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ABSTRAKT

Podczas II wojny $wiatowe] hitlerowskie Niemcy wcieli-
ty do swego panstwa znaczne obszary Rzeczypospolite;.
Ziemia wielkopolska weszla w sktad prowincji o nazwie
Kraj Warty. Duza cze¢$¢ ludnosci zostata wysiedlona poza
granice prowingji, cze$¢ — wpisana na Niemiecka Liste Na-
rodowosciowa (NLN, tzw. volkslista), a niewielka, 40-ty-
sieczna grupa zostala uznana za doréwnujaca Niemcom
pod wzgledem wydajnosci pracy i uprzywilejowana so-
cjalnie. Po wojnie ich postawe zweryfikowano pod katem
prawnym i moralnym.

Powraca pytanie: Czy w tamtych warunkach sumienna,
mocno zakorzeniona w miejscowej ,organicznikowskiej
tradycji” pozyteczna praca na rzecz wlasnej spotecznosci,
stuzebna postawa wobec wszystkich ofiar konfliktu wo-
jennego, aczkolwiek pod komendg okupanta, dajg si¢ mo-
ralnie usprawiedliwi¢? Jak praktycznie moglaby i miataby
wyglada¢ zawodowa dzialalno$¢ lekarzy tudziez innych
pracownikéw medycznych na tle wspotczesnych zagrozen
wojennych, zwlaszcza ze niewolnicza praca podbitej lud-
nosci jest takim samym tupem wojennym jak zagarniete
terytorium i jego zasoby?

Stowa kluczowe: okupacja hitlerowska, Kraj Warty, Zwia-
zek Wydajnych Polakéw, Kodeks Etyki Lekarskiej

ABSTRACT

During the IT World’s War, nazi Germans incorporated
considerable amount of Polish territory. Almost the whole
area of Great Poland bacame the Country of the Warta
River Province. Many people were expelled, the others
were joined at German Nations Register (volksliste). The
small amount of society (about 40 000) were ascribed to
the so-called Union of useful Poles. After war their atti-
tude was peremptorily analysed and scrutinized.

There is still an important question if this behavior was
right? Did the conscientious work during occupation all
of them, and specially doctor’s emphatic work, were in ac-
cordance with code of ethics for physicians and common
morality? What's the lesson for modern time?

Key words: nazi occupation, Country of the Warta River,

Union of the Useful Poles, Code of ethics’ rules for physi-
cians

WsTEP
ETYKA ZAWODOWA W SYTUACJI NADZWYCZAJNEJ

Wspélczesny Kodeks Etyki Lekarskiej (pierwszy na
ziemiach polskich spisano w Galicji w roku 1876; dalej
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takze: Kodeks) rozni si¢ od poprzednikéw szczegdtami
uwzgledniajacymi postepy wiedzy medycznej. W za-
kresie pryncypiéw pozostaje zasadniczo niezmienny
od czasow Hipokratesa i ma charakter uniwersalny.
Pryncypia, o ktérych mowa w niniejszym opracowa-
niu, zawarte s3 w dwdch artykutach: artykul 3 stanowi,
ze ,,Jekarz powinien zawsze wypelnia¢ swoje obowigzki
z poszanowaniem cztowieka, bez wzgledu na wiek, ple¢,
rase, wyposazenie genetyczne, narodowo$¢, wyznanie,
przynaleznos¢ spoleczng, sytuacje materialng, poglady
polityczne lub inne uwarunkowania’, artykut 73 mowi
natomiast, ze ,lekarz decydujacy si¢ na uczestniczenie
w zorganizowane]j formie protestu nie jest zwolniony
od udzielania pomocy lekarskiej, o ile nieudzielenie tej
pomocy moze narazi¢ pacjenta na utrate zycia lub po-
gorszenie stanu zdrowia”. Okresla to wyjatkowa pozycje
medyka i stawia go ponad standardowymi podziatami
spolecznymi oraz ewentualnymi konfliktami — ponad
antagonizmami jednostkowymi, grupowymi czy naro-
dowosciowymi. Sformutowanie nie dopuszcza zadnych
odstepstw. Nie roznicuje okolicznosci zewnetrznych.
Obowigzuje jednakowo w warunkach pokoju i wojny,
nawet podczas tak krwawego konfliktu narodowoscio-
wego, jakim byla IT wojna $wiatowa, a takze w odniesie-
niu do nadzwyczajnej formy zorganizowanego protestu,
ktorym byt 6wczesny ruch oporu. Czy owe pryncypia sg
wcigz aktualne w obliczu obecnych zagrozen?

CEL 1 METODY

W artykule podjeto probe oceny niektéorych postaw
okupacyjnych w kontekscie obowiazujacych zasad ety-
ki lekarskiej. Analiza oparta jest na zZrédlach historycz-
nych, przyjetych i ogdlnie obowiazujacych kulturowo
normach moralnych oraz zapisach znajdujacych sie
w polskiej wersji Kodeksu. Mato znane zjawisko hi-
storyczne przedstawiono jako przyklad etycznej dwu-
znacznosci w sytuacjach ekstremalnych, mogacych rzu-
towac na ocene postaw zawodowych takze dzis.

ZARYS SYTUACJT HISTORYCZNE]

Swoistym fenomenem okupacji ziem polskich przez
nazistowskie Niemcy, ograniczonym do zasiggu teryto-
rialnego Kraju Warty, bylo zakwalifikowanie niektérych
mieszkajacych tu Polakéw do kategorii ,,leistungs-Pole”
(I-P), czyli ,uzytecznych’, ,wydajnych” albo ,,pozytecz-
nych” (w réznych dokumentach uzywano tych okreslen
zamiennie). Czym ona byla, jak postrzegano ja w czasie
wojny i po jej zakonczeniu, wreszcie jak to zjawisko wi-
dzialby wspoélczesny lekarz opierajacy sie na zawodo-
wym kodeksie etycznym? Oczywiste jest, ze ci polscy

pracownicy ochrony zdrowia, ktorzy pozostali po przej-
$ciu frontu i akcji wysiedlen, pracowali ofiarnie i byli,
w miare mozliwosci, spotecznie pozyteczni. Niektdrzy,
podpisawszy NLN, jako volksdeutsche (vd) mogli by¢
zatrudnieni w szpitalach czy w izolatoriach gruzliczych,
na przyklad w takich, jak te w Obrze k. Wolsztyna czy
Kowanowku [1, s. 37]. Okupacyjne postawy tych oséb
byly potem analizowane - pono¢ szczegélnie surowo
w Lodzi i Poznaniu - przez sady korporacyjne odno-
wionych po II wojnie $wiatowej okregowych izb lekar-
skich [2].

Nowa jednostka administracyjna — Kraj Warty -
powstata z cze$ci obszaru wcielonego do Rzeszy dekre-
tem Hitlera z 8 pazdziernika 1939 r. Inkorporowano
wowczas wojewddztwa poznanskie, pomorskie i gérno-
Slaskie (w calosci), wigkszo$¢ wojewddztwa t6dzkiego,
cze$¢ warszawskiego i malopolskiego, biatostockiego,
kieleckiego oraz Zaolzie.

GENEZA 1 STATUS PRAWNY ZWIAZKU POZYTECZNYCH
PorLakow

Warto zauwazy¢, ze fenomen ,uzytecznych Polakow”,
powszechnie mato znany i z réznych wzgledéow trak-
towany marginalnie, stanowi pewnego rodzaju zagad-
ke. Skazony podejrzeniem o kolaboracje z okupantem,
nie poddaje si¢ jednoznacznemu moralnie osgdowi. To
sprawa niewatpliwie zlozona, niejasna formalnie, cho¢-
by z uwagi na brak trwalych i wyraznych kryteriow
przyznawania takiego statusu. Nie zachowaly si¢ bo-
wiem (a moze wcale nie istnialy?) spisy domniemanych
cztonkow, dowody przestepczych dziatan czy w ogole
zlych intencji.

Jednoczesnie przy skromnej skali zjawiska (pod-
czas trwania calej okupacji szacowanego jedynie na ok.
40 tys. przypadkow), braku niezbitych dowodow defi-
nicyjnej kolaboracji i wobec skaposci dowodow archi-
walnych na jakakolwiek wymierng dzialalnos¢ organi-
zacji fenomen 6w funkcjonuje w historiografii troche
na zasadzie niewygodnego mitu, traktowany dotad -
zaréwno przez powojenne wladze, jak i przez badaczy
epoki — co najwyzej zdawkowo i jakby z zazenowaniem.

Obiektywnie trudno méwi¢ o jednoznacznej szko-
dliwosci postaw 0s6b uznanych przez Niemcow za po-
zyteczne. Wlasnie tu potrzeba wyjasnienia: ,,pozytecz-
ne” czy ,uzyteczne’? ,Pozyteczny” to celowy, swiadomy,
podmiotowy, ,uzyteczny” za$ — raczej tylko przydatny,
ale z reguly naiwny i przedmiotowy. Niewielka réznica
semantyczna, ale wyraznie inny sens.
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PERCEPC]A SPOLECZNA, ASPEKTY PROPAGANDOWE

Leistungs-Pole pracowali zatem uczciwie i solidnie,
zgodnie z uksztaltowanym wczeéniej osobistym syste-
mem wartosci. Czgsto po prostu w egzystencjalnym,
ekonomicznym interesie wlasnej rodziny, a ponadto
na rzecz gléwnie polskiej, lokalnej spotecznosci, m.in.
w niezbednych ustugach i stuzbach komunalnych.
W czasie, gdy dla wielu rodakéw, szczegélnie poza
Wielkopolska i Pomorzem, synonimem patriotyzmu
w warunkach okupacji byla obstrukcja i bojkot pracy,
»leistungs” — co zrozumiale - zaréwno wtedy, jak i po
zakonczeniu wojny nie obnosili si¢ ze swoim (dwu-
znacznym) statusem. Statusem skadinad prawnie
nieokre$lonym, uznaniowym, pojemnym pojeciowo
i przez to stwarzajacym mozliwo$¢ potencjalnych nad-
uzy¢ [3, s. 165-168]. Efekt ewentualnego propagando-
wego (prawdopodobnie oczekiwanego przez wladze)
lub roztamowego oddzialywania na pozostalg spotecz-
no$¢ polska wydaje sie tu watpliwy. Zresztg czasami
gorliwa praca czy stuzba dla okupanta wynikata z po-
trzeby kamuflazu, zalecen konspiracji, a wrecz wytycz-
nych panstwa podziemnego. Nalezy pamietac, Ze rezim
okupacyjny wymagal podpisania Niemieckiej Listy Na-
rodowosciowej (NLN) przez wszystkich polskich leka-
rzy i farmaceut6w, ktdrzy zamierzali nadal wykonywaé
swoj zawod. A przeciez celem hitlerowcow byla bio-
logiczna eksterminacja podbitej ludnosci. Wydawane
w Kraju Warty dyrektywy praktycznie odmawialy wiec
Polakom szerszej opieki lekarskiej. Utrudniony byt do-
step do lekarzy, szpitali, mozliwosci nabywania wielu
lekéw i $rodkéw opatrunkowych. Jakakolwiek zatem
dzialalno$¢ medyczna na rzecz polskiej spotecznosci,
nawet w ograniczonym i czesto niejawnym zakresie,
byta pozadana oraz niezwykle potrzebna: lezata w zy-
wotnym interesie narodowym, miala charakter etnicz-
nej samoobrony [4].

W kontek$cie ogétu dziatan IIT Rzeszy pomyst wy-
odrebnienia w podbitym kraju specjalnej grupy ludno-
$ci, nie na podstawie wzgledéw rasowych i narodowo-
$ciowych, ale raczej ekonomicznych i etycznych, miat
charakter wyjatkowy. Wspodlczesnie, w warunkach glo-
balizacji (i demokracji), nikogo nie powinien dziwic.
W Kraju Warty jednak, podczas bezwzglednej okupacji
i ucisku, tego rodzaju dobrowolnie ,uzyteczna’ praca
miejscowej ludnosci pozostaje pewnym ideologicznym
wylomem.

NIiemIECKA Lista NARODOWOSCIOWA
Hitlerowcom, w przeciwienstwie do pruskich zabor-

cow, chodzilo przede wszystkim o ,,zniemczenie” ziemi,
a zamieszkujacych ja ludzi — niekoniecznie. Projekt ger-

manizacji, realizowany wczesniej przez Prusy w okresie
zaboru w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, a nastepnie
w Prowincji Poznanskiej, okazal si¢ bowiem catkowi-
cie bezowocny. Wladze okupacyjne zdecydowaly wiec
najpierw o masowych wysiedleniach ludnosci polskiej
(przede wszystkim inteligencji, tez wigkszosci lekarzy
i pielegniarek), zmuszonej do migracji gtéwnie do Ge-
neralnego Gubernatorstwa. Prébowano zastapi¢ ja et-
nicznymi Niemcami lub osobami poczuwajacymi si¢
do zwiagzkéw z nimi, czyli volksdeutschami (vd). Przed
wrze$niem 1939 r. pojecie to obejmowalo zrazu wszyst-
kich Niemcow mieszkajacych poza obrebem Rzeszy
(m.in. w Polsce, Rumunii, Rosji, panstwach battyckich,
na zachodzie Europy). Nie tylko Niemcéw rodowitych,
ale takze tych, ktorzy deklarowali kulturowg przynalez-
no$¢ do narodu niemieckiego w okresie poprzedzaja-
cych 20 lat [5,s. 9-11; 6, s. 166]. Na podstawie wynikow
niemieckich spiséw ludnosciowych szacuje sie, ze wy-
siedlenia dotknety 1/5 ogétu mieszkancéw Wielkopol-
ski, na pewno nie mniej niz 300 tys. wyjechalo do Gene-
ralnego Gubernatorstwa [7, s. 257-259]. Przed II wojna
$wiatowa za$ ludno$¢ niemiecka na przylaczonych péz-
niej obszarach stanowita wyrazng mniejszo$¢. Ogotem
na powierzchni 91 974 km? zamieszkiwato 10,139 min
ludzi, w tym zaledwie 607 tys. Niemcow.

Chetnych do kolonizacji nowo wlaczonych wschod-
nich, prowincjonalnych terenéw bylo w ,starej” Rze-
szy niewielu. Stad koncepcja listy narodowosciowej
i pospieszna, masowa kreacja warstwy ,przysposo-
bionych” [5, s. 20]. Podobne dziatania prowadzono po
podboju Francji w czerwcu 1940 r., gdzie w Lotaryngii
na ogodlna liczbe mieszkancédw, wynoszaca ok. 600 tys.,
na Niemieckg Liste Narodowo$ciowg wpisano az
500 tys. 0sdb, oraz w Stowenii (486 tys. na blisko 1 mIn
obywateli) [5, s. 22]. Wprowadzenie volkslisty na
wszystkich tych terenach oddzielalo — pod wzgledem
panstwowo-prawnym - osoby uznane za Niemcow od
ludnosci rdzennej. W Kraju Warty czlonkom innych
narodowosci, posiadajacym polskie obywatelstwo, oku-
pant wydawal odrebne poswiadczenia przynaleznosci
narodowej. To chronito ich przed dyskryminacyjng po-
lityka wladz wobec Polakéw i Zydéw, czyli m.in. konfi-
skatg majatku i wysiedleniem. Stanowilo réwniez prze-
biegla zachete do wspotpracy [5, s. 27].

NAROD, PANSTWO, TOZSAMOSC

Wazny jest kontekst socjologiczny i historyczny. Ten
drugi nawigzuje do zapoczatkowanego w XIX w. pro-
cesu ksztaltowania si¢ nowoczesnych panstw naro-
dowych. Wlaéciwie zaréwno panstw, jak i wspolcze-
$nie pojmowanych narodéw, nie zawsze sa to bowiem
struktury tozsame.
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W przeciwienstwie do spolecznosci plemiennej,
niepodzielnej i homogenicznej kulturowo, naréd ce-
chuje sie heterogeniczno$cia, ktéra nie wyklucza
wspoldzialania i wspolistnienia grup odrebnych etnicz-
nie, religijnie czy ideologicznie. Jest to wspdlnota ludzi,
ktérzy obiektywnie i w swej swiadomosci uznaja pew-
ne wspdlne warto$ci. Wedlug koncepcji politologicznej
nar6d jest wewnetrznym korelatem panstwa, w ujeciu
kulturowym za$ jest produktem proceséw dziejowych
i cywilizacyjnych. Spoleczno$¢ narodowa stanowi
wspolnote, aczkolwiek stopien identyfikacji z owymi
warto$ciami (jezyk, obyczaje itd.) moze by¢ niejedno-
lity. W konsekwencji w odniesieniu do terytorium na-
rodowego wyrdznia sie tez nieidentyczne pojecia ojczy-
zny prywatnej (lokalnej) i ojczyzny o szerszym zasiegu,
czyli ideologicznej [8, s. 145-146, 148-150]. Definicje
te nalezy przywota¢, by podkresli¢ niejednoznacznos¢
i wyjatkowos¢ opisywanego tutaj zjawiska ,,spotecznej’,
a nie $cisle ,,narodowej” uzytecznosci.

REALIA OKUPACYJNE W KrRAJU WARTY

Przed wojng obszar wlaczony do Kraju Warty (tworza-
cy trzy rejencje: poznanska, tédzka i inowroctawska)
zamieszkiwalo 325 tys. Niemcow (Polacy - 4,189 mln,
Zydzi - 385 tys.). W 1939 r. tylko na terenie wojewddz-
twa poznanskiego zamieszkiwalo 191 tys. Niemcow
majacych obywatelstwo polskie i 3 tys. 0sdb z obywatel-
stwem Rzeszy lub Wolnego Miasta Gdanska [5, s. 41].
Liczba ta wedtug statystyk hitlerowskich wzrosta w lu-
tym 1943 r. juz do 849 661, co stanowilo 19% ogétu lud-
nosci. Volksdeutschow (czterech kategorii), przed woj-
na obywateli polskich, bylo 476 080, reichsdeutschow
(rd) - 131 762, przesiedlenicow — 214 819. Okreslenie
wvolksdeutsch” na terenie Wielkopolski zaczeto funk-
cjonowal powszechniej od pazdziernika 1939 r., kiedy
powolano w Poznaniu Centralny Urzad do spraw Nie-
mieckiej Listy Narodowos$ciowej. Rozporzadzenie Hi-
tlera ze szczegdtowymi regulacjami dotyczacymi NLN
wydano 4 marca 1941 r. [9, s. 13].

W potowie 1944 r. (30 czerwca) ludnos$¢ polska Kra-
ju Warty liczyta w przyblizeniu 3,465 mln oséb. Jedna
trzecia sposrod nich (w tym wszystkie dzieci powy-
zej 12 r.z2.), tj. ok. 1,220 mln, pracowala w charakterze
robotnikéw. Niemcy traktowali przymusowych pra-
cownikéw jednakowo, bez wzgledu na wyksztalcenie,
kwalifikacje zawodowe czy dawniejszy (przedwojenny)
status spoleczny. Pod wzgledem placowym, prawnym
i socjalnym pracownicy fizyczni nie roznili si¢ od umy-
stowych (oczywiscie Polacy mogli sporadycznie wyko-
nywac jedynie proste prace biurowe). Blisko potowa tu-
tejszej sily roboczej zatrudniona bylta w rolnictwie [10,
s.22-23, 34-35].

STATUS PRAWNY I SPOLECZNY VOLKSDEUTSCHOW

Volksdeutsche zapisani do III i IV grupy zostali pod
wzgledem prawa pracy i wyzywienia zréwnani z Niem-
cami. Pozostawali jednak pod nadzorem policji bez-
pieczenstwa oraz komdrek NSDAP. Mieli ograniczone
uprawnienia majatkowe i byli wylaczeni z mozliwosci
zajmowania stanowisk urzedniczych. Do III grupy za-
liczano obywateli polskich pochodzenia niemieckiego,
w duzym stopniu spolonizowanych, m.in. poprzez mat-
zenstwo z osobg narodowosci polskiej, a do IV - osoby
pochodzenia niemieckiego, ale catkowicie spolonizo-
wane. Osoby te korzystaly ze statusu poniekad tymcza-
sowej afiliacji i w pdzniejszym czasie mialy by¢ prze-
siedlone w glab Rzeszy, celem faktycznej germanizacji.
Drugg grupe stanowily osoby nalezgce formalnie przed
wrze$niem 1939 r. do mniejszoséci niemieckiej, ale po-
litycznie bierne. I grupe za$ tworzyli ludzie aktywnie
zaangazowani w dziatalno$¢ mniejszosci niemieckiej
w II RP. Do 1 kwietnia 1943 r. w Kraju Warty na nie-
mieckiej licie narodowej znalazlo si¢ 482 533 vd, z cze-
go w I grupie — 210 670, w II - 192 311, III - 58 525,
awlIV -21027. Do 1945 r. liczba vd wzrosta nieznacz-
nie: facznie w grupach III i IV bylo jedynie 82 tys. oby-
wateli polskich, co stanowilo ok. 2% ogétu populaciji.

Reichsdeutsche przybyli do Kraju Warty po przej-
$ciu frontu z misja kolonizacyjna, jako funkcjonariu-
sze administracji i fachowcy w réznych dziedzinach
gospodarki — poczawszy od lekarzy i adwokatéw po
urzednikéw w stanie spoczynku, ktérym obiecywano
korzystniejsze niz w ,starej” Rzeszy warunki zatrud-
nienia i mozliwosci awansu. Nazywano ich ironicznie
rycerzami koniunktury.

Wreszcie kategorie przesiedlenicéw stanowily osoby
pochodzenia niemieckiego, zwerbowane i skierowane
z krajéw nadbaltyckich zajetych przez ZSRR, znad Wol-
gi, z Besarabii oraz na mocy odpowiednich porozumien
przekazanych Rzeszy [11, s. 88-89].

Po wecieleniu Wielkopolski, Slaska i Pomorza Po-
lacy, dotychczasowi wlasciciele gospodarstw rolnych,
domoéw mieszkalnych i przedsiebiorstw produkcyjno-
-handlowych, ustawowo zostali pozbawieni majatku.
Mienie volksdeutschow zapisanych do III grupy naro-
dowej nie podlegalo konfiskacie i zarzagdowi komisa-
rycznemu, chyba ze chodzilo o przedsiebiorstwo szcze-
gllnego znaczenia strategicznego. W poczatkowym
okresie okupacji bylo to jednym z powoddéw dobro-
wolnego przyjmowania zapiséw na volkliste przez rze-
mieslnikow, drobnych sklepikarzy i rolnikéw. Mienie
0s6b zapisanych do IV grupy podlegalo natomiast za-
jeciu i komisarycznemu zarzadowi oraz postepowaniu
przewlaszczajacemu. Wyjatek stanowily sytuacje, gdy
synowie przyjetych do grupy IV zaszeregowani zosta-
li do grupy III i wcieleni do wojska. W takich bowiem
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przypadkach réwniez rodzice traktowani byli jako oso-
by nalezace do grupy III. Ogodlnie jednak ci, ktorzy zo-
stali zaliczeni do IV grupy, otrzymywali w zamian za
skonfiskowane ruchomosci jedynie niewielka zaplate,
ktorej wysokos¢ ustalala wladza policyjna [6, s. 292,
382-285].

Na podstawie zarzadzenia Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych Rzeszy z 25 listopada 1939 r. osoby posia-
dajace kategorie I i II volkslisty zostaly uznane za oby-
wateli niemieckich z moca wsteczng od 26 pazdziernika
1939 r. Inne zarzadzenie, wydane 13 marca 1941 r., re-
gulowalo sprawe obywatelstwa dla grup IIT i IV: przy
wpisie do obu obowigzywata zasada rozciggania go na
cate rodziny. W praktyce podstawowym warunkiem
przyznania III grupy bylo niewystepowanie przeciw-
ko ludno$ci niemieckiej przed wojng. Status prawny
0s06b tej grupy byl ograniczony. Nie mogly wystepowac
o przyjecie do NSDAP, sprawowa¢ funkgji kierowni-
czych, by¢ zatrudniane jako urzednicy i pracownicy
umystowi, sprawowaé urzedéw honorowych, podej-
mowac¢ studiow wyzszych bez pozwolenia partii hitle-
rowskiej, zawiera¢ malzenstw z osobami wpisanymi do
IV grupy volkslisty oraz z osobami innych narodowosci.
Do grupy IV zaliczano catkowicie spolonizowanych lu-
dzi pochodzenia niemieckiego. Traktowano ich czgsto
wrecz jako zdrajcéw narodu niemieckiego i renegatow.

Odmawiajacych zlozenia wniosku o wpisanie na
liste albo odebrania dokumentu potwierdzajacego ten
akt szykanowano lub stosowano wobec nich $rod-
ki represyjne w postaci aresztowania i skierowania
do obozu koncentracyjnego. Z drugiej strony osoby
o jednoznacznej polskiej tozsamosci, ale skoligaco-
ne z Niemcami mogly wnioskowa¢ o umieszczenie na
liscie narodowosciowej dobrowolnie. Chwilowo przy-
nalezni do kategorii III i IV byli tylko podopiecznymi,
a nie pelnoprawnymi obywatelami panstwa niemiec-
kiego. Mogli pozosta¢ w swoich domach, ale jednocze-
$nie zobowigzano ich do optacania czynszu. Przystugi-
walo im prawo posiadania wlasnosci osobistej, ale nie
mogli petni¢ funkeji kierowniczych, a wyksztatcenie ich
dzieci ograniczono do szkoty podstawowej; dzieciom
zezwolono jednak na przynalezno$¢ do mlodziezowej
organizacji Hitlerjugend. Prawng sytuacje IV grupy
regulowal okolnik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
z 16 lutego 1942 r. [5, s. 23-26, 37-39].

GORZKA WYMOWA LICZB

Znacznie wigkszy udzial niz w populacji Wielkopolski
vd mieli na Gérnym Slgsku. Ludnos¢ polska w rejen-
cji katowickiej w czerwcu 1942 r. nieobjeta volkslista
liczyta ok. 1 mln, vd I grupy bylo ok. 100 tys., vd II gru-
py - 200 tys., ITII - 900 tys., a IV - 55 tys. O tak du-

zym akcesie decydowaly zaréwno tagodniejsze kryteria
wpisu, jak i trudna sytuacja materialna spoleczenstwa
oraz chwiejne postawy narodowe juz w okresie miedzy-
wojennym, dotyczgce nawet od 30 do 50% populacji
Gornego Slaska. Blisko milion 0s6b zostat wpisany na
volksliste na Pomorzu (Okreg Gdansk-Prusy Zachod-
nie), a od kilkudziesieciu tysiecy do 180 tys. na terenie
Generalnego Gubernatorstwa. Co ciekawe, wnioski
o przyjecie na Niemiecka Liste Narodowo$ciowa zlozy-
o dodatkowe 400 tys. obywateli przedwojennych ziem
polskich (w tym 50 tys. w Kraju Warty), ale ich podania
zostaly odrzucone.

Lacznie na NLN podczas okupacji wpisano dobro-
wolnie lub pod przymusem ok. 1,8 mln Polakéw. Kiedy
pod koniec wojny wiladze hitlerowskie wezwaly zaréw-
no ludnos$¢ niemiecks, jak i volksdeutschow do ewa-
kuacji w glab Rzeszy, pod grozbg surowych kar, w tym
takze $mierci przez rozstrzelanie, wiekszo$¢ vd zigno-
rowala to polecenie, co wskazuje na pewng koniunk-
turalno$¢ w odniesieniu do zapiséw na niemiecka liste
oraz zlozonos¢ kwestii ewentualnej kolaboracji z oku-
pantem. Rzutuje to tez oczywiscie na moralng ocene
postaw osob korzystajacych z daleko mniej kontrower-
syjnego statusu leistungspolen [5, s. 29-33].

PozyTECZNI POLACY A VOLKSDEUTSCHE

W pierwszym okresie okupacji wprowadzono tym-
czasowyg kategorie ,deutschstammig” (czyli dla oséb
w ,jakim$ stopniu pochodzenia niemieckiego”). Do
niej zaliczano (na niektorych terenach, np. w powie-
cie kepinskim) kazdego, kto po prostu zadeklarowat
przynalezno$¢ do narodu niemieckiego. Osoba taka
otrzymywala specjalny dowdd osobisty, gdzie wyraz-
nie zaznaczono, ze nie zostala wczeéniej zaszeregowa-
na do zadnej z kategorii volkslisty; korzystala z zaopa-
trzenia socjalnego przystugujacego vd, ale jej majatek
nieruchomy podlegal konfiskacie. Po okresie probnym
i pewnej weryfikacji osoby takie na ogot trafialy na Nie-
miecka Liste Narodowosciowa. W po6zniejszym okresie
pojawita sie oryginalna w skali okupowanego kraju
koncepcja, stanowigca specjalng kategorie dla rdzennie
polskich pracownikéw, ktérych przymioty kulturowe,
a zwlaszcza wysoka samodyscyplina i etyka pracy oraz
jej wydajnos¢, zostaly pozytywnie ocenione przez oku-
panta jako doréwnujace zatrudnionym Niemcom. Byli
to czlonkowie Verband der Leistungspolen (Zwiazek
Wydajnych Polakéw, czyli pozyteczni, wydajni Pola-
cy, albo Polacy pracujacy tworczo dla Rzeszy). Grupa
ta powstala formalnie jesienig 1942 r. z inicjatywy na-
miestnika Kraju Warty Arthura Greisera i obejmowata
przede wszystkim robotnikéw przemystowych (ale tez
pocztowcow i nauczycieli), zakwalifikowanych w ten
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sposob przez zarzadcow fabryk i lokalne wladze admi-
nistracyjne czy o$wiatowe, ,zazwyczaj bez ich wiedzy
i zgody”, celem utrwalenia motywacji i rzetelnego wy-
konywania obowiazkéw zawodowych. Chciano wyko-
rzysta¢ te procedure jako propagandowy sposob od-
dzialywania na innych polskich pracownikéw i polska
spoteczno$¢ w ogole. Starano sie przekonywac, ze su-
mienna praca, nawet na rzecz okupanta, jest wartoscia
samg w sobie, funkcja catkowicie apolityczng, zapew-
niajaca bezstronne uznanie. Wszelako leistungspolen
mieli korzysta¢ z lepszych niz pozostali Polacy przy-
dzialéw zywnosciowych i odziezowych. Otrzymywali
wynagrodzenie wedlug taryfy niemieckiej i takiez przy-
dzialy aprowizacyjne. Najwigksze nasilenie zapisow do
tej grupy mialo miejsce w latach 1943-1944. Pierw-
szymi powiatami w przedwojennym wojewddztwie
poznanskim, gdzie utworzono oddziaty zwiazku, byly
Jarocin i Ostrow [5, s. 27-28; 12, s. 26-27].

Trudno uwierzy¢ - wbrew rozmaitym tlumacze-
niom historykéw i samych leistungs - Ze owa proce-
dura odbywata si¢ mimowiednie. Zakwalifikowani ko-
rzystali przeciez $wiadomie z okreslonych przywilejow.
Dziwna jest tez historia na biezgco relacjonowana przez
powojenny ,Glos Wielkopolski”, a dotyczaca jednej
z pierwszych publicznych rozpraw przeciwko zdrajcom
narodu polskiego. Odbyla si¢ ona w Poznaniu 29 mar-
ca 1945 r. i dotyczyla niejakiego Klausa, przodownika
fabryki DWM (Deutsche Waffen- und Munitionsfabri-
ken), produkujacej podczas okupacji elementy optycz-
ne dla armii oraz czesci do samolotow i todzi podwod-
nych, przed wojng funkcjonujacej jako Fabryka H.
Cegielskiego, a po wojnie jako Zaklady Przemystu Me-
talowego H. Cegielski. Klausa sadzono za psychiczne
i fizyczne znecanie si¢ nad polskimi pracownikami. Po-
stepowanie przeprowadzone przez Specjalny Sad Karny
w Poznaniu na podstawie dekretu KRN z 31 sierpnia
1944 r. (o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerow-
skich zbrodniarzy winnych zabojstw i znecania sie nad
ludnoscig cywilng i jericami oraz dla zdrajcéw narodu
polskiego) zakonczylo si¢ wyrokiem 5 lat wigzienia.
Rzecz w tym, ze Klaus nie byl vd, ale rzekomo ,,uzytecz-
nym Polakiem” [5, s. 449-451].

LUzyteczni” (w Kraju Warty podczas calego okre-
su okupaciji ich liczbe szacowano na ok. 40 tys.) mieli
prawdopodobnie zosta¢ w przysztosci poddani ger-
manizacji i wykorzystani réwniez w innych celach po-
litycznych. Na naradzie w Poznaniu 20 marca 1943 r.
Arthur Greiser méwil m.in.:

Szukajmy teraz pozytywnych i negatywnych cech
w narodzie polskim. Najpierw szuka si¢ momentu
pozytywnego — nardd polski nie posiada go wcale.
Jedynym bytoby moze to, ze naréd polski jest zdolny
do pozytywnej pracy, jezeli jest prowadzony przez

Niemca [...]. Przez nasza polityke narodowoscio-
wa przyczynili$my sie do tego, ze nie potrzebuje-
my wsrod Polakéw wzmacnia¢ skfonnosci do targ,
lecz tylko je podtrzymywacé i upowszechnia¢ [...].
Decyzja powotlania ,Verband der Leistungspolen”
miata rozbi¢ jednos¢ Polakéw |[...] [5, s. 610-611].

ROZLICZENIA POWOJENNE

Po zakonczeniu wojny 1-P mogli teoretycznie podlegac
dekretowi z 31 sierpnia 1944 r. Tym bardziej, ze wydany
4 listopada tego roku kolejny dekret o $rodkach zabez-
pieczajacych dotyczacy zdrajcéw narodu precyzowal,
ze chodzi o osoby, ktére zadeklarowaly narodowo$¢
niemiecka lub korzystaly ze zwigzanych z nia przy-
wilejow. Poza odpowiedzialno$cig karna osoby takie
podlegaly skierowaniu do pracy przymusowej. Pézniej-
sze rozporzadzenie z maja 1945 r., wskazujgc obszary,
gdzie istnial przymus i automatyzm wpisu na volksli-
ste (Pomorze, Slask), uznawato, ze osoby zaliczone do
III i IV grupy moga po ztozeniu deklaracji wiernosci
otrzymaé tymczasowe zaswiadczenie o obywatelstwie
polskim. Na pozostalych terenach (m.in. w Wielkopol-
sce) nalezato udowodni¢, ze wpis nastapil pod przymu-
sem, lub uzyska¢ rehabilitacje sagdowa.

Nawet pomimo pozytywnej weryfikacji zarow-
no byli vd, jak i 1-P mieli doswiadcza¢ objawéw an-
tyniemieckiej wrogosci lub co najmniej niecheci [13,
s. 18-19, 34]. Wszelako na mocy owego rozporzadzenia
»pozyteczni Polacy” zostali stosunkowo szybko uwol-
nieni od zarzutu kolaboracji. Weryfikacji w stosunku
do pocztowcow i nauczycieli dokonywaty sady kole-
zenskie (w przypadku nauczycieli dodatkowy patronat
sprawowal Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego) podczas
uproszczonych rozpraw w siedzibach obwodowych
urzedow pocztowych i inspektoratow oswiaty. Materiat
dowodowy stanowily z reguly o$wiadczenia sktadane
przez wspOlpracownikéw i sasiadow, potwierdzajace
nienaganng wobec rodakéw postawe podczas okupacji.
Procedury juz od 1945 r. postepowaly szybko i skut-
kowaly ,,hurtowymi” rehabilitacjami. Zweryfikowano
ogotem 800 pocztowcow. Znalezli sie miedzy nimi pra-
cownicy jednego z poznanskich urzedéw pocztowych
wpisani na liste Zwigzku Wydajnych Polakéw, ktérzy
podczas ktoregos z alianckich nalotéw brali udziat w ak-
¢ji ratunkowej na rzecz poszkodowanych (polskich) ko-
legéw. Na liste 1-P trafili zresztg tez sami poszkodowani
iich rodziny. W powiecie Jarocinskim np. jednorazowo
w dniu 26 wrze$nia 1945 r. ,,przywrécono do czci” 21
pracownikow. Jeszcze w kwietniu tego roku (czyli przed
wejsciem w Zycie ustawy z 6 maja 1945 r. o wylaczeniu
ze spoleczenstwa polskiego wrogich elementéw) tak-
ze w Jarocinie zrehabilitowano kilkunastu nauczycieli.
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Powodem wdrozenia szybkiej $ciezki rehabilitacji 1-P
bylo nie tylko uznanie za watpliwg szkodliwos¢ ich
okupacyjnego zaangazowania, ale rdwniez niedobory
kadrowe w oswiacie, na poczcie i na kolei. Ponadto de-
cydowaly zapewne niejednoznaczno$¢ formalna owego
dziwacznego statusu i marginalna skala zjawiska.

Swiadczy o tym tez skromny odsetek spraw reha-
bilitacyjnych prowadzonych przed Sadem Grodzkim
w Poznaniu w latach 1945-1946 dla oséb spoza wymie-
nionych wyzej grup zawodowych. Sposréd 653 zacho-
wanych akt takich postepowan jedynie sze$¢ dotyczylo
1-P. Juz w poczatkach 1946 r. sprawa bylych cztonkow
Zwiazku Wydajnych Polakéw zostala w wojewddztwie
poznanskim zasadniczo zamknieta [3, s. 177-179],acz-
kolwiek niektérzy formalnie zostali sktonieni do samo-
krytyki i jak wspomniano wcze$niej — do staran o reha-
bilitacje na drodze sadowe;j.

SPECYFIKA REJONOW POGRANICZNYCH

W Chodziezy spisy zabiegajacych o rehabilitacje obej-
mujg zbiorczo ludzi z IIT i IV grupy niemieckiej listy
oraz leistungs-Pole. Przy czym osoby z poszczegdlnych
grup nie zostaty w zestawieniach wyodrebnione. Staro-
stwo Powiatowe w Chodziezy wsrod podlegajacej jego
jurysdykgji ludnosci (Chodziezy, Budzynia, Szamocina,
Margonina i Ujicia) podaje w pazdzierniku 1945 r. licz-
be 1 816 takich osob, ktore ztozyly deklaracje wiernosci
Polsce celem rehabilitacji. Po szesciu tygodniach spis
powiekszyt si¢ 0 32 nazwiska [14]. Tymczasem 1 paz-
dziernika 1943 r. wedlug danych niemieckich w powie-
cie byto 3848 vd grup IITi IV [5, s. 43]. Pewna czg¢$¢ 0s6b
wyjechata zapewne pod koniec wojny z cofajacymi si¢
Niemcami, znaczne ilo$ci zostaty wysiedlone (we wrze-
$niu 1945 r. do transportu skierowano na przyklad 112
takich os6b z Chodziezy i 205 z okolicznych wsi), czesé
trafifa do obozéw pracy przymusowej, wiele zostalo wy-
wiezionych przez Armi¢ Czerwong do pracy w ZSRR.
By¢ moze réwniez w warunkach zamieszania powojen-
nego cze$¢ vd calkiem zresztg racjonalnie podszywata
sie pod 1-P (jako kategorii politycznie neutralnej), by
unikna¢ spotecznego ostracyzmu. Zapewne ewentualne
podszywanie si¢ nie bylo trudne. Przyktadem moze by¢
urzednik poznanskiego urzedu wojewddzkiego, oczysz-
czony z zarzutéw jako 1-P, niebawem odpowiedzialny za
sprawy repatriacji pozostatej w Polsce ludno$ci niemiec-
kiej, ktory zostal zdemaskowany po kilku latach jako
wielokrotnie aplikujacy o wpisanie na liste vd.

Status 1-P bywal wygodny, volksdeutsche bowiem
diuzej, podobnie jak rdzenni Niemcy do 1946 ., podle-
gali przymusowi pracy i zasiedlenia konkretnie wskaza-
nego miejsca. Trafiali tez do obozéw pracy, gdzie trzy-
mano ich w surowych warunkach i bez wynagrodzenia.

W nastepnym roku przymus pracy obowigzywal juz
tylko osadzonych w obozach. Zreszta zwolnienie z nie-
go wywolalo wzrost bezrobocia i przejsciowe pogor-
szenie warunkéw socjalnych dawnych vd. Wkrotce
przyczynilo sie¢ tez do skutecznego ich werbunku, jako
pracownikow Panstwowych Gospodarstw Rolnych, po-
wstajagcych z inspiracji ludowej wladzy [5, s. 380-388].

BiLans ZAMKNIECIA

W kwestionariuszach osobowych podpisywanych przez
kandydatéw na vd w Wielkopolsce nie odnotowywano
faktéw dotyczacych ich okupacyjnej aktywnosci spo-
tecznej i gospodarczej. Nie ma zatem dokumentéw po-
zwalajacych na ocene¢ rzeczywistego zachowania tych
ludzi. Przypuszczaé nalezy, ze rdznica miedzy vd a I-P
nie byla zewnetrznie widoczna, pozostawata w sferze
werbalnej, deklaratywnej, a faktycznie domniemane;j.
Nie zachowaly si¢ zbiorcze zestawienia personalne
dotyczace leistungs. Archiwalne dane majg charakter
ogolnikowry, statystyczny, wyrywkowy i lokalny. Mozna
przyjaé, ze propagandowa, niewykluczone, ze wylacznie
hastowa niemiecka koncepcja leistungs bywata w okre-
sie powojennym wykorzystywana w niektérych sytu-
acjach do usprawiedliwienia wlasnej chwiejnej postawy
moralnej podczas okupacji. I niejako w postaci mitu
niezupelnie prawdziwie utrwalona na kartach historii.
Zjawisko leistungs, opisywane najczesciej przyczynkar-
sko, wiasciwie nie posiada szerszej udokumentowanej
bibliografii. Bylo bowiem raczej pewng ideg, umowna
$ciezka bezpieczenstwa dla zawsze przeciez istniejacych
ludzi ,,$rodka’, neutralnych czy po prostu obojetnych.
Przydatng obu stronom zaréwno podczas okupaciji,
jak i po niej, rodzajem wygodnego alibi i politycznego
spadochronu. Ludzi w istocie niezaangazowanych, bier-
nych, po prostu zwyczajnych, ktérzy w miare szczesli-
wie przezyli wojne, dajac powdd podejrzeniom o dwu-
znaczne postepowanie, kolaboracje itp. Jako poreczne
narzedzie presji w reku osobnikéw zdeprawowanych,
zawistnych i karierowiczow stanowita uzyteczng mo-
ralnie i politycznie etykiete. Latwo bylo, a moze nawet
wygodnie, rzuci¢ sugestie zdrady czy zaprzanstwa i pol-
skich autochtonéw - nie tylko zresztg tych z rachitycz-
nej 1-P - poddac swego rodzaju szantazowi moralnemu.

Zaklada sie, ze w latach 1945-1950 ok. 29 tys. osob
zapisanych na volksliste pozostalych w Wielkopolsce
po zakonczeniu dzialann wojennych zlozyto do sadow
cywilnych wnioski o rehabilitacje i potwierdzenie/
poswiadczenie obywatelstwa, uzasadniajac swoje po-
stepowanie w tej materii przymusem okupanta albo
niewiedza. Twierdzily one, Ze w swoim mniemaniu
podpisywaly de facto jedynie zgode na poszanowanie
prawa okupacyjnego, na nowa rzeczywisto$¢ admini-
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stracyjna, a nie na odstepstwo od narodowosci polskiej.
Az 70% wnioskéw popartych deklaracja lojalnosci
wobec nowych wladz rozpatrzono pozytywnie. Osoby
zrehabilitowane odzyskiwaly pelnie praw obywatel-
skich, nie zawsze jednak zaufanie i sympatie okolicznej
spolecznoséci — zwlaszcza jej naptywowej czesci, ktéra
po wojnie rywalizowata z bytymi vd i 1-P w Wielkopol-
sce oraz na Ziemiach Odzyskanych o pozycje i dobra
materialne. Zrehabilitowanym przystugiwaly bowiem
normalne przydzialy zywnosciowe oraz zwrot zakwe-
stionowanych przez okupanta nieruchomosci, teraz
czgsto juz zajetych przez reemigrantéw przybywaja-
cych z Polski Centralnej i z zabranych przez Sowietow
Kresow [5, s. 443-444, 455]. W miare stabilizacji sytu-
acji po przejsciu frontu oraz ze wzgledow gospodar-
czych polska administracja coraz laskawiej traktowala
niedawnych odstepcéw. Z jednej strony, przynajmniej
werbalnie, bronila przed ostracyzmem i czestymi szy-
kanami, z drugiej — upraszczala procedury weryfikacji.
Bardziej skomplikowang i dluzsza droge sadowg (pozo-
stawiong z czasem do rozstrzygania przypadkow wat-
pliwych) zastepowatla stopniowo weryfikacja spoteczna,
realizowana przez komisje organizowane przy réznych
instytucjach panstwowych, takich jak chocby kolej, po-
wolywanych przez Ministra Komunikacji przy Okrego-
wych Dyrekcjach PKP. Powielano tu rozwigzania przy-
jete w stosunku do ,czlonkow” Zwigzku Wydajnych
Polakéw, ktérych ocenialy m.in. zwigzki zawodowe.
Branzowe komisje dokonywaly weryfikacji réwnolegle
do wykonywania innych wtasciwych sobie obowiazkow
w sprawach socjalnych, np. przyznawania zaopatrze-
nia emerytalnego, rentowego, wdowiego, sierocego itd.
Tu tez na podstawie zeznan $wiadkéw ustalano, jakie
byto zachowanie weryfikowanej osoby pod wzgledem
obywatelskim w czasie okupacji. Procesy rehabilita-
cyjne zakonczyly sie w lipcu 1950 r. Wtedy ustawowo
(w drodze nieformalnej amnestii) anulowano wszystkie
toczgce sie postepowania, a kwestie vd uznano za defi-
nitywnie rozwigzana.

Jednak az do 1954 r. kilkuset osobom zamieszkatym
w Poznanskiem, ktorych procesy rehabilitacyjne przed
1950 r. nie zostaly dokonczone, odmawiano m.in. praw
wyborczych. Postepowania karne przeciwko vd w wy-
padku przestepstw kryminalnych prowadzil Specjal-
ny Sad Karny powolany w Poznaniu w marcu 1945 r.
W sprawach prowadzonych przed SSK z reguly nie
stosowano $ledztwa — zastepowano je dochodzeniem.
Zarzuty nalezalo rozpatrzy¢ w ciggu 48 godzin od skie-
rowania aktu oskarzenia, a wyrok byl ostateczny i nie
podlegal apelacji. Jedyny wyjatek stanowily orzeczenia
o skazaniu na kare $mierci. Sprawy byly rozpatrywane
wedlug uproszczonej procedury przez tzw. trojki se-
dziowskie (prawnik plus dwdch tawnikéw). Do konca
1946 r. w procesach o zabojstwo, znecanie sie nad lud-

noscig cywilng oraz jeicami w calym kraju rozpatrzono
4 593 sprawy, w ktorych skazano 2 471 oséb, z czego
631 na kare $mierci.

PONIEMIECKA SPUSCIZNA DEMOGRAFICZNA

Po wojnie pozostalo na ziemiach polskich ok. 3,5-4,5
mln Niemcéw. W sumie na podstawie wspolnej decyzji
i ustalen miedzy Polska i aliancka Polaczong Egzeku-
tywa Repatriacyjng z 14 lutego 1946 r. kontynuowano
rozpoczete juz w 1945 r. wysiedlenia, dochodzac do
tacznej liczby wynoszacej ok. 3 mln osob. Po weryfi-
kacji zgodzono si¢ na dalszy pobyt ok. miliona bytych
obywateli niemieckich, przyjmujac zapewne mozliwo$¢
integracji spolecznej na podstawie wspolnych war-
tosci etycznych i intereséw - bo integracja kulturowa
jako jako$ciowo odmienna wymaga przeciez dluzsze-
go czasu. Rownoczesnie zalozono, Ze zarowno stosunki
miedzygrupowe, jak i tozsamo$¢ etniczna/narodowa
(ijednostkowa, i grupowa) maja charakter dynamiczny,
zmienny w czasie i niekoniecznie negatywny kierunek.
Problem obywatelstwa ludnosci po 1939 r. na terenach
wcielonych do Rzeszy i na Ziemiach Odzyskanych roz-
wigzywaly ustawy: z 28 kwietnia 1946 r. o obywatel-
stwie panstwa polskiego 0s6b narodowosci niemieckiej
zamieszkalych na Ziemiach Odzyskanych i z 8 stycznia
1951 r. o obywatelstwie polskim [13, s. 10-11, 18-19;
15,s.9, 15-17].

W 1951 r. zakonczyly si¢ wysiedlenia ludnosci
niemieckiej (pozbawionej wczes$niej sadownie oby-
watelstwa polskiego) oraz vd deklarujacych taki za-
miar. Zreszta juz od dawna wysiedlenia nie mialy tak
drastycznego charakteru i takiej skali, jak tzw. dzikie,
prowadzone przez wojsko wiosna i latem 1945 r. jeszcze
przed konferencja poczdamska, a potem krétko po niej
przez Panstwowy Urzad Repatriacyjny.

Podczas akcji pozbawiania obywatelstwa polskie-
go 0s6b narodowosci niemieckiej do licznych nale-
zaly przypadki naduzy¢. Dotyczylto to takze np. oséb
narodowosci polskiej, ktére przez lokalne urzedy bez-
pieczenstwa byly traktowane jako element niepewny
politycznie, pozbawiane obywatelstwa i kierowane do
wysiedlenia za Odre.

Oprozniono obozy pracy, réwniez dlatego, ze wdro-
zono normalizacje stosunkow sasiedzkich oraz sojusz
z nowo powstalg komunistyczng Niemieckg Republika
Demokratyczng [5, s. 449, 456, 468, 472-476]. Ostra-
cyzm wobec bylych vd okazal si¢ wszelako wzgledny
i przemijajacy. Ci, ktérzy przezyli wojne, mieli przeciez
swiadomos¢, jakie dylematy stawiata ona przed ludzmi,
jakich koszmarnych przezy¢ dostarczata. Wspomne
tylko, ze niedawno, prawie 80 lat po II wojnie $wiato-
wej, przegladajac liste osob starajacych sie w 1946 r.



MICHAL POCZATEK | PRZYMUS PRACY W OKUPACYJNYM KRAJU WARTY... 17

o poswiadczenie polskiego obywatelstwa w pewnej
nadnoteckiej miejscowosci i jej okolicach, uswiadomi-
tem sobie ze zdziwieniem, Ze nazwiska te s3 mi znane
z codziennej, wieloletniej praktyki lekarskiej. Okazuje
sie, iz rodziny/potomkowie volksdeutschow przetrwali
zmienne koleje dziejow, mieszkajac do dzi$ przy tych
samych ulicach, czesto w tych samych domach. Status
okupacyjny widocznie w tym nie przeszkodzit. Jako
urodzony niediugo po wojnie w miejscowosci wcielo-
nej do Rzeszy, zetknaltem si¢ wczesnie i wielokrotnie
z relacjami naocznych $§wiadkow i uczestnikow owcze-
snych tragicznych wydarzen.

Swoja droga, 24 sierpnia 1950 r. Prezydium Rady
Ministréw Rzeczypospolitej wydalo zarzadzenie, by
akcja pozbawiania obywatelstwa polskiego i wysiedla-
nia do Niemiec wpisanych na volksliste zostala zanie-
chana, zalecajagc wrecz ,pozytywne ustosunkowanie
sie do 0séb, ktore zglosity w czasie okupacji swa przy-
nalezno$¢ do narodowosci niemieckiej, o ile swym za-
chowaniem i pracg przyczynili sie do odbudowy Polski
Ludowej” [5, s. 476]. Sprawa Polakéw figurujacych na
Niemieckiej Liscie Narodowo$ciowej zostala podjeta
i rozstrzygnieta juz wczeéniej przez Naczelnego Wodza
i Rzad RP na uchodzstwie. Zolierzom Wehrmachtu
polskiego pochodzenia, z tytutu zapisu na liste narodo-
wosciowa w grupie III wcielonym do armii niemieckiej
(facznie podczas wojny bylo ich ok. 240 tys.), a nastep-
nie wzietym do niewoli przez aliantéw, automatycznie
(ale oczywiscie za osobista zgoda) przywracano polskie
prawa obywatelskie.

PoxkrosiE NIEMIECKIE] LisTy NARODOWOSCIOWE]
NA PRZYKEADZIE POWIATU CZARNKOWSKIEGO

W Archiwum Panstwowym w Poznaniu Oddziat w Pile
znajduja sie akta kilku tysiecy oséb z Wielkopolski
(ze zdecydowanej wiekszosci powiatdéw), ktdre zosta-
ly objete Niemiecka Lista Narodowosciowa w latach
1939-1945. Niestety zbidr ten, przekazany stosunkowo
niedawno z Archiwum Panstwowego w Poznaniu, nie
zostal jeszcze opracowany pod wzgledem archiwistycz-
nym. Podczas przegladania kilkuset kwestionariuszy
osobowych nie natrafilem na dane dotyczace osob za-
kwalifikowanych do kategorii leistungspole Ludzie ci
nie podlegali procedurze stosowanej przy wpisie na li-
ste i by¢ moze dokumenty zwigzane z ich statusem znaj-
duja si¢ w odrebnych zasobach archiwalnych. Pewne
informacje statystyczne znalez¢ mozna za to w aktach
powojennych wiladz powiatowych, odpowiedzialnych
za weryfikacje oséb umieszczonych na niemieckich li-
stach, a po roku 1945 zamierzajacych pozosta¢ w Pol-
sce. W tej sprawie poznanski Urzad Wojewodzki pi-
smem z dnia 18 marca 1946 r. zwracal sie do starostéw

powiatowych, prezydentéw miast wydzielonych oraz
pelnomocnikéw obwodowych rzadu RP na ziemi lubu-
skiej z wezwaniem do podania w terminie jednego mie-
sigca (do 15 kwietnia 1946 r.) danych liczbowych do-
tyczacych sktadu narodowosciowego ludnosci, a zatem:
1. obywateli polskich narodowosci polskiej; 2. obywateli
polskich wpisanych do grupy leistungs-Pole; 3. obywa-
teli polskich wpisanych do grup I-IV niemieckiej listy
narodowosciowej; 4. dzieci, ktore do 1 stycznia 1945 r.
nie ukonczyty 14 lat, a ktérych rodzice, obywatele pol-
scy, wpisani zostali na Niemiecka Liste Narodowoscio-
wa; 5. obywateli polskich, zaliczonych przez okupanta
do jednej z grup uprzywilejowanych z podziatem na
narodowosci (Rosjanie, Rusini, Biatorusini, Ukrain-
cy i inni); 6. obcokrajowcdéw z wyszczegdlnieniem ich
narodowosci (Francuzi, Czesi, Szwajcarzy, Holendrzy
i inni). W odpowiedzi Zarzad Miejski w Czarnkowie
informowal pismem z 10 kwietnia, ze w miescie za-
mieszkuje 4 467 oséb, w tym: 4 003 Polakdéw, szesciu
reichsdeutschéw, 284 volksdeutschow z wszystkich
grup (najwiecej IV — 164 osoby, III - 61), 131 oséb za-
pisanych jako leistungs-Pole oraz 43 dzieci vd, ktore
przed 1 stycznia 1945 r. nie ukonczyly 14 lat. Analogicz-
nie w miescie i gminie Wielen na ogolng liczbe 3 038
mieszkancow, skladalo sie: 2 577 Polakow, 48 reichs-
deutschow, 231 vd, 99 1-P, 73 dzieci oraz pigciu Rosjan,
dwodch Francuzéw i trzech ,Brazylianéw”. W gminie
Czarnkow (bez ludnoéci miasta) zamieszkiwato 8 970
0s6b, w tym: 7 811 Polakéw, siedmiu reichsdeutschow,
976 vd, 41 1-P oraz 135 dzieci. W gminie Drawsko na
ogolng liczbe 5 064 mieszkancoéw przypadato: 4 909
Polakéw, 104 vd, 51 I-P i 25 dzieci vd. W calym powie-
cie czarnkowskim w kwietniu 1946 r. zamieszkiwato
37 445 o0s6b, w tym 34 277 obywateli polskich, 148 re-
ichsdeutschow, 2 066 vd, 506 ich dzieci, 434 1-P oraz
20 obcokrajowcéw. Leistungs-Pole stanowili wiec na
tym terenie jedynie niewiele ponad 1% ludnosci, pod-
czas gdy vd - ok. 5% [16, s. 224, 226-229, 246]. Ewiden-
cja ludnosci miata by¢ podstawa dla decyzji w sprawie
repatriacji 0s6b pochodzenia niemieckiego pozosta-
tych w Polsce (dekret o wylaczeniu ze spoleczenstwa
polskiego z 13 wrze$nia 1946 r.), wigzala sie z koniecz-
no$cig przeprowadzenia postgpowania rehabilitacyj-
nego wobec bylych obywateli RP, ktorzy znalezli si¢ na
Niemieckiej Liscie Narodowo$ciowej, rozstrzygniecia
kwestii mieszanych rodzin polsko-niemieckich itp.
[16, 5. 247, 250].

20 lipca 1950 r. dekretem panstwowym skierowani
do obozdéw pracy zostali ostatecznie jednak amnestio-
nowani [17]. Nie wstrzymywalo to wszelako trwajgcych
juz procedur pozbawiania obywatelstwa polskiego osob
niezrehabilitowanych. Bezposrednio po przejsciufrontu,
na ,wyzwolonych” ziemiach zachodnich obowigzywaty
jeszcze radykalne dekrety PKWN. W ich $wietle przy-
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musem pracy objeci byli réwniez wielkopolscy czton-
kowie grupy uprzywilejowanej podczas okupacji, czyli
»pozyteczni Polacy” W ten sposéb praca stawala sie
dla nich, podobnie jak dla volksdeutschow i rdzennych
Niemcow, rodzajem kary, narzedziem wymiaru spra-
wiedliwo$ci wobec winy, ktéra — aczkolwiek w innych
okoliczno$ciach dziejowych - polegala paradoksalnie
wlasnie na sumiennej i wydajnej pracy.

PODSUMOWANIE

W okresie okupacji ziem polskich, zagarnietych przez
IIT Rzesze, w nowo utworzonej prowincji nazwanej
Krajem Warty prowadzono bezwzgledna polityke czy-
stek etnicznych. Eksterminowano i eksmitowano Po-
lakéw, ale takze Zydéw i Roméw. Znaczng liczbe lud-
noséci zmuszano do niewolniczej pracy. Niewielka jej
cze$¢ wykonywata jednak zlecone zadania w sposdob
sumienny, zgodny z wlasnym etosem, i zostala za to
nagrodzona przez okupanta przywilejami socjalnymi.
Postepowanie zgodne z osobistym systemem wartosci
czy powotaniem zawodowym, jak w przypadku lekarzy
i przedstawicieli innych profesji medycznych, niezalez-
nie od okolicznosci politycznych, statusu majatkowego,
rasowego itd., zawsze budzilo spoteczne emocje.

Zblizona sytuacje przedstawiono na przyktadzie nie-
odleglego czasowo zjawiska ,pozytecznych Polakéw”
w okupacyjnych realiach Kraju Warty. Nie z perspekty-
wy jednostkowych zdarzen z udziatem konkretnych le-
karzy, wszelako jako praktyczny przyklad kontestujgcy
ideowy paradygmat etyczny, tak mocno akcentowany
réwniez we wspolczesnym kodeksie postepowania le-
karskiego, z refleksja, ze ludzkiej cywilizacji nie udato
sie wypracowa¢ jednoznacznego, zunifikowanego sys-
temu wartosci. To zréznicowanie postaw moralnych jest
zarazem silg i przeklenstwem naszego gatunku; dzwi-
gnia ogromnego awansu ewolucyjnego (w nastepstwie
réznych form kooperacji wspolnot plemiennych), na-
rzedziem elastycznosci kulturowej i ogdlnego dalszego
postepu, ale i zrodtem grupowych antagonizméw i bez-
wzglednych bratobdjczych zmagan (rewolucje, wojny
religijne, animozje rasowe). Rzymianie skutecznie i na
wieki skodyfikowali strukture praw, starozytni Grecy —
podwaliny nauki, trzeci filar cywilizacyjnego porzadku,
tj. zasady moralne, powierzono tymczasem - i chyba
stusznie — nieodgadnionej madrosci Boga, a w istocie
wykladni moralnej poszczegolnych religii.
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tekst jednolity

z dnia 2 stycznia 2004 r.,

zawierajacy zmiany uchwalone

w dniu 20 wrzeénia 2003 r.

przez

Nadzwyczajny VII Krajowy Zjazd Lekarzy

Warszawa 2004

Ryc. 1. Kodeks Etyki Lekarskiej — tekst jednolity z 2 stycznia 2004 r. Zrédto: Archiwum prywatne autora.
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Ryc. 2. Ksigzka ,,Sprawy rehabilitacji os6b wpisanych na niemiecka liste narodowosciows’, Chodziez 1946 r. Zrédto: Archiwum Pan-

stwowe w Poznaniu Oddzial w Pile (sygn.97/5).
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Ryc. 5. Okreg Rzeszy Kraj Warty 1939-1945. Zrédlo: https://pl.wikipedia.org/wiki/Plik:Kraj_
warty_1944.png — 12.12.2025.
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