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Zespot Szkot nr 1 im. Bartosza Glowackiego w Tomaszowie Lubelskim

Z dziejow parafii unickiej pw. ProteRcji Najswigtszej Maryi
Panny w Podhorcach w powiecie tomaszowskim w Swietle
XVIII-wiecznych wizytacji Roscielnych”

Pierwsza, posrednia wzmianka o Podhorcach' z 1409 r. wigze si¢ z Mikola-
jem z Podhorzec (herbu Belina, przydomek ,,Dusza” — przyp. red.), ktory byl jed-
nym z fundatoréw uposazenia dla kosciota w pobliskim Grédku. Konkretna informa-
cja o Podhorcach jest o 16 lat pdzniejsza. Dotyczy ona aktu nadania wsi. Mianowicie,
Ziemowit IV, ksigz¢ mazowiecki i belski przed 1426 r. nadal jej czes¢ Michatowi
Motyczce, mieszczaninowi ze Szczebrzeszyna®. Stad tez mozna przypuszczad, ze
wie§ ma starsze korzenie, zapewne jeszcze XIV-wieczne. Pod wzgledem admini-
stracyjnym przynalezna byla do wojewddztwa belskiego, ktére do 1462 r. tworzyto
oddzielne ksigstwo, podlegle ksigzetom mazowieckim. Po §mierci ksiecia Wtadysta-
wa II (ostatniego ksiecia z plockiej linii Piastow mazowieckich), ziemia belska, jako
odrebne wojewodztwo, weszla w sktad Korony. Pierwotnie wojewddztwo to dzieli-
fo si¢ na pig¢ powiatéw: betski, buski, grabowiecki, horodelski i lubaczowski, z za-
strzezeniem, ze powiaty belski i lubaczowski w 1531 r. zostaly potaczone w jeden -

* W tekscie dokonano skrécenia informacji o charakterze ogélnym (przyp. red.).

! Szerzej o dziejach wsi Podhorce zob. A. Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego.
Wojewddztwo betskie od schytku XIV do poczgtku XVII wieku, Wroctaw 1991 (przyp. red.).

* Zbior dokumentéw matopolskich, cz. 5: Dokumenty z lat 1401-1440, wyd. I. Sutkowska-
-Kuras, S. Kuras, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, nr 1223, 1361. Wiecej o historii tej wsi zob.
J. Niedzwiedz, Leksykon historyczny miejscowosci dawnego wojewdédztwa zamojskiego, Zamo$¢
2004, s. 384-385.
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betski’. Pewne jest, ze w XVI-XVIII w. Podhorce byty czgscig skladowa wojewodztwa
betskiego, w ramach ktérego funkcjonowaty do I rozbioru Polski. Pod panowaniem
austriackim Podhorce znajdowaly sie do 1809 r. Wéwczas to, w wyniku powieksze-
nia Ksiestwa Warszawskiego, wie§ znalazta si¢ w jego granicach. Kolejna zmiana
przynaleznoséci Podhorzec miala miejsce w 1815 r., kiedy to na kongresie wieden-
skim z czesci ziem Ksigstwa Warszawskiego utworzono Krolestwo Polskie, zalezne
od Cesarstwa Rosyjskiego. W granicach Imperium Romanowdéw przedmiotowa wies
pozostawala do wybuchu I wojny $wiatowej. Obecnie wies Podhorce polozona jest
na poinocnym skraju gminy Tomaszow, w centralnej czesci powiatu tomaszowskie-
go, w potudniowo-wschodniej czesci wojewoddztwa lubelskiego.

Ze wzgledu na to, ze Podhorce potozone byly w wojewddztwie i w powiecie bel-
skim, jego ludno$¢ poddana byta oddziatywaniu dwdéch funkcjonujacych obok siebie
diecezji: prawoslawnej eparchii chelmskiej (po 1596 r. unickiej) oraz chelmskiej die-
cezji katolickiej obrzadku tacinskiego. Granice administracyjne obu diecezji niemal
sie pokrywaly, zamieszkiwala je ludnos¢ obydwu wyznan, a po 1596 r. - zaréwno
dwdch wyznan, jak i dwoch obrzadkow?.

Prawoslawna diecezja chelmska funkcjonowata do 8 pazdziernika 1596 r., kiedy
to w Brzesciu nad Bugiem metropolita Michal Rohaza wraz z cz¢écig hierarchow,
w tym wiladyka chetmskim, Dionizym Zbirujskim, oglosit przyjecie unii. Dionizy
zostal pierwszym unickim biskupem chelmskim’. Chelmska diecezja unicka pier-
wotnie obejmowala obszar ziemi chelmskiej, wojewddztwa belskiego (bez okolic
Lubaczowa), a takze licznych enklaw-parafii®. Organizacyjnie dzielila si¢ na dwa ofi-
cjalaty (chelmski i betski), te z kolei na 13 oraz 22 dekanaty. W granicach dekanatow
funkcjonowaty parafie, ktérych liczba, zaleznie od okresu, byta rézna (w 1772 r. bylo

3 Z. Gloger, Geografia historyczna ziem dawnej Polski, Krakéw 1903, s. 226; Zrédia dziejowe,
t. 18, cz. 2: Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 7, cz. 2: Ziemie Ruskie.
Rus Czerwona, oprac. A. Jablonowski, Warszawa 1903, s. 20.

* A. Gil, Prawostawna eparchia chetmska do 1596 r., Lublin-Chelm 1999, s. 167; A. Miro-
nowicz, Struktura organizacyjna Kosciota prawostawnego w Polsce w X-XVIII wieku, [w:] Kosciot
prawostawny w Polsce dawniej i dzis, red. L. Adamczuk, A. Mironowicz, Warszawa 1993, s. 48-58;
L. Bienkowski, Diecezja prawostawna, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 3, red. R. Lukaszynski,
L. Bienkowski, E. Gryglewicz, Lublin 1988, kol. 132.

* O unii brzeskiej zob. E. Likowski, Unia brzeska, Warszawa 1907; H. Dylagowa, Dzieje unii
brzeskiej (1596-1918), Warszawa 1996; Czterechsetlecie zawarcia Unii Brzeskiej 1596-1996. Materiaty
z sesji naukowej zorganizowanej w Toruniu w dniach 28-29 listopada 1996 r., red. S. Alexandro-
wicz, T. Kempa, Torun 1998; K. Soczynski, 400-lecie unii brzeskiej, Warszawa 1996; Dziedzictwo
Unii Brzeskiej, red. R. Dobrowolski, M. Zemto, Lublin-Suprasl 2012, Acta Collegii Suprasliensis,
t. 14; Unia brzeska 1596 r. Geneza i skutki. Katalog wystawy, Torun, 28 XI 1996 - 5 1 1997 r., red.
M. Wozniak, Torun 1997; Unia brzeska. Materialy z radomskiego sympozjum odbytego w Wyzszym
Seminarium Duchownym w Radomiu 19 IV 1997 ., red. A. Hejda, Radom 1998; Unia brzeska,
geneza, dzieje i konsekwencje w kulturze narodow stowiatiskich. Praca zbiorowa, red. R. Luzny,
E Ziejka, A. Kepinski, Krakow 1994.

¢ L. Biennkowski, Organizacja Kosciota Wschodniego w Polsce, [w:] Kosciét w Polsce, t. 2, red.
]. Kloczowski, Krakéw 1970, s. 863.
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ich 542)’. Po pierwszym rozbiorze poludniowe tereny diecezji, stanowigce okoto
2/3 jej dotychczasowej powierzchni, zostaly zajete przez Austrie. W ramach dosto-
sowywania organizacji koscielnej do nowego podziatu administracyjnego monarchii
habsburskiej w 1784 r. tereny te wlgczono do eparchii Iwowskiej i przemyskiej. Dal-
sze zmiany granic unickiej diecezji chelmskiej nastapity na skutek trzeciego rozbio-
ru, w ktérego wyniku eparchia utracita tereny potozone na prawym brzegu Bugu.
Kolejne zmiany granic diecezji nastapily podczas wojen napoleonskich, a ostatecznie
uksztaltowaly si¢ po kongresie wiedenskim. Podlegaty jej wowczas wszystkie parafie
unickie w Krolestwie Polskim oraz parafia w Wolnym Miescie Krakowie®.

Po zawarciu unii brzeskiej Cerkiew unicka stala si¢ jedynym legalnym Koscio-
tem ruskim w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Prawa Cerkwi prawostawnej zo-
staly ponownie uznane dopiero przez sejmy w latach 1607 i 1609. Stosunki miedzy
obydwoma Ko$ciotami nie ukladaly si¢ najlepiej, zas§ apogeum wrogo$ci miato miej-
sce w 1623 r., kiedy to zostal zamordowany Jozafat Kuncewicz, unicki arcybiskup po-
tocki, uznany pézniej za swigtego i patrona unii®. Sytuacja nie ulegla zmianie nawet
po $mierci Zygmunta III, gléwnego rzecznika polityki popierania unii i ogranicza-
nia praw prawostawia. Dopiero wybdr na kréla Wladystawa IV w 1632 r. doprowa-
dzil do uspokojenia stosunkéw pomigdzy prawostawnymi a unitami. Nowy wladca
w pactach conventach zobowiazal si¢ zezwoli¢ na dzialalno$¢ metropolii kijowskiej,
zgodzit si¢ tez na wybdr metropolity wedlug dawnych praw i na wyswigcenia bi-
skupow przez patriarche konstantynopolitaniskiego na mocy przywileju krolewskie-
go. Postanowienia te zostaly zatwierdzone przez sejm w 1635 r. W tym samym roku
takze unici wystarali si¢ o przywilej, ktory zagwarantowal im dotychczasowy stan
posiadania. Z tego tez powodu nastapil podziat cerkwi i monastyréw znajdujacych
sie w krolewszczyznach pomiedzy unitéw i prawostawnych, i tym samym dokonat
sie i utrwalil formalny podzial Kosciota wschodniego w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Wzgledny spokdj miedzy obydwoma wyznaniami zakonczyt sie w 1648 r.
wraz z wybuchem wojny z Kozakami i w jej nastepstwie — w 1654 r. z Rosja. Kleski
poniesione przez wojska polskie doprowadzily do wzrostu znaczenia prawostawia
i widma calkowitej likwidacji unii. Kosciot unicki, cho¢ ostabiony, przetrwatl ten
burzliwy okres. Koniczacy wojny rozejm w Andruszowie w 1667 r. pozbawil uni-
tow diecezji smolenskiej, ale umozliwit im powré6t do potockiej. Natomiast utrata
na rzecz Rosji lewobrzeznej Ukrainy wraz z Kijowem ostabila prawostawie w pan-
stwie polsko-litewskim. Nie bez znaczenia dla dalszego funkcjonowania unii byla
przychylna dla niej polityka szlachty, a takze oslabienie kozactwa, ktére dotychczas
dawalo silne oparcie polityczne i militarne Ko$ciolowi prawostawnemu'’. W wyniku

7 W. Kotbuk, Koscioly wschodnie w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1998, s. 45; idem,
Koscioly wschodnie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej 1772-1914, Lublin 1992, s. 117-125.

8 H. Dylagowa, op. cit., s. 94.

° A. P. Dydycz, Opisanie odnalezienia relikwii $w. Jozafata Kuncewicza na tle jego zycia oraz
dziejéw doczesnych szczgtkow, ,Rocznik Bialskopodlaski” 2004, t. 12, s. 159-176.

1 L. Bienkowski, Organizacja Kosciota wschodniego..., s. 852-853.
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zawartego w 1686 r. pokoju wieczystego miedzy Polska a Rosja metropolicie kijow-
skiemu zostalo przyznane zwierzchnictwo nad Ko$ciotem prawostawnym w Polsce,
a ludnos¢ prawostawna otrzymala wolno$¢ wyznania i prawo swobodnego kontak-
towania si¢ z metropolig w sprawach cerkiewnych. Konsekwencja tych postanowien
byty czeste interwencje rzadu rosyjskiego w sprawach o naruszenie praw prawosta-
wia, bardzo czesto oparte na domniemaniach.

Ogromne znaczenie dla funkcjonowania Cerkwi unickiej mial odbyty w 1720 r.
synod w Zamosciu, ktéry usankcjonowal wprowadzone wczesniej zmiany i wpro-
wadzil nowe, upodabniajace obrzadek unicki do tacinskiego. Wéwczas to ustano-
wiono uroczysto$¢ Bozego Ciala, codzienne msze $wigte, jednolita administracje
sakrament6ow, wprowadzono monstrancje do wystawiania na oltarzu oraz miejsce
do przechowywania Najswietszego Sakramentu, tzw. tabernakulum. W czasie nabo-
zenstw zaczeto uzywacé organéw, a podczas procesji choragwi, sztandaréw, feretro-
néw i dzwonkéw. Ponadto odprawiano Droge Krzyzowg, Gorzkie Zale, odmawiano
rézaniec i koronki. Nalezy nadmieni¢, Ze unici do cerkwi wstawili tawki, konfesjo-
naly oraz boczne oftarze. Wprowadzone zmiany spowodowaly, ze cerkwie wznoszo-
ne w drugiej potowie XVIII w. byly najczesciej pozbawione ikonostasu. Kaptanom
nakazano glosi¢ kazania i wyklada¢ katechizm, pozwolono takze nosi¢ takie same
sutanny jak ksiezom katolickim oraz goli¢ zarost. Synod zobowigzat tez kaptanow do
posylania synéw na nauke do szkél. Wprowadzono wowczas takze dalsze ogranicze-
nia wladzy dziekanow, ktdéra odtad sprowadzala si¢ jedynie do sprawowania przez
nich funkcji administracyjno-kontrolnych''.

W wyniku rozbioréw unici znalezli si¢ w zaborze rosyjskim i austriackim. Pod
rzagdami habsburskimi zwano ich grekokatolikami i traktowano na réwni z rzymski-
mi katolikami. Oba obrzadki zostaly objete systemem rzadow jozefinskich, polegaja-
cych na bardzo silnym podporzadkowaniu Kosciota panstwu. Zdecydowanie gorzej
przedstawiala si¢ ich sytuacja w zaborze rosyjskim. Zaborca uwazal, ze uni¢ zawarto
nieprawnie i traktowal unitéw jako wyznawcéw przemoca odlaczonych od Kosciota
prawostawnego. Planowa akcja nawracania unitéw zaczeta si¢ juz po II rozbiorze, zas
jej efektem bylo przytaczenie w 1839 r. Ko$ciota unickiego w granicach Cesarstwa
Rosyjskiego (na obszarze Ziem Zabranych - przyp. red.) do Cerkwi prawostawne;.
Istnienie Kosciota unickiego w calym zaborze rosyjskim (tj. takze w Kongreséwce —
przyp. red.) zostalo ostatecznie przerwane w 1875 r., kiedy to cesarz, Aleksander II,
oglosit jego wiaczenie do Cerkwi prawostawne;.

Jednostka ulatwiajaca zarzad eparchiami Kosciotéw wschodnich byta protopo-
pia (protoprezbiteria), odpowiednik dekanatu w Kosciele tacinskim, na czele ktorej
stal protopop. Poczatkowo sprawowat on wladz¢ sagdowniczg (utracit ja w XVIII w.).

1 E. Likowski, Dzieje Kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XVIII i XIX wieku uwazane glow-
nie ze wzgledu na przyczyny jego upadku, t. 1, Warszawa 1906, s. 38-59; I. Xpycuesuy, Vcmopus
3amotickozo cobopa (1720 200a), Bunsra 1880, s. 155-267; A. Gil, I. Skoczylas, Koscioly wschodnie
w panstwie polsko-litewskim w procesie przemian i adaptacji. Metropolia kijowska w latach 1458-1795,
Lublin-Lwéw 2014, s. 325-342.
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Dokfadna data utworzenia protopopii tomaszowskiej jest nieznana. Pewne jest na-
tomiast, ze mialo to miejsce pod koniec XVII w., o czym moga $wiadczy¢ wykazy
parafii diecezji chelmskiej z lat 1619-1620 i wykaz dekanatéw z lat 1683-1685, w kto-
rych trzy parafie unickie z Tomaszowa sg jeszcze przyporzadkowane do dekanatu
tyszowieckiego'’. Natomiast po raz pierwszy protoprezbiteria tomaszowska odno-
towana zostala w rejestrze cerkwi diecezji chelmskiej i belskiej z 1696 r. Dekanat
tomaszowski, podobnie jak dwa inne dekanaty — horodelski i zamojski, utworzony
zostal w drodze podzialu wigkszych jednostek. Protopopia tomaszowska powstata
na skutek podzialu protoprezbiterii tyszowieckiej. Nowo utworzona jednostka admi-
nistracyjna w poczatkowym okresie funkcjonowania obejmowata swoim zasi¢giem
23 parafie’. Powickszenie dekanatu o kolejne trzy parafie nastgpilo miedzy 1696 r.
a pierwszym rozbiorem Polski. Jak wyliczyl Witold Kotbuk, okoto roku 1772 proto-
popia ta liczyta 26 parafii i powiekszyla si¢ o kolejne: Ciotusze, Wieprzowe Jezioro,
Belzec, Grédek, Krupiec, Lipsko i Podhorce'. Dos¢ znaczne zmiany w sieci para-
tialnej protopopii tomaszowskiej nastapily zapewne pod koniec XVIII i na poczatku
XIX w. Wéwczas to przy okazji kasowania niektorych parafii zmieniono takze i przy-
nalezno$¢ organizacyjng niektdrych probostw'. Z Konsygnacji duchowieristwa de-
kanatu tomaszowskiego do konsystorza na dzien 31 stycznia 1811 podanej, wynika ze
w tym roku dekanat liczyl tylko siedem parafii (Tomaszéw, Sopot - Majdan Sopocki,
Losiniec, Przeorsk, Chodywance, Szlatyn i Typin)'¢. Taka organizacja dekanatu prze-
trwata do 1850 r., gdyz - jak wynika z wykazu ludnosci w parafiach na dzien 31 grud-
nia 1851 r. — do dekanatu tomaszowskiego zostata dotgczona pobliska parafia w Tar-
nawatce'”. Ostatnia zmiana organizacyjna protopopii tomaszowskiej miata miejsce
w latach szes¢dziesigtych XIX w. W zwiazku z przygotowaniami do skasowania

2 A. Gil, Chetmska diecezja unicka w okresie rzgdéw biskupa Jakuba Suszy (1649-1687), [w:]
Sztuka sakralna i duchowos¢ pogranicza polsko-ukrairiskiego na Lubelszczyznie. Materialy z Mie-
dzynarodowej Konferencji ,Sztuka Sakralna Pogranicza”, Lublin 13-15.10.2005 r., red. S. Batruch,
R. Zilionko, Lublin 2005, s. 305-307; A. Gil, Chetmskie diecezje obrzqgdku wschodniego. Zagadnienia
organizacji terytorialnej w XVII i XVIII wieku, [w:] Polska-Ukraina. 1000 lat sgsiedztwa, t. 5, red.
S. Stepien, Przemysl 2000, s. 43-44.

B Jak informuje Regestr Cerkwiow w Diocezji Chetmskiey Belzskiey bendgcych a w jednosci
Swigtej z Kosciotem Rzymskim zostaigcych y iak wiele do Ktorey Protoprezbiterji Kaplanéw naleze¢
ma, Roku 1696 Juni 3 dnia iest spisany w sktad dekanatu tomaszowskiego wchodzily 3 parafie
z Tomaszowa i po jednej z Rogdzna, Szarowoli, Losinca, Mazil, Laszczéwki, Rudy, Przeorska, Kor-
hyn, Jarczowa, Jurowa, Wierszczycy, Szlatyna, Hubinka, Rzeczycy, Ulhéwka, Zernik, Ratyczowa,
Posadowa, Steniatyna i Nedezowa, za A. Gil, Chelmskie diecezje obrzgdku wschodniego..., s. 52.

“ W. Kotbuk, Koscioly wschodnie w Rzeczypospolitej..., s. 309-310.

1> Parafie takie zwano tez ,,skasowanymi” lub ,,przylaczonymi”. Zob. J. Lewandowski, Grec-
kokatolicka diecezja chetmska w realiach polityczno-ustrojowych Ksigstwa Warszawskiego, ,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio E, Historia” 2007, vol. 62, s. 79.

16 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Chetmski Konsystorz Greckokatolicki (dalej:
ChKGK), sygn. 146, s. 151.

17 Ibidem, sygn. 147, s. 50, 152, 245; sygn. 148, s. 27, 103; sygn. 149, s. 85-86, 261; sygn. 150,
5. 23, 322; sygn. 151, 5. 56, 137, 417, 510; sygn. 154, s. 89-90, 478; sygn. 228, k. 8.
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unii w diecezji chelmskiej, dokonano ponownego podzialu dekanalnego wedtug
powiatow. Znaczylo to, ze z parafii lezacych na terenie danego powiatu tworzono
dekanaty przyjmujace nazwe od miasta powiatowego. W ten sposob powstato 12 de-
kanatow, a wsrdd nich dekanat tomaszowski liczacy 30 parafii'®. W takiej organizacji
protopopia tomaszowska przetrwala do 1875 r., czyli do kasacji unii.

Podstawowymi zrédlami do przedmiotowego artykulu sa protokoly wizyta-
cji parafii w Podhorcach. Oméwienie wizytacji, jako zZrédla historycznego, oraz li-
teratury tego zagadnienia mozna znalez¢ w pracach Stanistawa Litaka, Hieronima
Edwarda Wyczawskiego i Stanistawa Librowskiego'. Istotne znaczenie akt wizytacji
dla niniejszego zagadnienia wynika z faktu, Ze przedstawiajg one stan i potrzeby ko-
$ciola parafialnego, beneficjum plebana, spisy inwentarza ko$ciota, cmentarza i bu-
dynkéw gospodarczych.

Artykul przedstawia dzieje parafii unickiej pw. Protekcji Naj$wietszej Maryi
Panny w Podhorcach w XVIII w. Pewne jest, ze wspolnota unicka w tej wsi funk-
cjonowala juz w XVII w. Niestety, szczupto$¢ danych dla tego okresu nie pozwala na
odtworzenie jej dzialalnosci. Braki zrodel wynikaja z faktu, ze w tym czasie rzadziej
sporzadzano protokoly wizytacji, albo tez do naszych czaséw takie si¢ nie zachowa-
ty; mogly tez by¢ wynikiem strat i zniszczen spowodowanych dzialaniami wojenny-
mi oraz klgskami zywiotowymi®. Nie bez znaczenia dla tego zjawiska byt takze brak
sklonnosci ksiezy Kosciota wschodniego do statego dokumentowania jego organiza-
cji i swojej dzialalnosci, gdyz dominowata wérdd nich ustna kultura prawna.

Powstanie parafii

Utworzenie parafii w omawianym okresie bylo wynikiem dwdch zasadniczych
etapow. Pierwszym z nich byla fundacja, ktéra obejmowala budowe $wiatyni oraz
zapewnienie nowej parafii podstaw materialnych. Drugi etap stanowila erekcja, be-
daca prawno-kanonicznym usankcjonowaniem procesu zapoczatkowanego przez
inicjatywe fundatora®.

8 'W. Kotbuk, Koscioly wschodnie na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej..., s. 102.

¥ P. Sygowski, Wizytacja cerkwi unickiej diecezji chelmskiej przeprowadzonej w latach 1720-
1725 przez biskupa chetmskiego i belskiego Jozefa Lewickiego, ,Studia Archiwalne” (Lublin) 2007,
nr 2, s. 199-232; S. Litak, Akta wizytacyjne parafii z XVI-XVIII wieku jako Zrédto historyczne,
»Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 1962, t. 5, nr 3, s. 43; H. E. Wyczaw-
ski, Wprowadzenie do studiow w archiwach koscielnych, Warszawa 1956; S. Librowski, Wizytacje
diecezji wloctawskiej, cz. 1: Wizytacje diecezji kujawskiej i pomorskiej, t. 1: Opracowanie archiwalno-
-Zrédloznawcze, z. 1: Wstep ogélny, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne” 1964, t. 8, s. 5-186.

0 Na temat zniszczen w diecezji chelmskiej w wyniku wojen z polowy XVII w. zob. A. Gil,
Chetmska diecezja unicka..., s. 61-66.

2t E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce do czaséw reformacji, [w:] Kosciét
w Polsce, red. J. Kloczowski, t. 1, Krakdéw 1966, s. 11, 14.
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II. 1. Podhorce. Wycinek z mapy F. Von Miega, Karte des Konigsreiches Galizien und Lodo-
merien, 1:28800, 1779-1782
Zré6dto: Kriegsarchiv, Wien, rps. B. IX a, k. 390.

Dla okreslenia czasu powstania kosciotéow parafialnych najbardziej wiarygodne
sa dokumenty fundacyjne i erekcyjne. Dokument fundacyjny zapowiadat zaistnie-
nie stanu prawnego, dokument erekcyjny za$ stan ten tworzyl>. W przypadku Pod-
horzec, nie znany jest zaden z wyzej wymienionych dokumentéw, wiadomo nato-
miast Ze w 1533 r. istniala tam cerkiew prawostawna®. Funkcjonowanie tam parafii
prawoslawnej przez dalszg cze$¢ XVI w. potwierdzajg zZrodta skarbowe. W rejestrze
poborowym z lat 1564, 1573, 1574 pop z Podhorzec opodatkowany byl w wyso-
kosci 1 zl, natomiast w latach 1578-1580 i 1585 w wysokosci 2 z{**. Nie wiadomo
takze, kiedy zostala tam utworzona parafia unicka. Pierwsze dane potwierdzajace
jej funkcjonowanie w Podhorcach pochodza z poczatkéw XVII stulecia. W spisie
parafii protopopii tyszowieckiej z 1620 r., widnieje wspdlnota wiernych w tej wsi®.
Nie zachowaly si¢ takze informacje dotyczace wprowadzania unii w tej parafii. Wia-
domo natomiast, ze w siedzibie dekanatu, Tyszowcach, pomigdzy jej zwolennika-
mi i przeciwnikami doszlo do zamieszek na tle religijnym. W latach trzydziestych
i czterdziestych XVII w. mialy one bardzo gwaltowny przebieg, wlacznie z sifowym

2 Zasadnicza funkcja dokumentu fundacyjnego bylo okreslenie materialnych podstaw funkejo-
nowania $wiatyni, bez ktorych nie mogtaby ona spetnia¢ swoich zadan. Zob. W. Wojcik, Fundacja,
w: Encyklopedia katolicka, t. 5, red. L. Bienkowski, Lublin 1989, kol. 760-761.

» A. Gil, Prawostawna eparchia chelmska..., s. 232.

# Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Skarbu Koronnego
(dalej: ASK), sygn. 34, k. 832; sygn. 36, k. 305v, 462v, 524v, 601; sygn. 51, k. 218; Zrédla dziejowe,
t. 18, cz. 1: Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 7, cz. 1: Ziemie Ruskie.
Rus Czerwona, oprac. A. Jabtonowski, Warszawa 1902, s. 210.

% A. Gil, Chetmska diecezja unicka 1596-1810. Dzieje i organizacja, Lublin 2005, Studia i Ma-
teriaty do Dziejow Chrzescijaristwa Wschodniego w Rzeczypospolitej, t. 1, s. 306.
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odbieraniem $wiatyn, niszczeniem wyposazenia, napadami na kaptanéw i wiernych
obu stron*. W zwiazku z powyzszym mozna domniemywac, ze podobnie jak i w sie-
dzibie dekanatu, tak i w podleglych mu parafiach - a wiec i w Podhorcach - zajscia
mogty mie¢ podobny przebieg.

W pierwszym okresie funkcjonowania parafia w Podhorcach organizacyjnie
przynalezna byla do dekanatu tyszowieckiego. Wiadomo bowiem, ze w 1573 r. ist-
niata w Tyszowcach protopopia prawostawna®. Mozna wigc sadzi¢, ze struktura te-
rytorialna i organizacyjna Cerkwi prawostawnej po unii nie ulegla powazniejszym
zmianom. Podobnie bylo w przypadku dekanatu tyszowieckiego®. Pewna wiado-
mos¢ o przynaleznosci tej parafii do protopopii tyszowieckiej pochodzi z wykazu
dekanatow unickiej diecezji chelmskiej z lat 1683-1685*. Zmiana przynaleznosci
organizacyjnej parafii w Podhorcach i wlaczenie jej do dekanatu tomaszowskiego
poswiadcza Regestr Cerkwiow w Diocezji Chetmskiey Belzkiey bendgcych a w jednosci
Swigtey z Kosciolem Rzymskim zostaigcych y iak wiele do Ktorey Protoprezbiterji Ka-
planow naleze¢ ma, Roku 1696 Junii 3 dnia iest spisany, ktéry poza potwierdzeniem
funkcjonowania $wiatyni w Podhorcach, nie podaje zadnych blizszych szczegotow™.
Pewne jest, ze parafia unicka w tej wsi funkcjonowata prawie przez caty XVIII w.,,
kiedy to pod jego koniec, zostala przez wladze austriackie zdegradowana do ran-
gi cerkwi filialnej i wlaczona do parafii w Typinie®'. Najprawdopodobniej mialo to
miejsce po 1 maja 1788 r., kiedy to zmart ostatni, ujawniony w zrédfach, paroch tej
parafii ks. S. Terlecki®.

¢ Ibidem, s. 73-74.

77 AGAD, ASK, sygn. 36, k. 307v.

# Natomiast samo wprowadzenie unii nie odbylo si¢ w dekanacie bez zamieszek na tle re-
ligijnym miedzy jej zwolennikami i przeciwnikami. W latach 30. i 40. XVII w. miaty one bardzo
gwaltowny przebieg, wlacznie z sitowym odbieraniem $wigtyn, niszczeniem wyposazenia, napa-
dami na kaptanéw i wiernych obu stron, A. Gil, Chetmska diecezja unicka 1596-1810..., s. 73-74.
Wiecej na temat wprowadzania unii patrz: K. Chodynicki, Koscié? prawostawny a Rzeczpospolita
Polska. Zarys historyczny 1370-1632, Warszawa 1934; B. Kumor, Geneza i zawarcie unii brzeskiej,
[w:] Unia brzeska, geneza, dzieje i konsekwencje..., s. 26-44.

» A. Gil, Chetmskie diecezje obrzgdku wschodniego..., s. 50.

3 Ibidem, s. 52.

' B. Cnobopnsan, Lepxsu Xonmckoi enapxii, Ibeis 2005, s. 304. Taki scenariusz potwierdzaja
badania Witolda Kotbuka, ktdry twierdzi, ze likwidacja wielu mniejszych parafii i przeksztatcenie ich
w cerkwie filialne miata miejsce w okresie jozefinskim, kiedy to znaczna czes¢ diecezji chelmskiej
znajdowala sie pod zaborem austriackim. Zob. W. Kotbuk, Duchowieristwo unickie w Krolestwie
Polskim 1835-1875, Lublin 1992, s. 15-17.

2 APL, ChKGK, sygn. 110, s. 497; sygn. 636, s. 820.
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Cerkiew parafialna

Pierwszych danych o budynku cerkwi pw. Protekcji Najswietszej Maryi Panny
w Podhorcach dostarcza protokot wizytacji parafii z 1743 r., dokonanej przez wi-
zytatorow delegowanych przez ks. Felicjana Filipa Wotodkowicza, biskupa chetm-
skiego®. Niestety, ksi¢za dokonujacy kontroli nie opisali wygladu $wiatyni, a skon-
centrowali sie jedynie na jej stanie. W tym przypadku okazalo sie, ze cerkiew jest
w zlym stanie technicznym i potrzebowala naprawy w ,,scianach, dachach i opasa-
niu”. Ponadto pojawia si¢ informacja o dzwonnicy z trzema dzwonami. Mimo ze
w protokole nie podano, z jakiego materialu zbudowana byta zaréwno cerkiew, jak
i dzwonnica, na podstawie analogii mozna by¢ pewnym, ze byly to budowle drew-
niane, pokryte gontem lub stoma, gdyz wowczas z takiego materiatu stawiano naj-
czesciej budowle sakralne nie tylko we wsiach, ale takze i w miastach®’. Kolejnych,
a zarazem i ostatnich ujawnionych, XVIII-wiecznych, informacji o $wiatyni w tej wsi
dostarcza protokot wizytacji dokonanej przez biskupa Maksymiliana Rylte 11 czerw-
ca 1761 r.* Z informacji hierarchy wynika, ze $wigtynia miedzy wizytacjami zostata
wyremontowana, o czym $wiadczy zapis: ,Cerkiew w $cianach i dachach dobra”. Bu-
dowla posiadata nieokreslong w zrédle liczbe okien oprawionych w drewno i jedne
drzwi, osadzone na zelaznych zawiasach i zamykane na zaszczepke. W protokole jest
wymieniony takze ogrodzony cmentarz. Biskup nie okredlit jednak, czy byta to ne-
kropolia znajdujaca sie przy cerkwi, czy tez usytuowana za wsig. Mimo braku wska-
zoéwek mozna jednak domniemywac¢, ze byl to cmentarz przycerkiewny, podobnie
jak i w wielu innych parafiach®.

Wyznacznikiem kondycji i zamoznosci ko$ciota, oprécz okazalosci bryly swig-
tyni i jej uposazenia, jest takze jego zasobnos¢ w utensylia. Po raz pierwszy o na-
czyniach liturgicznych w opisywanej cerkwi informuje protokét powizytacyj-
ny z 1743 r.” Zgodnie z tym zrédlem do celebracji Eucharystii stuzyty wykonane
z cyny: puszka pro conservando Venerabili, kielich z pateng i tyzeczka™. Z szat kieli-

» Ibidem, sygn. 107, k. 265.

* 1. Gorak, Koscioly drewniane Zamojszczyzny, Zamo$¢ 1986; idem, Dawne cerkwie drewniane
w dawnym wojewddztwie zamojskim, Zamos¢ 1984.

» APL, ChKGK, sygn. 110, s. 499.

3¢ Cmentarz przy cerkwi byt m.in. w pobliskim Nedezowie, a takze Szarowoli, Grodystawicach,
Podlodowie, Nabrozu, Mazitach, Siemnicach, Steniatynie. Zob. APL, ChKGK, sygn. 110, s. 397, 408,
488, 499; sygn. 122, k. 272v; sygn. 245, k. 22v.

%7 Ibidem, sygn. 107, k. 265.

* Puszka - naczynie w ksztalcie kielicha do przechowywania chleba eucharystycznego. Patena
(dyskos) - jest to ztoty, poztacany, lub wykonany z innego drogocennego metalu maly talerzyk, na
ktorym kaptan ktadzie chleb eucharystyczny (prosfore). Dyskos powinien mie¢ nozke, ktéra pomaga
przenosi¢ chleb eucharystyczny ze stolu ofiarnego (proskomydyinyka) na Swiety Oltarz. Podczas
obrzedu przygotowania daréw ofiarnych symbolizuje zlobek betlejemski, jak réwniez pojednanie
i zjednoczenie wszystkich ludzi wierzacych w Jezusa. Lyzeczka - zwana w liturgicznych ksiegach
lawyna, stuzy do udzielania wiernym komunii §wietej. Ma by¢ wykonana z tego samego materiatu,
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cha wymienione sg dwa korporaly®. Jak pokazuje protokoét wizytacji z 1761 r., wsrod
naczyn liturgicznych zaszly zmiany jakosciowe®. Cynowa puszke, kielich i pateng
zastapily utensylia wykonane ze srebra i pozlocone. W zrédle brak jest informaciji
o tyzeczce, ale nalezy sie¢ domyslac, ze ta byla cynowa (jak podczas poprzedniej wi-
zytacji) i dlatego wizytator jej nie odnotowal. Natomiast ilo$¢ korporatéw pozostata
bez zmian.

Trudno sobie wyobrazi¢ nabozenstwo bez odpowiedniej oprawy, do ktérej po-
trzebne s3 réznorodne przedmioty, dopelniajace i u$wietniajace jego przebieg.
Pierwsza informacja o oltarzu i jego wyposazeniu w opisywanej cerkwi pocho-
dzi z protokotu wizytacji z 1743 r.*' Jak wynika z zapisu zrédlowego byla to cerkiew
z dwoma olftarzami. Do okrycia prestolu stuzyt jeden antymins, a do przekrycia
i ostoniecia oltarzy 10 ,obruséw i réznych sztuk biatych” oraz dwie jedwabne za-
stonki*?. Wsréd innych utensyliow wymieniony jest cynowy krzyz na drewnia-
nym ,sedesie” (postumencie), stary mosi¢zny trybularz, dzwonek do ,elewacji”
(mszalny), nieokreslona liczba drewnianych lichtarzy i antependium®. W proto-
kole wymieniona jest takze ikona Matki Najswigtszej, na ktdérej byly umieszczone
dwie srebrne korony i dwie choragwie z ptétna, z wymalowanymi byty wizerunka-
mi $wietych. Jak pokazuje protokoél wizytacji z 1761 r., ilo$¢ sprzetu stanowigcego
wyposazenie oltarza zmienila si¢ dos¢ znacznie w stosunku do poprzedniej wizy-
tacji*!. Z tekstyliow przybylo nowych obruséw i zastonek, tak ze tych pierwszych
byto 16, a tych drugich trzy. Zwigkszyla si¢ takze liczba antyminséw do dwdch.
Wisrod utensyliow metalowych przybyly kolejne dwie srebrne korony, ktérych
liczba wzrosta do czterech. Zapewne zakupiono nowy trybularz, skoro w zapisie,
tak jak w poprzednim protokole, nie ma dopisku ,stary”. Wczes$niej wspomnia-
na ikona Naj$wietszej Maryi Panny zostala ozdobiona koralowa sukienka z z6ttym

co kielich i dyskos. Symbolizuje kleszcze, ktérymi Serafin wzial zarzacy si¢ wegiel z oltarza Boze-
go i oczyscit nim usta proroka Izajasza. Podobnie kaptan przy pomocy lyzeczki udziela wiernym
Komunii Swietej i oczyszcza ich grzechy. ,,Przenajéwietsze Cialo i Krew Panska, niejako zarzacy sie
wegiel, oczyszczajg cialo i dusze tych, ktorzy wierza w nauke Chrystusa” - s3 to stowa z modlitwy
na pos$wiecenie tyzeczki liturgicznej. A. Markunas, T. Uczitiel, Popularny stownik sakaralizméw
polskich i ukrairiskich, Poznan 2001, s. 59, 79, 92.

¥ Korporal - Iniane ptdtno, na ktérym stoi kielich i patena z hostiag w czasie mszy $wietej.
A. Markunas, T. Uczitiel, op. cit., s. 53.

0 APL, ChKGK, sygn. 110, s. 496.

4 Tbidem, sygn. 107, k. 265.

2 Antymins - jedwabna lub ptécienna chusta przedstawiajaca scene zlozenia Chrystusa do
grobu rozktadana na prestole (najswietsze miejsce w oltarzu cerkwi) do sprawowania Eucharystii.
A. Markunas, T. Uczitiel, op. cit., s. 12-13.

* Trybularz - kadzielnica. Ibidem, s. 113. Antependium - dekoracyjna zastona przedniej
czesci mensy oltarzowej, z przedstawieniem scen z zycia Chrystusa, Matki Bozej lub $wietych.
B. M. Seniuk, Osiemnastowieczna terminologia z zakresu architektury i sztuki cerkiewnej oraz
organizacji Kosciola wschodniego. Materialy do stownika na podstawie protokotéw wizytacyjnych
Eparchii Wlodzimierskiej, [w:] Polska-Ukraina..., s. 336.

* APL, ChKGK, sygn. 110, s. 496-497.
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galonem®. Mimo wzrostu zasobnosci wyposazenia oltarza, dokonujacy wizytacji bi-
skup Maksymilian Rytto nie do konca byt zadowolony, skoro w dekrecie powizyta-
cyjnym nakazal parochowi ,cyborium przystojniejsze sporzadzi¢” i ,,szafke na oleje
sacra ($wiete) sporzadzic™.

Szaty liturgiczne, zwane takze paramentami (od paramenta - szaty ozdobne), to
rodzaj odziezy stosowanej w czasie liturgii, majacej na celu okreslenie i zaznaczenie
funkcji osoby ja noszacej. Pierwszych danych o szatach liturgicznych w tej cerkwi
dostarcza protokot wizytacji z 1743 r.¥ Wedlug niego paroch mial do dyspozycji
trzy aparaty ,,ze wszystkim” (kompletne) i tyle samo alb*®. Wéréd aparatow jeden byt
w kolorze bialym z kitajki, drugi czerwony z harusu, a ostatni zalobny ,, materialny”
(ze zwykltego pldtna)*. Wsrdd alb, dwie byly z ptétna krasnego (w tym przypadku
moze chodzi¢ o kolor - czerwony, lub o okreslenie ,,piekne”), a trzecia z ptétna do-
mowego (zapewne chodzi o zwykle plétno domowej roboty).

Jak pokazuje protokdt wizytacji z 1761 r., liczba aparatow zwigkszyta sie do pie-
ciu, natomiast z alb ubyta jedna®. W przypadku alb zostala tylko podana ich ilos¢,
natomiast wérdd aparatéw poza ich liczba podano, z czego byly wykonane, okreslo-
no ich stan lub konkretne przeznaczenie. I tak, trzy byly przedstawione jako stare,
jeden jako Zzatobny, a ostatni w bialym kolorze uszyty byt z tkaniny pdtparterowe;j’'.

Bardzo waznym elementem wyposazenia $wiatyni, oprocz argentariow i szat li-
turgicznych, byly takze ksiegi liturgiczne, wediug ktorych w Kosciele odprawia sie
nabozenstwa oraz udziela sakramentéw. Dzigki ksiegom sprawowana liturgia jest
jednolita i zgodna z wyznawang wiara. Obok ksiag liturgicznych wystepuja tzw.
ksigzki pobozne, ktdre zawierajg teksty modlitw i nabozenstw prywatnych.

Informacji dotyczacych ksiag znajdujacych sie w omawianej cerkwi dostarczaja
protokoly wizytacji z 1743 i 1761 r. W zrddtach tych oprocz wymienionych nazw po-
szczegolnych wolumenow jest takze zastosowany podzial ze wzgledu na sposéb wy-
konania, a w jednym przypadku okreslone jest miejsce wydania. Zapisy te pozwalaja
takze przesledzi¢ zmiany, jakie zaszly migdzy przedmiotowymi wizytacjami.

* Galon - wyrdb pasamoniczy w formie gtadko lub wzorzyscie tkanej, rzadziej ptociennej
tasmy z nitek jedwabnych, bawetnianych i metalowych. Zob. I. Turnau, Stownik ubiorow. Tkaniny,
wyroby pozatkackie, skory, broti i klejnoty oraz barwy znane w Polsce od Sredniowiecza do poczgtku
XIX w., Warszawa 1999, s. 60.

% Cyborium (tabernakulum) - puszka do przechowywania konsekrowanej hostii. A. Mar-
kunas, T. Uczitiel, op. cit., s. 24.

¥ APL, ChKGK, sygn. 107, k. 265.

8 Aparat — komplet przyborow i szat potrzebnych przy odprawianiu ceremonii. I. Turnau,
op. cit., s. 15.

# Arus (harus) - tkanina welniana lub potwelniana, réznej szerokosci, uzywana w Polsce XVII-
-XVIII w. Kitajka — cienka, do$¢ gesta, gladka tkanina jedwabna o splocie ptdciennym, jednobarwna
lub mienigca sie. Najprostsza i najpospolitsza z tkanin jedwabnych. Wyrabiana na Wschodzie, w XVII
w. Importowana do Polski z Turcji. Za Stanistawa Augusta wytwarzana w Gdansku. Ibidem, s. 16, 87.

% APL, ChKGK, sygn. 110, s. 497.

>l Parterowa tkanina — wyrdb jedwabny o kwiatowym wzorze. Zob. I. Turnau, op. cit., s. 133.
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Tabela 1. Ksiegozbior cerkwi w Podhorcach w XVIII w.
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Zrédlo: APL, ChKGK, sygn. 107, k. 265; sygn. 110, s. 497.

W przypadku metody wykonania ksiag nalezy zaznaczy¢, ze zdecydowana wiek-
szo$¢ byla drukowana, tylko oktoich i typikon byly pisane recznie. Mozna si¢ do-
myslac, ze byly to dos¢ stare egzemplarze, pochodzace by¢ moze z XVII-wiecznego
ksigegozbioru, w nienajlepszym stanie, skoro w 1761 r. nie zostaly juz odnotowane.
Miejsce edycji jest okreslone w przypadku mszatu i jednego ze stuzebnikéw, ktdre
byty wydane w Uniowie. Mimo ze w przypadku pozostalych wolumenéw nie podano
miejsca wydania, mozna by¢ pewnym, ze poza wyzej wspomnianym Uniowem mogly
to by¢ Wilno, Suprasl, Lwéw lub Poczajow®'. Ubytek pigciu ksiag, a zwlaszcza treb-

> Mszal - ksiega liturgiczna zawierajaca stale i zmienne modlitwy celebransa w czasie mszy
$wietej. A. Markunas, T. Uczitiel, op. cit., s. 65.

3 Apostol - ksiega zawierajaca dzieje i listy apostotow. Ibidem, s. 13.

> Stuzebnik - ksiega przeznaczona dla diakon6w i prezbiteréw Kosciota Wschodniego, zawiera
porzadek nabozenstw i krotkie uwagi dla choru lub psalmisty. Ibidem, s. 100.

> Typikon (ustaw) — zawiera szczegélowy opis wszystkich nabozenstw na caly rok liturgiczny
i metody korzystania z wszystkich pozostalych ksiag liturgicznych. Ibidem, s. 113.

% Triod postnaja i cwietnaja - ogolna nazwa ksiegi liturgicznej w Kosciele Wschodnim, za-
wierajacej porzadek nabozenstw §wiat ruchomych. Postnaja zawiera czgsci zmienne liturgii godzin
okresu przedposcia i wielkiego postu, do Wielkiej Soboty. Cwietnaja zawiera zmienne czedci liturgii
godzin okresu paschalnego do Niedzieli Wszystkich Swietych. B. Paticzuk, Ksiggi Liturgiczne,
[w:] Encyklopedia Katolicka, t. 10, red. A. Szostek, E. Ziemann, R. Sawa, K. G62dz, ]. Herbut,
S.Olczak, R. Popowski, Lublin 2004, kol. 110.

*7 Psalterz — czes$¢ ksiegi liturgii zawierajaca psalmy, podzielona na rézne dni i pory dnia w cyklu
czterotygodniowym. A. Markunas, T. Uczitiel, op. cit., s. 92.

%8 Trebnik - zbiér modlitw okazjonalnych i rytuatéw towarzyszacych postugom religijnym
w Koéciele wschodnim. Zawiera porzadek udzielania sakramentéw, sakramentaliéw, blogosta-
wienstw. Ibidem, s. 112.

% Oktoich - ksigga zawierajgca materiat liturgiczny przeznaczony dla chéru i psalmisty podczas
nabozenstw w cerkwi w ciagu tygodnia oraz w ciggu roku wedtug o$miu tonacji $piewu liturgicznego
w cyklu o$miotygodniowym. Ibidem, s. 73-74.

5 Trefoloj (minieja prazdnicznaja) — ksigzka cerkiewna, zawierajaca wybor tekstow formularzy
$wigtecznych wiekszych $wigt wyjetych z minei miesiecznej. Zob. O. Narbutt, Historia i typologia
ksigg liturgicznych bizantytisko-stowianskich. Zagadnienie identyfikacji wedtug kryterium tresciowego,
Warszawa 1979, s. 128.

6! Drukarnia przy klasztorze bazylianiskim w Uniewie dziatata w latach 1648-1770. Przy klasz-
torze bazylianskim Tréjcy Sw. w Wilnie dziatata w latach 1628-1839. Natomiast we Lwowie byty
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nika, musial zaniepokoi¢ wizytatora biskupa, Maksymiliana Rytte, skoro w dekrecie
powizytacyjnym hierarcha nakazal w ,drukarni unickiej drukowany trebnik kupic”

Uposazenie duchowienstwa

Duchowni sprawujacy postuge duszpasterskg w parafiach byli uprawnieni do
posiadania koscielnego beneficjum, ktére dawalo im okreslone dochody. Beneficjum
plebanskie skladato si¢ z nieruchomosci, takich jak: ziemia uprawna, Iaki, ogrody,
budynki oraz z réznego rodzaju praw majatkowych: czynszéw, najmu doméw, propi-
nacji, mesznego, stofowego i dziesigcin (iskopu)®2. Uzupelnienie dochodéw parocha
stanowily serwituty: wolny wyrab drewna w lasach na opal i budowe, potéw ryb oraz
korzystanie z pastwisk. Waznym zrédlem dochodéw byly takze optlaty iura stolae®.
Ten ostatni rodzaj $wiadczen powodowal jednak pewne naduzycia, ktére polegaly na
tym, ze kaplani oczekiwali wygérowanych naleznos$ci. Aby unikna¢ takich sytuacji,
w Kosciele byty powszechnie stosowane taksy oplat iura stolae®.

Niestety, nieznany jest pierwotny fundusz parafii w Podhorcach. Dotychczas
dla XVIII w. ujawniono tylko dwa zapisy informujace o uposazeniu tej wspdlnoty.
Pierwsza informacja znajduje si¢ w protokole wizytacji z 1743 r.%° Wedlug tego zro-
dla paroch uprawial trzy ¢wierci pola. Pierwsza zaczynala si¢ pod stodolg cerkiewna,
a konczyla przy lesie zwanym ,,Oniszowski”. Druga, zwana ,,Czubrynska’, potozona

dwie drukarnie: Jozefa Szmulinskiego, dziatajaca w latach 1687-1688, i drukarnia przy klasztorze
bazylianskim, dzialajaca w latach 1700-1708. Drukarnia przy klasztorze bazylianskim (fawra pocza-
jowska) dziatala w latach 1733-1830. Drukarnia przy klasztorze bazyliariskim w Supraslu dzialalta
w latach 1695-1804 z przerwa w latach 1697-1711. O. Narbutt, op. cit., s. 41.

2 Meszne - rodzaj daniny rocznej, skladanej proboszczowi przez parafian w formie czynszu
pienieznego lub w naturze (zapewne zobowigzujacej go do odprawiania mszy). Stolowe — rodzaj
czynszu placonego proboszczowi od doméw. A. Zajda, Nazwy staropolskich powinnosci feudal-
nych, danin i optat (do 1600 roku), Warszawa-Krakow 1979, s. 126, 186. Iskop - danina oddawana
w zbozu. J. Ko$¢, Stownictwo regionalne w XVII-XVIII-wiecznych ksiggach miejskich wschodniej
Lubelszczyzny, ,Studia Jezykoznawcze” (Wroctaw) 1988, t. 13, s. 73. Zob. takze: ]. Pétéwiartek,
Z badan nad rolg gospodarczo-spoteczng plebanii na wsi patiszczyznianej ziemi przemyskiej i sanockiej
w XVI-XIX wieku, Rzeszéw 1974, s. 93.

¢ Prawo do pobierania optat iure stolae wynikalo ze spelniania przez duchownych okreslo-
nych postug religijnych, takich jak: chrzest, zapowiedzi, $lub, pogrzeb i blogostawienstwa kobiety
po $lubie i chrzcie dziecka, tzw. wywody. Zob. M. Karbownik, Ofiary iura stolae na ziemiach
polskich w latach 1285-1918, Lublin 1995; idem, Opodatkowanie duchowienstwa i dobr koscielnych
na ziemiach polskich w okresie zaboréw 1772-1918, Lublin 1998, s. 49-52.

¢ W 1818 r. Komisja Rzgdowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego wydala taksy
wysokosci oplat iura stolae. Ich wysoko$¢ byta zalezna od jednej z trzech klas, na jakie zostali po-
dzieleni parafianie. Przynalezno$¢ do klas zalezala od majetnoéci wiernego. APL, ChKGK, sygn.
604, s. 438-439.

¢ Ibidem, sygn. 107, k. 265-265v.
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byla pod Horodyszczem. Z jednej strony pole to graniczylto z gruntem JW Czyzew-
skich, z drugiej z polami wsi Werszczyca, ,na ktoére prawo panéw Leskich nadane
5 czerwca 1725 roku, drugie prawo od drugiego brata Leskiego Jozefa nadane 1 maja
1733 roku”. Ostatnia ¢wier¢ nazwana ,,Lisowska” polozona byla za grobla, naprzeciw
¢wierci ,,Czubrynskiej”. Do tego gruntu przylegata tagka, ktdra ciggneta sie do rzeki
(zapewne Huczwy). Oprocz tego byt jeszcze ogrdd, na ktérym znajdowaly si¢ zabu-
dowania gospodarcze i plebania. Proboszcz mial takze prawo wybierania dziesieciny
snopowej od parafian w wymiarze jednej kopy z ¢wierci pola. Po raz drugi o uposa-
zeniu parafii jest mowa w protokole wizytacji z 1761 r.° Niestety, niewiele to zZrédlo
wnosi, poniewaz biskup Maksymilian Rylfo ograniczyt si¢ do zapisu: ,,Grunty we-
diug dawnych wizytacji”

Plebania i zabudowania gospodarcze

Nie wiadomo, kiedy powstata pierwsza plebania i budynki gospodarcze w Pod-
horcach, mozna si¢ jedynie domysla¢, ze miato to miejsce wowczas, gdy powstata
pierwsza cerkiew lub niewiele pdzniej. Wiadomo takze, ze plebanie czesto ulegaty
zniszczeniu z powodu pozaréw i innych zdarzen losowych. Duzy wplyw na taki stan
rzeczy mial takze nietrwaly material - drewno, z jakiego byty zbudowane. Jak wyzej
wspomniano, mieszkanie dla proboszcza byto stawiane zwykle razem z cerkwig albo
zaraz po jej wybudowaniu. Niestety, nie znaleziono zrddla, ktére zawieraloby infor-
macje o plebanii w Podhorcach z tego okresu. Pierwsza, a zarazem ostatnia odkryta,
XVIII-wieczna, pewna informacja o proboszczéwce, pochodzi dopiero z protokotu
wizytacji z 1743 . Wedlug tego zrdédla plebania byla budynkiem skladajacym sig
takze z piekarni, komory i sieni.

Oprécz miejsca do zamieszkania niezbednym elementem gospodarstwa ple-
banskiego byly zabudowania gospodarcze. Jedyna informacja o tych budynkach
przy cerkwi pochodzi z protokotu wizytacji odbytej w 1743 . Zrédto informuje, ze
przy plebanii znajdowalo gumno ze stodols, oborg i szopa, wykonanymi z chrustu®.
W protokole najwyrazniej brakuje informacji o kurniku czy tez innym pomieszcze-
niu dla ptactwa domowego, ktére tam z calg pewnoscig bylo, gdyz trudno wyobrazié
sobie gospodarstwo wiejskie bez kur, kaczek czy tez gesi.

% Ibidem, sygn. 110, s. 497.

¢ Ibidem, sygn. 107, k. 265v.

6 Ibidem.

% Gumno - w dawnych gospodarstwach rolnych przestrzen miedzy zabudowaniami gospodar-
skimi; podworze gospodarskie otoczone spichrzami, stodotami i brogami. Stuzyto do sktadowania
zwiezionego zboza i jego mtécenia. Okreslano tak réwniez budynek, w ktérym przechowywano
snopy przed wymtéceniem oraz plac w stodole, o twardej ubitej ziemi, na ktérym cepami mtécono
zboze. Wielka encyklopedia Polski, t. 3, red. M. Karolczuk-Kedzierska, Krakéw 2004, s. 224.
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Duchowienstwo

Wsrod duchowienstwa parafialnego naczelng pozycje zajmowal pleban-pro-
boszcz-paroch, zarzadca parafii, ktéremu podlegali pozostali duchowni dzialajacy
przy kosciele parafialnym. Decydujacy wplyw na wybér parocha mieli wéwczas ko-
latorzy ko$ciotéw parafialnych, ktérzy przedstawiali kandydata biskupowi”. Hierar-
cha kandydata instytuowal, a odpowiedni dziekan wprowadzal na urzad. Proboszcz
wiec byl prawnie zatwierdzonym - stalym, w zasadzie nieusuwalnym duszpasterzem
w okreSlonej parafii, zarzadzajacym jej majatkiem. Podobng grupe duchownych
stanowili administratorzy, ktorzy byli tymczasowymi zarzagdcami majatku parafial-
nego i opiekunami duchowymi powierzonych im parafian. Ta wiasnie ,tymczaso-
wos$¢” w zasadzie odrdzniala administratoréw od parochéw’'. Cze$¢ duchownych,
po otrzymaniu $wiecen kaplanskich, swoja pierwsza prace podejmowato w charak-
terze pomocnikéw rzadcow parafii. Te grupe duchowienstwa parafialnego stanowili
wikariusze i koadiutorzy’>. W XIX w. na koadiutora i wikariusza uzywano réwniez
okreslenia kooperator (oryg. koonepamop)”. Byli oni najblizszymi wspotpracowni-
kami proboszczéw, ktorzy czesto ze wzgledu na podeszly wiek lub stan zdrowia, nie
mogac podola¢ swym duszpasterskim obowigzkom, angazowali pomocnikéw. Wi-
kariusze utrzymywani byli wylacznie z prowizji plebanéw, ktérzy okreslali wikariu-
szowi i kooperatorowi nalezng pensje. Ze wzgledu na stale zmniejszanie si¢ liczby
duchowienstwa unickiego, liczba takich pomocnikéw byla niewielka, a okres ich
pracy byl zazwyczaj krotki. Najczesciej wynosit od kilku miesiecy do jednego, dwu,
rzadko kilku lat.

70 Kolator, collator - patron sprawujacy aktualnie opieke materialng nad cerkwig, posiadajacy
prawo opiniowania kandydatow na proboszczéw. B. M. Seniuk, op. cit., s. 337.

7! Staranie si¢ o objecie beneficjum parafialnego w charakterze proboszcza wymagato sporo
zabiegéw. Najpierw nalezalo zda¢ egzamin konkursowy. Nastepnie nalezalo zglosi¢ sie do wtadz
koscielnych ze stosownymi dokumentami takimi jak: metryka urodzenia, zyciorys, opinia dziekana
i prezenta od kolatora parafii. Wszystkie te dokumenty po rozpatrzeniu przez wladze diecezjalne
w Chelmie, przesylane byty do wladz wojewoddzkich administracji pafistwowej, ktore jesli nie znalazty
przeszkody, przesylaly je do Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych w Warszawie.
Tam byla podejmowana ostateczna decyzja, po ktorej, jezeli byta pozytywna, kandydat sktadat
stosowna przysiege i dopiero wowczas byt ,,instalowany” na proboszcza przez odpowiedniego dzie-
kana. Wszystkie te zabiegi wymagaly kosztow, czasu i niekoniecznie konczyly sie powodzeniem.
W. Kotbuk, Duchowietistwo unickie w Krélestwie Polskim..., s. 65-77.

72 Wikariusz, tacinski vicarius - zastepca dzialajacy w czyim$ imieniu. J. Sondel, Sfownik
tacinisko-polski dla prawnikow i historykéw, Krakow 1997, s. 989. W jezyku stowianskim: vikar,
pomozni duhovnik (ksiadz pomocniczy). F. Vodnik, Sfownik polsko-stowetiski, Ljubljana 1977,
s. 1030. W jezyku tacinskim coadiutor (koadiutor) to wspolpracownik, pomocnik. A. Jougan,
Stownik koscielny tacirisko-polski, Poznan-Warszawa-Lublin 1958, s. 116. ,W szczegdlnosci Ko-
adjutor, ktérego osoba duchowna dla podesztosci wieku, lub dla starosci przybiera, wyznaczajac po
$mierci swojej nastepca na urzedzie” (S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 6, Lwow 1860, s. 390).

3 Stownik polsko-cerkiewnostowiarisko-ukrainiski Teodora Witwickiego z potowy XIX wieku,
oprac. J. Dzendzeliwski, Warszawa 1997, s. 107, 326.
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Odtworzenie pelnej obsady cerkwi w Podhorcach w badanym okresie jest nie-
mozliwe z powodu luk w zrédtach, spowodowanych zniszczeniami, jak i wezesniej
wspomnianym brakiem sklonnosci Kosciota wschodniego do trwalego dokumen-
towania swojej organizacji i dziatalno$ci. W przypadku tej parafii ustalono czterech
parochéw. Pierwszym, odnotowanym w 1743 r., byt ks. Maksym Wilkiewicz, ktéry
w czasie wizytacji mial 36 lat”. W zwiazku z tym mozna by¢ pewnym, ze urodzit
sie on okofo 1707 r. Najprawdopodobniej po nim postuge kaptanska w tej parafii
pelnit ks. Leon Pliskiewicz, ktéry widnieje w zrédtach pod 1759 r.”> Wedlug pro-
tokotu wizytacji z 1761 r. parochem byl ks. Stefan Terlecki, o ktorym wiadomo, ze
zmarl 1 maja 1778 r., w wieku 74 lat’®. W spisie zmarlych kaptanéw widnieje on jako
paroch podhorecki, stad nalezaloby sadzi¢, ze urzedowal w tej parafii az do $mierci,
gdyby nie wpis z 22 czerwca 1762 r. Wlasnie pod tg datg jest zapis, ze prezente na be-
neficjum Podhorce otrzymat ks. Jakub Pliskiewicz, po rezygnacji ks. Leona Pliskie-
wicza”. Mozna si¢ domyslaé, ze Jakub byt synem Leona i co bylo naturalne, mogt
obja¢ funkcje po swoim ojcu, podobnie jak to miato miejsce wsrod wigkszosci du-
chownych unickich w Rzeczypospolitej’®. W tym przypadku powstaje niestety nieja-
snos¢: podczas wizytacji 10 czerwca 1761 r. jako paroch tej parafii byl odnotowany
ks. Stefan Terlecki, nic natomiast biskup Maksymilian Rytto nie wspomina o ks. Le-
onie Pliskiewiczu. Mozna oczywiscie przypuszczac, ze ks. Leon Pliskiewicz byl w po-
desztym wieku i nie mdgl sprawowac sakramentoéw, a jego syn byl za mlody, zeby go
zastgpi¢, wobec powyzszego funkcje parocha petnit ks. Stefan Terlecki”. Idgc w tym
kierunku, mozna domniemywac¢, ze Jakub po osiagnieciu wieku otrzymat swiecenia
i prezente na to beneficjum, jednak z nieznanych nam przyczyn nie objat tej parafii.

Podstawowym obowigzkiem duszpasterskim byto odprawianie nabozenstw cer-
kiewnych i udzielanie postug religijnych (chrzty, sluby, pogrzeby, spowiedz). Waz-
nym elementem pracy ksiedza bylo nauczanie prawd wiary. Sprowadzato si¢ to do
niedzielnego i $§wigtecznego odmawiania pacierza i katechizacji ludu. Plebani byli
zarzadcami majatku parafialnego. Ponadto do ich obowigzkéw nalezalo prowadze-
nie akt stanu cywilnego, wykonywanie rozporzadzen wladz zwierzchnich, a takze
dawanie wiernym przykladu moralnego prowadzenia si¢ i wzorcéw chrzescijanskie-
go zycia. Z reguly duchowni wypetniali te powinnosci w sposéb prawidiowy, zgod-
nie z zasadami Cerkwi, chociaz zdarzaly si¢ i odstepstwa w tym zakresie.

™ APL, ChKGK, sygn. 107, k. 265.

7> Ibidem, sygn. 636, s. 16.

76 Ibidem, sygn. 110, s. 497; sygn. 636, s. 820.

77 Ibidem, sygn. 636, s. 115.

8 L. Bienkowski, Organizacja Kosciota wschodniego..., s. 963-964; S. Nabywaniec, Unicka
archidiecezja kijowska w okresie rzgdow arcybiskupa metropolity Felicjana Filipa Wolodkowicza
1762-1778, Rzeszow 1998, s. 377-378.

7 Prawo kanoniczne precyzowalo, ze $wiecenia subdiakonatu mozna bylo przyja¢ w dwudzie-
stym drugim roku zycia, diakonatu - w dwudziestym trzecim, a prezbiteriatu — przynajmniej po
rozpoczeciu dwudziestego pigtego roku zycia. Od wymogu spelnienia tych warunkéw mozna byto
ubiegac sie po uzyskaniu dyspensy zezwalajgcej na przyjecie $wiecen wczeéniej niz okreslato prawo.
W. Bobryk, Duchowieristwo unickiej diecezji chetmskiej w XVIII wieku, Lublin 2005, s. 101-102.



Z dziejow parafii unickiej pw. Protekcji Naj$wietszej Maryi Panny... 39

Niestety, nie ma zbyt bogatego materialu zrodtowego, $wiadczacego o pracy
duszpasterskiej ksiezy parafii w Podhorcach. Pierwsze, a zarazem i ostatnie dane
w tym zakresie pochodza z protokotu wizytacji z 1761 r.* Odnotowano tam, ze
pleban ,nauke duchowa co $wieta i niedziele po mszy, a katechizm po obiedzie”
z wiernymi studiowal. Jak pokazala wizytacja, nie wszyscy z tych nauk korzystali,
skoro wizytujacy parafie pod karg kanoniczng zabronil plebanowi dawac $lub oso-
bom ,nieumiejacym przedniejszych artykuléw wiary $wietej [i] katechizmu”. Po-
nadto biskup Maksymilian Rylto nakazal parochowi ,w druga niedziele po Bozym
Ciele jecha¢ do Rachan, do klasztoru komunistéw, i tam o$miodniowe rekolekcje

odprawic”®.

Wierni

Istotnym czynnikiem, majagcym wplyw na funkcjonowanie parafii jest liczba
wiernych, ktérzy ja tworza. Niestety, informacje dotyczace unitow w parafii Podhor-
ce s3 dos¢ ubogie. Pierwszych danych w tym zakresie dostarcza protokdt sporzadzo-
ny po wizytacji w 1743 r., gdzie zaznaczono, ze parafia obejmowata swoim zasiegiem
wie$ Podhorce, w ktorej zamieszkiwato 20 unitéw®. Dalszych danych dostarcza pro-
tokdt wizytacji z 1761 r.** Jak wynika z zapisu zrédtowego, struktura organizacyjna
parafii nie ulegta zmianie, wzrosla natomiast liczba wiernych do okoto 80 ,,sposob-
nych do spowiedzi”. Oczywiscie wykaz wiernych przystepujacych do poszczegélnych
sakramentéw nie pozwala nam na okreslenie liczby parafian, ale moze dostarczy¢
podstawowych informacji o stanie i dynamice zaludnienia parafii, a takze umozliwia
opisanie jej struktury demograficznej. Jednakze wycigganie na tej podstawie wnio-
skéw na temat liczby wiernych w parafii moze prowadzi¢ do duzych niescistosci.
Majac tego typu dane i chcac oszacowac ogdlng liczbe wiernych, nalezy (za Cezarym
Kuklo) do komunikujacych doliczy¢ co najmniej 25% wiernych, gdyz taka liczbe sta-
nowily dzieci mtodsze®. Stosujac ten wskaznik, mozna okresli¢, ze w 1743 r. parafia
liczyta okoto 25, a w 1761 r. okoto 100 wiernych.

Jednym z najistotniejszych aspektéw charakterystyki spolecznosci parafialnej
pozostaje zagadnienie ksztaltowania si¢ jej poziomu religijnego i moralnego. Nieste-
ty, w przypadku omawianej parafii nie dysponujemy zrédtami, ktére pozwolilyby na
okreslenie stanu religijno$ci tamtejszej wspolnoty religijnej. W przebadanym mate-
riale Zrédtowym odnaleziono tylko jedna, wspomniang juz powyzej notke w dekrecie

% APL, ChKGK, sygn. 110, s. 497.

81 Na temat rekolekeji kaptanskich zob. W. Bobryk, op. cit., s. 72-74.

8 APL, ChKGK, sygn. 107, k. 265v.

8 Ibidem, sygn. 110, s. 497.

8 C. Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 74.
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po wizytacji z 1761 r., ze paroch ,,nie powinien dawac slubu osobom nieumiejgcym

przedniejszych artykutéw wiary i katechizmu”™®.

Zakonczenie

Wizytacje biskupie z lat 1743 i 1761 r. pozwolily czg¢$ciowo zarysowaé XVIII-
-wieczne dzieje parafii unickiej pw. Protekcji Naj$wigtszej Maryi Panny w Podhor-
cach, pozostaje jednak szereg kwestii do ustalenia. Na podstawie dotychczas ujaw-
nionych zrodel nie udalo si¢ jednak ustali¢ czasu powstania tej wspdlnoty wiernych.
Nalezy sadzi¢, ze powstala po zawarciu unii brzeskiej w miejsce wczesniej dziatajacej
parafii prawoslawnej. Stad tez mozna si¢ domysla¢, ze jednostka ta, podobnie jak
i inne parafie w ciaggu pierwszych lat istnienia, otrzymala konieczne podstawy eko-
nomiczne i wyposazenie do obrzedowosci unickiej. Pewne jest, Ze paramenty litur-
giczne zmienialy si¢ i byly uzupelniane przez okres funkcjonowania parafii.

Niewiele wiadomo na temat warunkéw mieszkaniowych parocha, zrédta wspo-
minajg o tym tylko raz. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja w przypadku budynkéw
gospodarczych. Takze dane dotyczace liczby wiernych sg bardzo ubogie. Okreslenie
liczby wiernych jest szczegdlnie trudne dla XVIII stulecia, kiedy to wizytatorzy nie
badali szczegotowo tego zjawiska, kontentujac sie jedynie pobieznymi wyliczeniami.
Podobna sytuacja ma miejsce takze w obsadzie cerkwi, gdyz udalo si¢ ustali¢ tylko
czterech duchownych.
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CnobopsH B., Llepkeu Xonmckoi enapxii, JIbis 2005.
Xpycuesnd I, Memopus 3amotickozo cobopa (1720 200a), Bunbaa 1880.

Snym ®puxoBcbkuit, Icmopia napadii Xpamy Ilokposu Ilpeceamoi bozopoouui 6 Ilo-
oxopuax, momauioscvkozo nogimy y XVIII cmonimmi 6 ceimni kanoniunux eisumauiii

Homxopue (Podhorce) me cemo, icTopist sSIKOTO csrae I ATHAAIATOTO CTOMTTA. [leprma
3rajika mpo Hboro aaryetbes 1409 poxkom. Came Tomi y mKepenax 3aikcoBaHO, IO IEXTO
Muxkona i3 [Tonxopuis OyB onHMM i3 GyHIaTOPIB yriocaxeHHs (PpiHAHCOBOTO 3a0€3MeYeHHS)
1epkBU B cycimabomy ['opoaky. Crioyarky ceno Oyno posramoBaHe B ben3pkomy KHs3iB-
ctBi. B 1462 pomui KopomiectBo [Tonbcrke nprennano bemsbke KHI31BCTBO, IEPETBOPHUBIITN
fioro Ha ben3pke BOEBONCTBO, sike MepedyBaiio B ioro ckiani 1o 1772 poxy. 3rogom, micis
nepioro posnoainy [Hoxemii, [Tonxopue Oynu y Asctpiiickiii Imnepii, morim y Kusi3iBcTBi
BapmaBcekomy. A 3riHO 3 pillleHHsIMH BiJleHCHKOTO KOHIpecy BiTiMIUTH pa3oM i3 iHIIOO
yactrHOW0 KHs3iBcTBa Bapmiackkoro o Pocitickkoi immepii. Ha croromHiniHil 1eHb 3HA-
XOIUTBCA Y CUIbCHKiH ITMiHI ApuyB y cxigHiit Ilombmmi, mo HameXuTh A0 TOMAIIiBCEKOTO
noBiTy JIFoOIiHCEKOTO BOEBOACTBA.

Takum 4KMHOM, IPOTATOM aHaNi3oBaHOrO mepioay Yy ceuni [loaxopue npoxuBaio py-
CHHCBKE HaceleHHs, (QyHKLIOHyBaja TpaBociiaBHAa Tapadis, 1 Micis yKJIAJEHHS COI3Y
- Tpeko-Karonuipka. [lepri BioMocTi Mpo mpaBociaBHy IEpKBY y ceui parosani 1533 p.
JIxeperna TakoX BKa3yrOTh Ha Te, 10 Ha MOYATKy CIMHAIIITOTO CTONITTS ()YHKIIOHYBaB TaM
yHiaTcbkuil npuxon. IIpoTsirom yceoro icHyBaHHS, IPHUXOJ HAJEKaB CIOYATKy IO THIIO-
BEIIBKOTO JIEKaHAaTY, a 3r0JIOM, ITiCJIsSl yTBOPEHHSI TOMAIIiBCHKOTO JIEKaHATY, 10 HbOTO.

AHaJti3 3BITIB KAHOHIYHUX Bi3UTAIlill JTO3BOJISE IATH BUCHOBKY, IO IIEPKBa B celli Oyia
JiepeB’STHOIO, CBAIICHHI X IOCYIMHU Oy He ayke Oararumu. [Topyd 3 epKBOIO po3Tamio-
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BaHi I3BiHUI 1 Ki1agosuie. Ilapox sKuUB 3a paXyHOK IPHJIEIIUX 3eMeJb Ta JIyK, BIACHOTO
TOCIIOJIaPCTBA, a TAKOXK Pi3HUX MO6OPIiB Bif Bipyoouux. BiH MaB B cBOeMY po3mOpsKeHHI
HEBENMKY NpecBiTepilo 3 rocnofgapcbkumMu 6ypisasamu. [y srailaHoro mepiofy aBTop BCTa-
HOBUB II€PCOHAIII YOTUPbOX HACTOATENIB Ta HapaxXyBaB, LIJ0 YMCIO MPUXOXKaH KOMMBAIaCA
Bif 25 po 100 Bipyrooumx. YHiaTChbKMil IpUXif B ceri icHyBaso, IMOBipHO, O KiHIA BiciM-
HaAUATOro cTomirts. Topi X itoro 6yo MOHIDKeHO 10 paHry (inianbHOI HEPKBHU 1 BKIIIOUEHO
B CKJIaJl MpuxoAy B THITiHI.

Knrouosi cmopa: Ilopxopiie, mpuxifi, IlepKBa, MMapoX, IPeKO-KaTOMMKM, YIIOCAKEHHs, CB-
LIeHHi IOCYIVHA

Janusz Frykowski, The history of the Uniate Parish of the Protection of the Most Holy
Virgin Mary in Podhorce in Tomaszéw Lubelski County in the light of 18" century church
visitations

Podhorce is a country village dating back to at least 15" century. The first written record
comes from 1409 when Mikotaj from Podhorzec was one of the benefactors of church fur-
nishings in the nearby church in Grodek. Originally the village was located in the Duchy of
Belz and in 1462 the Duchy with all the villages got incorporated into the Crown of the King-
dom of Poland. After the first partition of Poland, Podhorce was annexed by the Habsburg
empire, then it became part of the Duchy of Poland and following the joint resolutuions of
the Congress of Vienna it was given to Russian Empire. At present, Podhorce belongs to Jar-
cz6w gmina (commune) in the poviat of Tomaszéw in Lubelskie province.

Due to the fact that at the time of the present research Podhorce was mostly inhabited by
Russian people, there was an Orthodox parish, which became a Greek Catholic parish after
the Union of Brest. The first written record about the Orthodox church comes from 1533,
whereas the functioning of the Uniate parish is confirmed at the beginning of 17 century.
Throughout its existence, the parish belonged the Deanery of Tyszowce and Tomaszéw.

Having analyzed post-visitation protocols, it might be deduced that it was a wooden
church poorly equipped with ecclesiastical utensils. There was also a bell tower and a cem-
etery by the church. It has been determined a paroch (parish priest) had some arable land
as well as grassland at his disposal to support himself, furthermore, he collected various ec-
clesiastical fees from his parishioners. For the period of time this research is focused on,
personal information of 4 parochs as well as the approximate number of parishioners that
varied between 25 and 100 has been established. The Uniate parish in this village functioned
until the end of 18" century when it was relegated to a branch church and incorporated into
the parish in Typin.

Keywords: Podhorce, Uniate parish, Orthodox church, paroch (parish priest), Uniates, en-
dowment, utensils
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