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Biatoruski Uniwersytet Panstwowy w Minsku

Emancypacja etniczno-Rulturowa Biatorusinow
na skrzyzowaniu epoR i Rultur
(druga potowa XIX — poczqteR XX wieku)

W historii Bialorusi znaczaca role odegralo wzajemne oddziatywanie kulturowe
odmiennych kregéw cywilizacyjnych, wschodniego i zachodniego. Kazda przemiana
makrohistoryczna pozostawiala tu swoisty $lad. Tego typu refleksje sg czgsto obecne
w bialoruskiej historiografii. Owg ceche historyczng Bialorusi, jaka jest funkcjono-
wanie tego kraju na styku pogranicza dwoch kultur, Ihnat Kanczeuski (pseud. Ihnat
Abdziralowicz), poeta i publicysta z poczatku XX w., a jednoczesnie autor filozo-
ticzno-historycznego eseju pt. Adwecznym szlacham, nazwal najistotniejsza cecha
historii narodu bialoruskiego. Wedlug niego stata si¢ ona decydujacym czynnikiem
w dziejach inteligencji na Bialorusi oraz w procesie formowania si¢ mentalnosci
i $wiadomosci Bialorusinow':

Przez dlugie lata Biatorusini staneli na rozdrozu: jeden kierunek prowadzit na za-
chéd, drugi na wschdd; przez to nasze drogi zaczynajac sie razem, rozchodzily sie
w réznych kierunkach?.

Wplyw na to mialo przede wszystkim swego rodzaju ,usytuowanie” ziem bia-
toruskich na pograniczu wpltywéw Kosciotéw katolickiego i prawostawnego, ktore
warunkowalo dylematy $wiadomosciowe elit intelektualnych na Bialorusi. Ich po-

' 1. A6nsipanoBiy, Adseunvim winsxam. Jacnedsinv 6enapycxaza coéemaznsoy, [w:] Bo-
6pas-90. JlimapamypHa-KpoimvluHvis apmuikynvl, yknao, ykiaag. C. Iy 6asern, Minck 1990, s. 45.
2 Ibidem, s. 48.
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jawienie sie zwigzane jest takze z problemem modernizacji. Przemiany spoleczno-
-kulturowe spoleczenstwa biatoruskiego w drugiej potowie XIX w. i na poczatku
XX w. wpisuja si¢ bowiem w model przemian modernizacyjnych - przejscia od tra-
dycyjnego poziomu rozwoju ku wspodtczesnosci.

Badanie proceséw modernizacyjnych na obszarze ziem bialoruskich znalazlo juz
odzwierciedlenie w publikacjach autorstwa kilku historykéw biatoruskich: Aleksan-
dra Kachanauskigo, Wiaczaslaua Nasewicza, Pawla Tereszkowicza, Siarhieja Tokcia
i innych?®, natomiast problematyka etnokulturowej emancypacji Biatorusinéw, jako
odrebny problem badawczy, nie byta dotad w sposéb gruntowny podejmowana.
Tymczasem kwestia ta ma przeciez kluczowe znaczenie dla doglebnego zrozumie-
nia przemian zachodzacych na ziemiach bialoruskich w XIX-XX w. Co prawda po-
szczegdlne zagadnienia procesow modernizacyjnych na Bialorusi poddano analizie
w publikacjach naukowych uczonych bialoruskich: Michaila Bicza, Maksima Bolba-
sa, Mitrafana Dounar-Zapolskiego, Wiaczaslaua Paniucicza, Susanny Sambuk, Kan-
stancina Szabuni, Zachara Szybieki*; rosyjskich: Borisa Mironowa, Michaila Dolbi-
lowa; polskich: Ryszarda Radzika, Stanistawa Lanca; litewskich: Dariusa Staliunasa;
niemieckich: Rainera Lindnera i innych’ jednak uwadze wspomnianych autoréw
umknely takie elementy - istotne z punktu widzenia proceséw modernizacyjnych
biatoruskiego spoleczenstwa w tym czasie - jak: przemiany mentalnosci mieszkan-
cow, rozwdj elementdw spoleczenstwa obywatelskiego czy tez zwiazek pomiedzy
czynnikami etnokulturowymi i politycznymi.

> A.Kaxanoycki, Caypisinonas mpancapmaypis Oenapyckaza epamadcmea (1861-1914 ez.),
Minck 2013; B. HoceBuy, Tpaduyuonnas Genopycckas OepesHsi 6 eaponetickoil nepcnexkmuae,
Munck 2004; I1. Tep e ko Bu 4, Imuuueckas ucmopus benapycu XIX-nauana XX 6. 6 konmexcme
Lenmpanvro-Bocmounoti Esponvt, Munck 2004; C. Tox1b, Benapyckas éécka y anoxy svmeHay.
Hpyeas nanosa XIX - nepuwas mpayina XX cm., Minck 2007.

* M. Bud, Pabouee dsuserue 6 Benopyccuu 6 1861-1904 2., Munck 1983; ide m, HayviananvHol
ckna0 npamuicnosaza npanemapvismy Benapyci y kanywt XIX-nawamxy XX cm., ,Bec. Akaf. HaByK
BCCP. Cep. rpamap. HaByK.” 1972, Ne 4, s 32-40; M. Bon6 ac, IIpomvuunenrocmsv Benopyccuu, 1860-
1900, MyHck 1978; M. loBHap-3anonbckuit, Mcmopus Benopyccuu, Munck 2003; idem, Ha-
poonoe xossticmeo Benopyccuu, 1861-1914 ze., MuHck 1926; B. [TaH0 TU Y, V3 ucmopuu gopmupo-
sanus nponemapuama benopyccuu, 1861-1914 ze., Muuck 1969; id e m, CoyuanvHo-axkoHomuueckoe
passumue 6benopycckoii depesnu 6 1861-1900 ze., Munck 1990; C. Cam6yx, Honumuxa yapusma
6 Benopyccuu 6o emopoti nonosune XIX 6., Munck 1980; K. llla6yH s, AepapHoiii sonpoc u kpe-
cmosHckoe 08udxcerHue 8 benopyccuu 6 pesomoyuu 1905-1907 2e., Muuck 1962; 3. Il 616 ek a, [upadv:
benapyci (60-s 2advt XIX — nawamax XX cmazo0003s5), Minck 1997.

> b. MupoHnoBs, Coyuanvras ucmopus Poccuu nepuoda umnepuu, XVIII-nauano XX 6. lenesuc
JIUMHOCU, 0eMOKPAMULECKOLl CeMbU, 2PAXOaHCK020 00uecmea U npasosozo zocydapcmsa, T. 1-2,
Cankr-IlerepOypr 1999; M. lon6unos, Pycckuii xpaii, uyxas sepa. ImHOKOHPecCUOHATbHAS
nonumuka umnepuu 6 Jlumee u bBenopyccuu npu Anexcanope II, Mocksa 2010; R. Radzik, Miedzy
zbiorowoscig etniczng a wspolnotg narodows. Bialorusini na tle przemian narodowych w Europie
Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia, Lublin 2000; S. Laniec, Biaorus w drugiej potowie XIX stulecia,
Olsztyn 1997; D. Stalitinas, Making Russians. Meaning and practice of russification in Lithuania
and Belarus after 1863, Amsterdam-New York 2007; R. Lindner, Historiker und Herrschaft. Na-
tionsbildung und Geschichtspolitik in WeifSruflland im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 1999.
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W niniejszym artykule jest mowa o Bialorusi w rozumieniu obszaru pokrywa-
jacego sie ze wspolczesnymi granicami panstwa bialoruskiego. Podstawa zZrédlowa
pracy sa dokumenty o charakterze statystycznym guberni bialoruskich (wilenskiej,
witebskiej, grodzienskiej, minskiej i mohylewskiej).

Modernizacja systemowa Imperium Rosyjskiego w drugiej polowie XIX w.
sprzyjala obudzeniu proceséw etniczno-kulturowych, reformy postawily bowiem
pytanie o istote narodu. Po reformach Aleksandra II Romanowa (sadowej, ziemskiej)
znacznie zwigkszyta si¢ skala rusyfikacji, cz¢sciowo dobrowolnej. Rozbudowa kolei,
rozwdj przemyslu, rynku wewnetrznego, wzmocnienie mobilnosci spolecznej oraz
terytorialnej mieszkancow, to wszystko tworzylo baze dla unifikacji oraz rusyfikacji,
akceptowanej przez kola rzadzace w Imperium Rosyjskim jako niezbedny element
modernizacji. W tym okresie doszlo do utworzenia i rozpowszechnienia ,,zapadno-
rusizmu” (,,zachodniorusizmu”) na Bialorusi jako ideologii oraz formy swiadomosci
etnicznej czesci mieszkancow miast.

Emancypacja wloécian, industrializacja i urbanizacja sprzyjaly formowaniu si¢
w miescie i na wsi tzw. $redniej warstwy, ktéra stanowita baz¢ spoleczng dla bu-
dzacego sie i poszerzajacego si¢ ruchu narodowego. Ewolucja chlopstwa jako stanu
na biatoruskim terytorium charakteryzowatla si¢ zaréwno konsolidacja i unifikacja
w kontekscie ogdlnoimperialniej perspektywy, jak i rdwniez odmienno$ciami regio-
nalnymi. Te ostatnie bezposrednio zwigzane byly z tradycyjng kultura chlopstwa,
specyfika jego postawy wobec $wiata, funkcjonowaniem norm prawa zwyczajowego
w spolecznosci wiejskiej. Wieloetniczna i, w duzym stopniu, odmienna od otaczaja-
cego $rodowiska wiejskiego, struktura miast bardzo komplikowata spoteczne kon-
takty pomiedzy miastem a wsig, czemu z kolei sprzyjala polityka rzadu.

Pod wplywem debat na temat historycznego szlaku i miejsca Bialorusi, ktdre
aktywnie prowadzili zwolennicy ,zapadnorusizmu” z ideologami polskiego ruchu
narodowego, ksztaltowala si¢ bialoruska idea narodowa. Modernizacja wspdtto-
warzyszyla powstaniu narodu bialoruskiego i rozwojowi $wiadomosci narodowej
ludno$ci bialoruskiej. W tym okresie wspolistnialy dwie alternatywne drogi naro-
dowo-kulturowego ruchu, etnosu biatoruskiego oraz inteligencji. Pierwsza z nich
opierala si¢ o litewsko-szlacheckie tradycje, litewski patriotyzm (,,krajowy”), wyra-
stajacy z panstwowo-politycznych ideatéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Jednak
pod koniec XIX w. z réznych przyczyn, m.in. w zwigzku z procesami modernizacji
ekonomicznej i spotecznej oraz unifikacji narodowo-kulturowej biatoruskich gu-
berni, wiodacym kierunkiem okazal si¢ inny, oparty na odrodzeniu i popularyzacji
tradycyjnej kultury biatoruskiej i tworzeniu wspoéltczesnego narodu przez etnokultu-
rowa emancypacje wloscian. Ten drugi kierunek wspierany byt przez rewolucyjno-
-demokratyczne i socjalistyczne grupy biatoruskiego ruchu narodowego. Efektem
ich kulturalno-oswiatowej dziatalnosci stato si¢ uformowanie wspolczesnych pogla-
déw o narodzie biatoruskim i jego inteligencji narodowej°.

¢ A.Kaxanoycki, Caypisinvnas mpancgapmayvis 6enapycxkaea epamadcmea (1861-1914 ze.),
Minck 2013, s. 65-66.
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W drugiej potowie XIX i na poczatku XX w. na terytorium Bialorusi zaszty zna-
czace przemiany w sferze edukacji. Ich skutkiem byl istotny rozwdj infrastruktury
szkolnej, wzrost liczby uczniéw oraz rosngca motywacja do posiadania umiejetno-
$ci czytania i pisania. W ciggu pierwszych dziesigcioleci po uwlaszczeniu wloscian
(1861 r. — przyp. red.), dazenie do osiggnigcia elementarnego poziomu wyksztalce-
nia przejawiala przede wszystkim szlachta, urzednicy, duchowni oraz duzy odsetek
mieszczan. Rosnaca liczba placéwek edukacyjnych na przelomie XIX i XX w. spo-
wodowata, Ze mozliwoscia ksztalcenia byli zainteresowani réwniez mieszkancy wsi.
Wloscianie uswiadomili sobie ,,przydatnos¢” szkoty i wiedzy nie tylko dla siebie, ale
tez dla swoich dzieci. W inny sposéb zaczgto rozumieé pojecie ,,osoba wyksztatco-
na”. Ewoluowalo ono od pojecia osoby posiadajacej umiejetnos¢ czytania i pisania
do takiej, ktora posiadta wiedze przydatng w wykonywanym zawodzie’. Na poczatku
XX w. nabrala aktualnosci kwestia wprowadzenia powszechnej edukacji na szczeblu
podstawowym. W guberniach bialoruskich mozemy zaobserwowaé w tym czasie
zjawisko coraz wyzszego odsetka osob objetych réznymi formami edukacji. Doty-
czylo to przede wszystkim mlodziezy i odbywalo sie przy stosunkowo niewielkich
wydatkach panstwa na rozwdj systemu edukacji. Jednym ze sposobdéw wyjasnienia
tego zjawiska jest z pewnoscig wzrost zainteresowania ksztalceniem wérdéd osob
prywatnych, w tym réwniez wsrod chlopéw inwestujacych wlasne fundusze w na-
uke dzieci®. Na terytorium Biatorusi mozna zaobserwowaé okresowe oraz regio-
nalne odmiennosci w rozpowszechnieniu edukacji elementarnej. W koncu XIX w.
wiekszymi sukcesami na tym polu mogly poszczyci¢ sie zachodnie regiony Bialo-
rusi, natomiast na poczatku XX w. wysokie tempo rozwoju edukacji odnotowaty
gubernie mohylewska oraz witebska. Badania statystyczne na temat rozpowszech-
niania si¢ umiejetnosci czytania i pisania pozwalajg ukazac nastepujacg tendencje:
im wieksze byto osiedle lub miasto, tym procentowo wigksza wsréd mieszkancow
byla ogdlna liczba uczniéow szkdt, a w tym odsetek dziewczat wsrod ogodlnej liczby
uczniéw. Duze znaczenie odgrywata spoleczno-kulturowa transformacja zwigzana
z sekularyzacjg edukacji i formowaniem si¢ spoteczenstwa obywatelskiego. Pojawila
sie wiara w postep, w zdolnosci do adaptowania sie¢ w zmieniajacych sie warunkach
oraz mobilnos¢.

W Imperium Rosyjskim panstwo mialo monopol w sferze edukacji. Wtadze
odgrywaly decydujacg role w ukladaniu tresci i zakresu programu nauczania szkol-
nego. Monopol panstwowy w sferze o$wiaty oraz coraz mniejszy stanowy charakter
niektorych szkoét przy jednoczesnym pojawieniu si¢ prywatnych placowek, staly sie
sygnalem ewolucji calego panstwowego systemu nauczania’. Wedlug wyliczen Mi-
kotaja Utaszczyka, w 1897 r. na Bialorusi liczba 0s6b pismiennych wsréd dorostych
oraz dzieci powyzej 10 roku zycia stanowita 25,9%, w tym mezczyzn 36,4%, a kobiet

7 Ibidem, s. 78.

8 Ibidem, s. 80-81.

° II. PacknH, CucreMa MHCTUTYTOB POCCUIICKOI IMIIEPATOPCKOJ TOCYAPCTBEHHOCTU KOH.
XVIII - Hau. XX BB. [maszynopis], Cankr-Iletep6ypr 2006, s. 41.
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15,2%". Najwigkszy odsetek ludzi umiejacych pisa¢ byl w guberni wilenskiej i wy-
nosit 33,9%, z tego kobiet bylo 25,2%'". Na drugim miejscu znalazfa si¢ gubernia
grodzienska, gdzie odsetek ten wynosil ok. 33,1%, przy czym mieszkal tam najwiek-
szy na obszarze dzisiejszej Bialorusi procent oséb pismiennych plci meskiej 46,5%.
W innych guberniach stopien edukacji na poziomie elementarnym w sposéb istotny
sie nie roznit - i tak w guberni witebskiej wynosit 25,2%, w minskiej 23,8%, a w mo-
hylewskiej 23,3%. Skala elementarnego wyksztalcenia wéréd mieszkancéw miast
guberni bialoruskich nie réznita si¢ zbytnio i ksztaltowala si¢ od 55,5% w guber-
ni minskiej do 59,6% w guberni grodzienskiej'?. Zauwazalne byly jednak dos¢ duze
réznice w wyksztalceniu poéréd przedstawicieli réznych grup etnicznych i wiernych
réznych wyznan. Wedtug spisu ludnosci z 1897 r. odsetek ten najnizszy byl u Bia-
tforusinéw. W guberni minskiej odsetek mtodych Biatorusinéw w wieku 10-19 lat,
ktérzy opanowali umiejetnos¢ pisania i czytania, wynosit 18,6%, pos$réd Rosjan -
38,2%, Polakow — 50,4%, Zyd(')w - az 53%. Wsrdd prawostawnych mieszkancow gu-
berni minskiej stopien alfabetyzacji ksztaltowat si¢ na poziomie 18,9% wsréd mez-
czyzn i 3,7% wsrdd kobiet. Analogicznie proporcje te u katolikdw ksztaltowaly sie
na poziomie 33,5% (mezczyzni) i 23,4% (kobiety), u protestantéw odpowiednio -
57,8% i 52,2%, u 0s6b religii mojzeszowej — 50,7% i 29,7%, u mahometan - 38,3%
i25,8%, za$ u staroobrzedowcdw — 13,9% i 1,5%*".

Biorac pod uwage istniejacy woéwczas podzial stanowy spoleczenstwa, nalezy
podkresli¢, ze w spoleczenstwie bialoruskim najbardziej wyksztalcong grupe sta-
nowili duchowni. Wséréd nich prawie 100% umiato czyta¢ i pisa¢. Odsetek ten byt
nieco nizszy wéréd zakonnic, ale i tak ksztattowat si¢ w skali od 85% do 90% i byl to
wskaznik zdecydowanie wyzszy niz wérdd pozostatych grup spotecznych. Nastep-
ng pozycje zajmowala szlachta oraz urzednicy, przy czym najbardziej wyrodzniata sie
szlachta guberni grodzienskiej (91,5% umiejacych czytac i pisac) i witebskiej (79,2%
umiejacych czytac i pisa¢)'. Niespodziewanie stabo na tym tle wypadala szlachta
i urzednicy guberni wilenskiej (66,4%) oraz minskiej (63,9%). Na catym terytorium
guberni bialoruskich na jednolitym poziomie prezentowalo si¢ wyksztalcenie grupy

0 H. Vnamunk, Ipamomuocmo 8 dopesomoyuornoti Benopyccuu, ,Vcropuss CCCP” 1968,
Ne 1, s. 109.

W lepsas 6ceobuas nepenucy Hacenenust Poccutickoit umnepuu, 1897 e., pen. H. TpoitHu1s-
Ku i, Boin. 4: Bunenckas eybeprust, Terpagp 3, Cankt-Iletep6ypr 1903, s. 34-45; Boir. 5: Bumebckas
eybeprus, Terpanp 3, Cankr-Iletepbypr 1903, s. 32-35, 40-43, 48-51, 56-69, 62-67, 70-71; Boim.
11: Ipoonenckas 2ybeprus, Cankt-Iletep6ypr 1903, s. 58-69; Boim. 22: Munckas 2ybeprus, CaHKT-
ITetep6ypr 1904, s. 52-54, 57; Bein. 23: Mozunesckas 2ybeprust, Cankr-Iletep6ypr 1903, s. 52-55, 59.

12 Tlepsas eceobuyas..., Boim. 4, Terpapp 3 (mocnepusis)-XI, s. 34-45; Boimn. 5, Terpags 3-XIV,
s. 32-35, 40-43, 48-51, 56-69, 62-67, 70-71; Beim. 11, s. 58-69; Bein. 22, s. 52-54, 57; Bein. 23, 5. 52-
55, 59.

B A.KaxaHnoycki, Yaposenv nicomennacyi xoixapoy benapyci na msxcot XIX-XX cm., ,,Bec.
BAY. Cep. 3, Tictopsis. ®inacodis. [Icixamoris. [anitamoris. Caupisnoris. IkaHomika. [Tpasa”
2006, Ne 1, s. 9-10.

" Ibidem, s. 8.
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stanowej ,,honorowych grazdan” (pocziotnych grazdan), kupcéw i mieszczan. Sred-
nie wskazniki w tym przypadku wahaly sie od 47,8% w guberni minskiej do 57,2%
w guberni grodzienskiej.

Liczba wyksztalconych chtopéw byla prawie dwa razy wyzsza niz wynosita $red-
nia na Bialorusi. Najwigkszym stopniem alfabetyzacji charakteryzowali si¢ wloscia-
nie z miast w guberni grodzienskiej (57,5%). Podobng tendencje mozna zauwazy¢
w odniesieniu do chlopek zyjacych w osrodkach miejskich. W miastach guberni
minskiej procent piSmiennych wloscianek wynosit 29,2%, natomiast na wsi tylko
3,8%, czyli réznica byta prawie o$miokrotna. W guberni mohylewskiej dystans ten
byt jeszcze wigkszy, bowiem odsetek kobiet pismiennych byl dziewie¢ razy liczniej-
szy od niepiémiennych. W guberniach witebskiej i grodzienskiej réznice te nie byly
az tak duze (pieciokrotne), jedynie w guberni wilenskiej liczba wyksztatconych dwu-
krotnie przewyzszata liczbe analfabetek. Wéréd mezczyzn ten odsetek byt prawie
dwukrotne wiekszy z niewielkg réznicg miedzy poszczegélnymi guberniami.

Nosnikiem i inicjatorem przemian spoteczno-kulturowych w procesie moderni-
zacji byla inteligencja bialoruska. Dzieje tej grupy spotecznej do dnia dzisiejszego nie
doczekaly si¢ jeszcze calosciowej analizy. Inteligencje traktuje jako grupe spoteczno-
-zawodowg 0s6b zajmujacych sie przede wszystkim pracg umystowa. Samo pojecie
»inteligencji narodowej” traktuje, analizujac identyfikacje jej przedstawicieli z trady-
cja kulturows i narodowsa. Badania nad inteligencja biatoruska facze $cisle z jej przy-
naleznoscig terytorialng. W tym przypadku bior¢ pod uwage jej wieloetniczny sklad.

W odroéznieniu od wielu panstw europejskich, w ktorych tworzenie jednolitej
spoleczno-kulturowej przestrzeni odbywalo si¢ przez wywalczenie przez trzeci stan
wlasnego miejsca w kulturze gérnych warstw spoleczenstwa, w systemie rzadzenia
panstwem, na Bialorusi proces ten przebiegal drogg $wiadomych ustepstw ze strony
szlachty na rzecz burzuazji, oraz przez wlaczenie elementéw kultury zwyczajowej
w kulture elit”. Aneksja ziem biatoruskich do Imperium Rosyjskiego zahamowata
ten proces. Istnienie sztywnych barier stanowych hamowalo nieuprzywilejowanym
warstwom spoleczenstwa dostep do edukacji oraz innych osiagnie¢ kultury mate-
rialnej. Na Bialorusi, w odrdznieniu od guberni w centralnej Rosji, formowanie sie¢
inteligencji w pierwszych dziesiecioleciach XIX w. odbywalo si¢ nie na drodze rekru-
towania przedstawicieli warstwy stanu trzeciego do grupy inteligenckiej, lecz przez
zaangazowanie si¢ czesci szlachty w dzialalnos¢ spoteczno-zawodowg o charakterze
intelektualnym®.

Jednym z najwazniejszych zalozen, ktére kwestionuje tez¢ o ciggtosci rozwo-
ju inteligencji biatoruskiej, jest przerwanie jej fizycznej oraz, nierzadko, duchowej
cigglodci miedzypokoleniowej. Przyczyna tego zjawiska byly powstania zbrojne, ak-
tywizacja ruchu narodowego oraz represje wladz wobec uczestnikow tych zrywow.

5 C. Kynb-CanbsepcTaBa, benapyco Ha maxvi cmazo0003sy i kynomyp. Papmasarne
kynomypor Hosaza uacy na 6enapyckix semnsx (0pyeas nanoéa XVIII cm. — 1820-s eadwt), MiHck
2000, s. 259.

16 Ibidem.
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Wisréd poddanych represjom powstancow bardzo czesto znajdowali si¢ przedstawi-
ciele elit tworczych, uczniowie oraz studenci. Osoby, ktére potrafily unikna¢ aresztu,
zmuszone byly do emigracji do krajéw Europy Zachodniej. Oprécz tego niesprzy-
jajagce warunki rozwoju bialoruskiej kultury narodowej doprowadzily do uksztal-
towania si¢ jeszcze jednej cechy w rozwoju biatoruskiej inteligencji, ktora w duzej
mierze przyczyniala si¢ do rozwoju kultur sgsiadujacych narodéw, a to skutkowa-
to utratg znaczacej czesci wlasnej elity oraz zubozaniem lokalnego Zycia intelektu-
alnego. Przykladem moze by¢ byly czlonek studenckiego stowarzyszenia filoma-
tow, dziatajacego wsrdd studentéw Uniwersytetu Wilenskiego w latach 1817-1823,
uczestnik powstania listopadowego Ignacy Domeyko (1802-1889), ktéry zmuszony
zostal wyemigrowa¢ do Frangcji, a stamtad, na zaproszenie rzadu, wyjechal do Chi-
le, gdzie wnidst znaczacy wkiad w badania nad geologia oraz mineraologia tamtego
kraju. Rzad Chile oglosit nawet Ignacego Domeyke bohaterem narodowym". Kolej-
ny z filomatéw, Jozef Kowalewski (1800-1878), zestany jako czlonek tajnych towa-
rzystw studenckich do Kazania, po latach zostal rektorem Uniwersytetu w Kazaniu
oraz jednym z zalozycieli rosyjskiej orientalistyki. Dzielem jego Zycia byla pierwsza,
trzytomowa edycja stownika mongolsko-rosyjsko-francuskiego. Pierwsza na $wiecie
kobiet, ktéra uzyskala tytul profesora, byla Zotia Kowalewska, pochodzaca z bia-
toruskiej rodziny szlacheckiej. Pracowala jako profesor matematyki na Uniwersyte-
cie Sztokholmskim'®. Urodzeni na obszarze dzisiejszej Biatorusi Adam Mickiewicz
i Wladystaw Syrokomla stali sie klasykami literatury polskiej. Rola inteligencji na
ziemiach biatoruskich jako czynnika sprawczego, nie tylko w rozwoju biatoruskiej
kultury, ale tez i innych, byla jednoczesnie szansg na podniesienie wlasnego statusu
spolecznego na obczyznie. Inteligencje¢ na Bialorusi nalezy okresli¢ jako wielonaro-
dowg, przy czym — w poréwnaniu do innych narodéw Europy - tutaj inteligenci po-
szczegolnych grup narodowych stanowili mniejszos¢ wsrod ogoétu inteligencji.

Lata 1800-1830 charakteryzowaly sie przewaga polskich wptywéw o charakte-
rze spoleczno-kulturowym na Biatorusi. Do ich rozprzestrzenienia w duzej mierze
przyczynita sie dzialalno$¢ administracji wilenskiego okregu szkolnego'. Préba
zmiany sytuacji, ktorej podjal sie Mikofaj I Romanow w pierwszych latach swego
panowania, nie przyniosta odczuwalnych skutkéw. Tworczos¢ i poglady przedstawi-
cieli inteligencji w pierwszej polowie XIX w. nie zawieraly jasnej, narodowej tresci.
Dotyczy to przede wszystkim kotek inteligenckich, ktdrych dziatalno$¢ stata sie baza
dla ruchu narodowo-kulturowego na Bialorusi, kierowanych przez Adama Kirkora
w Wilnie, Wincentego Dunin-Marcinkiewicza w Minsku i Artemiusza Weryhe-Da-
rewskiego w Witebsku. Inteligenci biatoruscy, ktérzy grupowali sie wokot tych kotek,
prezentowali przewaznie poglady liberalne.

7" A. KoxaHoBckui, benopycckas unmennueenyus. Camoonpedenerue u 3manvl cmaHos-
nenuse XIX - nauane XX 6., [w:] IIpaywt sicmaporunaza gaxynemama BIY. Hasyxk. 36., B 2,
panxan. Y. K. Kopmyk, Minck 2007, s. 9.

'8 Ibidem.

¥ M. ToBHap-3amonbCcKuii, op. cit., s. 293-297.
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Wisréd demokratycznej inteligencji poczatku lat szes¢dziesigtych XIX w. po-
wstala nieliczna grupa oséb, dla ktérych absolutnie zrozumiate bylo to, ze Bialorus
ma wszystkie niezbedne warunki do samorozwoju. Liderem tej grupy byl Wincenty
Konstanty Kalinowski, jeden z przywodcdw powstania styczniowego na terytorium
Biatorusi i Litwy. W swoich pismach postulowal uniezaleznienie si¢ ziem biatoru-
sko-litewskich od Rosji. Pokoleniu Kalinowskiego i jego towarzyszy nie udalo si¢
jednak zrealizowa¢ swoich planéw, nie znalezli oni nawet nasladowcow™.

Okres od powstania styczniowego do rewolucji z lat 1905-1907 byl nowa faza
formowania inteligencji na Bialorusi. Jej dalszy rozwdj wigza¢ mozemy ze sprzecz-
nym oddzialywaniem dwoéch czynnikéw: modernizacji ekonomii, sfery spolecznej
oraz unifikacji narodowo-kulturowej w ramach calego Imperium Rosyjskiego. Mo-
dernizacja wspoltowarzyszyla tworzeniu si¢ wspotczesnego narodu bialoruskiego,
rozwoju samoswiadomosci ludnosci. Unifikacja za$ byta wynikiem rosyjskiej po-
lityki represyjnej i jednoczesnie, po raz pierwszy sformulowanym dopiero po po-
wstaniu styczniowym, systemem przedsiewzig¢ majacych na celu rusyfikacje za-
chodnich kreséw imperium. Unifikacja w sposéb znaczacy hamowata narodowa
dzialalnos¢ o$wiatowo-kulturalng, tworzenie sit politycznych i zakladanie organiza-
cji narodowych?..

Po stlumieniu powstania listopadowego, zamknigciu Uniwersytetu Wilenskiego,
pojawila si¢ tendencja do stopniowego przemieszczenia si¢ centrum formowania in-
teligencji bialoruskiej poza granice etnicznej Bialorusi. Nowymi o$rodkami inteli-
gencji staly sie szkoly wyzsze, bialoruskie instytucje oraz stowarzyszenia spoteczno-
-kulturalne w Petersburgu i Moskwie, a takze w krajach Europy Zachodniej. Proces
ten stal si¢ bardziej widoczny i odgrywat coraz wigksza role juz po powstaniu stycz-
niowym. Aktywizacja zycia narodowo-kulturalnego na poczatku XX w., zatozenie
gazety ,,Nasza Niwa” doprowadzily do zmiany tej sytuacji. Rozpowszechnienie oraz
rozwdj bialoruskiej swiadomosci (w dzisiejszym tego stowa znaczeniu), zwigzane
bylo z dzialalno$cig miejscowej tzw. narodniczeskiej (ludowej — przyp. red.) mlodzie-
zy o sympatiach socjalistycznych. Nie przyjmowala ona poprzedniej ,litewskiej” czy
tez ,krajowej” ideologii, ktéra byla zwigzana ze szlachtg oraz wczesniejszymi trady-
cjami Zycia politycznego. Grupa tej mlodziezy opierala swoje dziatanie w nizszych
grupach spolecznych, réwniez wéréd chlopéw. Fakt ten bardzo dobrze ilustruje
dziatalnos¢ socjalistyczno-rewolucyjnej grupy ,Homon” w Petersburgu oraz wyda-
wanie tam nielegalnego czasopisma pod takim samym tytulem (1884 r.). Zaostrzyla
sie jednoczes$nie walka pomiedzy narodowosciowo odmiennymi grupami inteligen-
cji o formowanie §wiadomosci obywatelskiej szerokich warstw spoleczenstwa.

Na poczatku lat 90. XIX stulecia w Moskwie i Petersburgu dzialaly pod przewod-
nictwem Adama Hurynowicza i Mariana Abramowicza organizacje biatoruskiej mlo-
dziezy studenckiej. Duze znaczenie miala spoleczna oraz literacka dziatalnos¢ Karusia
Kahanca (wlasc. Kazimierza Rafala Kostrowickiego - przyp. red.), Olgierda Obucho-

2 A.KoxaHOBcKUIL, benopycckast unmennueeHyus. .., s. 12.
2 Ibidem, s. 13.
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wicza, jak tez i rozwoj krajoznawstwa oraz gromadzenie ,,starozytnych” pamiatek przez
Bronistawa Epimach-Szypille. Zalozono réwniez kétko mtodziezy polsko-litewskiej,
bialoruskiej oraz matorosyjskiej, koto bialoruskiej ludowej oswiaty i kultury. Czyniono
tez proby zorganizowania wydawania nielegalnej gazety ,,Swaboda’, wreszcie zalozenia
partii o nazwie ,,Biala Ru$” W latach 1902-1903 w oparciu o kotka kierowane przez
Wactaua Iwanouskiego, braci Antona oraz Iwana Luckewiczéw doszlo do politycznej
samoorganizacji biatoruskiego ruchu narodowego. Powstaly wowczas pierwsze bia-
toruskie partie polityczne, ktére mialy wplyw na rozwdj bialoruskiego spoteczenstwa
obywatelskiego. W 1902 r. zostala zalozona Bialoruska Rewolucyjna Gromada, ktéra
rok pdzniej zmienita nazwe na Bialoruska Socjalistyczng Gromade.

Zycie intelektualne Biatorusi w drugiej potowie XIX i na poczatku XX w. znajdo-
walo sie pod duzym wplywem kultury rosyjskiej. Réwnolegle do dziatan rzadu, do
tego stanu przyczynily sie zmiany priorytetéw w polskim spoteczenstwie: szerzenie
idei pozytywistycznych, dzigki ktéorym popularno$¢ zyskato dazenie do dobrobytu
gospodarczego na terenach zamieszkanych przez ludnos¢ polska, zas walka o odro-
dzenie suwerennego bytu odfozona zostala na przysziosc.

Glebokie przemiany jakosciowe procesu formowania inteligencji oraz ewolucji
zycia etniczno-kulturowego zaszly tuz po wydarzeniach rewolucyjnych z lat 1905-
1907. Wéwczas proces samouswiadomienia narodowego ogarnal rézne warstwy
spoleczenstwa, dzielac niekiedy nawet rodziny pod wzgledem narodowosciowym.
Zjawisko to nie ominglo tez rodzin inteligenckich. W $rodowisku tym doszto do
intensyfikacji poszukiwan wlasnej tozsamos$ci. Grupy inteligenckie wywodzace sig¢
z roznych grup etnicznych na Bialorusi nie dokonaty wéwczas wyraznego samo-
okreslenia sie.

Tymczasem centrum oddzialywania na biatoruska inteligencje stata si¢ redakcja
gazety ,Nasza Niwa’, wydawanej w Wilnie w latach 1906-1915. W1aénie na ten okres
przypada formowanie si¢ bialoruskiej inteligencji narodowej jako grupy spotecznej
w dzisiejszym tego stowa znaczeniu. Dokonuje si¢ jej unifikacja, stopniowe zacie-
ranie odmiennosci pomiedzy prawoslawnymi a katolickimi grupami inteligencji
(podzial ten byl charakterystyczny dla prawie catego XIX w. i byl wspierany przez
rosyjskie czynniki rzadowe)*. Redakcja ,Naszej Niwy”, reprezentujac socjalistyczne
poglady, potrafita doprowadzi¢ do integracji nurtéw propolskiego i prorosyjskiego
w obrebie ruchu bialoruskiego. Wydawcy gazety wyraznie dystansowali si¢ od miej-
scowej szlachty, szlacheckiej elity intelektualnej, liczac na uformowanie nowej inte-
ligencji w oparciu o $rodowiska chlopskie, co modyfikowato, a wrecz komplikowato
proces narodowej konsolidacji biatoruskiego spoteczenstwa.

»Nasza Niwa” wystepowala jako centrum organizacyjno-duchowe licznych
biatoruskich narodowych stowarzyszen kulturalno-oswiatowych*. Wraz z rozpo-

22 JI. IMapratickas, Ponsa naycmannsy 1794, 1830-1831 i 1863-864 ze. y dpapmipasani
yAyneunsy npa benapycka-niysinckyio wnsixmy, ,bemapyc. rict. yacon.” 2003, Ne 7, s. 3-10.

2 A.YHuyuax, ,Hawa nisa” i 6enapycki HayvisHanvHv pyx (1906-1915 rr.), Minck 2008,
s. 140-144.
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wszechnieniem si¢ legalnych gazet oraz czasopism (,,Bielarus’, ,,Luczynka”), kdtek
zawodowych oraz teatralno-muzycznych, towarzystw wydawniczych itd., ktére poja-
wily si¢ po 1906 r., doszto do powstania nowych form Zycia intelektualnego.

Spoleczne i etniczno-kulturowe przemiany, ktére zachodzily w bialoruskim
spoleczenstwie w drugiej polowie XIX w. i na poczatku XX w., przybraly pod ko-
niec tego okresu charakter systemowy. Byly one w duzej mierze wyznaczane przez
wladze, ktdre braly pod uwage interesy catego imperium. Ten proces, ktory nabrat
rozpedu po powstaniu styczniowym, byt sformalizowany prawnie, jednak do konca
nie zostal zakonczony. Po czesci byto to zwigzane z opozycja tradycyjnych, miejsco-
wych elit. Nierzadko tez niektérzy mieszkancy miast i wsi dystansowali si¢ wobec
tego procesu. Rezim tzw. ustaw ograniczajacych, zwlaszcza wobec katolikéw oraz
Zydéw, miat nie tylko etniczno-religijny kontekst, skierowany na wzmocnienie ro-
syjskich wplywéw w guberniach bialorusko-litewskich, lecz réwniez przewidywat
niszczenie tradycyjnego systemu wiezi spotecznych oraz gospodarczych. System ten
byt w stanie modyfikowac i adaptowac¢ si¢ do nowych warunkéw. Ponadto na teryto-
rium bialoruskich guberni wtadza, w poréwnaniu z innymi regionami Rosji, starata
sie przeciwdziala¢ emancypacji narodowej Bialorusindéw i innych grup etnicznych
mieszkajacych na Biatorusi. Przyczyna takiego stanu byla potrzeba zunifikowania
z resztg Imperium Rosyjskiego zwlaszcza zachodnich guberni, walka z wplywa-
mi polskimi, Zydowskimi oraz innymi zjawiskami, stanowigcymi wyzwanie wo-
bec rosyjskiej imperialnej tozsamosci. W tym przypadku panstwo decydowalo sie
na sztuczne wstrzymanie przemian, a tym samym zahamanowanie modernizacji,
i pozostawienie spoleczenstwa bialoruskiego w stanie przejsciowym. Czynnikiem
wyznaczajagcym zmiany spoleczne i kulturowe w spoleczenstwie biatoruskim byta
inteligencja, ktérej uformowanie si¢ w XIX i na poczatku XX w. pozwolito odkry¢
niewidoczne dotychczas sprzecznosci w realizowanych przez imperium zmianach
modernizacyjnych i ich fragmentaryczny charakter. Powstanie inteligencji na Bia-
torusi, jej zdolno$¢ do petnienia funkcji spotecznych, w tym wptywania na rozwdj
tozsamosci biatoruskiej, dokonaly sie dzieki stopniowemu angazowaniu si¢ czgsci tej
warstwy w polityke. Duze znaczenie odegralo tez zaangazowanie si¢ inteligencji bia-
toruskiej na plaszczyznie spolecznej, szczegoélnie widoczne pod koniec XIX i na po-
czatku XX w. To zadecydowalo o ujawnieniu si¢ postaw opozycyjnych wsrdd czesci
bialoruskiej inteligencji wobec istniejacego systemu politycznego.

.
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Anexcanap KoxaHOBCKUIT, DMHOKYIbMYPHAS IMaHCUNAUUA 6e0pyco6é HA CMblKe INOX
u kynomyp (émopas nonosuna XIX-nauano XX 6.).

Cratbs IOCBsLIEHA aHA/TN3Y COLMAIbHO-KYIBTYPHBIX U3MEHEHUII B 6eIOpyccKoM 00-
mecTBe Bo BTopoi nonosyuHe XIX - Hadame XX B., Ha HepeKpecTKe BAMAHUI IVBUIN3A-
LU U KY/IBTYp. AKIIEHT CiellaH Ha IIPOIleccax paclpOoCTpaHeHMs TPaMOTHOCTY Cpefy Ha-
ceneHnsa bemapycu, GopMMpOBaHMA MHTE/UIEKTYaJbHON 3MUTBI, CO3JAHVA COLVATbHBIX
[IPeANOChUIOK STHOKY/IBTYPHOI AMaHCUIIALUY 6€TIOPYCOB B YCIOBUAX, KOTAA 0OIeCTBO Ha-
XOIMIOCh Ha Ha4a/IbHOM 9Talle IlepeXxofia OT TPaJUIIMOHHOCTY K COBPeMEHHOCTH. B cTaTbe
[IOKa3aHBI YePThl, KOTOPbIe BLITE/IAIOT pean3aliio YKa3aHHbIX IIPOIeCCOB Ha TePPUTOPUA
benapycn.

KroueBble c10Ba: 3STHOKYIBTYPHBIE HpOLecchl, benapych, 6emopycsl, MojepHMU3als, Tpa-
MOTHOCTD, IHT€/UIUTE€HIIV, COLMOKY/ILTYPHbIE I3MEHEHN S

Alexander G. Kokhanovsky, Ethnocultural Emancipation of the Belarusians on the Border
of the Epochs and Cultures (Second Half of the XIX - Beginning of the XX Century)

The article deals with the analysis of the sociocultural changes in the Belarusian soci-
ety in the second half of the XIX - beginning of the XX century, when Belarus stood at the
crossroads of the different civilizations and cultures. The author pays special attention to the
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processes of the widening of literacy among the Belarusians, formation of the intellectual
elites and premises of the ethnocultural emancipation of the Belarusians in the conditions
when the society had just taken first steps from the traditional culture towards modernity.
The special features that distinguish the development of the mentioned processes on the ter-
ritory of Belarus were emphasized.

Keywords: ethnocultural processes, Belarus, the Belarusians, modernization, literacy, intel-
ligentsia, sociocultural changes
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