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Tozsamos¢ zbiorowa w sytuacji pogranicza

Polacy na WiletiszczyZnie w nowym wymiarze politycznosci

Tozsamos¢ zbiorowa jest jednym z najciekawszych problemow, ktory od kil-
kudziesigciu lat nurtuje psychologéw, socjologow, historykow, a takze politologow.
To zagadnienie nabiera dodatkowo nowych wymiaréw, jezeli badana zbiorowos¢
historycznie zamieszkuje teren pogranicza. Pojawiaja si¢ pytania o walencje kultu-
rowa', mozliwo$¢ identyfikowania si¢ z réznymi narodami czy nawet wytworzenia
sie odrebnej tozsamosci pogranicza. Niniejszy artykul skupia si¢ na tozsamosci Po-
lakéw zamieszkujacych Wilenszczyzne, ktora kiedy$ byla pograniczem terytorial-
nym, natomiast dzi§ nosi najwazniejsze cechy pogranicza tresciowo-kulturowego?.
Chociazby pobiezne opisanie wszystkich aspektéw tozsamosci zbiorowej wybiega
poza mozliwosci tego opracowania, dlatego szczegdtowo zostanie przeanalizowana
jedynie kwestia przemian, jakie zachodza w poczuciu przynaleznosci narodowej Po-
lakéw, odkad Litwa odzyskata niepodlegtos¢. Natomiast kwestia tozsamosci kultu-
rowej, ktora ksztaltowala si¢ przez ostatnie dwiescie lat i nie zmienila sie radykalnie
w ostatnim dwudziestoleciu, zostanie pominieta.

Badajac tozsamos¢, nalezy zoperacjonalizowac wskazniki i zmienne, dzieki kto-
rym mozna w pozniejszym stadium wyciggna¢ wnioski. W przypadku tak ztozonych

' A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, s. 162.

* Pogranicze rozumiane zgodnie z definicja Jerzego Nikitorowicza jako tresciowo-kulturowe
charakteryzuje si¢ wytworzeniem nowej specyfiki kulturowej na terenach zamieszkiwanych przez
rézne grupy. System wartosci zostaje stworzony w oparciu o zasade wielokulturowosci i w réznym
stopniu czerpie z odmiennych systeméw kulturowych. Zob. J. Nikitorowicz, Pogranicze, tozsa-
mos¢, edukacja miedzykulturowa, Biatystok 1995, s. 11-14.
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zagadnien ten etap badania nastrecza nie lada trudnosci. Pomocng w kategoryzaciji
czynnikéw wplywajacych na tozsamos$¢ jednostki moze by¢ klasyfikacja zapropono-
wana przez Andrzeja Sadowskiego. Rozrdéznia on obiektywne kryteria przynalezno-
$ci narodowej, obejmujace jezyk, miejsce urodzenia (zamieszkania), wspdlne losy
dziejowe, kulture, niekiedy wspdlna religie, kulturowo interpretowane cechy antro-
pologiczne, a takze wspolne panstwo i przebywanie w obrebie wspolnej organizacji
zycia zbiorowego przez dluzszy czas. Do subiektywnych kryteriow przynaleznosci
autor zalicza przede wszystkim autoidentyfikacje, ktdra najczesciej wyraza si¢ po-
przez odpowiednie warto$ciowanie kryteriéw obiektywnych’.

Doboér elementéw identyfikacji narodowej poza czynnikami obiektywnymi po-
winien uwzglednia¢ to, co sami badani uznaja za istotne. W badaniach przeprowa-
dzonych wérod studentow i absolwentdw z bylych krajow ZSRS mlodzi respondenci
z Litwy podawali takie czynniki ksztaltujace ich tozsamos$¢ narodowsa jak: znajomosé
jezyka polskiego, identyfikacje z kultura polska, wplyw wigzi z miejscem zamieszka-
nia i urodzenia oraz szlacheckie pochodzenie*. Niezwykle waznych informacji o po-
czuciu tozsamosci narodowej dostarczaja wyniki badan przeprowadzonych przez
Jacka Kurzepe wsrod 350 ucznidow polskich szkot oraz polskich klas w litewskich
szkotach, ktdre sa zaprezentowane w tabeli 1.

Tabela 1. Ranga elementdw identyfikacji narodowej

Pobiera- Kultywowanie Czlonkostwo
Poziom Jezyk Wiara | Uczestnictwo | nie nauki ty . w stowarzy-
. - . . . o tradycji naro- . .
istotnosci ojczysty | ojcow | w Swietach w szkole szeniach i or-
. . dowych oo
polskiej ganizacjach
Wazne 287 196 103 197 100 107
Istotne 3 14 43 73 56 49
Niemaja 1, 0 12 30 26 86
znaczenia
Sa respekto- | 4 31|59 0 27 29
wane
Kultywuje | ¢ 54 |56 0 291 0
je w domu
Uznajg, bo
tak chee 0 0 17 0 0 29

Zrodlo: J. Kurzepa, Polska diaspora na Wileriszczyénie, [w:] Przeszlosé, terazniejszos¢ i przy-
sztos¢ Polakéw na Wschodzie. Konferencja naukowa 8-9 maja 2001 r. w Gorzowie Wikp., red.
M. Szczerbinski, T. Wolsza, Gorzéw Wielkopolski 2001, s. 238, Prace Naukowe Swiatowej
Rady Bada nad Polonig. Materialy z konferencji, monografie, zrédta, rozprawy i studia, t. 7.

> A. Sadowski, M. Czerniawska, Tozsamos¢ Polakéw na pograniczach, Bialystok 1999,
s. 11-12.

* M. Madeja, ,To nie my opuscilismy Polske, lecz Polska opuscita nas”. Ksztattowanie sig toz-
samosci narodowej studentow polskiego pochodzenia z Biatorusi, Litwy i Ukrainy, [w:] Mniejszos¢
polska na rozdrozu. Studenci i absolwenci uczelni polskich pochodzqgcy z Litwy, Biatorusi i Ukrainy,
red. R. Wyszynski, Warszawa 2005, s. 68-71.
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Wszystkie wymienione elementy s3 bez watpienia istotne z punktu widzenia
badania wspolczesnej tozsamosci Polakéw na Wilenszczyznie. Te wskazniki sg
réwniez najlepiej opracowane przez naukowcéw zajmujacych si¢ omawiang te-
matyka. Szczegdlnie duzo miejsca poswigcano jezykowi i szkolnictwu polskiemu.
Omowienie tych elementéw tworzy dosy¢ dokladny obraz tozsamosci kulturowej,
ale pomija wazny aspekt charakterystyki zbiorowej, jakim jest identyfikacja oraz
tozsamo$¢ polityczna.

Odzyskanie przez Litwe niepodlegtosci w 1990 r. oznaczato nie tylko transfor-
macje ustroju politycznego i gospodarczego, ale rowniez glebokie przemiany calego
spoleczenstwa. Mniejszosci narodowe znalazty si¢ nagle w granicach panstwa naro-
dowego, ktdre dazylo nie tylko do ugruntowania swojej suwerennej wladzy, ale tez
utrwalenia wlasnej wizji stosunkéw etnicznych. Ksztaltowanie si¢ tozsamosci zbio-
rowej Polakéw na Wilenszczyznie weszto w kolejny etap, w ktérym wyjatkowe zna-
czenie odgrywata nowa rzeczywisto$¢ polityczna. Artykul ma na celu przedstawienie
trzech aspektow swiadomosci narodowej Polakow zamieszkujacych wspotczesnie te-
reny dawnego pogranicza polsko-litewskiego: identyfikacje jednostek, przywiazanie
do ziemi ojczystej oraz tozsamos¢ polityczna.

Na wstepie warto sprecyzowaé rozumienie terminu ,samoidentyfikacja’, kto-
ry posiada wezsze znaczenie niz ,identyfikacja”. Renata Siemienska wyréznila trzy
aspekty, jakie skladajg si¢ na identyfikacj¢: samoidentyfikacje jednostki, jej percepcje
przez cztonkéw grupy, z ktdrg sie utozsamia, oraz sposob klasyfikowania jej przez
inne osoby nienalezace do grupy’. Niniejszy artykul skupia si¢ gtéwnie na pierw-
szym z wymienionych typow identyfikacji ze wzgledu na ograniczony zakres danych
statystycznych. Pojawig si¢ tutaj rowniez pewne informacje niezwigzane bezpos$red-
nio z samoidentyfikacjg, ale méwiace wiele o identyfikacji Polakéw na Wilenszczyz-
nie oraz ich tozsamosci, takie jak sympatie do innych narodéw czy przywiazanie do
kultury.

Spis powszechny z 2001 roku

Pierwszym z omawianych czynnikéw bedzie samoidentyfikacja, rozumiana jako
okreslenie wlasnej przynaleznosci do narodu®. Najprostszym miernikiem jest bez-
posrednia deklaracja. Badanie takich deklaracji i wyciaganie na ich podstawie wnio-

> Ibidem, s. 31.

¢ Na potrzeby tej pracy zostanie przyjeta etnosymbolistyczna definicja Anthonyego Davida
Smitha, ktéry nar6d rozumiat jako ,,nazwang wspoélnote ludzka, zamieszkujaca ojczysta ziemie,
majaca wspolne mity i wspdlng historie, wspolna kulture publiczng, jedng gospodarke, a takze
wspolne dla wszystkich czlonkéw prawa i obowigzki”. A. D. Smith, Nacjonalizm. Teoria, ideologia,
historia, ttum. E. Chomicka, Warszawa 2007, s. 25, Key Concepts.
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skéw o tozsamosci narodowej umozliwiaja powszechne spisy ludnosci. Po odzyska-
niu niepodleglosci na Litwie przeprowadzono tylko jeden taki spis — w 2001 r.

Wyniki uzyskane w 2001 r. wykazaly, ze 92,3% Polakéw bedacych obywatelami
Republiki Litewskiej mieszka na Wileniszczyznie’. Pozwala to na wykorzystywanie
w tej pracy danych reprezentatywnych dla catej populacji Polakéw na Litwie, jeze-
li nie ma bardziej szczegétowych badan dla konkretnych regionéw. Na uzytek tego
artykulu Wilenszczyzna bedzie utozsamiana z okregiem wilenskim (Vilniaus apskri-
tis)®. Gwoli $cistosci nalezy zaznaczy¢, ze nie we wszystkich samorzadach okregu wi-
lenskiego Polacy stanowig jednakowy odsetek mieszkancow.

Przeprowadzony na poczatku XXI w. spis powszechny ujawnil, Ze po raz pierw-
szy Polacy stali si¢ najwieksza pod wzgledem liczebnosci mniejszoscia narodows,
mimo iz populacja oséb deklarujacych polskie pochodzenie zmniejszyla si¢ znacz-
nie w stosunku do poprzednich spiséw. W skali catego panstwa byto ich 234 989,
czyli 6,74% spoleczenstwa. O zmniejszeniu si¢ spolecznosci polskiej w poréwnaniu
do poprzedniego spisu przesadzil ujemny przyrost naturalny, charakterystyczny dla
calego panstwa. Natomiast emigracja Rosjan sprawita, ze Polacy wyprzedzili ich pod
wzgledem liczebnosci (zob. tab. 2)°.

Tabela 2. Struktura narodowos$ciowa okregu wilenskiego wg spisu z 2001 r.

Narodowos¢ Liczebno$¢ %
Litwini 466 296 54,9
Polacy 216 012 25,4
Rosjanie 98 790 11,6
Biatorusini 30 491 3,6
Ukraincy 9055 1,1
Zydzi 2896 0,3
Romowie 1678 0,2
Tatarzy 874 0,1
inni 4414 0,5
nieznani 19 558 23
Ogoélem 850 064 100

Zrédto: Gyventojai pagal lytj, amziy, tautybe ir tikybg, Statistikos Departmanetas prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Vilnius 2002, cyt. za: Z. Kurcz, Mniejszos¢ polska na
Wileniszczyznie. Studium socjologiczne, Wroctaw 2005, s. 169, Acta Universitatis Wrati-
slaviensis, nr 2764.

7 Z. Kurcz, Mniejszos¢ polska na WileriszczyZnie. Studium socjologiczne, Wroctaw 2005, s. 168,
Acta Universitatis Wratislaviensis, nr 2764.

8 Por. M. Kowalski, Wileriszczyzna jako problem geopolityczny XX wieku, [w:] Problematyka
geopolityczna ziem polskich, red. P. Eberhardt, Warszawa 2008, s. 267, Prace Geograficzne - Polska
Akademia Nauk. Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. Stanistawa Leszczyckiego,
nr 218.

° Dane Departamentu Statystyki przy RM Republiki Litewskiej, [on-line] www.stat.gov.lt,
dostep: 20 IX 2010.
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Opracowanie danych ze spisu wykazato m.in., jaki jest poziom zbieznosci dekla-
rowanej narodowosci z jezykiem ojczystym. 80% Polakéw zadeklarowato jezyk pol-
ski jako swdj ojczysty, 9,6% za taki uznalo jezyk rosyjski, za$ 7,3% - litewski. Ponad
potowa respondentdéw polskiej narodowosci zaznaczyla, ze zna dwa lub wigcej jezy-
kéw obcych (gléwnie rosyjski i litewski)'®. Powyzsze liczby potwierdzaja, ze przyna-
lezno$¢ narodowa wecale nie musi i§¢ w parze z jezykiem ojczystym tej narodowosci.
Na Wilenszczyznie taki stan jest konsekwencja wielokulturowosci i pogranicznego
charakteru regionu. Wiaze si¢ to z powszechnie wystepujaca dwu- lub trojjezycz-
noscig. Nasuwa sie jednak pytanie, w oparciu o jakie kryterium 20% respondentéw
okresla siebie jako Polakéw, skoro ich jezykiem ojczystym nie jest polski. W szuka-
niu odpowiedzi na to pytanie przydatne mogga si¢ okaza¢ wyniki innych badan pro-
wadzonych wsrod wilenskich Polakdow.

Polacy w $wietle badan socjologicznych

Waznym zrédlem wiedzy o samoidentyfikacji Polakéw na Litwie jest raport
z badan przeprowadzonych w 1994 r. w ramach wspoétpracy miedzy Zespotem Wy-
znan i Narodowos$ci Gléwnego Urzedu Statystycznego i Wydzialem Spiséw i Badan
Ludnosci Departamentu Statystyki Litwy''. Na terenie Litwy Wschodniej'? przeba-
dano 1953 Litwinéw i 1883 Polakéw oraz 276 obywateli innych narodowosci. Na
danym terytorium 45,8% mieszkancéw zadeklarowalo polska narodowos¢, zas
47,5% - litewska. Badacze probowali znalez¢ odpowiedz na pytanie, czym kierowali
sie respondenci, okreslajac swoja przynalezno$¢ narodowa. Okazalo sie, ze w abso-
lutnej wigkszosci decydujacym czynnikiem jest narodowo$¢ rodzicédw, co obrazuje
tabela 3°.

1 Ibidem.

I Wszystkie dane uzyskane w tym badaniu pochodza z ksigzki Litwini w Polsce, Polacy na
Litwie 1994, oprac.I. Mazariené, L. Adamczuk, Warszawa-Wilno 1995, Poréwnawcze Badania
Etnosocjologiczne i Etnostatystyczne.

12 Badania byty prowadzone zanim wprowadzono nowy podzial administracyjny kraju, dlatego
teren poddany badaniu jest w tym raporcie okreslany jako Litwa Wschodnia. Posiada on mniejszy
zasieg terytorialny niz obecny okreg wilenski, ale tu znajduje sie wiekszos¢ skupisk Polakow.

3 Pytaniem bez odpowiedzi pozostaje, w oparciu o jaki czynnik swojg narodowos¢ okreslaja
rodzice respondentow.
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Tabela 3. Narodowo$¢ rodzicéw respondenta (dane w %)

Narodowos$¢ QOjciec Matka
polska 85,6 91,1
litewska 5,1 3,3
biatoruska 4,5 3,1
inna 4.8 2,5

Zrédlo: Litwini w Polsce, Polacy na Litwie 1994, oprac. I. Mazuriené, L. Adamczuk,
Warszawa-Wilno 1995, s. 86, Poréwnawcze Badania Etnosocjologiczne i Etnostatystyczne.

Kolejne pytanie dotyczylo zwigzkow respondentéw z ktoras z narodowosci, przy
czym chodzito o zwigzek uczuciowy lub kulturowy. Dane sg zaskakujace, gdyz tylko
61,9% Polakéw czuje si¢ przede wszystkim zwigzanymi z przedstawicielami swojej
narodowosci, ¥ respondentéw wykazuje wieksze przywigzanie do nacji litewskiej,
5,9% - biatoruskiej, a 2,8% do rosyjskiej. Swiadczy¢ to moze o labilnym poczuciu
identyfikacji narodowej lub tez biwalencji kulturowej. W pytaniu o narodowos¢ od-
powiedz ,,Polak” pada zwykle ze wzgledu na pochodzenie rodzicow, ale nie zawsze
towarzyszy temu poczucie wiezi z narodem polskim. Warto doda¢, ze Litwini wy-
kazuja si¢ o wiele wigkszym przywiazaniem do swojego narodu. Takich wynikow
badania nie mozna wiec wytlumaczy¢ jedynie wielokulturowoscig regionu i uwa-
runkowaniami historycznymi. Przydatne w wyjasnianiu tych dysproporcji miedzy
pogladami réznych zbiorowosci zamieszkujacych obok siebie moga by¢ teorie do-
tyczace mniejszo$ci narodowych. Tozsamo$¢ spoteczna ich czlonkéw zawsze ma
w pewnym stopniu charakter plebiscytarny. Samoidentyfikacja moze si¢ opieraé
o pochodzenie etniczne, natomiast przywigzanie do innej grupy narodowosciowej
moze wynika¢ z przynalezno$ci panstwowej oraz ambiwalentnego stosunku do wta-
snej grupy'.

Przy okazji badan nad samoidentyfikacja etniczng postanowiono sprawdzié
réwniez poziom sympatii do innych krajéow i narodéw. Wéréd Polakéw zamiesz-
kujacych Litwe Wschodnig najwieksza sympatia cieszyta si¢ Polska, co wskazuje na
silne zwigzki z panstwem narodowym. Obrazuje to popularne na Wilenszczyznie
stwierdzenie godzace rozbiezno$¢ miedzy przynaleznoscig narodows i panstwowa
- ,Litwa Ojczyzna, Polska Macierzg” W stosunku do Polski respondenci wykazali
sie najmniejsza niechecia oraz najnizszym odsetkiem braku odpowiedzi. Najwieksza
niechec¢ budzita wsrod respondentéw Rosja.

4 C. Zotedowski, Biatorusini i Litwini w Polsce, Polacy na Biatorusi i Litwie. Uwarunkowania
wspotczesnych stosunkow miedzy wigkszoscig i mniejszosciami narodowymi, Warszawa 2003, s. 49.
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Tabela 4. Stosunek Polakéw do krajow o$ciennych (dane w %)

Kraje Z sympatia Obojetny Z niechecia Brak odpowiedzi
Polska 78,4 18,5 0,6 2,5
Rosja 54,1 37,3 4,4 4,2
Biatoru$ 63,7 29,8 2,3 42

Zrédto: Litwini w Polsce, Polacy na Litwie 1994, oprac. I. Mazuriené, L. Adamczuk,
Warszawa-Wilno 1995, s. 74, Poréwnawcze Badania Etnosocjologiczne i Etnostatystyczne.

Badanie mialo na celu sprawdzenie sympatii nie tylko wobec panstw, ale tez wo-
bec konkretnych narodéw. Stuzylo temu pytanie o akceptacje matzenstwa wlasnego
dziecka z osobg innej narodowosci. Okazalo sig, ze Polacy sg najbardziej przychylni
malzenstwom jednonarodowosciowym - 79,7%, ale sa réwniez otwarci na zawie-
ranie zwigzkow matzenskich z przedstawicielami innych narodowosci. Malzenstwo
z osobg narodowosci litewskiej zaakceptowaloby 68,9% Polakéw, bialoruskiej —
60,7%, rosyjskiej — 59,2%. W przypadku Litwinéw malzenstwa z osoba spoza narodu
s3 przyjmowane z duzo nizsza akceptacja'. Powyzsze dane $wiadczg o Polakach na
Wilenszczyznie jako o ludziach pogranicza. Wysoki poziom sympatii dla narodu li-
tewskiego mogltby by¢ zwigzany z procesami asymilacyjnymi, jednak otwartos¢ na
inne narody od wiekow zamieszkujace w sgsiedztwie wskazuje na brak nacjonalizmu
i szacunek dla wielokulturowosci. Z drugiej strony moze to réwniez swiadczy¢ o niz-
szych kompetencjach kulturowych oraz mniejszym poczuciu wspdlnoty w obrebie
grupy mniejszosciowej.

Autorzy badania wyciagneli wniosek, ze sympatie do réznych panstw sa bez-
posrednio zwigzane z wyjazdami do tych krajow i/lub posiadaniem tam krewnych.
Trudno podwazy¢ logiczno$¢ i prawdziwos¢ tego wniosku, jednak mozna pokusié
sie o stwierdzenie, Ze nie jest to jedyny ani najwazniejszy czynnik przesadzajacy
o sympatii mniejszosci narodowej do kraju bedacego zagraniczng ojczyzna'®. Polacy
zamieszkujacy Litwe Wschodnig w 67,8% posiadali krewnych w Polsce, w 36,7% -
na Bialorusi, a 17,5% - w Rosji'’. Sytuacja, w ktdrej % Polakéw z Wilenszczyzny ma
rodzine w Polsce, jest bezposrednim skutkiem powojennej emigracji. Krewni na Bia-
forusi i w Rosji to wynik splotu wielu wydarzen historycznych - przesunie¢ granic,
wywozek i emigracji zarobkowej. Niewatpliwie tak wysoki odsetek Polakéw posia-
dajacych krewnych w Polsce mial znaczenie w kontekscie wzmacniania tozsamosci
narodowej poprzez bezposredni kontakt z kultura polska i intensyfikacje interakeji
z przedstawicielami zagranicznej ojczyzny.

Niezwykle interesujace badania przeprowadzit Tadas Leoncikas na temat asymi-
lacji we wspolczesnym spoleczenstwie litewskim. Zrobit to poprzez przebadanie po-

5 Litwini w Polsce..., s. 75.

' R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie,
ttum. J. Luczynski, Warszawa-Krakow 1998, s. 8, Zmieniajgca si¢ Europa ‘89.

17" Litwini w Polsce..., s. 75.
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staw rodzicow, ktorzy wybrali dla swoich dzieci szkoly z litewskim lub nielitewskim
jezykiem nauczania. Z czterech kategorii respondentow interesujace dla tej pracy sa
dwie: rodzice nielitewskiego pochodzenia, ktorych dzieci chodza do litewskich szkot
(44% takich rodzicéw to Polacy), oraz rodzice, ktérych dzieci chodza do szkét pol-
skojezycznych (okoto 90% to Polacy). W kazdej z tych préb znalazio sie po 200 loso-
wo dobranych o0s6b z interesujacego nas terenu'®.

Jednym ze wskaznikéw odnoszacych sie do etnicznej przynaleznosci byto py-
tanie o stopien, w jakim respondent identyfikuje sie z narodowoscig. Mozna bylo
wybra¢ odpowiedz w skali od 0 do 6, gdzie wartosci 0 byta przypisana odpowiedz
»zupelnie si¢ nie identyfikuje¢”, a wartosci 6 - ,,catkowicie si¢ identyfikuj¢” Wsréd
rodzicéw dzieci uczacych si¢ w polskojezycznych szkotach najwieksza identyfikacja
wystepowala z narodem polskim, osiagajac srednig 5,35. Inne najczesciej wybiera-
ne odpowiedzi to naréd litewski i rosyjski. Ciekawym wnioskiem jest to, ze prawie
polowa respondentow identyfikuje si¢ z Litwinami, ale w matym stopniu. Odpowia-
da to modelowi identyfikacji panistwowej, lojalnosci wobec ojczyzny, ale nie kultury
grupy wigkszosciowej. Identyfikowanie si¢ z innymi narodowosciami wynika raczej
z mieszanego charakteru wielu rodzin.

Tabela 5. Liczba Polakéw identyfikujacych si¢ z réznymi narodowosciami

Litwini |Polacy |Rosjanie | Bialorusini | Zydzi Tatarzy |Karaimi

Liczba 0s6b

deklarujacych

identyfikacje 95 160 80 31 15 11 11
z narodem

Srednia 2,59 5,35 4,47 0,89 0,42 0,32 0,35

Zrédlo: T. Leoncikas, Asimiliacija sioulaikinéje Lietuvos visuomenéje. Svietimo sektoriaus
pasirinkimas, ,Etniskumo studijos” 2007, nr 1, s. 161.

W badaniu tym padlo interesujace pytanie o to, czy wiekszos¢ wspolpracowni-
kéw zna narodowos$¢ respondenta. Majac do wyboru odpowiedzi ze skali Likerta,
respondenci z polskich szkot w 54,9% calkowicie zgadzali si¢ ze stwierdzeniem, ze
w pracy ich narodowos¢ jest powszechnie znana. 27,2% zgadzalo sie z ta teza i tyl-
ko 4,9% zdecydowanie si¢ z nig nie zgadzalo. Mozna z tego wyciagna¢ wniosek, ze
Polacy nie ukrywaja swojej narodowos$ci w miejscu pracy. O sile tozsamosci narodo-
wej moze $wiadczy¢ ustosunkowanie si¢ respondentéw do stwierdzenia: ,,Nie zaprze-
czam, gdy kto§ nazywa mnie Litwinem”. 25,2% respondentdw ze szkot polskojezycz-
nych odpowiedzialo, ze z takim twierdzeniem nie zgadza si¢ lub zdecydowanie si¢ nie
zgadza, 30,1% nie ma zdania, a 38,4% zgadza si¢ lub zdecydowanie si¢ zgadza. Wsréd
przepytywanych oséb nielitewskiej narodowosci, ktorych dzieci ucza si¢ w litewskich

8 T. Leonc¢ikas, Asimiliacija Sioulaikinéje Lietuvos visuomenéje. Svietimo sektoriaus pasirin-
kimas, ,,Etniskumo studijos” 2007, nr 1, s. 57-66.
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szkotach, odsetek 0sob zgadzajacych sie z tym stwierdzeniem wynosil nawet 60,4%"°.
Mozna z tego wyciagnaé wniosek, ze wybdr polskiej szkoly dla dziecka jest zwigzany
z silniejszym poczuciem przynaleznosci rodzicéw do narodu polskiego.

W tym samym badaniu Polacy wykazali sie duza checig kultywowania rodzi-
mej tradycji i kultury. Az 88,8% chcialoby, zeby ich dzieci przejety narodowa kulture
i tradycje®. Rozne dane wskazuja, ze taka postawa wynika ze szczerego przywiazania
do narodu, a nie oczekiwania jakichs$ przywilejow. W spoleczenstwie polskim na Li-
twie panuje raczej przeswiadczenie, ze bycie Polakiem ogranicza pewne mozliwosci.
Ze stwierdzeniem ,,Polak ma identyczne szanse na zostanie prezydentem Litwy jak
i Litwin” zgodzilo si¢ jedynie 17,4% respondentéw-Polakow?'.

Tadas Leoncikas zajmowal sie kwestiami mniejszo$ci narodowych réwniez w in-
nych badaniach. Na podstawie analizy polskiej prasy na Litwie podzielit on okresy
ksztaltowania si¢ wspodlczesnej tozsamosci Polakow na Wilenszczyznie. Zapropono-
wal klasyfikacje, wedlug ktdrej za czaséw sowieckich przewazal typ Polaka obojet-
nego na sprawy narodowe. Podczas dezintegracji (upadku ZSRS i powstawania nie-
podleglego panstwa litewskiego) Polakéw charakteryzowalo uwikianie w wasnie na
tle narodowym. Ostatni etap, czyli okres niepodleglej Litwy, to czas Polaka $wiado-
mego narodowo, ale gotowego do integracji w ramach panstwa litewskiego®.

Waznych wnioskéw dostarcza réwniez badanie kontekstu, w jakim pojawiaja sie
Polacy w mediach. Jest to przyktad badania, w ktérym identyfikacja jest wypadkowa
opinii 0s6b spoza omawianej zbiorowosci. Takiej proby podjeta sie Monika Fréju-
té-Rakauskiené w pracy poswigconej nienawisci etnicznej w prasie litewskiej. Po ja-
kosciowej analizie prasy z okresu 2005-2007 dokonala ona zestawien, z ktérych wy-
niklo, Ze najczesciej Polacy pojawiali si¢ w gazetach w kontekscie edukacji i polityki
dotyczacej mniejszosci narodowych, a takze pisowni nazwisk z uzyciem nielitew-
skich liter®. Na tle innych grup etnicznych Polacy wypadaja jako mniejszos¢ dobrze
radzaca sobie z wlasnymi problemami, charakteryzujaca sie szeroka instytucjonali-
zacja zycia spotecznego. Eksperci potwierdzaja, ze jest to jedyna mniejszo$¢ naro-
dowa, ktéra ma realne szanse wptywania na polityke, ale tylko na terenie Wilensz-
czyzny. To jednak tylko jedna strona medalu - analiza wykazatla, iz prasa litewska
ma tendencje do unikania niewygodnych tematéw, ktdre sa szczegdlnie istotne dla
Polakdw, jak chociazby kwestia zwrotu ziem. Poza tym kontekst polityczny, w kto-
rym wspominani sg Polacy, zwykle ma wydzwiek negatywny. W takich artykulach

panstwa litewskiego®.

19 Ibidem, s. 169-171.

2 Ibidem,s. 178.

2 Ibidem, s. 175. Co ciekawe, bardzo podobne poglady w kwestii wyboru Polaka na prezydenta
Litwy maja tez przedstawiciele innych narodowosci - 15,8% Litwinow, 14,1% Rosjan.

2 Z. Kurcz, op. cit.,s. 177.

» M. Fréjuté-Rakauskiené, Etninis nepakantumas Lietuvos spaudoje, ,Etniskumo studijos”
2009, nr 1, s. 81.

# Ibidem, s. 96-103.
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Do podobnych wnioskéw doprowadzilo réwniez badanie przeprowadzone przez
Vide Beresneviciaté i Inge Nausédiené, ktére objeto wydania trzech najwiekszych
litewskich dziennikéw z okresu 1990-1998. Artykuly dotyczace Polakéw odznaczaly
sie specyticzng retoryka, w ktorej szczegdlnie czgsto przewijaly si¢ zwroty ,,szczegol-
ny status” i ,zadanie praw mniejszosci”. W podsumowaniu autorki wyrazity poglad,
ze Polacy jawia sie na tamach tych gazet jako wyraznie odrebna grupa, ktdra jest
swiadoma bycia mniejszoscig narodowg. Wigze si¢ to z walkg o swoje prawa i sprze-
ciwianiem si¢ dominacji Litwinéw na terenach Wilenszczyzny®.

Zbigniew Kurcz w swojej monografii réwniez dokonuje analizy badania miesz-
kancéw Wilna, ktdre przeprowadzono w latach 19891 1993. Mimo iz s to dane dosy¢
nieaktualne, w interesujacy sposob ukazuja tendencje w statusie Polakéw w Republi-
ce Litewskiej w okresie dezintegracji starego systemu. Jedna z nich byl pogarszajacy
sie wizerunek Polaka w oczach Litwindw, Rosjan, a nawet wsrod samych Polakow.
Poza tym badanie ujawnilo, ze Polacy najczesciej zderzali sie z problemami komuni-
kacyjnymi w urzedach panstwowych. Za to Polacy wraz z Rosjanami wykazywali si¢
najwiekszym stopniem integracji, co wida¢ bylo na podstawie danych, ktére wskazy-
waly, ze jedynie 3% przedstawicieli tych narodowosci nie mialo przyjaciét z innych
narodow. Znajomos¢ dawnej historii litewskiej byta wsrod badanych Polakéw po-
wszechna, natomiast wykazywali si¢ oni bardzo niskim poziomem wiedzy o czasach
najnowszych”. Swiadczy¢ to moze o ukierunkowanym uczeniu i popularyzowaniu
historii czy wrecz konstruowaniu odrebnej pamieci historycznej w gronie wilenskich
Polakéw. Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktore przez wieki bylo zwigzane
z Polska i w wielu aspektach bylo ksztaltowane przez wplywy polskiej szlachty, sa
dobrze znane. Natomiast czasy najnowsze, w ktérych pojawily si¢ antagonizmy pol-
sko-litewskie, a o ksztalcie wzajemnych stosunkéw i traktowaniu autochtonicznej
ludnosci polskiej na Litwie przesadzaly nacjonalizmy obydwu stron, sa znane znacz-
nie gorzej. Prawdopodobnie jest to skutek swiadomego ksztaltowania tozsamosci
poprzez wprowadzanie do nauki historii punktéw widzenia zgodnych z interesem
danej narodowosci.

Karta Polaka

Specyficzng forma samoidentyfikacji jest mozliwos¢ ubiegania si¢ o Karte Po-
laka, dokument potwierdzajacy przynalezno$¢ do narodu polskiego. Projekt Karty
pojawit sie wérdd polskich elit rzadzacych w RP juz w latach 90., jednak dopiero
w 2007 r. udato si¢ przyjac ustawe o Karcie Polaka. W preambule do tego aktu usta-
wodawca zawarl gléwne motywy przyjecia takiego rozwiazania: pomoc w zacho-

» Z. Kurcz, op. cit., s. 178-179.
% Ibidem, s. 179-185.
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waniu zwigzkow Polakow zamieszkatych poza granicami kraju z narodowym dzie-
dzictwem kulturalnym, wypelnienie swoistego dtugu wobec Polakéw na Wschodzie,
ktorzy utracili obywatelstwo polskie, wzmacnianie wiezi Polakéw ze Wschodu z Ma-
cierza, wspieranie dzialan majacych na celu zachowanie kultury i jezyka polskiego
oraz zapewnienie mozliwosci uzyskania potwierdzenia przynaleznosci do Narodu
Polskiego wszystkim posiadajacym takg tozsamos¢ narodowa?.

Zgodnie z art. 2 ustawy Karta Polaka moze by¢ przyznana obywatelowi Litwy,
ktéry wykaze swoj zwiazek z polskoscig przez przynajmniej podstawowa znajomo$é
jezyka polskiego oraz znajomos¢ polskich tradycji i zwyczajow. Niezbedne jest row-
niez zlozenie pisemnej deklaracji przynaleznosci do Narodu Polskiego oraz wyka-
zanie polskich korzeni lub przedstawienie zaswiadczenia potwierdzajacego aktywne
zaangazowanie w dzialalno$¢ na rzecz jezyka i kultury polskiej lub polskiej mniej-
szo$ci narodowej przez okres co najmniej ostatnich trzech lat. Przywileje, ktore
otrzymuja wraz z Karta Polaka obywatele Unii Europejskiej, to ulga przy przejaz-
dach $rodkami transportu publicznego i bezplatny wstep do muzedw panstwowych
na terenie RP. Karta Polaka jest wazna przez 10 lat, z mozliwoscia przedtuzenia®.

Zamystem Karty Polaka bylo nie tylko stworzenie warunkéw do dbania o jezyk
i kulture polska oraz zaciesnienie wiezéw z Macierza. W zalozeniu twércow wyda-
wanie Karty mialo da¢ oglad na sytuacje i przede wszystkim liczebno$¢ Polakéw na
Wschodzie. Te oczekiwania si¢ nie sprawdzily — wedtug danych uzyskanych od Kie-
rownika Wydzialu Konsularnego Ambasady RP w Wilnie do czerwca 2010 r. przy-
znano 2593 Karty Polaka. Jest to w przyblizeniu 1% wszystkich Polakéw zamieszku-
jacych w Republice Litewskiej.

Mozna doszukiwa¢ si¢ réznych powoddéw takiej sytuacji. Jedng z nich byltby
niewatpliwie niski poziom $§wiadomosci narodowej Polakéw, ktorzy nie czuja zad-
nej potrzeby ubiegania si¢ o dokument potwierdzajacy ich przynaleznos¢ do naro-
du. Proces uzyskania Karty wymaga pewnego wysitku, czasu i zaangazowania, a nie
przynosi zadnych wymiernych korzysci. Dla osoby o stabym lub labilnym poczuciu
przynalezno$ci narodowej otrzymanie takiego dokumentu nie jest wystarczajaco
motywujace do podjecia szeregu dzialan. W prostym rachunku zyskow i strat nie-
zbyt przekonywajaco brzmi réwniez argument o wyjatkowej mozliwosci zapisu na-
zwiska w polskim brzmieniu. Zaréwno w argumentacji ludzi przyjmujacych, a tak-
ze nieubiegajacych si¢ o Karte Polaka pojawial sie niejednokrotnie wspdlny motyw
— twierdzili oni, ze zachowali swoja polska tozsamos¢ bez jakiejkolwiek pomocy ze
strony Polski i bez zadnych dokumentéw. Dla tych, ktérzy dotozyli staran, by otrzy-
mac Karte Polaka, byla to tylko formalnos¢, potwierdzajaca poczucie przynaleznosci
narodowej, ktére towarzyszylo im przez cale zycie. Nieubiegajacy si¢ o Karte argu-
mentowali, Ze o ich narodowosci nie moze decydowac¢ jaki$ urzednik, jak za czasow
komunistycznych.

¥ Ustawa z dnia 7 IX 2007 r. o Karcie Polaka (Dz.U. z 2007 r. nr 180, poz. 1280).
2 Ibidem, art. 2.
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Niewatpliwie sprawe Karty Polaka skomplikowala postawa niektorych politykow
litewskich, ktorzy dopatrywali si¢ w tym dokumencie deklaracji lojalnosci wobec
panstwa polskiego. Dwém postom litewskiego Sejmu, posiadajacym Karty Polaka,
zarzucono zamanie przysiegi poselskiej. Sprawa byla rozpatrywana przez kolejne
instytucje az w koncu stwierdzono, ze nie ma sprzecznoéci w posiadaniu Karty Po-
laka i odpowiednim wypelnianiu obowigzkéw obywatelskich wobec Republiki Li-
tewskiej®. Sytuacja ta zmusila wspomnianych wyzej politykow, ale takze inne osoby
piastujace urzedy panstwowe do ustosunkowania si¢ wobec podniesionych zarzu-
tow. Jeden z oskarzonych postéw, Waldemar Tomaszewski, oswiadczyt w Sejmie, ze
postawiony przed wyborem miedzy Karta Polaka a mandatem posta — zrzeknie si¢
mandatu®. Byfa to deklaracja przywodcy politycznego polskiej spolecznosci, sta-
fa si¢ jednak waznym sygnalem skierowanym do Litwinéw oraz rodakéw z Polski
- Polacy na Wilenszczyznie s3 $wiadomi swojej narodowosci i sg gotowi walczy¢
o wlasng tozsamosc¢.

Wyzej opisany konflikt jest typowym przyktadem ksztaltowania si¢ relacji mie-
dzy obywatelstwem oraz tozsamoscig narodowa. Mniejszo$ci narodowe we wspol-
czesnych, demokratycznych panstwach sa zobligowane do lojalnosci wobec kraju
zamieszkania. Czasami jednak, jak w przypadku lideréw politycznych polskiej spo-
tecznosci na Wileniszczyznie, przedstawiciele mniejszosci odrzucajg strategie prowa-
dzace do asymilacji lub zrezygnowania z silnego poczucia tozsamosci narodowej na
rzecz budowania spolteczenstwa obywatelskiego®. Ekstrapolacja takich postaw na
calg spolecznos¢ polska bytaby znacznym naduzyciem, jednak warte odnotowania
sa publiczne decyzje uczestniczenia w zinstytucjonalizowanym Zyciu mniejszosci.

Miejsce urodzenia/zamieszkania

Gdy mowa o znaczeniu miejsca urodzenia lub zamieszkania dla ksztaltowa-
nia tozsamo$ci narodowej, mimowolnie nasuwa si¢ hasto ,,0jczyzna”. W literaturze
przedmiotu powstato wiele dziet na temat tresci, jaka za sobg kryje to stowo. Oczy-
wistym jest, ze nie chodzi tylko o panstwo, w ktérym sie urodzito lub ktérego oby-
watelstwem si¢ legitymuje. Stanistaw Ossowski tak okreslit warunek niezbedny, bez
zaistnienia ktorego nie mozna méwic o tym zagadnieniu:

» B. Chikashua, Karta Polaka - na drodze poszukiwania wspolnego dialogu, ,,Kurier Wilenski”
2009, nr 204, s. 1.

% Karta Polaka niewygodna w Sejmie litewskim, [on-line] http://wyborcza.pl/1,76842,
6041581,Karta_Polaka_niewygodna_w_Sejmie_litewskim.html, dostep: 20 IX 2010.

' A. Sadowski, Obywatelstwo i tozsamos¢ w spoleczenistwie zréznicowanym kulturowo, [w:]
Obywatelstwo i tozsamos¢ w spoleczeristwach zréznicowanych kulturowo i na pograniczach, t. 1, red.
M. Bienkowska-Ptasznik, K. Krzysztofik, A. Sadowski, Bialystok 2006, s. 18-31.



Tozsamo$¢ zbiorowa w sytuacji pogranicza. .. 165

Obszar jakis$ staje sie ojczyzna o tyle tylko, o ile istnieje zespdt ludzki, ktéry odnosi
sie doft w pewien sposéb i w pewien sposob ksztaltuje jego obraz. Wowczas dla tego ze-
spolu 6w szmat rzeczywistoéci zewnetrznej nabiera swoistych wartosci, ktére czynia go
ojczyzna*.

Tenze autor dokonal niezwykle waznego podzialu na ojczyzne prywatng — naj-
blizsze otoczenie, z ktérym jednostka jest zwigzana w sposéb emocjonalny, oraz oj-
czyzne ideologiczng - ziemie narodu, do ktérego jednostka przynalezy. Charakter
powiazan miedzy tymi dwoma pojeciami ttumaczyl w ten sposéb:

(...) stosunek uczuciowy do prywatnej ojczyzny jest poparty nakazem moralnym:
jest on nie tylko sprawa moich osobistych przywigzan, ale jest takze moim obowigz-
kiem: powinienem kocha¢ okolice stanowiace moja ojczyzne osobista, bo one mi repre-
zentujg ojczyzne w znaczeniu ideologicznym, ktdrej sa czescia, do nich odnosi sie $wiete
stowo ojczyzna®.

Dzisiaj czynnik terytorialny w coraz mniejszym stopniu stanowi o poczuciu toz-
samosci narodowej, gdyz $rodek ciezkosci elementéw decydujacych o ksztalcie tejze
przesuwa si¢ od kryteriow okreslonych przez urodzenie w strong wyboru jednostki.
Sprzyjaja temu procesy modernizacji i globalizacji, zwiekszona migracja i przewar-
tociowanie w mysleniu o narodowosci oraz obywatelskosci. Jednakze przywigzanie
do miejsca towarzyszy zwykle zwartym spolecznosciom, ktére przez dluzszy okres
zamieszkuja okreslone terytorium. Rdzni si¢ jednak znacznie rola tego czynnika
w ksztaltowaniu tozsamosci spotecznej jednostek.

Na rzecz badan prowadzonych wsréd Polakéw na pograniczach w obrebie byle-
go ZSRS Andrzej Sadowski zdefiniowal elementy sktadowe wewnetrznej struktury
identyfikacji terytorialnej. Wsrdéd nich wymienia czas zamieszkiwania, cigglos¢ et-
niczng, obejmujaca wszelkie warto$ci uznawane na tym terytorium, rodzinng cig-
glo$¢, odnoszaca sie gldwnie do posiadlosci rodzinnych i grobéw przodkoéw, oraz
potrzebe realizacji specjalnych zadan na danym terytorium, takich jak chociazby
obrona granic panstwa®.

W swoim dziele Stanistaw Ossowski migdzy ojczyzng prywatng i terytorium
narodowym lokuje ojczyzne regionalna®. Nie kazda jednostka odczuwa poczu-
cie przynaleznosci do zbiorowosci na szczeblu regionalnym. Dla niektorych staje
sie ona jednak ostatecznym punktem odniesienia w konstruowaniu swojej toz-
samosci spotecznej. Wtedy zbiorowos$¢ regionalna jest czym$ wigcej niz tylko
okresleniem spofecznosci zamieszkujacej jakas jednostke terytorialng. Ojczyzna
regionalna nabiera znaczen mitologicznych, niesie ze sobg pewne wartosci, dzie-

2 §. Ossowski, Z zagadnien psychologii spotecznej, Warszawa 1967, s. 203, Dzieta - Stanistaw
Ossowski, t. 3.

3 Ibidem, s. 219.

* A. Sadowski, M. Czerniawska, op. cit., s. 17-18.

» §. Ossowski, op. cit., s. 252.
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dzictwo kulturowe i histori¢ - czynniki istotne dla zbiorowosci*. W badaniach
nad tozsamosciag Polakéw na Wilenszczyznie nie mozna poming¢ jej regionalnego
aspektu. Miejscowych Polakdw nie objely procesy integracyjne, ktére w znacznym
stopniu zmienily wewnetrzng strukture tozsamosci spolecznej mieszkancéow Pol-
ski. Mimo wystepowania i nasilania si¢ pewnych przejawéw patriotyzmdw regio-
nalnych w Polsce, jak w przypadku Kaszubéw, sa to nadal zjawiska marginalne,
ustepujace zbudowanemu poprzez pamieé historyczng mysleniu calo$ciowemu
o ojczyznie ideologicznej.

Polacy zamieszkujacy tereny Wilenszczyzny od pokolen maja mniejszy pro-
blem z okresleniem przynaleznosci regionalnej niz narodowej — tu sg groby ich
przodkéw, za te ziemie na wojne szli ich dziadowie. Stanistaw Ossowski podkre-
slal, ze kult lokalnej ojczyzny moze si¢ wywodzi¢ z duzo starszych tradycji lo-
kalnych wspdlnot, a nie z ideologii nacjonalistycznej. Dlatego tez patriotyzm re-
gionalny moze narodzi¢ si¢ mimo braku ideologii narodowej’’. Ciekawe wyniki
badan uzyskal w podobnej kwestii Tadas Leoncikas, gdyz okazalo sie, ze Polacy sa
grupa etniczng, w ktdrej najwickszy odsetek czlonkow bylby gotéw broni¢ swo-
jej ojczyzny na wojnie®®. Regionalny charakter swiadomosci potwierdzajg rowniez
opinie studentéw polskiego pochodzenia studiujacych w Polsce. W przeprowadzo-
nych wywiadach przyznawali, ze ojczyzna kojarzy im si¢ z pigknym krajobrazem,
swojskoscig i znanymi obyczajami. Wéréd motywéw powrotu na Wilenszczyzne
po studiach przewijalo si¢ przywigzanie do miejsca urodzenia i dorastania. Row-
niez podczas okreslania czynnikow ksztaltujacych tozsamos¢ miejsce pochodzenia
bylo przywolywane niezwykle czesto.

Niezwykle wazny sygnal dotyczacy tozsamosci Polakow z terendw wilenskich
plynie z powtarzajacych si¢ wypowiedzi o utracie poczucia polskosci po przyjezdzie
do Polski. Studenci przyznawali, Ze o ile w rodzinnym otoczeniu, gdzie byli grupa
mniejszo$ciows, ich polska tozsamos¢ byta dla nich rzeczg oczywista, to po zamiesz-
kaniu w Polsce okazywalo sie, ze nie przystaja do reszty spoteczenstwa®. Tres¢, ktorg
zawierala ich polska tozsamo$¢, nie zgadzala sie z powszechnym typem polskosci
w ojczyznie narodowe;j. Stad wniosek, ze polskos¢ mieszkancow Wilenszczyzny jest
mocno zakotwiczona w regionie, nie ma znamion uniwersalnosci ani homogenicz-
nosci. Bycie Polakiem z Wileniszczyzny nie jest tozsame z byciem Polakiem z Polski.

Przy badaniu stopnia identyfikacji réznych narodowosci na Litwie okazalo sie,
ze Polacy sg najbardziej ze wszystkich grup etnicznych przywiazani do swojej miej-
scowosci. Jeszcze wyzszy odsetek przyznawal si¢ do identyfikacji z regionem i Euro-
pa. Polacy w najwyzszym stopniu identyfikowali si¢ z calym $wiatem, a w najmniej-

% A. Sadowski, M. Czerniawska, op. cit., s. 20.

7 S. Ossowski, op. cit., s. 221.

¥ T. Leonc¢ikas, op. cit., s. 86.

¥ M. Glowacka-Grajper, Program stypendialny w ocenie jego uczestnikéw. Absolwenci
z Biatorusi, Litwy i Ukrainy o swoich studiach i obecnej sytuacji po powrocie do kraju zamieszkania,
[w:] Mniejszos¢ polska na rozdrozu..., s. 107.
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szym - z Litwa™. Jest to zgodne z tym, co pisal Stanistaw Ossowski: ze mozliwe jest
jednoczesne bycie patriota regionu oraz ojczyzny narodowej*’. W badaniach prze-
prowadzonych w koncu lat 90. Jacek Kurzepa zapytal uczniéw polskich szkoét z Wil-
na i z rejonu wilenskiego, czym jest dla nich Litwa, Polska i Wilenszczyzna.

Tabela 6. Czym jest dla Ciebie Litwa, Polska, Wilenszczyzna?

Czym jest dla Litwa Polska Wilenszczyzna
Ciebie? Wilno rejon Wilno rejon Wilno rejon

Ojczyzna 14 8 50 75 40 45
Krajem 42 15 0 0 15 24
urodzenia

Macierza 0 0 58 80 0 0

Matg ojczyzng |0 0 0 0 40 57
Pafistwem, - 5 47 0 0 0 0
gdzie zyje¢

Moim

miejscem na 47 24 0 0 58 55
ziemi

Ojcowizng 47 29 16 8 53 59

Zroédlo: J. Kurzepa, Polska diaspora na Wileniszczyznie, [w:] Przeszlos¢, terazniejszosé
i przysztos¢ Polakéw na Wschodzie. Konferencja naukowa 8-9 maja 2001 r. w Gorzowie
Wikp., red. M. Szczerbinski, T. Wolsza, Gorzéw Wielkopolski 2001, s. 236, Prace
Naukowe Swiatowej Rady Badar nad Polonig. Materialy z konferencji, monografie, Zréda,
rozprawy i studia, t. 7.

Wybierajac mozliwe odpowiedzi, respondenci byli w duzym stopniu jednogto-
$ni: Polske okreslali jako swoja macierz i ojczyzne, Litwe przede wszystkim jako
panstwo, w ktérym mieszkajg, ale tez swoje miejsce na ziemi oraz ojcowizne, zas
Wileniszczyzne - jako malg ojczyzne, swoje miejsce na ziemi i ojcowizne. Warto
zwroci¢ uwage na rozréznienie miedzy przywigzaniem do ojczyzny prywatnej — Wi-
lenszczyzny, i przynaleznosciag panstwowa do Litwy. Zwlaszcza mieszkancy rejonu
wilenskiego byli sktonni do okreslania swojego regionu kategoriami wyraznie na-
cechowanymi pozytywnie. Swiadczy to o silnym regionalizmie wileriskich Polakéw,
ktérego powodéw mozna szuka¢ w pogranicznym charakterze ich ojczyzny lub tez
skomplikowanej sytuacji, w ktorej znalezli si¢ jako mniejszo$¢ po odzyskaniu przez
Litwe niepodleglosci.

Powyzsze badania pozwalaja okredli¢ typ przywiazania do terytorium Pola-
kéw na Wilenszczyznie, zgodnie z klasyfikacja Andrzeja Sadowskiego, jako przede

© A. V. Matulionis, Tapatumo jsivardijimas: sociologiniy tyrimy duomenys, [w:] Tautinés
tapatybés dramaturgija. Lietuviy tautinis identitetas ir integralumas kintanciame pasaulyje.
Monografija, sud. R. Grigas, L. Klimka, Vilnius 2005, s. 209.

S, Ossowski, op. cit., s. 252.
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wszystkim ,tutejsza mniejszo$¢ narodowa”. Ten typ odznacza si¢ identyfikowaniem
sie gtéwnie z ojczyzna prywatna, a nie ideologiczng, zamknigciem si¢ wewnatrz
swojej spolecznosci. Jest to rodzaj protestu przeciwko skomplikowanej rzeczywisto-
$ci politycznej i cigglym zmianom granic. Jednak przypisanie takiej postawy calemu
spoleczenstwu zaciemnialoby ogélny obraz. Dla wielu Polakéw charakterystyczna
jest tez postawa okreslana jako ,mniejszo$¢ narodowa zintegrowana” Wystepuje
ona, gdy istnieje silne poczucie wigzi z miejscem zamieszkania oraz pafistwem - 0j-
czyzna polityczng i administracyjng. Jednoczesnie podtrzymywane s wigzi z kultu-
ra narodowa i ojczyzng ideologiczng. W znacznie mniejszym stopniu wystepuja dwa
pozostale typy przywigzania do terytorium - ,,mniejszo$¢ narodowa zasymilowana”
i ,mniejszo$¢ narodowa zmarginalizowana”. Pierwszy odznacza sie silnym przywia-
zaniem do miejsca zamieszkania i ojczyzny ideologicznej, czgsto wytwarzajac tozsa-
mos¢ regionalng. Drugi jest charakterystyczny dla mniejszosci, ktore nie odnalazty
sie w granicach ojczyzny administracyjnej i wcigz kultywuja pamieé o Polsce jako
utraconym i wymarzonym kraju*.

W kontekscie rozwazan nad przywigzaniem do ziemi i jego znaczeniem dla
ksztaltowania polskiej tozsamosci narodowej na Wilenszczyznie nie mozna pomina¢
kwestii reprywatyzacji. Zgodnie z przyjeta ustawa o reformie rolnej pierwszenstwo
w otrzymywaniu ziemi maja prawowici wlasciciele, ktérym posiadlosci odebrano,
lub ich zstepni. Bylym wlascicielom nalezy sie zwrot ziemi w tym miejscu, gdzie ja
posiadali. Jezeli jest to niemozliwe z przyczyn obiektywnych (powstaly na niej juz
wazne inwestycje infrastrukturalne lub zabudowania), wlasciciele majg prawo do
ziemi o takiej samej powierzchni potozonej najblizej od ich dawnej wlasnosci. Oka-
zalo sig, ze ten przepis stal si¢ podstawa do naduzy¢ na skale masowa. Ziemie z glebi
Litwy przenoszono na Wilenszczyzng lub do Wilna, w ten sposéb zwiekszajac ich
wartos¢ kilkunastokrotnie lub nawet kilkudziesieciokrotnie. Bylo to dzialanie o tyle
bezprawne, ze tereny, na ktére przenoszono posiadtosci, posiadaly swoich prawowi-
tych wilascicieli, ktorych podan o zwrot ziemi nie rozpatrywano. Na famach prasy
niejednokrotnie ujawniano afery, kiedy niezwykle atrakcyjne lokalizacyjnie tereny
otrzymywali prominentni politycy lub zwiazani z nimi biznesmeni®.

Ze wzgledu na przedwojenny sklad narodowosciowy Wilenszczyzny pokrzyw-
dzeni procesem niesprawiedliwej reprywatyzacji okazali si¢ gléwnie Polacy. Z da-
nych zaprezentowanych przez raport Zwigzku Polakéw Litwy wynika, ze na terenie
calej Litwy proces zwrotu ziemi faktycznie zostat zakoniczony, natomiast na Wilensz-
czyznie przydzielono 75% terenéw (lacznie z ,przenoszonymi” terenami, ktérych
udziat w liczbie rozstrzygnietych spraw nie jest znany), a w samym Wilnie jedynie
15%*. Polska spolecznos$¢ uznaje problem zwrotu ziemi za kwestie, ktéra musi by¢
rozwigzana w pierwszej kolejnosci. Nie chodzi jedynie o naruszanie przystuguja-

2 A. Sadowski, M. Czerniawska, op. cit., s. 122-123.

# Z. Kurcz, op. cit., s. 256-294.

* Raport o sytuacji Polonii i Polakéw za granicg 2009, red. K. Sawicki izespdt pracownikow
Departamentu Wspotpracy z Polonig MSZ, Warszawa 2009, s. 150.
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cego wszystkim prawa wlasnosci i rownosci czy tez aspekt ekonomiczny, ktéry bez
watpienia jest bardzo istotny. Polacy dopatruja si¢ w przedluzajacym si¢ procesie
reprywatyzacji ziemi na Wilenszczyznie celowego dzialania wtadz litewskich, kto-
rym zalezy na depolonizacji tego regionu, a zwlaszcza stotecznego Wilna. Oddanie
wszystkich posiadtosci zgodnie z przedwojenng przynaleznoscia oznaczaloby wzrost
znaczenia ludnosci polskiej w tym regionie®.

Polacy niejednokrotnie protestowali, pisali petycje i domagali si¢ jawnosci oraz
zreformowania procesu zwrotu ziemi. Nie przesadzajac tego, ktory z motywéw byl
wazniejszy — ekonomiczny, poczucia sprawiedliwosci czy tez odczuwane zagrozenie
ze strony litewskiej polityki narodowosciowej — mozna bylo zauwazy¢ konsolidacje
spotecznosci polskiej w obliczu tego problemu. Sprzeciwiali si¢ oni réwniez zmia-
nom, jakie ,,przenoszenie” ziemi powoduje w sktadzie narodowosciowym Wilensz-
czyzny. Warto dodac, ze proces ten marginalizuje najgorzej w regionie usytuowang
ludno$¢ polska*. Nalezy wspomnie¢ o poruszanej juz wczesniej kwestii obecnosci
tego problemu w mediach. Mimo ogromnego znaczenia dla polskiej spoteczno-
$ci pozostaje on praktycznie niezauwazony w mediach litewskich?”. Po wielu inter-
wencjach ze strony polskich dziataczy, a takze organizacji z Polski, proces zwrotu
ziemi dla Polakéw przyspieszyl ostatnio w poréwnaniu do poprzednich lat, jednak
wcigz jest wiele niewyjasnionych kwestii. Obawy wéréd polskiej spotecznosci wzbu-
dza reforma administracyjna kraju, ktéra poprzez likwidacje okregéw moze spo-
wolni¢ reprywatyzacje. Kompetencje w gestii zwrotu ojcowizny zostang teraz roz-
dzielone miedzy dwie niezalezne instytucje, co moze zamiast usprawnienia procesu
doprowadzi¢ jedynie do rozmycia odpowiedzialnosci*.

Tozsamos¢ polityczna

W przypadku poprzednio analizowanych czynnikéw i wskaznikéw $wiadcza-
cych o tozsamosci Polakéw na Wilenszczyznie trudno bylo méwi¢ o jednomyslnosci
lub wspolnej postawie calego spoteczenstwa. Dlatego nie powinno dziwi¢, ze toz-
samo$¢ polityczna omawianej grupy narodowej nie jest zjawiskiem, ktére mozna
w sposob jednoznaczny okreslic.

# Zbigniew Kurcz przywoluje przyktad Polakéw na Kowienszczyznie, ktorzy wasnie za sprawa
wywlaszczenia stracili wplywy i utracili pozycje na migdzywojennej Litwie. Z. Kurcz, op. cit., s. 38.

“ J. Mincewicz, Sytuacja mniejszosci polskiej na Litwie po 20 latach niepodleglosci Paristwa
Litewskiego, [on-line] http://www.polskiekresy.info/index.php?option=com_content&view=article&i-
d=795:sytuacja-mniejszoci-polskiej-na-litwie&catid=123:litwa&Itemid=499, dostep: 20 VIII 2010.

¥ M. Fréjuté-Rakauskiené, op. cit,, s. 98.

# §. Tarasiewicz, Reforma powiatow moze zaktécic proces zwrotu ziemi, ,Kurier Wilenski”
2010, nr 49, s. 1.
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Analizujac dzisiejszy stan $wiadomosci politycznej Polakow, nie mozna poming¢
niezwykle waznego okresu, w ktérym swoje zrodto maja gléwne podzialy i konflik-
ty dzialaczy politycznych reprezentujacych interesy polskiej spotecznosci. Chodzi
o przelom lat 80. i 90., kiedy Litwa walczyta o wyzwolenie si¢ spod wladzy sowiec-
kiej. Wsrod wilenskich Polakéw dato si¢ odczu¢ nie tylko nasilenie uczu¢ patriotycz-
nych, ale réwniez wzrost aspiracji spotecznych. Domaganie si¢ wigkszych uprawnien
i wyrazniejszej podmiotowosci dla mniejszosci polskiej bylo nie do przyjecia dla Li-
twindw, ktdrzy oczekiwali mozliwosci zbudowania silnego panstwa narodowego po
50 latach niewoli®.

Wzrost czy tez odrodzenie si¢ poczucia $wiadomosci narodowej sprawiat, ze na-
silaly si¢ antagonizmy polsko-litewskie wewnatrz kraju. Litwini traktowali odzyska-
nie niepodlegtosci jako poczatek budowania ustroju, w ktérym nie beda sie musieli
z nikim dzieli¢ wladza. Z kolei Polacy czuli si¢ uprawnieni do wspotdecydowania
o losie regionu, ktéry zamieszkuja od pokolen. Nie bez znaczenia byl réwniez fakt,
ze przed okresem sowieckim, ktory byl postrzegany jako bezprawny przez absolutng
wigkszo$¢ obywateli Litwy, Wilenszczyzna wchodzita w sktad Polski. Przedwojenni
mieszkancy tych ziem utracili na rzecz sowieckich paszportéw wlasnie obywatelstwo
polskie.

Wieksza czes¢ aktywnych politykéw polskich na Litwie optowala za autonomia
polityczng dla Polakéw na Wilenszczyznie, uwazajac, ze jest to jedyne rozwiazanie,
ktore pozwoli si¢ obroni¢ przed przymusows lituanizacja. Byli wéréd nich deputo-
wani do Rady Najwyzszej Litwy, ktérzy w glosowaniu nad uchwaleniem deklaracji
niepodlegtosci 11 marca 1990 r. jako jedyni powstrzymali si¢ od gtosu, argumentu-
jac to brakiem akceptacji ze strony wyborcéw. Po drugiej stronie znalezli si¢ poli-
tycy, ktérzy uwazali, ze odpowiedniejsza forma bedzie autonomia kulturowa, ktéra
spotykala sie z przychylnym stanowiskiem przedstawicieli ,,Sgjudisu” Ta opcja réw-
niez miala swoich reprezentantéw w Radzie Najwyzszej, ktérzy — co znamienne -
glosowali za niepodlegloscig. Kolejny rok pokazal, ze wickszo$¢ aktywnej wyborczo
ludnosci polskiej popiera bardziej radykalne propozycje swoich reprezentantéw, co
unaocznilo si¢ chociazby w wynikach wyboréw parlamentarnych®.

Polacy sa od dziesigcioleci najstabiej wyksztalcong grupa, ktéra w matym stop-
niu uczestniczyla w zyciu politycznym kraju. Odzyskanie niepodleglosci wyzwolito
potrzebe upodmiotowienia i odgrywania politycznej roli, przynajmniej w skali re-
gionu. Juz w 1989 r. trzy rady miejskie i 30 rad gminnych na Wilenszczyznie oglosito
sie ,narodowymi radami polskimi*!. Do autonomii prowadzily dwie drogi, odpo-
wiednio do juz zaistnialego podzialu wsréd politykéw polskich.

Wisrod politykéw zwigzanych z KPZR popularnos¢ zdobyla idea powotania
Wschodniopolskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej na pograniczu litewsko-

® Z. Kurcz, op. cit., s. 241.

%0 C. Zotedowski, op. cit., s. 210.

1 J. Sienkiewicz, Polacy na Litwie, [w:] idem, Nasza racja stanu. Wybér publikacji 1988-
1998, Torun 2002, s. 32.
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-biatoruskim. Odwotywali si¢ oni do wspolnej historii tego regionu i specyfiki 13-
czacej wszystkich mieszkancéw pogranicza. Tak nierealistyczna koncepcja szybko
upadta, jednakze nie pozostala bez wplywu na dalsze dzialania polskich wtadz sa-
morzadowych. Rejony solecznicki i wilenski oglosily swojg autonomie, jednoczesnie
uznajac zwierzchno$¢ Moskwy. Znalazlo to wyraz miedzy innymi w przeprowadze-
niu poboru do armii sowieckiej i referendum na temat utrzymania ZSRS. Druga czes¢
spoleczenstwa mimo poparcia dla autonomii politycznej nie wykazywala postaw se-
cesjonistycznych. Jej przedstawiciele wysuneli koncepcje stworzenia Polskiego Kraju
Narodowosciowo-Terytorialnego w skladzie Republiki Litewskiej. Co ciekawe, pra-
womocnos¢ takiego kroku opierali na konstytucji Litwy z 1938 r. Ideg takiej autono-
mii wcielono w zycie w odpowiedzi na dzialania wladz centralnych, ktére odbierano
jako $wiadomie antypolskie. Przyjeto bialo-czerwong flage oraz Rote¢ za hymn Kraju.
Litwini nie zamierzali tolerowa¢ takiej samowoli mieszkancéw Wilenszczyzny i po
klesce puczu Janajewa (popartego przez cz¢s¢ wladz autonomii) rozwigzali obie rady
rejonowe, wprowadzajac tam na dwa lata zarzad komisaryczny™.

Od tego czasu Polacy juz nigdy nie zadali autonomii politycznej dla Wilensz-
czyzny. Mimo wielu obiekcji co do sposobu sprawowania wladzy centralnej przez
litewskie niepodlegte wladze Polacy nie neguja swojej przynaleznosci do spotecz-
nosci Litwy. Podczas dyskusji o obywatelstwie, to wtasnie Polacy najgorliwiej wsrod
mniejszo$ci narodowych popierali wprowadzenie w Republice jedynie obywatelstwa
litewskiego®.

Ze wzgledu na zmiang sytuacji politycznej, a w duzej mierze ze wzgledu na poli-
tyke Polski wobec Litwy, Polacy na Wilenszczyznie przynajmniej w oficjalnych wy-
powiedziach odcieli si¢ od jakiegokolwiek separatyzmu. Postawy, charakterystyczne
dla popierajacych sowiecki model autonomii, pozostaly w pewnym stopniu zywe
wéréd mieszkancéw wsi i malych miasteczek. Gléwnym powodem takiego stanu
rzeczy jest staba lub zadna znajomos¢ jezyka litewskiego wsrod starszego pokolenia,
ktéry z dnia na dzien stal si¢ jedynym dopuszczalnym jezykiem w najblizszym oto-
czeniu — w urzedach czy tez na tablicach informacyjnych.

Dzisiejszy podzial w srodowisku politykéw polskich toczy sie wzdluz dwdch
frontéw. Na jednym S$cieraja sie¢ zwolennicy integracji** ze spoleczenstwem litew-
skim i ci, ktorzy skupiaja si¢ na walce o zagwarantowanie praw mniejszosci polskiej.
Drugi front to konkurencja miedzy politykami propolskimi, co ma odzwierciedlenie
w powstaniu dwoch odrebnych narodowych partii politycznych. Trzeba przyzna¢, ze
politycy, ktorzy glosza potrzebe zgodnej wspodlpracy z Litwinami, cieszg si¢ matym

2 C. Zotedowski, op. cit., s. 211-212.

3 Ibidem, s. 305. Jednak kwestia obywatelstwa litewskiego réwniez byta zarzewiem konfliktu
na poczatku lat 90., gdy wladze centralne zastosowaly model, w ktérym zaniechano automatycznego
nadawania obywatelstwa. Chcacy si¢ ubiegac o obywatelstwo litewskie musieli ztozy¢ stosowne
podanie, co spotkalo si¢ z niezadowoleniem duzej czgéci rdzennych mieszkancoéw Wilenszczyzny,
ktorzy mimo apeli ze strony ZPL i autorytetoéw spotecznych nie ztozyli odpowiednich dokumentow.

** Zawsze jest to jednak integracja, a nie asymilacja, ktdrej potrzebe glosi czes¢ politykow
litewskich.
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poparciem wsrod spotecznosci polskiej. Na scenie politycznej utrzymuja si¢ dziata-
cze, ktorzy juz od lat wyrobili sobie pozycje w litewskich partiach politycznych, ale
raczej nie zdobywajg nowych wyborcéw. Przez swoich przeciwnikéw sa oskarzani
o zdrade idealéw narodowych i che¢¢ przypodobania si¢ wladzom litewskim dla re-
alizacji swoich partykularnych intereséw>. Wskazuje to na silne powiazanie tozsa-
mosci politycznej z narodowa wsrdéd mieszkancow Wilenszczyzny. Gloszone przez
niektdérych politykow idealy kosmopolityzmu i wartosci najwyzszej spoteczenstwa
obywatelskiego nie znajduja postuchu wsréd wyborcéw polskiej narodowosci.

Jak juz wspomniano, druga linia podzialu biegnie miedzy politykami skupio-
nymi wokoét partii Akcja Wyborcza Polakéw na Litwie (AWPL) oraz Polska Par-
tia Ludowa (PPL). Jest to w duzej mierze podziat ztudny, gdyz powstal w oparciu
o nieporozumienia personalne, a nie ideologiczne. Akcja Wyborcza Polakéw na
Litwie powstala w 1994 r., oddzielajac si¢ od Zwiazku Polakéw na Litwie, po wej-
$ciu w zycie ustawy, zgodnie z ktérg mial nastapi¢ rozdzial organizacji spotecznych
i politycznych. Dotychczas z ramienia dzialajgcego od 1990 r. Zwigzku Polakéw na
Litwie w Sejmie Republiki Litewskiej zasiadali przedstawiciele mniejszosci polskiej.
Na zjezdzie zalozycielskim na stanowisko prezesa wybrano Jana Sienkiewicza, ktéry
sprawowal te funkcje do 1999 r., kiedy zastapit go Waldemar Tomaszewski. Obecnie
AWPL liczy 1212 cztonkéw.

Polska Partia Ludowa powstala w 2002 r. jako przeciwwaga wobec AWPL, prze-
wodniczaca od tego czasu jest Antonina Poltawiec. W wyniku roztamu w Zwigzku
Polakéw na Litwie grupa dzialaczy skupionych wokoét Ryszarda Maciejkianca oglosi-
ta powstanie nowej sity politycznej, ktéra w programie deklaruje obrone krzywdzo-
nych obywateli. W statucie zalozycielskim zwracano uwage na tragiczng sytuacje go-
spodarczg rejondw, gdzie od lat monopolistyczng wladze sprawuje AWPL. Totez PPL
miato si¢ koncentrowa¢ na problemach stworzonych przez nieudolng polska wtadze
samorzadowa. Kolejnym celem, ktéry przy$wiecal nowej partii, bylo uniezaleznienie
sie od wplywu i pomocy Polski oraz zerwanie z postawg roszczeniowg. Powstanie
partii spotkato si¢ z bardzo przychylng reakcja ze strony litewskich mediéw i klasy
politycznej, gdyz byto dowodem podziatu srodowiska polskiego. W wyborach samo-
rzagdowych 2003 r., startujgc z hastem ,,Bég, Honor, Wilenszczyzna’, partii udalo sie
zdoby¢ tylko jeden mandat w rejonie wilenskim®’.

W pierwszych latach po powstaniu PPL toczyla sie agresywna kampania miedzy
tymi dwoma partiami, siggano po narzedzia typowe dla negatywnych kampanii wy-
borczych. Wobec PPL stawiano zarzuty, ze jest to partia o rodowodzie komunistycz-
nym, ktora teraz jest na postugach litewskiej partii konserwatystéw*®. Natomiast
przedstawiciele tej partii okreslali cztonkéw AWPL jako skorumpowanych biuro-

» Z. Kurcz, op. cit., s. 402-405.

¢ www.awpl.pl, dostep: 20 IX 2010.

7 www.llp.lt, dostep: 20 IX 2010.

% Cz. Paczkowska, Widmo krgzy po Wileriszczyznie, widmo..., ,Tygodnik Wilefszczyzny”
2007, nr 3, s. 1.
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kratow, ktorzy wykorzystuja zaufanie wyborcow do czerpania wlasnych korzysci*.
Jak pokazaly wyniki wyboréw, taka wzajemna nagonka nie zaszkodzita wizerunkowi
AWPL oraz nie pomogta politykom PPL w zdobyciu szerokiego poparcia.

Kazde wybory wskazujg na to, ze Polacy sag wyborcami o stalych i jednorod-
nych preferencjach i w wigkszosci glosuja na przedstawicieli AWPL. Obowiazywa-
nie 5-procentowego progu wyborczego nie pozwolito partii nigdy wprowadzi¢ do
Parlamentu swoich przedstawicieli z listy ogélnokrajowej. Jednak w Sejmie kazdej
kadencji zasiadalo 2-4 czlonkéw AWPL, ktérzy zwyciezyli w okregach jednoman-
datowych. Stalym poparciem cieszy sie ta partia w wyborach samorzadowych na te-
renach zamieszkiwanych w sposob zwarty przez mniejszos¢ polskg. W danej chwili
AWPL posiada 53 radnych, sprawujac samodzielng wladz¢ w dwdch rejonach. Przez
dwa lata byta czlonkiem koalicji rzadzacej w stolicy, bo wlasnie szesciu polskich rad-
nych stalo sie jezyczkiem u wagi w formowaniu wigkszosci rzadzacej®. W litewskiej
opinii publicznej Akcja Wyborcza Polakdw na Litwie jest postrzegana jako radykalna
partia o ekstremistycznie katolickich pogladach, zgtaszajaca zadania roszczeniowe
wobec panstwa litewskiego. W konsekwencji takie cechy sg tez przypisywane calej
spolecznosci polskiej, co si¢ przejawia w istniejacych stereotypach oraz wizerunku
miejscowych Polakéw w mediach, zwlaszcza w programach satyrycznych.

W badaniach Tadasa Leoncikasa, w ktérych pytat on rodzicéw dzieci uczacych
sie w polskich szkotach migdzy innymi o aktywnos¢ wyborcza, Polacy ujawnili si¢
jako grupa aktywniejsza niz Rosjanie, ale bardziej bierna wyborczo niz Litwini®'.

Postawa polskich wyborcow zdawala si¢ by¢ przewidywalna i stala od lat, jed-
nak wyniki wyboréw do Parlamentu Europejskiego z 2009 r. zaskoczyly politologéw.
Polacy zaglosowali na Akcje Wyborcza Polakow na Litwie, ale tym razem wykazali
sie niezwykla mobilizacja. Frekwencja na Wilenszczyznie prawie dwukrotnie prze-
wyzszyla ogélnokrajowa. Pozwolilo to na zdobycie 8,46% gloséw poparcia w skali
kraju (wigcej niz odsetek Polakéw w calym spoleczenstwie Litwy) i wprowadzenie
pierwszego przedstawiciela do Parlamentu Europejskiego. Komentatorzy wyrazali
zdziwienie, ze taka postawa obywatelska wykazali si¢ mieszkancy ubogich rejonéw,
w ktorych notuje si¢ najnizsze wskazniki aktywnosci spotecznej i najmniejsza licz-
be wspolnot lokalnych®. Zwlaszcza, ze rola europarlamentu jest wcigz bardzo sta-
bo rozumiana w spoteczenstwie, a Polacy na Litwie byli uwazani za eurosceptykow.
Znaczng zmiane postaw doskonale prezentuje wykres 1, ukazujacy aktywnos¢ wy-
borcza w zdominowanym przez Polakéw rejonie wilenskim i solecznickim.

¥ M. Krupovicius, Ar LLRA tures konkurenta?, ,Lietuvos Aidas” 2007, nr 5, s. 3.

% Dane z Gtownej Komisji Wyborczej, [on-line] www.vrk.lt, dostep: 20 IX 2010.

¢ T. Leoncikas, op. cit., s. 181.

¢ P. Kobakas, Lietuvos lenkai balsavo kaip bolsevikai, ,Lietuvos rytas” 2009, nr 156, s. 8.
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Wykres 1. Odsetek mieszkancow rej. solecznickiego i wilenskiego glosujacych w wyborach

Zmiana aktywnosci wyborczej w rejonie solecznickim i wilefiskim

60 2003 — referendum
akcesyjne

50 2004 — wybory
do Parlamentu

40 Europejskiego

% 30 2004S — wybory

parlamentarne

20 2008 — wybory
parlamentarne

10 2009 — wybory

0 do Parlamentu

2003 2004 2004S 2008 2009 2003 2004 2004S 2008 2009 Europejskiego
Samorzad solecznicki Samorzad wilerski

Zrédlo: M. Kluonis, 2009 mety Europos Parlamento rinkimy Lietuvoje rezultatai: aplinky-
bés ir prognozé, ,,Parlamento studijos” 2009, nr 8, [on-line] http://www.parlamentostudijos.
1t/Nr8/8_politika_1.htm, dostep: 20 IX 2010.

Na zaprezentowanym wykresie wida¢ prawie czterokrotny wzrost aktywnosci
podczas wyboréw do Parlamentu Europejskiego w 2009 r. w poréwnaniu do refe-
rendum akcesyjnego w 2003 r. Miata na to niewatpliwie wptyw kampania agitacyjna
Akcji Wyborczej Polakéw na Litwie, ale réwniez zmiana podejscia do Unii Europej-
skiej. Nie jest ona juz postrzegana jako zagrozenie dla tradycyjnych wartosci, a wrecz
przeciwnie — mieszkancy Wilenszczyzny, ktorzy czuja sie uciskani przez litewska
wladze, dostrzegaja w Unii obronce tozsamosci. Duzg nadzieje przywigzuje si¢ do
mozliwoéci wywierania wptywu przez struktury europejskie na rzad litewski w kwe-
stii ochrony praw mniejszo$ci narodowych. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez
okazja do zblizenia si¢ z licznymi europostami polskimi, ktérzy moga lobbowac¢ za
bardziej stanowcza polityka Polski wobec Litwy®.

Powyzsze argumenty moga wytlumaczy¢, dlaczego doszto do takiego paradoksu
- poset z partii tworzonej wedtug klucza narodowosciowego trafia do Parlamentu
Europejskiego, w ktérym frakcje buduje sie w oderwaniu od przynaleznosci narodo-
wej czy tez panstwowej. AWPL swdj program buduje gtéwnie na obietnicach dzialan
rozwigzujacych najistotniejsze problemy spolecznosci polskiej i walce o zachowanie
przynaleznych jej praw. Dlatego partia podnosi kwestie zwrotu ziemi na Wilensz-
czyznie, utrzymania stanu posiadania, o$wiaty polskiej, oryginalnej pisowni imion

% M. Kluonis, 2009 mety Europos Parlamento rinkimy Lietuvoje rezultatai. Aplinkybés ir
prognozé, Parlamento studijos nr 8, [on-line] http://www.parlamentostudijos.1t/Nr8/8_politika_1.
htm, dostep: 20 IX 2010.
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i nazwisk w dokumentach osobistych, uzywania jezyka polskiego jako lokalnego
i innych, ktdre sa uwazane za istotne dla zachowania polskosci®.

Podsumowanie

Przeobrazenia, ktdre objely swoim zasiegiem wiekszos¢ aspektow zycia spotecz-
nego Litwy, nie ominety réwniez Polakéw zamieszkujacych Wilenszczyzng. Zmienit
sie nie tylko ich status i sytuacja ekonomiczna, ale - w pewnym stopniu - réwniez
tre$¢ tozsamosci zbiorowej. Tak jak dawniej za najwazniejsze elementy identyfika-
cji narodowej sa uznawane: jezyk polski, wiara katolicka, uczgszczanie do polskich
szkot oraz kultywowanie tradycji i kultury. Jednak coraz wigksze znaczenie przypisu-
je sie stosunkowi do ziemi ojczystej, samoidentyfikacji oraz tozsamosci politycznej.
Niezwykle silne przywigzanie do miejsca urodzenia lub zamieszkania wynika z cech
charakterystycznych dla pogranicza, a takze z sytuacji, w ktérej Polacy znalezli si¢
jako mniejszo$¢ narodowa po 1990 r. Tozsamos¢ wilenskich Polakéw jest niezwy-
kle silnie zakotwiczona w regionie, przez co s3 bardziej przywigzani do ojczyzny
prywatnej niz ideologicznej. Z tym zjawiskiem nieodlgcznie zwigzana jest kwestia
zwrotu ziemi, ktora, nabierajac znaczenia symbolicznego, jest przyczyna zaognie-
nia konfliktu w wewnetrznych stosunkach polsko-litewskich. Badania nad samo-
identyfikacja, najbardziej intuicyjnym wyznacznikiem przynaleznosci narodowej,
wykazaly, jak rézne odcienie moze mie¢ tozsamos$¢ na pograniczu. Respondenci,
ktorzy okredlali si¢ jako Polacy, w 80% za ojczysty uznawali jezyk polski, a jedynie
niewiele ponad 60% czulo najwigksze przywigzanie do przedstawicieli swojej naro-
dowosci. Powyzsze dane potwierdzajg teorie, ze tozsamos¢ spoleczna mieszkancow
pogranicza zawsze ma w pewnym stopniu charakter plebiscytarny. Wbrew zamy-
stowi polskiego ustawodawcy Karta Polaka z réznych powodéw réwniez nie stata
sie narzedziem ulatwiajagcym identyfikacje osob polskiego pochodzenia. Wyrazne
zmiany, zachodzace w ciggu ostatnich 20 lat w tozsamosci Polakéw zamieszkujacych
Wilenszczyzne, da si¢ dostrzec, analizujac ich aktywnos$¢ polityczng. Z grupy spo-
tecznej bedacej pionkiem w polityce narodowosciowej Zwigzku Sowieckiego staja
sie¢ obecnie upodmiotowionym aktorem politycznym, ktéry ma swoja reprezenta-
cje w postaci dwoch polskich partii, wielu samorzadowcdw, kilku postéw, a nawet
jednego europosta. Demokratyzacja ustroju Litwy i powstanie panstwa narodowego
wydaje si¢ oddziatywa¢ na tozsamos¢ Polakow z Wilenszczyzny dwojako. Z jednej
strony — umacnia poczucie odrebnosci i regionalizmu, a takze zmusza do bardziej
$wiadomej samoidentyfikacji. Z drugiej strony, polityka narodowosciowa panstwa
litewskiego, dazacego do asymilacji mniejszosci etnicznych, wzmaga labilno$¢

¢ T. Andrzejewski, Rola AWPL w rozwigzywaniu problemoéw polskiej mniejszosci na Litwie,
»Rocznik Stowarzyszenia Naukowcéw Polakéw Litwy” t. 4, 2005, s. 76-80.
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poczucia tozsamosci, a w wielu wypadkach prowadzi do wynarodowienia. By¢ moze
kolejne dwudziestolecie pokaze, ktéra z tych tendencji silniej oddzialuje na tozsa-
mo$¢ mieszkancow wilenskiego pogranicza.

oy

AricjA MALEwsKA, The identity of the borderlands inhabitants. Poles living
in the Vilnius Region in a new dimension of politic

The article focuses on factors that had a significant impact on the shaping of the iden-
tity of Poles living in the Vilnius region over the past two decades. The newly attained in-
dependence of Lithuania has placed them in a radically new political environment and has
undoubtedly changed their status and sense of national identity. The article comprises three
main sections. The first of these is an analysis of data pertaining to the self-identification of
the Vilnius region Poles, drawn from the general census and various sociological studies. The
issue of the Pole’s Card (Karta Polaka) and its importance for the inhabitants of the Vilnius
region is examined. The second section examines attachment to birthplace and habitual resi-
dence, with which is connected the aspect of strong regionalism and the crucial political mat-
ter of land reimbursement. The last section deals with political identity. It comprises a short
history of polish political parties operating in the region and an analysis of the suffrage activ-
ity of Poles in the Vilnius region.

ALICIJA MALEVSKA, Grupiné tapatybé Pasienyje. Vilniaus Krasto lenkai naujose
politinése aplinkybese

Siame straipsnyje aptariami veiksniai, kurie per pastaruosius dvidesimt mety formavo
Vilniaus regione gyvenanciy lenky tapatybe. Lietuvos nepriklausomybés atkurimas sukaré
visiskai naujas politines aplinkybes, kurios pakeité vietiniy lenky statusg ir nacionalinés pri-
klausomybés suvokima. Straipsnis apima tris pagrindines temas. Pirmoji dalis apraso Vil-
niaus lenky tapatybés pojutj, remiantis duomenimis gautais i$ visuotinio gyventojy suras§ymo
ir jvairiy sociologiniy tyrimy. Toliau raSoma apie Lenko Kortg ir jos reik§me Vilniaus Krasto
gyventojams. Antrasis aspektas tai prisiri§imas prie gimimo ar gyvenamosios vietos, su ku-
riuo yra susijes stiprus regionalizmas ir politi$kai itin svarbi problema — Zemés grazinimas.
Paskutinéje straipsnio dalyje raSoma apie politinj identitetg. Ja sudaro trumpa lenkisky poli-
tiniy partijy istorija bei Vilniaus Krasto lenky politinio aktyvumo analizé.
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