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Hetman Stanistaw Jabfonowski jako budowniczy fortyfikacji

Abstract
Hetman Stanistaw Jablonowski as a Builder of Fortifications

The construction of permanent and field fortifications was one of the activities under-
taken by Hetman Stanistaw Jablonowski. In the 1680s and 1690s, a series of fortifications
were built at Jablonowski’s initiative, aimed at protecting the borders of the Polish-Lithua-
nian Commonwealth and supporting the Polish-Lithuanian army during campaigns in Mol-
davia. The most notable examples of these fortresses are Okopy Swietej Trojcy and Mariam-
pol. Although these fortifications were built for different purposes (Mariampol was a private
fortress), their spatial layout and the use of the natural defensive features of the locations
make them similar. Other smaller permanent and field fortifications also exhibit significant
similarities. Jabtonowski often utilised river bends to construct fortresses, which provided
better protection against attacks. He primarily used earth and wood for construction, with
brick and stone used only occasionally.

Field fortifications were an essential element of the military campaigns undertaken by
the Commonwealth forces in Moldavia. The fortifications built by Jablonowski aimed to pro-
tect river crossings and cover the flanks of the Polish-Lithuanian forces.

The fortifications initiated by Jabtonowski were simple and quick to construct. However,
they were also small, which often made them unable to meet the challenges they were de-
signed to address.

Keywords: Okopy Swietej Tréjcy, Mariampol, Stanistaw Jablonowski, fortification, early
modern warfare
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Wznoszenie fortyfikacji statych oraz wykorzystywanie fortyfikacji polowych w toku
prowadzenia kampanii wojennych bylo istotnym elementem sztuki wojennej w XVII w.
Niniejszy artykut ma za zadanie przedstawi¢ dzialalno$¢ hetmana wielkiego koronnego
Stanistawa Jablonowskiego jako fortyfikatora'. Do dzis jest on znany jako ostatni wielki
hetman w dziejach Rzeczypospolitej i obronca granic kraju, na co w znacznej mierze
wplyneta jego dzialalno$¢ fortyfikacyjna i jej pdzniejsza mitologizacja®.

Utrata Podola w 1672 r. w istotny sposob wplynela na bezpieczenstwo Rzeczypo-
spolitej. Dotychczasowe pogranicze, stanowiace pierwszg linie obrony przed najaz-
dami, znalazlo si¢ w rekach nieprzyjaciela wraz z gtéwnym punktem obrony potu-
dniowej granicy kraju - Kamiericem Podolskim - oraz zaopatrujacym go zapleczem.
W ciagu nastepnych 27 lat granica znajdowala si¢ w miejscu nieprzystosowanym do
obrony, ktore nalezalo umocni¢ i przygotowaé do dzialan wojennych. Zadanie to
spoczywalo w znacznym stopniu na Jablonowskim. Réwnoczes$nie z umacnianiem
nowej granicy hetman uczestniczyl w wyprawach na Podole i do Motdawii, w trak-
cie ktorych korzystat z fortyfikacji polowych.

Jabtonowski byt jednym z najwazniejszych magnatow w Rzeczypospolitej konca
XVII w. i czotowq postacig w armii jako hetman polny (1676-1683) i hetman wielki
koronny (1683-1702). Jego wysoka pozycja w armii poskutkowala daleko posunieta
niezalezno$cia w sposobie i kierunku prowadzenia wojny. Bylo to szczegélnie wi-
doczne w latach dziewiec¢dziesigtych XVII w. Szczupte sily, ktérymi przyszto mu do-
wodzi¢, a takze problemy z zaopatrzeniem (w tym w $rodki do prowadzenia dzialan
oblezniczych) miaty znaczacy wplyw na prowadzone przez Jablonowskiego dziata-
nia zbrojne, a takze zmusily go do poszukiwania sposobéw zneutralizowania stabo-
$ci militarnej kraju. Jednym z tych sposobow byto wykorzystanie twierdz.

Dziatalno$¢ fortyfikacyjna Jablonowskiego byla bezposrednio zwigzana z tere-
nem, na ktérym przyszlo mu dziala¢, i przeciwnikiem, z ktérym walczyl. Jego karie-
ra jako hetmana zwigzana jest przede wszystkim z wojna Rzeczypospolitej z Turcja
Osmanska, a potudniowo-wschodnia granica kraju oraz Moldawia to gléwne obsza-
ry, na ktérych prowadzil dziatania zbrojne’. Tam tez, nad Dniestrem i w glebi Ho-
spodarstwa Moldawskiego, nalezy szuka¢ omawianych fortyfikacji.

Twierdze zbudowane przez Jablonowskiego zostaly juz czeSciowo opisane,
dotyczy to przede wszystkim Okopéw Swietej Tréjcy’. Brak jednak pracy, ktéra

! Literatura poswiecona dzialalno$ci Jabtonowskiego jest bogata i powigkszyla sie w ostatnich
latach: T. Nowak, Jablonowski Stanistaw Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 10, Wroctaw—
Warszawa-Krakow 1962; M. Wagner, Stanistaw Jabtonowski (1634-1702). Polityk i dowddca, t. 1-2,
Siedlce 1997; idem, Stanistaw Jablonowski - kasztelan krakowski, hetman wielki koronny, Warszawa
2000; idem, Stanistaw Jan Jabtonowski herbu Prus III (1634-1702), hetman wielki, [w:] Hetmani
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, red. W. Wloszczak, Warszawa 1995, s. 247-258.

> M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2, s. 152.

3 1dem, Stanistaw Jan Jablonowski..., s. 248.

* J.L. Adamczyk, Fortyfikacje state na polskim przedmurzu od potowy XV do kotica XVII wie-
ku, Kielce 2004, s. 174-175; A. Czotowski, Dawne zamki i twierdze na Rusi Halickiej, Lwow 1892,
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przedstawilaby samego hetmana jako tworce fortyfikacji i poréwnala zrealizowane
konstrukcje pod wzgledem ksztaltu, miejsca powstania i celéw budowy. W artykule
zostang przedstawione fortyfikacje wzniesione na potudniowo-wschodnim pogra-
niczu Rzeczypospolitej. Zostanie omdéwione ich istotne znaczenie w trakcie kampa-
nii wojennych oraz ochrony granic panistwa. Umocnienia zostang réwniez ocenione
pod wzgledem przydatnosci oraz sposobu ich wykorzystania.

Fortyfikacje stale

Préoby odzyskania Kamienca Podolskiego w latach osiemdziesiatych zakonczylty
sie porazka’, w zwiazku z czym wérdd kregéw rzadzacych Rzeczpospolita powstat
plan zablokowania go. Panstwo nie posiadalo jednak wystarczajacych sit i srodkow,
zeby prowadzi¢ caloroczng blokade. Stad tez powstata koncepcja budowy Okopow
Swietej Trojcy, ktérych garnizon miat przechwytywaé konwoje z zywnoscig i dopro-
wadzi¢ obroncéw do kapitulacji®. Jablonowski uwazal, ze budowa twierdzy rozwigze
problemy z utrzymaniem blokady przez caly rok’. Z czasem Okopy Swietej Tréjcy
zyskaly na znaczeniu i staly si¢ réwniez jednym z gtéwnych punktéw systemu obro-
ny pogranicza. Zachowane inwentarze pochodzace z tamtejszego arsenatu wskazuja
ponadto na role nowej twierdzy jako zaplecza dla armii operujacej w tej czesci kraju?®.

Okolicznosci powstania twierdzy sa znane. Budowa rozpoczela si¢ najprawdo-
podobniej 25 wrzesnia 1692 r., w trakcie kampanii wojennej prowadzonej przez Ja-
blonowskiego®. Hetman w swoich planach wojennych dazyt do wzmocnienia bloka-

s. 29-30; B. Dybas, Fortece Rzeczypospolitej. Studium z dziejow budowy fortyfikacji stalych w pan-
stwie polsko-litewskim w XVII wieku, Torun 2018, s. 215-218, 292-293; R. Marcinek, Inwentarze
cekhauzu w Okopach Sw. Tréjcy z I potowy XVIIT w., ,, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego.
Prace Historyczne” 1990, nr 92, s. 136-140; ide m, Okopy Swigtej Tréjcy, ,Teka Komisji Urbanistyki
i Architektury” 1996, t. 27, s. 217-220; S. Mossakowski, Czy projektant Okopow Sw. Tréjcy?, [w:]
Sztuka baroku. Materialy sesji naukowej ku czci $p. profesorow Adama Bochnaka i Jozefa Lepiar-
czyka zorganizowanej przez Krakowski Oddziat Stowarzyszenia Historykéw Sztuki i Instytut Histo-
rii Sztuki UJ. Krakéw, 8-9 czerwca 1990 roku, red. M. Fabianski, K. Kuczman, Krakéw 1991,
s. 124; 3.B. lykomcbKa, Iemopua gpopmeus ,,Oxonu Cesimoi Tpitiyi” Ha mepHoninvuguHi, ,BicHix
HarionanpHoro yHiBepcurery «/IbBiBcbka moritexika». Apxitekrypa” 2016, Ne 856, s. 178-185.

* Wiecej o wyprawach: M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)...,t.2,s.11-15, 36-42.

¢ B.Dybas, op. cit., s. 202-203.

7 Biblioteka Czartoryskich [dalej: BCzart.], rkps 2699: Jabtonowski do Jana IIT Sobieskiego
z obozu miedzy Zwaricem a Zbruczem, 26 wrzeénia 1692 r., k. 74.

8 R. Marcinek, Inwentarze...; Biblioteka Zakltadu Narodowego im. Ossolinskich [dalej:
BOssol.], rkps 286: Diariusze sejmoéw i akt politycznych z lat 1718-1720 oraz rachunki i inwentarze
artylerii koronnej za lata 1690-1718.

° BCzart., rkps 2699, k. 74.
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dy Kamienca Podolskiego, Jan III Sobieski optowal natomiast za marszem w glab
Moldawii. Ze wzgledu na nieobecno$¢ kréla przy wojsku zwyciezyla koncepcja het-
mana. Ulokowanie Okopéw Swietej Tréjcy nie bylo przypadkowe. Zbieg Zbrucza
i Dniestru, przy ktérym wzniesiono twierdze, zostal zbadany przez Jablonowskiego
ijego oficeréw 24 wrzesnia. Miejsce to charakteryzowato si¢ naturalnymi walorami
obronnymi. Wody obu rzek tworzyly tam naturalny pétwysep o stromych zboczach,
ktory zostal zaadaptowany do celéw obronnych'. Ponadto w okolicy znajdowat si¢
brod na Dniestrze oraz szlak tatarski nazywany ,,oknem tatarskim™'.

Wznoszenie twierdzy nabralo tempa najpewniej 1 pazdziernika, kiedy Jabtonow-
ski skierowal wojsko do prac budowlanych. Tego dnia hetman wyznaczyl z kazdej
choragwi oddzial, ktéry mial pracowa¢ przy wznoszeniu fortyfikacji'>. Umozliwito
to zaangazowanie znacznej liczby ludzi do pracy, mimo to budowa postepowata wol-
niej, niz oczekiwal Jabtonowski. Hetman informowal o brakach furazu i zotdu dla
armii, a sam nosit si¢ juz z zamiarem wzniesienia kolejnej twierdzy w okolicy Wasi-
lowa®®. W zwigzku z nowymi planami Jablonowski postanowit opusci¢ plac budowy
i pozostawi¢ na nim plk. Michata Brandta, ktory mial dokonczy¢ prace™.

Poza zaangazowaniem do budowy twierdzy znacznej liczby zolnierzy, ktéra mo-
gla dochodzi¢ nawet do 4 tys., hetman sfal zaopatrzenie i materialty budowlane'. Po-
mimo kilku transportow, z ktérych pierwszy dotarl juz 27 wrzesnia, wydaje sig, ze
informacje o zyskaniu przez Okopy Swietej Tréjcy zdolnoéci obronnych po dwéch
tygodniach s3 nazbyt optymistyczne'®. W pierwszych tygodniach pazdziernika sto-
pien zaawansowania prac byl jeszcze zbyt niski. Najprawdopodobniej trwaty one
w jesieni i zimie na przetomie 1692 i 1693 r."” Mimo wyraznych probleméw z zaopa-
trzeniem budowa posuwala si¢ do przodu, o czym $wiadczy fakt, ze juz na poczatku
pazdziernika Jablonowski zaczal przysyta¢ do wznoszonej twierdzy wojsko dla jej
obsadzenia i przezimowania'®.

1 R. Marcinek, Okopy..., s. 217.

' BCzart., rkps 2699, k. 74.

12 BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do pulkownikéw z dnia 1 X 1692 r., k. 77.
Liczebno$¢ poszczegdlnych oddziatéw wyznaczono na podstawie wielkoséci choragwi, z ktérych
pochodzili zotnierze. Choragwie, ktérych komput liczyt 150 zotnierzy, mialy oddelegowa¢ do pracy
40 ludzi, choragwie liczace 130 zolnierzy — 34, a 80 - 25.

¥ G.E deJonsac, Zycie Stanistawa Jablonowskiego, kasztelana krakowskiego, hetmana Wielkiego
Koronnego, t. 4, Poznan 1868, s. 27.

4 BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Brandta z dnia 8 X 1692 1., k. 81v.

* R.Marcinek, Okopy...,s. 218.

16 BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do putkownikéw z dnia 27 IX 1692 r., k. 75;
BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do pulkownikéw z dnia 1 X 1692 r., k. 77; BCzart.,
rkps 2699: Ordonans Jabtonowskiego do pulkownikéw z dnia 3 X 1692 r., k. 78. O szybkim uzy-
skaniu zdolnosci obronnych zob.: A. Czotowski, op. cit., s. 29-30; R. Marcinek, Okopy...,s. 218.

7 B.Dybas, op. cit., s. 216.

18 BCzart., rkps 2699: Ordonansy Jablonowskiego do choragwi z dnia 7 X 1692 r., k. 80v-81.
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Okopy Swietej Trojcy s3 znanym i szczegdlowo opisanym w polskiej historio-
grafii miejscem, zbednym jest wiec dokladne opisywanie ich ksztattu. Nalezy jed-
nak zwréci¢ uwage na najwazniejsze cechy tej fortyfikacji, by moc scharakteryzo-
wa¢ umocnienia powstajace z inspiracji lub pod nadzorem Jablonowskiego. Przede
wszystkim wypada stwierdzi¢, ze pierwotnie Okopy Swietej Trdjcy byty konstrukeja
ziemno-drewniang, co pozwolilo na relatywnie szybkie ukonczenie podstawowych
prac budowlanych (elementy murowane powstaly w efekcie pdzniejszych rozbu-
dow)"¥. Kluczowym czynnikiem wplywajacym na ksztalt i miejsce powstania twier-
dzy bylo uksztaltowanie terenu. Budowniczym udalo si¢ wkomponowac fortyfikacje
w cypel utworzony przez wody Dniestru i Zbrucza, co z jednej strony zwiekszylo
obronno$¢ wzniesionych umocnien, a z drugiej pozwolito na oszczednos¢. Fron-
ty bastionowe powstaly tylko w zachodniej i wschodniej czesci Okopéw Swietej
Troéjcy, obrona potnocy i potudnia opierata si¢ przede wszystkim na rzekach i skar-
pach, wzmocnionych prawdopodobnie przez waty ziemne z parkanem oraz kleszcze
umozliwiajace prowadzenie ognia flankowego®.

Okopy Swietej Tréjcy byly gtéwnym dzietem obronnym zbudowanym przez Ja-
blonowskiego nad granica Rzeczypospolitej, ale nie jedynym. W 1693 r. powstala
fortyfikacja w okolicach Wasilowa, ktéra hetman planowat juz w poprzednim roku.
Wojska zgromadzone przez hetmana na organizowana przez niego wtedy kampa-
nie byly zbyt slabe na przeprowadzenie ofensywy na terytorium nieprzyjaciela.
W zwiazku z tym Jablonowski zdecydowal si¢ na usypanie fortyfikacji, ktorej zada-
niem byloby wzmocnienie blokady Kamienca Podolskiego oraz ochrona zgroma-
dzonych wojsk przed nieprzyjacielem?'. Rozkaz budowy umocnien zostal wydany
24 sierpnia 1693 r.

Podobnie jak w przypadku Okopdéw Swietej Tréjcy miejsce na kolejng twier-
dze, nazwang Szaniec Panny Marii, zostalo starannie wybrane. Ulokowano ja w wi-
dfach Dniestru i Seretu, gdzie istnialy juz starsze umocnienia, ktdre najpewniej byly
wtedy zniszczone i nienadajace sie do uzytku. Wody dwoch rzek tworzyly w tym
miejscu cypel. Szaniec Panny Marii od Okopdéw Swietej Tréjcy dzielita odleglosé
okoto 50 km, a wiec na tyle bliska, ze mozliwa byla wspdtpraca miedzy zalogami.

¥ Ksztalt twierdzy zbudowanej przez Jablonowskiego przedstawia plan Tylmana z Gameren,
na ktérym zaznaczono przebieg fortyfikacji bastionowych i waléw z parkanami, ale zabrakto, zbu-
dowanych najpewniej pozniej, redandw, fos i przeciwskarp: R. Marcinek, Okopy..., s. 218.

20 Krigsarkivet w Téby, [dalej: SE, KrA], sygn. 0406/17/007/001: Polen. Okopy. Plan du fort
Sainte Trinité ou Okop. Poréwnaj: R. Marcinek, Okopy..., s. 218-219; Z. Pilarczyk, Fortyfikacje
na ziemiach koronnych Rzeczypospolitej w XVII wieku, Poznan 1997, s. 202-204; B. Dybas, op. cit.,
s. 215-216; A. Czolowski, op. cit., s. 29-30; A. Czotowski, B. Janusz, Przeszlos¢ i zabytki woje-
wodztwa tarnopolskiego, Tarnopol 1926, s. 87-89; J.L. Adamczyk, op. cit., s. 175-176.

21 BOssol., rkps 3003: Teki Stanistawa Lukasa, s. 86.

22 BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do pptk. Hondorffa z dnia 24 VIII 1693 r.,
k. 139v-140.
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Jablonowski powierzyl budowe Szanca ppik. Janowi Krzysztofowi Hondorffowi®,
ktory wyruszyt w strone Wasilowa wraz z oddziatem liczacym okoto 200 piechoty
i3 choragwiami jazdy. Po drodze zabral z obozu pod Wisniowczykiem materialy
i sprzet budowlany oraz dwa dziata: 6- i 3-funtowe™.

Zachowane zrodla nie pozwalaja na precyzyjne opisanie wygladu Szanca Pan-
ny Marii, jednak mozna ustali¢ podstawowe informacje. Jablonowski oczekiwal, ze
jego wznoszenie nie potrwa dluzej niz 3-4 tygodnie, a do budowy przeznaczyt ry-
dle, motyki, $widry i siekiery. Najprawdopodobniej wiec zaplanowano umocnienia
ziemno-drewniane. Podobnie jak w przypadku Okopéw Swietej Tréjcy Jabtonowski
zamierzal jak najszybciej obsadzi¢ nowe umocnienia Zolnierzami i przygotowa¢ ich
do przezimowania®.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, jak wygladal plan Szanca Panny Marii. Naj-
bardziej rozpoznawalny wizerunek, sporzadzony przez Johann¢ Dorothee Philipp
i opublikowany w 1774 r., jest najpewniej niezgodny z rzeczywistoscig. Autorka
przedstawila pigcioboczng fortyfikacje o narysie bastionowym, poprzedzong sucha
fosa i wzmocniong przeciwskarpg ze stanowiskami dla piechoty. Wewnatrz twierdzy
widoczne sg zabudowania przeznaczone dla zalogi*. Szaniec Panny Marii przedsta-
wiony przez Philipp jest stosunkowo duzy - gdyby taki byl w rzeczywistosci, pla-
sowalby sie w gronie najistotniejszych i najwiekszych zalozen obronnych zbudowa-
nych w Rzeczypospolitej pod koniec XVII w. Tymczasem 6wcze$nie uwazano go za
fortyfikacje niewielkg i zbudowang w celach doraznych, nie jako samodzielng twier-
dze, ale pomoc dla Okopéw Swietej Tréjcy. Omawiana budowla posiada réwniez
inne przedstawienie, by¢ moze blizsze prawdy. Znajduje si¢ ono na mapie Miega, po-
wstatej w latach 1779-1783. Fortyfikacja umieszczona jest na mapie w pewnym od-
daleniu od ujscia Seretu do Dniestru. Wzniesiona na planie prostokata z bastionami
lub basztami na narozach, przypomina w swym ksztalcie fortalicje i dwory obronne
budowane nad poludniowo-wschodnig granica Rzeczypospolitej”. Jest to bez wat-
pienia niewielka konstrukeja, w ktérej mogt przebywac stale nieliczny garnizon.

Wyzej wymienione fortyfikacje byly calosciowymi zatozeniami powstatymi z ini-
cjatywy Jablonowskiego. Warto wspomnie¢ tu jeszcze o rozbudowie istniejacych
juz twierdz w Moldawii, zajetych w trakcie dzialan zbrojnych przez polskich zolnie-
rzy. Byly to inwestycje mniej ambitne niz wcze$niej opisane, ale istotne w hetmana

# M. Wagner, Stownik biograficzny oficerow polskich drugiej pofowy XVII wieku, t. 2, O$wiecim
2014, s. 110-111.

# BCzart., tkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do pptk. Hondorffa z dnia 24 VIII 1693 r.,
k. 140.

» BCzart., tkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do por. Tyszkowskiego z dnia 24 VIII 1693 r.,
k. 140v.

* G.F. de Jonsac, Histoire de Stanislas Jablonowski, t. 3, Lipsk 1774, il. po s. 70.

¥ Galizien und Lodomerien (1779-1783) - First Military Survey, Arcanum Maps, [on-line:]
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425
%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499 (2.06.2024).


https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
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koncepcji prowadzenia wojny. Polskie zatogi obsadzily kilka twierdz motdawskich
w nastepstwie wypraw wojennych, byly to w 1690 r. Suczawa i Kimpulung Motdaw-
ski, aw 1691 r. - Soroka, Neamt i Dragomirno®. Utrzymanie garnizonéw w tych
miejscach bylo istotne strategicznie, gdyz pozwalalo domkna¢ od strony poludniowej
blokad¢ Kamienca Podolskiego, a ponadto bylo atutem Rzeczypospolitej w trakcie
negocjacji pokojowych z Turcjg. Z korespondencji Jablonowskiego nalezy wywnio-
skowa¢, ze interesowalo go wzmocnienie obrony twierdz moldawskich i utrzymanie
w nich polskich zal6g”. Jego dziatalno$¢ fortyfikacyjna na tych terenach ograniczyta
sie jednak do wystania do Soroki inzyniera Archibalda Glowera, ktéry przeprowadzit
naprawy i rozbudowe tamtejszych umocnien®. W wyniku prac budowlanych w lip-
cu 1692 r. powstal wal, usypany dookota murowanego zamku®. W tym samym roku
wygospodarowano pienigdze dla obroncéw Suczawy i Neamtu, by¢ moze réwniez na
remonty fortyfikacji. Wyplacano je co rok az do zakonczenia konfliktu®.

Najciekawszym zalozeniem obronnym zbudowanym przez Jablonowskiego byt
Mariampol, siedziba i prywatne miasto hetmana. Do dzi$ twierdza ta nie zostala
nalezycie opisana w polskiej historiografii. Mariampol byt gléwnym miastem klu-
cza mariampolskiego, jednego z dziesieciu kluczy posiadanych przez hetmana®.
W miejscu tym powstalo najwigksze zalozenie obronne wzniesione przez Jabto-
nowskiego. Skladalo sie z obronnej siedziby i ufortyfikowanego miasta. Podobnie
jak w przypadku wyzej wymienionych twierdz tak i Mariampol zostal zbudowany
w lokalizacji o naturalnych walorach obronnych. Zakrecajacy Dniestr tworzyt tam
cypel wznoszacy sie na kilkanascie metréw nad okolica*. Ponadto w miejscu tym
znajdowal si¢ istotny brod na Dniestrze, ktérym widdt trakt w kierunku Ty$mieni-
cy i Stanistawowa™®.

Twierdza zbudowana przez Jablonowskiego nie byta pierwsza w tym miej-
scu. W XII-XIIT w. powstaly tam pierwsze fortyfikacje®, a w1630 r. - rezydencja

% M. Markowicz, Rola polskich zatég w twierdzach potnocnej Motdawii w systemie obrony
pogranicza Rzeczypospolitej w latach 1692-1696, [w:] Jarzmo Ligi Swigtej? Jan III Sobieski i Rzecz-
pospolita w latach 1684-1696, red. D. Milewski, Warszawa 2017, s. 219.

¥ BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Druszkiewicza z dnia 6 VII 1692 r,, k. 53-
53v; Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Publiczne Potockich
[dalej: APP], sygn. 47, t. 3: Rappe do Katskiego z Soroki, z dnia 20 X 1692 r., s. 465-467.

% AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego [dalej: ASK], sygn. 73: Rachunki generalne sejmowe,
na sejm, pro die 3 Decembris w roku 1692 podane, k. 26.

' AGAD, APP, sygn. 47, t. 3: Rappe do Katskiego z Soroki z dnia 4 VII 1692 r., s. 467-469.

2 AGAD, ASK, sygn. 73: Rachunki generalne sejmowe..., k. 26; AGAD, ASK, sygn. 72: Ra-
chunki na sejm 1696 przygotowane, k. 24v.

¥ M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2, s. 230.

* L Tucwit, Mapismninecokuil 3amMKo8ULli KOMNEKC: iCOPUKO-MypUCUYHA XAPaKmepucmuxa,
,»BilickoBo-icToprunmit Mepupian” 2016, Ne 4(14), s. 147.

* Galicja na jozefiriskiej mapie topograficznej 1779-1783, t. 13, cz. A, wyd. Z. Budzynski,
Warszawa 2018, s. 27.

% 1. Tucuit, MapiamninecoKkuil 3amxo8ull KOMnaexc..., s. 147.
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obronna Teodora Andrzeja Belzeckiego, nazwana Widokiem Bozym?. Pozostato$ci
tej ostatniej zostaly najpewniej wykorzystane podczas budowy Mariampola.

Moment rozpoczecia prac nad nowa twierdzg jest trudny do ustalenia. Prace bu-
dowlane musialy ruszy¢ przed wrzesniem 1692 r., a by¢ moze juz w 1691 r.*, kiedy
miejscowos¢ przeszta w rece hetmana. Mariampol byt sprawnie wznoszony, ponie-
waz juz w nastepnym roku twierdza byta czesto odwiedzana przez Jablonowskiego,
a co wigcej — stala sie juz wtedy waznym punktem strategicznym tej czesci kraju.

W przeciwienstwie do Okopéw Swietej Tréjcy fortyfikacje Mariampola prze-
trwaly do dzisiaj jedynie szczatkowo. Dzigki zachowanym zrédfom mozemy jednak
zrekonstruowac ich charakter. Szczegoélnie pomocne sg tutaj zachowane plany* oraz
opis twierdzy sporzadzony w 1812 r.*, a takze wyniki badan archeologicznych po-
dejmowanych przez ukrainskich badaczy od 2003 r.*! Na podstawie dostepnych zré-
det nalezy stwierdzi¢, ze Jablonowski wznidst ufortyfikowang siedzibe magnacka
(niestusznie, jak sie wydaje, opisywang jako palazzo in fortezza*) polaczong z row-
niez ufortyfikowanym miastem. Oba zalozenia tworzyly razem jeden system obron-
ny, w ktérym miaty nawzajem si¢ wspiera¢ i tym samym wzmacniac jako dwie czesci
skltadowe. Blizszy opis umocnien wzniesionych w Mariampolu pozwoli w szerszym
$wietle przedstawi¢ zamyst fortyfikacyjny hetmana.

Ufortyfikowana rezydencja powstala w potudniowej czesci zatozenia obronne-
go, nad skarpa nad Dniestrem. Jablonowski, podejmujac prace nad swoja siedziba,
wykorzystal najpewniej pozostalosci po Widoku Bozym. Ttumaczyloby to, dlaczego
fortyfikacje Mariampola sa tak zréznicowane i niepasujace do siebie. Twierdza skla-
data sie z pigciu bastionéw polfaczonych kurtynami, ktére tworzyly zalozenie obron-
ne o cechach cytadeli. Trzy bastiony, znajdujace si¢ w poinocnej i wschodniej czgsci,
byty wigksze i lepiej rozplanowane od dwdch znajdujacych sie po stronie potudnio-
wej. Pierwsze trzy byly konstrukcjami ziemnymi, oblicowanymi kamieniem i cegla,
dwa mniejsze byty konstrukcjami ziemnymi. Bastiony poludniowe, odstajace ska-
l i jako$cia od pozostatych, byty by¢ moze pozostatoscia po rezydencji Belzeckie-
go, zaadaptowang do nowej twierdzy. Fortyfikacje byly dodatkowo wzmocnione po

77 3.B.JlykoMcbKa, Microbynysanua 3axigHoi Ykpainu eroxu 6apoko (cep. XVII cT. - kiH.
XVIII cr.) [rozprawa doktorska, Politechnika Lwowska], /IsBis 2018, s. 111-112, [on-line:] https://
Ipnu.ua/spetsrady/d-3505211/lukomska-zoriana-volodymyrivna (11.06.2025).

* BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Smarzewskiego, regimentarza piechoty
wegierskiej z dnia 25 IX 1692 r., k. 73-73v.

¥ Galizien und Lodomerien...; Archiwum Narodowe w Krakowie [dalej: ANK], Zbiér karto-
graficzny [dalej: Zk], sygn. 29/663/0/6/681: Mariampol; ANK, Zk, sygn. 29/663/0/6/682: Grund
und Situations Riss von den Marktflecken Mariampol im Stanislawower Kreise in Ostgalizien mit
denen dabey befindlichen Festungwerken.

4 Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv [dalej: OStA/KA], Karten- und Plansammlung
[dalej: KPS], Landesbeschreibungen: [dalej: LB], K VII, h, sygn. 49: Mariampol, k. 12v-13.

L. Tucuit, Apxeonoziuni 0ocniniosenns s6epescernux samxie leano-Dparnkiscokoi obnacmi
6 1991-2016 poxax, ,,Scriptorium Nostrum” 2017, Ne 3(9), s. 203-204.

2 A. Betlej, Sibi, Deo, Posteritati. Jablonowscy a sztuka w XVIII wieku, Krakéw 2010, s. 50.
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stronie pdétnocnej i wschodniej przez suchg fos¢. Naprzeciwko fosy znajdowala si¢
umocniona przeciwskarpa, ktora jednak nie byta przygotowana do pelnienia funk-
cji wysunietej linii obronnej, poniewaz nie zbudowano na niej stanowisk dla obron-
cow ani drogi krytej. Réwniez przedpole nie zostalo odpowiednio przygotowane do
obrony®. Zachodni i potudniowy bok twierdzy byly bronione przez skarpe. Dodat-
kowo po wschodniej stronie znajdowaly si¢ bagna wzmacniajace te czes¢ budowli*.

Bramy prowadzace do wnetrza rezydencji znajdowaly si¢ w kurtynie po péinoc-
nej i wschodniej stronie. Brama péinocna, skazamatowana i ozdobiona boniowa-
niem, stanowifa jednoczesnie wjazd do budynku mieszkalnego, ktéry przylegal do
kurtyny od strony wewnetrznej®.

Na péinoc od rezydencji obronnej znajdowalo sie ufortyfikowane miasto. Po-
dobnie jak sgsiadujaca z nim twierdza zostalo umocnione przede wszystkim od
strony poinocnej. Powstal tam front bastionowy skladajacy si¢ z jednego pelnego
bastionu na $rodku i dwéch potbastionéw na koncach, przytykajacych do skarp po
zachodniej i wschodniej stronie. Byla to konstrukcja ziemna nieoblicowana; wyja-
tek stanowilo miejsce, gdzie umieszczona byla brama prowadzaca do miasta, ktéra
zostala obmurowana. Na szczycie waltéw byto zapewne miejsce na drewniang pali-
sade, za ktérg mieli chroni¢ sie obroncy. Przed walami znajdowala si¢ sucha fosa,
ktéra podobnie jak ta wykopana przed rezydencja Jablonowskiego nie miafa stano-
wisk obronnych ani drogi krytej. Prawdopodobnie umocnienia te nie zostaty nigdy
ukonczone®.

Podobnie jak w przypadku Okopéw Swietej Tréjcy Mariampol spelniat zaréw-
no funkcje, ktére mu przeznaczono, to jest siedziby moznowtadcy zabezpieczajacej
jego dobra, jak i funkcje wynikajace z koniecznosci obrony panstwa. Nowa twierdza
stala si¢ jednym z centréw logistycznych armii operujacej nad granicg oraz punktem
zbornym. Swoje znaczenie zawdzieczal Mariampol w duzej mierze czestej obecnosci
tam Jablonowskiego. Jego gtéwna siedziba pozostala we Lwowie, jednak w zwigzku
z prowadzonymi kampaniami wojennymi hetman czesto przebywal w Mariampolu
i wydawat stamtad liczne ordonansy. Juz w 1692 r. hetman wykorzystal potozenie
twierdzy i zaopatrywat z jej magazynéw zolnierzy. W lipcu tego roku stala si¢ ona
punktem zbornym dla todzi i promdéw. W 1693 r. Jablonowski zaplanowat tam ope-
racje pod Kamienicem Podolskim. Z Mariampola zaopatrywano tez garnizony Oko-
pow Swietej Tréjcy, Szarica Panny Marii, Neamtu i Soroki?’.

# OStA/KA, KPS, LB, K VII, h, sygn. 49: Mariampol, k. 12v-13.

* 'Wsréd opiséw Mariampola mozna znalez¢ informacje, ze byla to twierdza zbudowana w spo-
sOb charakterystyczny dla niderlandzkiej sztuki fortyfikacyjnej, co jednak wydaje si¢ teza niezgodna
z rzeczywisto$cig. Zob.: A. Betlej, op. cit., s. 51.

® Dziennik Jana Stanistawa Jabtonowskiego, wyd. W. Chometowski, Warszawa 1865, s. 125.

4 OStA/KA, KPS, LB, K VII, h, sygn. 49: Mariampol, k. 12v-13.

#7 BCzart., rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Smarzewskiego..., k. 73-73v; BCzart.,
rkps 2699: Ordonansy Jablonowskiego z dni 15125 VII 1692 r., k. 55v-56; BCzart., rkps 2699: Ordo-
nansy Jablonowskiego do rotmistrzéw z dni 31 VIIi4 VIII 1693 r., k. 137v-139; BCzart., rkps 2699:
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Mariampol i Okopy Swietej Tréjcy w sposob najpelniejszy przedstawiaja mysl
fortytikacyjna Jablonowskiego. Wylania sie z nich obraz niewielkiego dziela obron-
nego, w przewazajacej mierze korzystajacego z warunkow naturalnych miejsca,
w ktorym powstato. Fortyfikacje hetmana byly najczesciej konstrukcjami ziemny-
mi i ziemno-drewnianymi. Elementy murowane wystgepowaty tylko w newralgicz-
nych punktach, takich jak bramy, oraz jako licowanie watéw. Okopy Swietej Tréj-
cy oraz Mariampol byly zalozeniami o prostym planie, nie mialy rozbudowanych
dziel zewnetrznych poglebiajacych obrone i umozliwiajacych wprowadzenie do
walki obronnej wiekszej liczby zolnierzy. Obie twierdze zostaly zbudowane w istot-
nych strategicznie punktach. Okopy Swietej Trdjcy staly sie waznym elementem
obrony granicy kraju, Mariampol za$ — zapleczem dla armii operujacej na potudniu
Rzeczypospolitej.

Powyzsze zalozenia obronne, z ktérymi Jablonowski wigzal duze nadzieje, spet-
nily sie tylko w pewnym zakresie. Weszly bowiem w sklad nowego systemu bro-
nigcego granice Rzeczypospolitej. Oddzialy stacjonujace na pograniczu korzystaly
z nich jako baz zaopatrzeniowych i centréw logistycznych. Twierdze pograniczne
wspOlpracowaly ze soba, ostrzegajac si¢ nawzajem przed zblizajacym sie zagroze-
niem. Fortyfikacje stale w latach dziewie¢dziesigtych XVII w. byly jednym z kluczo-
wych elementéw prowadzonych dziatan zbrojnych w wojnie z Imperium Osman-
skim i ich budowie poswigecano duzo uwagi. Byly to jednak budowle niewielkie,
stabo wyposazone i obsadzone niewielkimi garnizonami. Uniemozliwilo to zabloko-
wanie Kamienca Podolskiego, na ktore liczyl Jablonowski. Nie udalo si¢ tez stworzy¢
szczelnego systemu blokujacego droge do wnetrza Rzeczypospolitej, o czym dobit-
nie przekonano si¢ w 1695 r., kiedy wojska tatarskie podeszly pod Lwow*. Nalezy
wigc uzna¢, ze wprawdzie Jablonowski poswiecil fortyfikacjom duzo uwagi, jednak
nie spelnily one w catosci swych zadan.

Fortyfikacje polowe

Fortyfikacje polowe byly nieodlagcznym elementem europejskiej sztuki wojen-
nej w XVII w. Mialy za zadanie umocni¢ teren itym samym przygotowac go do

Ordonans Jablonowskiego do pptk. Hondorffa z dnia 24 VIII 1693 r., k. 139v-140v; Biblioteka Na-
ukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie [dalej: BPAU-PAN],
rkps 8703: List Albertiego z dnia 17 VI 1694 r., s. 198-199; K. Sarnecki, Pamietniki z czaséw Jana
Sobieskiego, t. 2, Wroctaw 2004, s. 558, 587; M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)...,
t. 2,s.152.

% W.Majewski, Najazd Tataréw w lutym 1695 r., ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”
1963,1.9, cz. 1,s. 125-178.
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prowadzenia dzialan zbrojnych*. Byly wykorzystywane do ochrony wlasnych wojsk
przed ostrzalem lub atakiem nieprzyjaciela. Fortytikacje polowe, wykorzystywane
réwniez przez wojska Rzeczypospolitej, sa do dzi§ tematem stabo opracowanym™.
Dowddcy armii polsko-litewskiej chetnie korzystali z tego typu umocnien. Hetman
Jablonowski wznosit fortyfikacje polowe w trakcie wypraw motdawskich ibyt to
wazny element jego dzialalno$ci wojskowe;.

Zachowane zrédla pozwalajg na rekonstrukeje fortyfikacji polowych wznoszo-
nych przez wojska Jablonowskiego. Stanowig tym samym ilustracje nie tylko dzia-
talno$ci samego hetmana, ale i mysli taktycznej obowigzujacej w wojskach Rzeczy-
pospolitej. W celu rekonstrukcji mygli fortyfikacyjnej bohatera niniejszego artykutu
w tej czesci pracy zostang przedstawione umocnienia wykorzystywane przez hetma-
na podczas jego wypraw wojennych.

Jablonowski otrzymat stanowisko hetmana polnego w 1676 r.”!, jednak dopiero
po objeciu przez niego urzedu hetmana wielkiego w 1683 r. dostrzegalne zaczelo by¢
jego zaangazowanie we wznoszenie fortyfikacji polowych. Z okresu przed 1683 r.
warto wspomnie¢ kampanie zurawinska. Jablonowski nie byl gtéwnodowodzacym
armii Rzeczypospolitej, wojskiem dowodzit Jan III Sobieski, przy nim znajdowat sie
tez hetman wielki koronny Dymitr Jerzy Wisniowiecki. Jablonowski nie mial wigec
wladzy pozwalajacej na prowadzenie tej kampanii. Wiadomo, ze korzystal wtedy
z fortyfikacji polowych wzniesionych do obrony obozu wojsk polsko-litewskich,
a nawet osobiscie bral udziat w ich budowie i z sukcesem obronil odcinek, ktérym
dowodzit>>. Jednak to dopiero wojna z lat 1683-1699 polaczona z awansem na het-
mana wielkiego pozwolita Jablonowskiemu na wykorzystanie swych umiejetnosci
w zakresie budowy umocnien polowych.

Nim przejdziemy do oméwienia fortyfikacji polowych, nalezy pokrétce przed-
stawi¢ wyprawy moldawskie, podczas ktérych byly one wznoszone. Pierwsze lata
wojny z Turcja charakteryzowaly sie ponawianymi co roku wyprawami w kierunku
Motdawii (w latach 1684-1686 i 1690-1691)> lub pod Kamieniec Podolski (w latach

# EN. MeciszewsKki, Fortyfikacja polowa, Warszawa 1825, s. 1; por. M. Ochman, Polski
korpus inzynierow wojskowych w latach 1807-1831, Warszawa 2017.

% J.Giergielewicz, Przeglgd dziatalnosci inzynieréw wojskowych w epoce krélow elekcyjnych,
»Saper i Inzynier Wojskowy” 1925, t. 4, s. 266-281; idem, Wybitni polscy inzynierowie wojskowi.
Sylwetki biograficzne, Warszawa 1939; idem, Zarys historii korpusow inZynieréw w epoce Stanistawa
Augusta, Warszawa 1933; T.M. Nowak, Uwagi o technice budowy mostow polowych w Polsce w XV-
-XVII w., ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowos$ci” 1956, t. 2, s. 345-387.

1 M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)...,t. 1, s. 133.

>2 Djarjusz Mich. Paca z r. 1676, wyd. ]. Wolinski, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1930,
t. 2,z 1,s. 153; idem, Z dziejow wojen polsko-tureckich, Warszawa 1983, s. 163-181; M. Wagner,
Stanistaw Jablonowski (1634-1702)...,t. 1, s. 136-137.

% C.Chowaniec, Wyprawa Sobieskiego do Motdawii w 1686 r., ,,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy” 1931, t. 4,s. 1-118; Z. Hundert, J.J. Sowa, Od towarzysza jazdy do wojewody podolskiego.
Przebieg stuzby wojskowej Nikodema Zaboklickiego w latach 1656-1706, ,,Res Historica” 2016, nr 42,
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1687-1689)**. Niepowodzenie dzialan zbrojnych w otwartym terenie oraz nieuda-
ne proby odzyskania twierdzy kamienieckiej doprowadzily do poszukiwan alterna-
tywnych sposobdéw walki i powstania fortyfikacji, ktore zostaty opisane w pierwszej
cze$ci artykutu. Do koncepcji wypraw wojennych powrécono pod koniec konfliktu,
w 1698 . Efekty podejmowanych kampanii militarnych byly znikome, gtéwnym
sukcesem byto rozmieszczenie polskich zalég w twierdzach motdawskich na poczat-
ku lat dziewiecdziesigtych™.

Schemat dziatania Jablonowskiego podczas kampanii byt podobny. W pierwszej
kolejnosci nalezalo zabezpieczy¢ kraj na wypadek ataku niezwykle mobilnych od-
dzialow tatarskich, tak jak to mialo miejsce w 1685 r., gdy wzmocniono zalogi nad-
granicznych twierdz. Nastepnie, tego samego roku, zolnierze zbudowali przeprawe
przez Prut, ktora najpewniej zostata ufortyfikowana®. Po opuszczeniu kraju przyste-
powano do intensywnej akeji fortyfikacyjnej, przede wszystkim podczas wznoszenia
obozu wojskowego. Teren byt umacniany za pomoca okopdw, szancéw i baterii ar-
tyleryjskich®®. Fortyfikacje polowe wznoszono réwniez w newralgicznych punktach,
takich jak przetecze czy przeprawy rzeczne, w celu zaréwno ochrony wlasnych zot-
nierzy, jak i zablokowania oddzialéw przeciwnika, ktére moglyby dokona¢ nagtego
ataku (byto to szczegdlnie istotne w trakcie walk z Tatarami).

Podczas kampanii w 1685 r., prowadzonej do Moldawii przez Jablonowskiego,
1 pazdziernika doszlo do bitwy z wojskami turecko-tatarskimi pod Bojanem. Star-
cie nie przyniosto zdecydowanego rozstrzygniecia, a Jablonowski juz 2 pazdziernika
zdecydowal si¢ na odwrdt w kierunku Rzeczypospolitej. Odwrét okazal si¢ trud-
nym przedsiewzigciem w zwigzku ze znajdujaca si¢ w okolicy niepokonang osta-
tecznie armig przeciwnika. Wymagal obozowania w bezposredniej bliskosci wroga.
Jabtonowski zmuszony byt ostoni¢ swoich Zolnierzy za pomoca doraznie wzniesio-
nych fortyfikacji. Od 4 do 6 pazdziernika trwaly prace budowlane, w wyniku kto6-
rych powstaly umocnienia ochraniajace obdz, przede wszystkim przed oddzialami

s. 127-181; M. Wagner, Kampania motdawska 1690 roku, [w:] Na wojnie i w szlacheckim dworku,
red. KI. Maksymiuk, D.E. Wereda, R.E. Rogulski, Siedlce 2016, s. 89-106; M. Wagner, Sta-
nistaw Jabtonowski (1634-1702)..., t. 1, s. 214-226; J. Wojtasik, Od Wiednia do Kartowic, ,,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci” 1988, t. 30, s. 103-105.

* M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2,s.15-17,23-31, 34-42; ]. Wimmer,
Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1965, s. 220.

> J. Wojtasik, Ostatnia rozprawa z Turkami i Tatarami w 1698 r., ,Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci” 1967, t. 13, cz. 1, s. 63-127; cz. 2, s. 111-183.

% W 1690 r. wojska Rzeczypospolitej opanowaly Suczawe i Kimpulung Moldawski, aw 1691 r. -
Soroke, Neamt i ufortyfikowany klasztor w Dragomirnie: BCzart., rkps 862: Rozne pisma i notaty
1648-1775, s. 14; J. Wimmer, op. cit., s. 225; M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)...,
t. 2, 5. 66-70.

7 BPAU-PAN, rkps 1081: Relatya praeclare gestorum woyska J. K. M. y Rze[cz]p[ospolitej]
w czteroletnich kampaniach poczawszy ab anno 1685 az do [...] 1688 [...], s. 8.

8 AGAD, APP, sygn. 47, t. 1: Prawdziwa Relacya gestorum Woyska J. K. M. i Rzeczyp[ospoli]
tey na Kampanyi in anno 1685 po wielu mieyscach ale osobliwie w Wotoszech, s. 297-300.
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tatarskimi®. Zolnierze Jablonowskiego usypali sze§¢ redut po péinocnej stronie
obozu, naprzeciwko tureckich stanowisk ogniowych. Cztery z nich tworzyly gtéw-
ng lini¢ obronng, dwie natomiast wzniesiono na przedpolu, tym samym pogte-
biajac obrone®.

Fortyfikacje zostaly obsadzone przez piechote oraz dragoni¢ oddelegowane do
obrony obozu. W tym samym czasie Jablonowski zaczal wycofywac w kierunku gra-
nicy z Rzeczpospolitg reszte swych oddzialéw. Armia turecko-tatarska przystapita
do ataku na ufortyfikowany obdz, ale bez rezultatu — obroicom udato si¢ utrzymac
pozycje. Prawdopodobnie jednak fortyfikacje ziemne byly zbyt stabe, by ich obroncy
samodzielnie powstrzymali silny atak janczardéw, i Jablonowski musial przysta¢ na
pomoc oddzial kawalerii. Niemniej umocnienia spelnily swoje zadanie i koncentru-
jac na sobie uwage nieprzyjaciela, pozwolily hetmanowi na wycofanie si¢®'.

Umocnienie obozu bylo waznym elementem réwniez podczas kampanii
w 1690 r. Podczas tej wyprawy zolnierze Jablonowskiego opanowali Suczawe i Kim-
pulung Moldawski. Warto zwrdci¢ uwage na zabezpieczanie dwdch obozdéw pod-
czas tej wyprawy. Pierwszy z nich powstal koto miejscowosci Luka, na lewym brze-
gu Dniestru. Znajdowal si¢ tam bréd na rzece, przez ktory wojska Rzeczypospolitej
przeprawialy sie podczas wypraw w 1673 i 1685 r. Miejsce wybrane przez hetmana
odznaczalo si¢ naturalnymi walorami obronnymi. Luka byta otoczona z trzech stron
przez zakrecajacy Dniestr. Nastepnie armia przemiescila sie na prawy brzeg rzeki
i pomaszerowata Doling Czerniawy w okolice miejscowosci Lubkowice, gdzie po-
wstal drugi oboz. Jablonowski postanowit skorzysta¢ z istniejacych w tym miejscu
fortyfikacji, wzniesionych w trakcie wyprawy z 1686 r. (wigcej na ten temat w dalszej
cze$ci pracy). Hetman zwracal uwage na zapewnienie bezpieczenstwa obozujacej ar-
mii, ale w przeciwienstwie do dziatan zbrojnych z 1685 r. tym razem korzystat przede
wszystkim z istniejacych juz umocnien badz z naturalnych przeszkoéd terenowych®.

Zabezpieczenie obozu bylo tylko jednym ze sposobdéw wykorzystania fortyfika-
cji polowych. Wojska Rzeczpospolitej wykorzystywaly je réwniez do ostaniania sie
podczas marszéw. Wznoszono wiec fortyfikacje w miejscach strategicznych, takich
jak przeprawy przez rzeki, w celu zablokowania ich i niedopuszczenia do nich prze-
ciwnika. Jest to szczegdlnie widoczne na przykladzie wyprawy z 1686 r. Tym razem
kampanii przewodzil Jan III Sobieski, ale Jablonowski, ktorego wladza ulegta ogra-
niczeniu, nadal byl odpowiedzialny m.in. za kierowanie pracami fortyfikacyjnymi®.

** Ibidem, s. 298.

% M. Wagner, Stanistaw Jabfonowski (1634-1702)..., t. 2, s. 222.

¢ AGAD, APP, sygn. 47, t. 1: Prawdziwa Relacya..., s. 299-300.

¢ AGAD, APP, sygn. 163a, t. 17: Jablonowski do Szczuki z obozu pod Lubkowcami, z dnia
18 IX 1690 r., s. 891; M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2, s. 60.

6 Z.Hundert, Komputowe oddzialy rodziny krolewskiej w kampanii motdawskiej 1686 roku
w Swietle rozkazow i sprawozdania sejmowego hetmana wielkiego koronnego Stanistawa Jana Jablo-
nowskiego, [w:] Jarzmo Ligi Switej..., s. 177.
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Krdl polski planowal marsz w kierunku Bukowiny i wyruszyt z armig 21 lipca®.
Wezesdniej rozpoczeto prace majace zabezpieczy¢ trase przemarszu. Jablonowski
wyslal 14 lipca pptk. Stanistawa Domaradzkiego w okolice miejscowosci Lubkowi-
ce, polozonej w widtach Prutu i Czerniawy, z rozkazem zajecia znajdujacego sie tam
starego szanca i odbudowania go. Fortyfikacja miala istotne znaczenie strategicz-
ne. Oslaniata nie tylko marsz wojsk Jana III Sobieskiego, lecz takze bréd na Prucie.
W kolejnych tygodniach wzmocniono obrone tej przeprawy®. Drugi szaniec, znaj-
dujacy sie naprzeciwko Lubkowic, wzniesiono w dniach 28-30 lipca. Dowodztwo
nad obrong umocnien powierzono pik. Jaskulskiemu®. Szanice nad Prutem byty naj-
prawdopodobniej prostymi konstrukcjami ziemnymi, wzniesionymi na planie pro-
stokata, bez dodatkowych umocnien na narozach. W celu uzyskania wigkszej ochro-
ny boki fortyfikacji wzniesiono na skarpie wznoszacej sie nad doling Prutu®.

Ochrona wojsk nie ograniczala si¢ tylko do przeciwdziatania bezposredniemu
zagrozeniu. Jak wskazal Zbigniew Hundert, ,jednym z podstawowych probleméw
wojska podczas wyprawy byla kwestia aprowizacji i wystawienia wart, ktdre mialy
ochrania¢ osoby wyslane dla zaopatrzenia dla jednostki”®. Kolejne szance zabezpie-
czajace marsz armii powstaty w dot Prutu, koo miejscowosci Pereryta, gdzie 2 sierp-
nia rozbito obdz. 5 sierpnia Jablonowski oddelegowal pik. Lastawickiego z trzema
regimentami piechoty i artylerig do obsadzenia nowych umocnien®. Trzy fortyfika-
cje, ktére powstaty — nazwane Swiety Jakub, Swieta Anna i Janéw — mialy za zadanie
ochrania¢ przemieszczajacy si¢ armie, a Janow znajdowat si¢ ponadto nad kolejnym
brodem na Prucie.

Jan III Sobieski zdecydowal 25 sierpnia o kontynuowaniu marszu w kierunku
Dunaju. W tym celu nalezalo wznie$¢ kolejng przeprawe przez Prut - zbudowano
wigc nad nim most. Zostal on umocniony redutami, ktére miaty ochrania¢ przepra-
we zardwno w trakcie jej wznoszenia, jak i pdzniej. Fortyfikacje bronigce mostu zo-
staly wyposazone w artyleri¢’’. Kampania zakonczyta si¢ w pazdzierniku i nie przy-
niosta juz wiecej interesujacych przykladow wykorzystania umocnien polowych.

¢ C.Chowaniec, op. cit., s. 52.

% BOssol., rkps 250: Ordonans Jablonowskiego do Domaradzkiego z dnia 14 VII 1686, s. 144;
BOssol, rkps 250: Ordonansy Jablonowskiego z dnia 20 VII 1686 r., s. 150-151.

% C.Chowaniec, op. cit., s. 53.

7 Galizien und Lodomerien...

¢ Z.Hundert, op. cit., s. 178.

% BOssol., rkps 250: Ordonans Jablonowskiego do Zastowieckiego z dnia 5 VIII 1686 r.,
s. 161-162.

7% BPAU-PAN, rkps 1081: Prawdziwa Relacya..., s. 35-36.
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Inzynierowie i budowniczowie

Budowa fortyfikacji wymagata dobrej organizacji oraz projektu. Jablonowski,
uzdolniony organizator, korzystal z umiejetnosci szeregu inzynieréw, ktérych moz-
na powigzac przynajmniej z czgscig wzniesionych fortyfikacji. Najstynniejszym z nich
byt Tylman z Gameren, zaangazowany w powstanie planu Okopéw Swietej Tréj-
cy, atakze zwigzany z innymi fundacjami Jablonowskiego, m.in. jego palacem we
Lwowie”!. Na zlecenie hetmana dzialali takze inni inzynierowie. Archibald Glower
w 1692 r. bral udzial we wznoszeniu fortyfikacji ziemnych w Soroce. O jego dziatal-
nosci wypowiadal si¢ z uznaniem komendant twierdzy, ptk Krzysztof Rappe’>. We-
dtug Marka Wagnera w kregu Jablonowskiego przebywal réwniez Karol Maksymilian
Krauzer, odpowiedzialny m.in. za wzniesienie fortyfikacji w Pomorzanach?, a takze
inzynierowie Charles Benoit i Charles Hocquart™ oraz Jan Berens, ktory prawdopo-
dobnie byt autorem planu rozbudowy fortyfikacji Lwowa w latach 1678-16827.

Jablonowski wspdtpracowal tez z generalem artylerii koronnej Marcinem Kat-
skim. Katski nadzorowal powstawanie fortyfikacji polowych podczas kampanii
1685 1.7% oraz uczestniczyl w procesie planowania iwznoszenia Okopéw Swietej
Tréjcy. Byl najpewniej tworcg pierwszego szkicu przedstawiajacego te twierdze”.

Rola budowniczych przypadala, w przewazajacym stopniu badz wylacznie, zot-
nierzom. Bylo to widoczne w trakcie wznoszenia fortyfikacji nie tylko polowych, ale
takze statych. Wiadomo, ze do budowy Okopéw Swigtej Tréjcy Jabtonowski wyzna-
czyl zolnierzy z poszczegdlnych choragwi. Fortyfikacje polowe réwniez byly sypane
przez oddelegowane do tego celu oddzialy.

Finansowanie

Problem finansowania fortyfikacji wznoszonych przez Jablonowskiego jest
trudny do przedstawienia z powodu brakéw w materiale zrédlowym. Fortyfikacje

' J. Mossakowski, Tylman z Gameren. Architekt polskiego baroku, Wroctaw—Warszawa-Kra-
kow-Gdansk 1973, s. 26.

2 AGAD, APP, sygn. 47, t. 3: Rappe do Katskiego z Soroki z dnia 4 VII 1692 r., s. 468.

7 M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2, s. 154; BCzart., rkps 183: Jan III
Sobieski do Katskiego z dnia 7 V 1692 r., s. 164.

" M. Wagner, Stanistaw Jablonowski (1634-1702)..., t. 2.

7 W.Tomkiewicz, J. Witwicki, Obwarowania srédmiescia miasta Lwowa i ich przemiany do
XVIII wieku, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki. Teoria i historia” 1971, t. 16, z. 2-3, s. 128-129.

¢ BPAU-PAN, rkps 1081: Relatya praeclare..., s. 15.

77 R. Marcinek, Okopy...,s. 217-218.
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powstawaly przede wszystkim z pieniedzy panstwowych, po czgsci rowniez z pry-
watnych, w tym takze Jablonowskiego. Ksiegi wydatkow hetmana wielkiego zawiera-
ja informacje na temat licznych, ale niewielkich sum przeznaczanych na cele wojsko-
we, inne jednak niz wznoszenie fortyfikacji’®.

Sumy wydawane na wznoszone iwzmacniane fortyfikacje byly niewielkie
w poréwnaniu do inwestycji z poprzednich dekad, a szczegdlnie z pierwszej po-
fowy XVII w. Mialo to prawdopodobnie wplyw na ostateczny ksztalt omawianych
twierdz. Dziela, ktére powstawaly w omawianym okresie, byly niewielkie i szeroko
wykorzystywaly przeszkody naturalne.

Pewne pienigdze na fortyfikacje motdawskie oraz utrzymanie twierdz pogra-
nicznych wydawano ze skarbu panstwa. W 1692 r. Archibald Glower zostal wysta-
ny do Soroki, gdzie nastepnie podjal prace przy wznoszeniu fortyfikacji. Na podrdz
oraz przygotowanie drewna iciesli przeznaczono 2 500 zi. W tym samym roku
przeznaczono 30 000 zI na utrzymanie zalég w twierdzach motdawskich”™. W 1693
i 1694 r. kwota wzrosta do 100 000 zt, w 1695 r. wynosita juz 110 000 z1, a w 1696 r. —
150 000 zt. W kolejnych latach srodki te zmalaly do 40 000 zt w 1697 r., a w 1699 r.
plk Rappe otrzymal 20 445 zt na utrzymanie wojska i twierdzy w Soroce. Wieksza
czg$¢ tych sum byla zapewne przeznaczona na zakup zaopatrzenia. Np. w 1695 .
80864 zl przeznaczono na zakup zaopatrzenia, a29 126 zl wydano na zold
oraz niesprecyzowane prace fortyfikacyjne®. Utrzymanie twierdz pogranicznych
i motdawskich interesowalo réwniez szlachte, przede wszystkim podolska, ktora
w 1695 r. domagata si¢ ich odpowiedniego wyposazenia®'.

Konkluzje

Uwaza sig, ze Stanistaw Jablonowski byl uzdolniony w zakresie organizacji i ad-
ministracji wojska®. Wznoszone przez niego fortyfikacje — zaréwno stale, jak i polo-
we — mialy kilka cech wspdlnych, dzieki ktérym mozemy wskaza¢ pewna koncepcje,

8 AGAD, Archiwum Zamoyskich [dalej: AZ], sygn. 3096: Akta dotyczace skarbowosci, s. 40-46;
BOssol., rkps 9541: Ksiega wydatkow hetmana wielkiego koronnego Stanistawa Jana Jablonowskie-
go na wojsko z lat 1685-1689; BCzart., rkps 1949: Dziennik wydatkéw wojennych Stanistawa Jana
Jablonowskiego hetm. w. kor. Z lat 1693-1696.

7 AGAD, ASK, sygn. 73: Rachunki generalne sejmowe..., k. 26.

% AGAD, ASK, sygn. 72: Rachunki na sejm 1696..., k. 24v; M. Wagner, Stanistaw Jabfonowski
(1634-1702)..., t. 2, s. 152.

81 Akta sejmiku podolskiego in hostico 1672-1698, wyd. i oprac. J. Stolicki, Krakéw 2002, s. 192.

8 T.Nowak, Jablonowski Stanistaw Jan..., s. 237; M. Wagner, Przemiany organizacyjne w armii
koronnej korica XVII wieku. Wybrane problemy wojskowosci polskiej w okresie hetmatistwa Stanistawa
Jabtonowskiego, [w:] Od armii komputowej do narodowej (XVI-XX w.), red. Z. Karpus, W. Rezmer,
Torun 1998, s. 110.
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ktora kierowal si¢ hetman. Przede wszystkim byly to konstrukcje ziemne, niekiedy
oblicowane lub wzmocnione w newralgicznych punktach przez budowle kamienne.
Fortyfikacje powstawaly najczesciej na planie czworoboku (wyjatek stanowil Ma-
riampol). Jablonowski bardzo chetnie korzystal z przeszkod naturalnych, fortyfikacje
state wznosit najczesciej w zakolach lub widlach rzek. Dzigki temu nie tylko wzmac-
nial obrone, lecz takze oszczedzal srodki i czas potrzebne do ukonczenia budowy.
Tak bylo w przypadku Okopéw Swietej Tréjcy. Istotnym problemem omawianych
fortyfikacji byta ich wielkos$¢. Zaréwno zalozenia stale, jak i polowe charakteryzowa-
ty si¢ niewielkim rozmiarem, przez co ich obrona oraz wykorzystanie garnizonéw do
akcji w polu byly trudne. Zatoga Okopéw Swietej Tréjcy nie byla w stanie blokowa¢
Kamienca Podolskiego ze wzgledu na malg liczebnos¢, szance koto Pereryty trzeba
byto ewakuowa¢ wraz z wycofywaniem si¢ Zolnierzy we wrzesniu 1686 r., poniewaz
niemozliwa byta ich obrona®.

Zabezpieczenie granicy Rzeczypospolitej przed atakami nieprzyjaciela byto jed-
nym z najwazniejszych dokonan Jablonowskiego. Fortyfikacje, ktére budowal na
pograniczu, wchodzily w sklad systemu obronnego. Hetman staral si¢ zapewnic
wspolprace miedzy garnizonami na pograniczu. Nakazal Zolnierzom stacjonuja-
cym w Okopach Swietej Trojcy ostrzegaé zatogi znajdujacych sie w okolicy fortyfi-
kacji o nadciagajacym niebezpieczenstwie (przede wszystkim tatarskim)®*. Prawdo-
podobnie niektdre umocnienia, ktére powstaly jako polowe, zostaly rozbudowane
i ochranialy granice panstwa. Przykladem tego moga by¢ szance pod Lubkowicami.

Podsumowujac, nalezy uznad, ze umocnienia powstajace z inicjatywy Jablonow-
skiego byly przede wszystkim zalozeniami tanimi w realizacji, wykorzystujacymi
najprostsze i najtatwiej dostepne materialy (jak ziemia czy drewno) oraz szybkimi
w konstrukgji. Ich powstanie zwigzane bylo przede wszystkim z aktualnie prowa-
dzonymi konfliktami, a zadaniami byty ochrona granic kraju oraz wsparcie wojsk
Rzeczypospolitej dzialajacych zaréwno na terenie kraju, jak i poza jego granicami.

o

8 BOssol., rkps 250: Ordonans Jablonowskiego z dnia 26 IX 1686 r., s. 188.
8 BCzart., rkps 2699: Ordonans S. Jablonowskiego do putkownika Brandta z dnia 8 X 1692 .,
k. 82.
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2. Mariampol na mapie Miega z lat 1779-1783. Zrédlo: Galizien und Lodomerien (1779-
1783) - First Military Survey, Arcanum Maps, [on-line:] https://maps.arcanum.com/en/map/
firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C30
31222.2616810277%2C6610328.434874499 (4.09.2024).
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4. Szaniec Panny Marii wedlug Johanny Dorothei Philipp. Zrédto: J.G. de Jonsac, Histoire de
Stanislas Jablonowski, t. 3, Lipsk 1774, il. po s. 70.
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5. Szaniec Panny Marii na mapie Miega z lat 1779-1783. Zrédto: Galizien und Lodomerien
(1779-1783) - First Military Survey, Arcanum Maps, [on-line:] https://maps.arcanum.com/
en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.65191645
7%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499 (4.09.2024).

Bibliografia

Zr6dla rekopismienne
Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie:
Archiwum Publiczne Potockich:
sygn. 47, t. 1: Prawdziwa Relacya gestorum Woyska J. K. M. i Rzeczyp[ospoli]Jtey na
Kampanyi in anno 1685 po wielu mieyscach ale osobliwie w Wotoszech;
sygn. 47, t. 3: Rappe do Katskiego z Soroki z dnia 4 VII 1692 r.;
sygn. 47, t. 3: Rappe do Katskiego z Soroki, z dnia 20 X 1692 r;
sygn. 163a, t. 17: Jablonowski do Szczuki z obozu pod Lubkowcami, z dnia 18 IX 1690 r.
Archiwum Skarbu Koronnego:
sygn. 72: Rachunki na sejm 1696 przygotowane, k. 24v;
sygn. 73: Rachunki generalne sejmowe, na sejm, pro die 3 Decembris w roku 1692 po-
dane, k. 26.
Archiwum Zamoyskich:
sygn. 3096: Akta dotyczace skarbowosci.

Archiwum Narodowe w Krakowie:
Zbior kartograficzny:
sygn. 29/663/0/6/681: Mariampol;



https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499

Hetman Stanistaw Jablonowski jako budowniczy fortyfikacji 71

sygn. 29/663/0/6/682: Grund und Situations Riss von den Marktflecken Mariampol im
Stanislawower Kreise in Ostgalizien mit denen dabey befindlichen Festungwerken.

Biblioteka Czartoryskich w Krakowie:
rkps 183: Jan III Sobieski do Katskiego z dnia 7 V 1692 r.;

rkps 862: Rézne pisma i notaty 1648-1775;

rkps 1949: Dziennik wydatkéw wojennych Stanistawa Jana Jablonowskiego hetm. w. kor.
Z lat 1693-1696;

rkps 2699: Ordonans Jabfonowskiego do Druszkiewicza z dnia 6 VII 1692 r., k. 53-53v;

rkps 2699: Ordonansy Jablonowskiego z dni 15 i 25 VII 1692 1., k. 55v-56;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Smarzewskiego, regimentarza piechoty wegier-
skiej z dnia 25 IX 1692 r., k. 73-73v;

rkps 2699: Jabtonowski do Jana III Sobieskiego z obozu migdzy Zwaricem a Zbruczem,
26 wrze$nia 1692 1., k. 74;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do putkownikéw z dnia 27 IX 1692 r., k. 75;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do putkownikéw z dnia 1 X 1692 r., k. 77;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do putkownikéw z dnia 3 X 1692 r., k. 78;

rkps 2699: Ordonansy Jablonowskiego do choragwi z dnia 7 X 1692 r., k. 80v-81;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do Brandta z dnia 8 X 1692 r., k. 81v;

rkps 2699: Ordonans S. Jablonowskiego do putkownika Brandta z dnia 8 X 1692 r., k. 82;

rkps 2699: Ordonansy Jablonowskiego do rotmistrzéw z dni 31 VII i4 VIII 1693 r.,
k. 137v-139;

rkps 2699: Ordonans Jablonowskiego do pptk. Hondorffa zdnia 24 VIII 1693 r.,
k. 139v-140;

rkps 2699: Ordonans Jabtonowskiego do por. Tyszkowskiego z dnia 24 VIII 1693 r., k. 140v.

Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie:
rkps 1081: Relatya praeclare gestorum woyska J. K. M. y Rze[cz]p[ospolitej] w czterolet-

nich kampaniach poczawszy ab anno 1685 az do [...] 1688 [...];
rkps 8703: List Albertiego z dnia 17 VI 1694 r.

Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu:
rkps 250: Ordonans Jablonowskiego do Domaradzkiego z dnia 14 VII 1686;

rkps 250: Ordonansy Jabfonowskiego z dnia 20 VII 1686 r.;

rkps 250: Ordonans Jablonowskiego do Zastowieckiego z dnia 5 VIII 1686 r.;

rkps 250: Ordonans Jablonowskiego z dnia 26 IX 1686 r;

rkps 286: Diariusze sejmoéw i akt politycznych z lat 1718-1720 oraz rachunki i inwentarze
artylerii koronnej za lata 1690-1718;

rkps 3003: Teki Stanistawa Lukasa;

rkps 9541: Ksiega wydatkéw hetmana wielkiego koronnego Stanistawa Jana Jablonow-
skiego na wojsko z lat 1685-1689.

Krigsarkivet w Téby:
sygn. 0406/17/007/001: Polen. Okopy. Plan du fort Sainte Trinité ou Okop.

Osterreichisches Staatsarchiv:
Kriegsarchiv, Karten- und Plansammlung, Landesbeschreibungen, K VII, h, sygn. 49: Ma-
riampol, k. 12v-13.



72 Aleksander Baczkowski

Zrédta drukowane

Akta sejmiku podolskiego in hostico 1672-1698, wyd. i oprac. J. Stolicki, Krakéw 2002.

Dijarjusz Mich. Paca z r. 1676, wyd. J. Wolinski, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1930, t. 2,
z.1,s.152-156.

Dziennik Jana Stanistawa Jablonowskiego, wyd. W. Chometowski, Warszawa 1865.

Galicja na jozefiniskiej mapie topograficznej 1779-1783, t. 13, cz. A, wyd. Z. Budzynski, War-
szawa 2018.

Jonsac G.E de, Histoire de Stanislas Jablonowski, t. 3, Lipsk 1774.

Jonsac G.E. de, Zycie Stanistawa Jablonowskiego, kasztelana krakowskiego, hetmana Wielkiego
Koronnego, t. 4, Poznan 1868.

Sarnecki K., Pamietniki z czaséw Jana Sobieskiego, t. 2, Wroctaw 2004.

Opracowania

Adamczyk J.L., Fortyfikacje state na polskim przedmurzu od potowy XV do korica XVII wieku,
Kielce 2004.

Betlej A., Sibi, Deo, Posteritati. Jablonowscy a sztuka w XVIII wieku, Krakéw 2010.

Chowaniec C., Wyprawa Sobieskiego do Motdawii w 1686 r., ,,Przeglad Historyczno-Wojsko-
wy” 1931, . 4, 5. 1-142.

Czolowski A., Dawne zamki i twierdze na Rusi Halickiej, Lwow 1892.

Czolowski A., Janusz B., Przesztos¢ i zabytki wojewddztwa tarnopolskiego, Tarnopol 1926.

Dyba$ B., Fortece Rzeczypospolitej. Studium z dziejow budowy fortyfikacji statych w paristwie
polsko-litewskim w XVII wieku, Torun 2018.

Giergielewicz J., Przeglgd dziatalnosci inzynieréw wojskowych w epoce krélow elekcyjnych,
»Saper i Inzynier Wojskowy” 1925, t. 4, s. 266-281.

Giergielewicz J., Wybitni polscy inZynierowie wojskowi. Sylwetki biograficzne, Warszawa
1939.

Giergielewicz J., Zarys historii korpuséw inzynieréw w epoce Stanistawa Augusta, Warszawa
1933.

Hundert Z., Komputowe oddzialy rodziny krélewskiej w kampanii motdawskiej 1686 roku
w Swietle rozkazow i sprawozdania sejmowego hetmana wielkiego koronnego Stanistawa
Jana Jablonowskiego, [w:] Jarzmo Ligi Swigtej? Jan III Sobieski i Rzeczpospolita w latach
1684-1696, red. D. Milewski, Warszawa 2017, s. 163-167.

Hundert Z., Sowa J.]., Od towarzysza jazdy do wojewody podolskiego. Przebieg stuzby wojsko-
wej Nikodema Zaboklickiego w latach 1656-1706, ,,Res Historica” 2016, nr 42, s. 127-181,
http://dx.doi.org/10.17951/rh.2016.42.127-181.

Majewski W., Najazd Tataréw w lutym 1695 r., ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”
1963,1.9, cz. 1,s. 125-178.

Marcinek R., Inwentarze cekhauzu w Okopach Sw. Tréjcy z I potowy XVIII w., ,Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 1990, nr 92, s. 136-140.

Marcinek R., Okopy Swietej Tréjcy, ,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1996, t. 27,
s.217-229.

Markowicz M., Rola polskich zatég w twierdzach pétnocnej Motdawii w systemie obrony po-
granicza Rzeczypospolitej w latach 1692-1696, [w:] Jarzmo Ligi Swietej? Jan III Sobieski
i Rzeczpospolita w latach 1684-1696, red. D. Milewski, Warszawa 2017, s. 220-227.

Meciszewski EN., Fortyfikacja polowa, Warszawa 1825.

Mossakowski S., Czy projektant Okopéw Sw. Tréjcy?, [w:] Sztuka baroku. Materialy sesji na-
ukowej ku czci $p. profesoréw Adama Bochnaka i Jozefa Lepiarczyka zorganizowanej przez



Hetman Stanistaw Jablonowski jako budowniczy fortyfikacji 73

Krakowski Oddziat Stowarzyszenia Historykéw Sztuki i Instytut Historii Sztuki UJ. Kra-
kow, 8-9 czerwca 1990 roku, red. M. Fabianski, K. Kuczman, Krakéw 1991, s. 123-129.

Mossakowski S., Tylman z Gameren. Architekt polskiego baroku, Wroctaw—Warszawa-Kra-
kéw-Gdansk 1973.

Nowak T., Jablonowski Stanistaw Jan, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 10, Wroctaw—War-
szawa-Krakow 1962.

Nowak T.M., Uwagi o technice budowy mostéw polowych w Polsce w XV-XVII w., ,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci” 1956, t. 2, s. 345-387.

Ochman M., Polski korpus inzynierow wojskowych w latach 1807-1831, Warszawa 2017.

Pilarczyk Z., Fortyfikacje na ziemiach koronnych Rzeczypospolitej w XVII wieku, Poznan 1997.

Tomkiewicz W., Witwicki J., Obwarowania Srodmiescia miasta Lwowa i ich przemiany do
XVIII wieku, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki. Teoria i historia® 1971, t. 16, z. 2-3,
s. 91-200.

Wagner M., Kampania motdawska 1690 roku, [w:] Na wojnie i w szlacheckim dworku, red.
K.I. Maksymiuk, D.E. Wereda, R.E. Rogulski, Siedlce 2016, s. 89-106.

Wagner M., Przemiany organizacyjne w armii koronnej kovica XVII wieku. Wybrane problemy
wojskowosci polskiej w okresie hetmaristwa Stanistawa Jablonowskiego, [w:] Od armii kom-
putowej do narodowej (XVI-XX w.), red. Z. Karpus, W. Rezmer, Torun 1998, s. 109-118.

Wagner M., Stownik biograficzny oficerow polskich drugiej potowy XVII wieku, t. 2, O$wigcim
2014.

Wagner M., Stanistaw Jablonowski (1634-1702). Polityk i dowddca, t. 1-2, Siedlce 1997.

Wagner M., Stanistaw Jablonowski — kasztelan krakowski, hetman wielki koronny, Warszawa
2000.

Wagner M., Stanistaw Jan Jablonowski herbu Prus III (1634-1702), hetman wielki, [w:] Het-
mani Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, red. W. Wloszczak, Warszawa 1995, s. 247-258.

Wimmer J., Wojsko polskie w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1965.

Wojtasik J., Od Wiednia do Kartowic, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1988,
t. 30, s. 103-115.

Woijtasik J., Ostatnia rozprawa z Turkami i Tatarami w 1698 r., ,,Studia i Materiaty do Historii
Wojskowosci” 1967, t. 13, cz. 1, s. 63-127; cz. 2, s. 111-183.

Wolinski J., Z dziejow wojen polsko-tureckich, Warszawa 1983.

Jucwit 1., Apxeonoeiuni Oocnminionenns 36epexcenux 3amxie lsano-®Ppankiscvkoi obnacmi
8 1991-2016 poxax, ,Scriptorium Nostrum” 2017, Ne 3(9), s. 201-207.

JNucnit 1., Mapiamninecokuil 3amMK08UTE KOMNIIEKC: iCHOPUKO-MYPUCUYHA XAPAKMEPUCTU-
Ka, ,,BiitckoBo-icToprunmit mepupnian” 2016, Ne 4(14), s. 146-154.

Jlykomcpka 3.B., Icmopua gopmeus ,,Oxonu Ceamoi Tpitiyi” na mepHoninouiuni, ,BicHik
HamnionanpHoro yHiBepcutety «J/IpBiBcbka momitexika». Apxitekrypa” 2016, Ne 856,
s. 178-185.

JIykomcbka 3.B., MicTobynysanus 3axiguol Ykpainu emoxn 6apoko (cep. XVII cT. - kiH.
XVIII ct1.) [rozprawa doktorska, Politechnika Lwowska], JIpBiB 2018, [on-line:] https://
Ipnu.ua/spetsrady/d-3505211/lukomska-zoriana-volodymyrivna.

Strony internetowe

Galizienund Lodomerien (1779-1783) - First Military Survey, Arcanum Maps, [on-line:] https://
maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.859974842
5%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499.


https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499
https://maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-galicia/?layers=144&bbox=2205090.8599748425%2C6332097.651916457%2C3031222.2616810277%2C6610328.434874499

	Title page
	Fortyfikacje stałe
	Fortyfikacje polowe
	Inżynierowie i budowniczowie
	Finansowanie
	Konkluzje
	References

