


Bronowice Mate, ul. Zielony Most nr 8 (fot. 1)

Na stragarzach obiektéw najstarszych odczytano
daty: 1812, 1858, 1864, 1871 r. OczywiScie nie nalezy
sie spodziewaé, ze ktora§ z tych chalup dotrwata do
naszych czas6w w pierwotnej, niezmienionej postaci.
Kazda musiata ulec mniejszym lub wiekszym przer6b-
kom, dokonywanym w réznych okresach czasu.

Zmiany te dotycza gléwnie systemu ogniowego
otworé6w okiennych i drzwiowych oraz dachéw. Isto-
tne jest jednak to, ze niewielkim zmianom ulegaja
podstawowe elementy, jak rozplanowanie i funkcje po-
mieszczen.

Z tych 15 chatup; 3 sg niezamieszkane, 6 zamieszkujg
samotni ludzie, nie. majgcy $rodkéw (cza-
sem checi) na budowe nowego lub remont
starego domu, 3 zamieszkujg rodziny pro-
wadzace male, karlowate gospodarstwa rol-
ne — bardzo tradycyjne i bardzo nieeko-
nomiczne, 3 pozostale chalupy zamieszku-

Bronowice Mate, ul. Tetmajera nr 39 (fot. 4)
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Bronowice Mate, ul. Tetmajera nr 27 (fot. 3)

ja rodziny, ktérych czlonkowie pracujg w
zaktadach przemystowych Krakowa — do-
my sg zadbane, ciggle odnawiane: jeden
pochodzi z 1912 r. (Tetmajera 25), dwa
z XIX w. — z tych rodzin jedng pow-
strzymuje od budowy nowego domu je-
dynie zakaz administracyjny wznoszenia
budynkéw w tym rejonie Bronowic (Tet-
majera 16), a druga (mtode malzenstwo)
zajmuje dom czasowo, w oczekiwaniu na
mieszkanie w Krakowie.

Bronowice Mate byly niezbyt bogatg wsig. W latach
miedzywojennych istniato tam wprawdzie kilka za-
moznych gospodarstw, ale byly to wyjatki w masie
gospodarstw kartowatych, liczacych $rednio po 5 i

‘mniej moérg ziemi i juz wtedy znaczna cze§é ludno-

§ci musiata szukaé zarobku poza rolnictwem. Wykta-

Bronowice Mate, ul. Tetmajera nr 18 (fot. 5)



Bronowice Matle, ul. Katowicka nr 25 (fot. 7)

dnikiem majgtkowego stanu gospodarstw sg wyste-
pujace w Bronowicach typy zagréd:
1. zagroda wielobudynkowa luZna skladajaca sie z
domu, stodoly, chlewu, stajni
2. zagroda dwubudynkowa: dom i stodola
3. zagroda jednobudynkowa
oraz pojedyncze, malte chatlupki ludno$ci bezrolnej.
Zdecydowang przewage majg typy 2 i 3, stosunkowo
duzo jest takze pojedynczych chatup bezrolnych, przy
czym obiekty zachowanego budownictwa drewnianego
w gléwnej mierze tworzg wlasnie jednobudynkowe
zagrody lub sg mieszkaniami ludno$ci bezrolnej. Wy-
jatek stanowi tutaj zagroda Stanistawa Susula (Ka-
towicka 25). W okresie miedzywojennym bylo to pel-
norolne gospodarstwo, liczgce trzydzieSci moérg ziemi,
trzy pary koni i sze§é krow, a wiec jak na bronowi-
ckie warunki, byt to rzeczywiScie prawie ,folwark”
(wedlug okreS$lenia matki Stanistawa Susula) postu-
gujacy sie najemna silg robocza.

Zagroda obecnie sklada sie z duzej dwutraktowej,
szerokofrontowej chatupy (data budowy na straga-
rzu: 1864 rok) z murowang stajnia pod wspélnym da-
chem, stodoly i murowanej stajenki, stojacych osobno.
Oprocz tego znajdowaly sie w zagriodzie, zburzone
kilka lat temu: spichlerz i wozownia, dostawione do
chalupy od strony izby oraz dwie szopy — Jjedna
stuzyta jako sklad siana a w drugiej rznieto siecz-
ke dla inwentarza. (Ryc. 1). ROwniez wyjatkami sg,
wobec tego co powiedziano wyzej, dwie zagrody dwu-
budynkowe sktadajgce sie z chatupy i stodoly, przy
czym jedna z tych zagréd jest interesujgca réwniez
ze wzgledu na usytuowanie stodoty, ktora znajduje
sie naprzeciw domu, po drugiej stronie ulicy (ryc.
2 a, b). Reszta — to te tak charakterystyczne, nie
tylko dla Bronowic, zagrody jednobudynkowe: dwu-
traktowe chatupy, posiadajgce w trakcie przyleglym
do mieszkalnego stajnie a czesto takze stoddlke na
jednym z koncéw chatupy, pod wspoélng kalenicg, oraz
jakie§ mate przybudéwki przy S$cianach szczytowych
lub z tytu chatupy, stuzace jako drewutnie lub po-
dobnego rodzaju pomieszczenia gospodarcze. Zanim

Bronowice Matle, ul. Pod Strzechg nr 1. Dom z 1812 r.
(fot. 6) '

przejde do szczegdlowego omawiania tradycyjnego bu- .
downictwa ludowego w Bronowicach Matlych, chcial-
bym doda¢ kilka stow o tutejszym budownictwie mu-
rowanym, Pierwsze domy murowane w Bronowicach

Bronowice Mate, ul. Zielony Most mr 6. Odrzwia
z poélkolistym nadprozem (fot. 2)
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sg powtérzeniem form tradycyjnego budownictwa
drewnianego w materiale trwalszym niz drewno. Sg
to parterowe domy z cegly, dwutraktowe, szeroko-
frontowe z sieniami na przestrzal. Charakterystycz-
nym ich elementem sg stajnie lub chlewy pod wsp6l-
ng kalenicg z domem mieszkalnym, przybudowane do
szezytowej Sciany domu majace wejScia z podwodrza
(obory) i z kuchni. Budynki te odznaczajg -sie
charakterystyczng, wydtuzong sylwetks, gtadkimi $cia-
nami i dwuspadowymi dachami o stabo wystajacych
okapach. Budowane byly najcze$ciej po pozarach, sto-
jacych dawniej na ich miejscu, drewnianych chatup
(duze pozary mialy miejsce w Bronowicach Matych
na poczagtku XX w. w 1908, 1912 i w 19816 r.), przy
czym do budowy uzywano czesto ocalaly z pozaru
material drewniany, stagd niektére domy majg S$cia-
ny czeSciowo drewniane,chociaz ich zasadnicza kon-
strukcja jest murowana. PHzniejsze budownictwo mu-
rowane odbiega znacznie od tych pierwowzor6w, na-
§ladujgc miejskie, ponadregionalne formy budowni-
ctwa willowego, nierzadko w bardzo ztym guscie.
Osobnego opracowania wymagaja bronowickie dwor-
ki: ,Tetmajer6wka” i ,Rydléwka” w kto-
rej znajduje sie ekspozycja muzealna poSwiecona
okresowi Mtodej Polski.

II. Plany chatup

Nietypowym i to nietypowym pod kazdym wzgledem,
przyktadem, budownictwa ludowego w Bronowicach
Matych, jest chatupka zbudowana w 1931 r., przez
Wojciecha Wojdyle — bezrolnego, bylego pracownika
miejskich wodociggéw w Krakowie. Jest to mianowi-
cie waskofrontowy, dwuwnetrzny budynek, zlozony
z izby oraz sieni zajmujgcej catg dlugo$é Sciany szczy-
towej. Do §ciany dluzszej, pOlnocnej, dostawiona jest
szopa z desek, stuzaca jako sklad na wegiel, a od
poludnia wolno stojgca drewutnia. (ryc. 3a).
Umiejscowienie drzwi wejSciowych w $cianie szczy-
towej ma bardzo niewiele analogii w tradycyjnym
budownictwie ludowym w Krakowskiem a w Bro-
nowicach jest to przyktad odosobniony. Wydaje sie,
ze tego rodzaju rozwigzanie konstrukcyjne w brono-
wickiej chatupie zostalo podyktowane giéwnie przez
specyficzne uksztaltowanie terenu, na ktérym budy-
nek postawiono: stosunkowo wysoka skarpa opada-
jgca od drogi ku potokowi, zmuszajagca do zastosowa-
nia bardzo wysokiej podmurdéwki, je§Sli dom bylby
rozbudowywany w kierunku prostopadiym do skarpy
i zostawiajgca bardzo niewiele wolnej przestrzeni po-
miedzy S$ciang a zboczem. Stad, przy niewielkim na-
kladzie pracy i materialu (nalezy pamietaé, Ze cha-
tupe budowal czlowiek niezamozny), korzystniejsze by-
to usytuowanie chalupy $ciang diuzsza réwnolegle do
zbocza i umieszczenie drzwi w §cianie szczytowej,
przed ktéra jest duzo miejsca, réwny teren i tatwy
dostep do drogi. Zupelnie inne wyjasnienie tego fa-
ktu przychodzi na my$l, zwazywszy Zze chalupa ta
posiada réwniez specyficzne rozwigzanie konstrukeji
wiezby dachowej — tzw. konstrukcje ,na konia, o
czym mowa bedzie w innym miejscu. Mianowicie, w
opublikowanych jeszcze przed 1918 r. Wydawnictwach
Obywatelskiego Komitetu odbudowy wsi i miast w
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Krakowie, rozpowszechniano projekty bardzo podo-
bne do zasady budowy ,na konia”. Jest rzeczg do
ustalenia, czy istniaty projekty lgczace obie cechy kon-
strukeyjne, a jeSli ‘by tak bylo, to czy mozna wyklu-
czyé, ze budowniczy interesujgcego nas obiektu wy-
korzystat, chociazby tylko w czeSci, gotowy projekt?

Program bogatszy o jedno pomieszczenie — ko-
more — ma chalupka bezrolnej rencistki Rozalii Ma-
rony. Dom poltoratraktowy, zbudowany na planie
zblizonym do kwadratu, ma sieA na calej dtugoSci
Sciany frontowej z wejSciami prowadzgcymi do izby
i komory. W czeSci sieni przylegajgcej do izby znaj-
duje sie pomieszczenie na wegiel, odgrodzone od re-
szty - przegrodg. Dom Marony pochodzi z 2 polowy
XIX wieku i podobnie jak o wiele mtodszy dom Woj-
dyty, jest przykladem budownictwa biedniackiego. Po-
mieszczenia mieszkalne wyczerpujg calkowicie pro-
gram zagrody. (ryc. 3b).

Analogiczny uklad pomieszczen posiadata od nie-
dawna jeszcze jedna chatupa, z tg roéznicg, ze za sie-
nia ma stodote pod wspoélnym dachem, z wejsciem z
sieni i z podwoérza. Uklad ten zostal zmieniony, kie-
dy po przebudowie wydzielono komore z czeSci sieni
za kominem. (Tetmajera 16; ryc, 3c). Pozostale cha-
tupy bronowickie sg chatupami dwutraktowymi o
programie czysto mieszkalnym lub lgczacym program
mieszkalny i gospodarczy pod wspdlnym dachem. Te
ostatnig nalezy uznaé za typowa dla matorolnych
gospodarstw w Bronowicach Matych. Charakterystycz-
ny plan takiej chalupy wyglada nastepujgco: w jed-
nym trakcie po obu stronach sieni ma po jednej izbie
a w ftrakcie przyleglym z jednej strony komore, z
drugiej stajnie. Czesto pod wsp6élnym dachem ma
stodote, dobudowang do jednej ze S§cian szczytowych
lub stajnie, jezeli stodota stanowi osobny bu‘dynek;
(ryc. 3d—n).

II1. Konstrukecja $cian.

Materiatem uzywanym do budowy §cian brono-
wickich chalup jest gléwnie drewno sosnowe. Jedy-
nie przyciesie, czyli najnizsze belki w zrebie, styka-
jace sie bezpoSrednio z ziemia, wykonane sg z twar-
dego, debowego drewna. Kilka chatup posiada ka-
mienne podmuréwki, zastosowane w celu zniwelowa-
nia nieré6wno$ci terenowych pod niektérymi odcinka-
mi §cian. W wypadku opisywanej juz chalupy Woj-
ciecha Wojdyly, podmuréwka osigga znaczng wysoko§¢
80 cm. pod $ciang poludniowa,

Konstrukeja §cian bronowickich chatup jest bar-
dzo - zréznicowana. Wystepuje nieznaczna przewaga
iloSciowa, obiektéw, w ktérych zastosowano zrebo-
wy system wigzania §cian, nad obiektami o stupowej
i mieszanej, zrebowo-stupowej konstrukeji §cian. We-
gléwka, jako rozwigzanie konstrukcyjne wymagajgce
materialu odpowiedniej diugo$ci i grubo$ci, wystepu-
je w chatupach budowanych przez zamoznych wta$-
cicieli, moggcych sobie pozwoli¢ na kupno i transport
takiego materialu.

I tak, do budowy $cian chatupy Susuta, budowni-
czy uzyt poteznych bierwion, tworzacych osiem wien-
cOw. Belki w narozach lgczone sa na nakladke i
wzmocnione w weglach drewnianymi kotkami. Prze-



cietna dlugo$¢é ostatk6w wynosi 15—18 cm. Zweglo-
wanie $cian na nakladke i wystajace ostatki belek,
to powszechnie wystepujacy szczeg6! konstrukeyjny cha-
lup bronowickich. Czasem tylko ostatki bywajg za-
kryte deskami. Mnie] zamozni gospodarze wykorzysty-
wali do budowy chatup material gorszej jako$ci. Krot-
kie belki sztukowano przy pomocy lagtek, czyli pio-
nowych stupéw, posiadajacych na calej diugo$ci wy-
zlobienia (gary), na przyjecie poziomych belek $cia-
ny. W konstrukcji mieszanej, naroza pozostajg zawsze
zwigzane na wegiel a stlupy pelnig funkcje polgczen
§rodsciennych. Nie wplywa to w niczym na ograni-
czenie wymiaréw chatupy, wrecz przeciwnie, tego ro-
dzaju konstrukecja daje mozliwo§¢é budowania bardzo
nieraz duzych obiektow.

Natomiast chatupy o $cianach komnstrukeji wylgcz-
nie stupowej, sa z reguly obiektami niewielkimi. W
Bronowicach Malych sg trzy tego rodzaju budynki
mieszkalne. Sciany w sasiedztwie piecOw sz na ogdt
murowane. Na ogdél, bo w chatupie Marony (Tetma-
jera 27) jedynie najblizsze sgsiedztwo blaszanej rury,
odprowadzajgcej dym z pieca do komina, wylepione
jest gling. W dwu innych chalupach, zabezpieczenie
drewnianych §cian stanowig wiklinowe, zaglinione,
plecionki, natozone na §ciany przy piecach,

Zewnetrzny wyglad bronowickich chatup jest bar-
dzo charakterystyczny. Wplywa na to faktura bel-
kowanych $cian z bierwion lub plennic, rzadziej okrg-
glakoéw czy kanciakéw; niebieska (siwa) farba, ktérg
pomalowana jest wiekszo§¢ zrebéw (wyjatkowo jest
to kolor brazowy), przy czym pewne elementy zdob-
nicze, jak np. wyrzynane z desek obramienia otworéw
okiennych sg malowane, dla wyodrebnienia z tta, ko-
lorem brazowym; ponadto rytm pionowych stupéw
przy$ciennych, podtrzymujacych wiezbe  dachowa
wprowadza ozywienie na plaszczyznach $cian, dajac
jednocze$nie wraznie, szczegblnie w duzych obiektach,
solidno$ci konstrukeji. Zjawiskiem bardzo rzadkim
jest szalowanie §cian deskami. Chatupka Rozalii Ma-
rony ma S$ciany calkowicie odeskowane ale i tu nie
wywoluje to wrazenia monotonii, bowiem miejsca sty-
kania sie desek wzmocniono pionowymi, waskimi lis-
twami, co w pewnym stopniu niweluje efekt szaro$ci.
i ptasko$ci Scian, wyjatkowo réwniez niemalowanych.
Kilka dalszych obiektéw ma zreby tylko czeSciowo
odeskowane, giéwnie od frontu, w miejscach, gdzie
zragb ulegl uszkodzeniu na tyle widocznemu, Ze za-
czynalo to szpeci¢ ogblny wyglad budynku.

W dwobch chatupach zachowaty sie stare, charakte-
rystyczne odrzwia z poéikolistymi nadprozami i stu-
powymi futrynami (fot. 1, 2). Futryny slupowe sg
w chalupach bronowickich do§é czesto wystepujg-
cym elementem konstrukeyjnym. Zasadniczo zacho-
waly sie gléwnie w pomieszczeniach takich jak staj-
nie i komory, ale takze i w izbach, natomiast bar-
dzo rzadko w kuchniach, gdzie, podobnie jak w wie-
kszo$ci otwor6w okiennych we wszystkich pomieszecze-
niach, sg futryny z opaskami z desek,

IV. Dachy.

Konstrukcja krokwiowa dach6éw, z dwoma wyjat-
kami, wystepuje we wszystkich bronowickich budyn-

kach, tak mieszkalnych jak i gospodarczych. Krokwie
oparte sa pietkami na platwiach — belkach lezgcych
na wysunietych przed lica $cian, elementach konstru-
keyjnych stropow (tzw. belkach cugowych). Dodat-
kowym elementem konstrukcyjnym jest tzw. stolec,
czyli rusztowanie znajdujgce sie na poddaszu przyj-
mujgce na siebie czeSciowo cigzar dachu i przekazu-
jace go poSrednio na $ciany budynku. Role wtasci-
wego no$nika dachu spelniajg pionowe przyScienne
stupy, ktére wystepuja we wszystkich prawie bro-
nowickich obiektach, za wyjatkiem kilku matych cha-
tup, w ktérych, ze wzgledu na niewielki ciezar da-
chu, takie rozwigzanie konstrukeyjne jest zbedne. Ilo§é
tych przysciennych stupéw jest rézna i waha sie od
5 do 8. Pierwszym z dwéch wyjatkéw, o ktérych
wspomniano wyzej, jest stodota z dachem konstrukeji
sochowo-§lemieniowej.2 Slemie na ktérym opieraja
sie krokwie (nazywane tez kozlami), podtrzymujg czte-
ry wewnetrzne sochy, Stodota jest interesujgca tak-
ze ze wzgledu na swoje usytuowanie naprzeciw bu-
dynku mieszkalnego, po drugiej stronie drogi. Jak
wiekszo§¢ bronowickich stodo6t, ma takze §ciany z de-
sek. Nalezy do zagrody przy ulicy Zielony Most nr 8.
Drugi wyjatek dotyczy budownictwa mieszkalnego i
wystepuje we wspomniane] juz parokrotnie, wasko-
frontowe] chalupie Wojdyly. Zasade konstrukcji dachu
tej chatupy objasnia zalgczony rysunek (ryc. 4). Kon-
strukcja ta, zwana ,na konia”, jest pod pewnymi
wzgledami analogiczna do konstrukcji poisochowej —
tworzy ja kilka stupkéw ustawionych na §cianach
poprzecznych, na ktérych, tak jak $lemie, spoczywa
belka kalenicowa, zwana ,koniem”. Réznica polega
na tym, Ze stupki (nie wszystkie) w przeciwienstwie
do poélsoszek, majg po dwa miecze wzniesione uko-
énie w gore i polaczone albo z kriokwiami (ich ce-
lem jest wtedy rozpychanie krokwi na zewnatrz,
na podobienstwo bantéw) albo z ,koniem”. Wyraznie
dominujacg formg dachow jest dach dwuspadowy.

Ta jednolito§¢ jest calkowicie zrozumiata, jeSli sie
zwazy, ze wypieranie dachéw czterospadowych a tak-
ze dymnikowych, to proces postepujacy od diugiego
juz czasu. Tym niemniej w Bronowicach Maltych nie
tylko tradycja o dachach czterospadowych jest bar-
dzo zywa, ale istniejg takze przyktady dachéw czte-
rospadowych w swej pierwotnej postaci. Taki dach
ma poéttoratraktowa chalupka Marony (fot. 3). Jest
on pokryty czeSciowo stomg, czeSciowo za§ papg i
eternitem, Dach innej chalupy (Tetmajera 18), calko-
wicie kryty stomg, ma od ulicy forme czterospado-
wego, natomiast po przeciwnej stronie, nad przebu-
dowang w 1925 roku cze$cig chatupy, dachu dwuspa-
dowego z odeskowanym szczytem.

Sgsiednia chalupa (Tetmajera 16) ma dach dym-
nikowy, kryty eternitem. Dach chalupy Susula, obec-
nie dwuspadowy, do 1964 roku byl czterospadowym

?) J, Czajkowski podaje w pracy: Konstrukcja socho-
wo-§lemieniowa w budownictwie wiejskim na terenie
Polski, ze ta konstrukcja w zrédiach archiwalnych
z XVII—XIX w, jest poSwiadczona dla 25 wsi w po-
wiecie Krakéw. Na sochy stawiano gtdwnie budynki
gospodarcze: stodoty, szopy, stajnie. W budynkach
mieszkalnych stosowano jg w ograniczonym zasiegu
(pow. Krakow i Olkusz).
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Ryc. 1 — plan zagrody Stanistawa Susuta. Katowicka ‘25
kreskg przerywang — obiekty zburzone
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Ryc. 2 a — plan zagrody Wojciecha Kraja. Pod Strzechg 23
b — plan zagrody Trabki. Zielony Most 8.
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Ryc. 4. — zasada YKonstrukeji ,na konia®“ dachu chalupy Wojciecha Wojdyty.
Tetmajera nr 39,
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Ryc. 3 — plany chatup bronowickich

a) Tetmajera nr 39
b) Tetmajera ar 27
¢) Tetmajera nr 16
d) Tetmajera nr 18
e) Tetmajera nr 25
f) Tetmajera nr 29
g) Tetmajera nr 60
h) Tetmajera nr 62

i) Pod Strzechg nr 1
j) Pod Strzechg nr 17
k) Pod Strzechg nr 23
1) Katowicka nr 23

1) Katowicka nr 25
m) Zielony Most nr 6
n) Zielony Most nr 8
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Legenda:
i — izba
k — komora
ku — kuchnia
st — stodota
s — stajnia
§ — sien
sz — szopa
d — drewutnia




dachem krytym strzecha o co najmniej péttora metra
wyzszym od obecnego, krytego dachdéwks. Podobne
dachy miaty zburzone & tym samym roku pomiesz-~
czenia szopy i wozowni. Slomiane dachy bronowic-~
kich chatup pokryte byly snopkami, ktére przewigza-
ne w S$rodku, blize] knowia (§ciecia), rozdzielone na
polowy i przekrecone woko6t siebie, dawaly po przy-
wigzaniu do tat powierzchnie gladks, utworzong przez
luzno spuszczone zdzbta (bronowicka nazwa: snopki,
inne nazwy: glowacze, plaskacze). Ostatni rzgd snop-
kéw, nakrywajgcy okapy, to tzw. jeze (nazwa gwa-
rowa uzywana w Bronowicach), tworzgce powierzch-
nie schodkowang. Te byly wigzane blizej kloséw,
nastepnie rozdzielane i przekrecane wokoé6t siebie jak
poprzednie, ale potem ré6wno w knowiu obciete.

V. Piece.

Jezeli by uwierzy¢é stowom 83 letniej informatorki z
Bronowic Malych Rozalii Marony, to jeszcze w po-
czgtkach XX wieku byl w Brionowicach jeden kurny
dom. Nie jest to nieprawdopodobne, bowiem, mimo
ze w Krakowiskiem od bardzo dawna kurne chalupy
przestaly istnie¢ i nawet w ludowej tradycji S§lad
0 nich zaging! na wielu terenach, to jednak tu i 6w-
dzie zdarzaly sie pojedyncze wypadki istnienia takich
chalup w kilkana$cie lat po II wojnie $§wiatowe]j3.
Zupelnie nie udalo sie uchwyci¢ tradycji potkurnych
chatup, czyli takich, w ktérych dym odprowadzany
byt z paleniska na strych. Wszystko to 'jest dowodem
Ze przejScie na system kominowy dokonalo sie w
Bronowicach dostatecznie dawno, zeby w pamieci naj-
starszych informator6w mobgt sie juz zatrzeé¢ okres
poprzedni. Spotkaé mozna natomiast do dzisiaj piece
kamienne i ceglane z piekarnikami (szabad§nik),
a chyba najwiekszy tego rodzaju piec w Bronowicach
Matych z nalepg, kapa piecem chlebowym i behar-
tem (albo bekartem, urzadzeniem stuzacym do
- suszenia drewna), zburzony =zostal w 1970 roku w

3) Np. w miejscowo$ci Skotniki pod Krakowem, kur-
ne chalupy istnialy jeszcze do ok. 1960 r., kiedy to
rozebrano dwa ostatnie tego typu budynki.

chatupie Stanistawa Susula. Do tej pory, w miejscu
gdzie stal ten potezny piec, zajmujacy niemal pbét
wielkiej kuchni, nie zostala potozona podioga, mozna
wiec dokladnie zaobserwowaé ile zajmowail miejsca.
Po piecu chlebowym, ktéry byl wysuniety do komo-
ry i mieScit w czasie jednego wypieku 12 bochnéw
chleba, pozostala wneka w' §cianie dzialowej kuchni
i komory.

VI

Stan techniczny opisywanych budynkéw jest do§é do-
bry. Tylko niektére obiekty sg zagrozone, mianowi-
cie niezamieszkane domy: nr. 1 przy ul. Pod Strze-
chg (1812 r.), nr 39 przy ul. Tetmajera i nr 8 przy ul.
Zielony Most. Chodzi o to, ze drewno obiektéw opu-
szczonych przez mieszkancéw, w bardzo szybkim tem-
pie jest atakowane przez grzyby domowe i owady,
ktére w niekonserwowanych pomieszczeniach znaj-
duja dogodne warunki rozwoju. W stosunkowo Krot-
kim czasie zniszczenia osiggajg taki stopien, Ze obiekt
jest praktycznie nie do uratowania. W ten spos6b
ging ciggle na naszych oczach nie tylko chiopskie-
chalupy ale takze piekne wiejskie dworki a wiele
inicjatyw ochroniarskich rozbija sie o mur finanso-
wych i orgamizacyjnych trudno$ci. Znamienny jest tu
przyktad XVII wiecznego spichlerza podworskiego z
Bronowic Matych, W grudniu 1975 r. wichura zerwa-
1a dach obiektu i wynikla potrzeba zabezpieczenia,
wystawionego na dziatanie opaddéw atmosferycznych,
zrebu. Konserwator wydal nakaz rozbiérki a wyko-
nanie tego powierzyt plebanii w Bronowicach Ma-
Iych, do ktérej spichlerz nalezal. Rozbidérka zabytku,
przeznaczonego do przeniesienia na nowe miejsce (je-
szcz niewiadome), zostala przeprowadzona w. spos6b
absolutnie niefachowy, od poczatku do konca. Znisz-
czono wiele drewnianych elementéw konstrukeyjnych
spichlerza, po czym resztki zamknieto w stodole, nie
przeprowadzajac niezbednych zabiegdw konserwator-
skich. Jaki bedzie los pozostalych bronowickich za-
bytké6w? Czy czeka je nieuchronna zaglada, czy tez
da sie pogodzi¢ interesy rozwoju miasta z szacunkiem
dla tradycji?
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