


az-nécza&o, 7e w rewolucyjnej zmianie ustroju spo-
jeczno-politycznego, dokonanej po drugiej wojnie
Swiatowej, czynnik zewmetrzny odegral znaczng role.

Po tych Wstqprnych refleksjach mozna postawié
teze, ze warunkiem zaréwno trwalosci nowej wiadzy,
jak i realizacji jej programu bylo uzyskanie szero-
kiego poparcia spotecznego, a wiec przede wszystkim

klasy robotniczej, pracujacego czhllopstwa i postepo-

wych grup inteligencji.

Ziorganizowanymi formami tego poparma spotecz-
nego staly sie przede wszystkim partie polityczne, a
wiec Polska Partia Robotnicza, Polska Partia Soc-
jalistyczna, Stronmictwo Ludowe i Stronnictwo De-
mokratyczne, dziatajace wowczas w ramach demokra-
tycznego frontu narodowego!. Podstawowa sile owego
frontu stanowila jednak klasa robotnicza i jej partie,
tj. PPR i PPS. Duzialacze PPR dostrzegajac w soju-
szu sit spolecznych szczegdlng role klasy robotniczej,
dazyli do S$cislej wspolpracy z Polska Partia Socja-
listyczng. Wisp6lpraca ta chociaz nie cieszyla sig peing
akceptacja wszystkich czlonkoéw obu partii, zwhaszcza
dotyczylo to czionkéw PPS, to jednak stopniowo o-
bejmowala wszystkie plaszczyzny zycia politycznego
i spolecznego, stajgc sie nie tylko decydujacym ele-
mentem ukladu sit spolecznych w kraju, ale rowniez
mootorem przemian spoteczno-ustrojowych. Niechetny
stosunek czesci czlonké6w PPS do SciSlejszej wspol-
pracy z PPR by! odbiciem postaw ideologicznych i
politycznych czlonkéw partii oraz ich doswiadczen
wynikajgcych z przynaleznosci do rdéznych organiza-
cji socjalistycznych w czasie wojny.

Aby w peini uswiadomié sobie te sytuwacje nalezy
chociaz na chwile odwolaé sie do historii tej partii.
PPS od poczatku swych narodzin byla wewnetrznie
niejednolita, wystepowaly w niej rézne tendencje i
nurty: od skrajnie prawicowych, eksponujacych po-
lityke ugody klasowej wobec burzuazji, odrzucaja-
cych hasta rewolucji spotecznej, do lewicowych, po-
stulujgcych klasowo-rewolucyjne hasta programowe
i konieczno$é jedmolitego dziatania calej klasy ro-
botniczej. W okresie drugiej wojny S$Swiatowej na-
stapita dalsza polaryzacja pogladéw i postaw w lonie
ruchu socjalistycznego, co w konsekwencji doprowa-
dzito do uksztaltowania sie dwoch odrebnie dzialaja-
cych partii socjalistycznych. Jedna z nich, kierowa-
na przez prawicowych przywodcéw, wspdlipracujgca
z polskim rzadem na emigracji, przyjela nazwe Wiol-
nosé, Réwmnosé, Niepodleglo§é (WRN), druga — lewi-
cowa, przyjeta ostatecznie nazwe Robotniczej Partii
Polskich Socjalistéw?2 Wyodregbnienie sie nurtu le-
wicowego w ruchu socjalistycznym umozliwilo po-
rozumienie i nawigzanie wspoélpracy z PPR. Repre-
zentanci tego nurtu wspélnie z PPR brali udzial w
tworzeniu demokratycznego frontu narodowego oraz
jego organéw: KRN i PKWN, a po wojnie uczestni-
czyli w budowie odrodzonej PPS, stanowigc jeden z
glownych elementéw twoérczych tej partii.

PPR po wyzwoleniu kraju spod okupacji niemiec-
kiej, mimo wystepujacych w jej kierowmictwie opo-
row, kontynuowala dzialania na rzecz budowy sze-
rokiego frontu 'narodowego oraz torowania, zapo-
czatkowanej w czasie wojny, drogi do jednosci robot-
niczej przez wspodlprace z lewicag socjalistyczng. Wispdi-
prace z PPS, a wiec jedno$é¢ dzialania klasy nobot-

niczej w warunkach jednolitego frontu, przywodcy
PPR traktowali jako podstawowe zadanie strategicz-
ne, jako podstawe demokratycznego frontu narodowe-
go, a tym samym — jako jeden z kluczowych wa-
runkéw trwalo$ci nowej wladzy oraz realizacji jej
programu przemian spoteczno-ustrojowych. W . kie-
rownictwie PPR byly jednak osoby, ktére wspdlprace
z PPS traktowaly w spos6éb koniunkturalny, jako
chwilowg taktyke.

Inicjatywa utworzenia jednolitofrontowej PPS wy-
sunieta przez lewicowych socjalistow uczestniczacych
w tworzeniu KRN i PKWN, spotkala sie z popar-
ciem wiekszosci kierownmictwa PPR.

W sklad jednolitofrontowej odrodzonej PPS —
powstalej podczas konferencji socjalistow we wrzes-
niu 1944 roku w Lublinie — weszli czlonkowie RPPS,
czlonkowie PPS-Lewicy, socjalisci, ktérzy powrdcili
ze Zwigzku Radzieckiego, a takze znaczna cze$é czlon-
kéw WRN. W drugiej potowie 1945 roku dolgczyli
do odrodzonej PPS socjaliSci przybyli z emigracji w
krajach zachodnich. Decydujacy wplyw na ksztalt
polityczno-programowy, jak i postawy ideowo-poli-
tyczne czlonk6éw i dzialaczy odrodzonej PPS, wywar-
ly grupy socjalistéw przebywajacych w czasie woj-
ny w Kraju. Bylo to w pelni zrozumiale, przede
wszystkim ze wzgledu na ich liczebnosé w stosunku
do pozostalych grup oraz do$wiadczenia wynikajace
z przynalezno$ci do roéznych struktur konspiracyjnych
(RPPS, PPS-Lewica, WRN). Mimo tych wielu uwarun-
kowan odrodzona PPS wypowiedziala sie za progra-
mem rewolucyjnych przeobrazen spoteczno-ustrojo-
wych nakre$§lonych w ManifeScie PKWN 3.

- Rozw06j odrodzonej PPS napotykal jednak na po-
wazne przeszkody wymikajace m. in. z faktu, ze duza
cze$é socjalistow w czasie wojny znajdowala sie w
szeregach PPS-WRN 4, a jej kierowmictwo po wyzwo-
leniu dzialajace w dalszym ciggu w konspiracji, na-
wolywalo swoich czlonké6w do bojkotu zaréwno
PKWN, jak i uczestniczacej w jego pracach odro-
dzonej PPS. Whbrew jednak tym zaleceniom wielu
czlonké6w PPS-WRN natychmiast po wyzwoleniu wia-
czylo sie do pracy w szeregach odrodzonej PPS.

Wojewodzkie, powiatowe i miejskie komitety PPS,
tworzone po wyzwoleniu, stawaly si¢ oSrodkami sku-
piajagcymi socjalistéw o do$é zrdézmicowanych pogla-
dach i postawach politycznych. Wazng role w pro-
cesie mawigzywania Iacznosci poszczegbélnych orga-
nizacji terenowych z wladzami centralnymi PPS oraz
tworzenia wojewodzkich komitetéw, spemiaty grupy
centrainego aktywu delegowane przez Centralny Ko-
mitet Wykonawczy PPS do poszczegblnych woje-
wodztw.

*

Grupa dzialaczy, delegowanych przez CKW PPS
na czele z Bolestawem Drobnerem, przybyla do Kra-
kowa 20 stycznia 1945 roku. W jej sklad wchodzili
m. in. Jan Konrad Janasek, byly dzialacz WRN,
aktualnie czlonek Rady Naczelnej PPS oraz Teodor
Piotrowski (minister aprowizacji), delegat Rzgdu Tym-

czasowego RP z ramienia PPS na wojewodztwo kra-

kowskie. W tym samym dniu na Rynku Gléwnym
odby! sie spontaniczny wiec, ktory byl  pierwszym
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tego typu zgromadzeniem w wolnym Krakowie. Do
mieszkancow miasta, ktéorych zgromadzito sie okolo
12 tysiecy, przemoéwil B. Drobner.

W Krakowie do pracy partyjnej wilgczyli sie za-
réwno przebywajacy tu rzuceni losami wojny znani
dzialacze socjalistyczni zwigzani z RPPS, Stanislaw
Szwalbe, Kazimierz Dorosz, Aleksander Zaruk-Mi-
chalski, Henryk Balaban oraz z PPS-Lewica, Jan Mu-
lak, Adam Kurylowicz, Maciej Weber, jak i miejsco-
wy aktyw zwigzany w czasie wojny z WRN, m. in.
Lucjan Motyka, Wlodzimierz Reczek, Malgorzata No-
wicka, Stanistaw Kowalczyk, Wiadystaw Wojcik, Sta-
nistaw W. Dobrowolski, Jan Kremer (senior), Piotr
Flacht. Wspblnie przystapiono do ksztaltowania wo-
jewodzkiej organizacji PPS na zasadach ideowo-pro-
gramowych przyjetych na XXV Kongresie partii w
Lublinie. 24 stycznia 1945 roku, w czasie konferencji
z udzialem 37 dzialaczy socjalistycznych, dokonano
oceny sytuacji polityczno-spolecznej w wyzwolonym
Krakowie. Okreslono zadania na najblizszy okres oraz
powolano tymczasowy Wojewodzki Komitet Robot-
niczy.

Przewodniczagcym WEKR zostat B. Drobner, na se-
kretarzy powotano J. K. Janaska, Tadeusza Grochota
i Tadeusza Kustowskiego, skarbnikiem zostal Romuald
Pietruszka. Natomiast czlonkami WKR zostali: Matgo-
rzata Nowicka, Wiadystaw Wojcik, Kazimierz Kru-
kowski, Bolestaw Kruczkowski, Stanistaw Ulatowski
i Eugeniusz KralS.

Powolano rowniez Okregowy Komitet Robotniczy,
jégo przewodniczacym zostal Piotr - Flacht, czlonek
egzekutywy OKR z 1938 roku, dzialacz Zwiazku Za-
w-odloweg.o Kolejarzy w Krakowie, wiceprzewodniczg-
cym — Jan Kremer (senior), sekretarzem — Whodzi-
mierz Reczek, skarbnikiem — "Jan Strek. Ponadto
czlonkami prezydium zostali: Jézef Biedron i Maria
Sowa. Powolano woéwcezas takze komitety organiza-
cyjne TUR oraz OM TURS® Okregowy Komitet Ro-
botniczy w pierwszym okresie po wyzwoleniu obej-
mowal swoim zasiegiem miasto Krakéw oraz po-
~wiat krakowski.

__Analiza personalna skladow WKR i OKR w Kra-
kowie w zasadzie odzwierciedla istniejace w czasie
wojny podzialy orgamizacyjne i wystepujace réznice
ideowo-programowe w ruchu socjalistycznym. W ra-

mach wspomnianych komitetow podjeli bowiem

wspolprace zaréwno socjaliSci zwigzani w czasie o-
kupacji z PPS, jak i przybyli z emigracji, a takze
wywodzacy sie z szeregbw WRN, deklarujgc popar-
cie dla programu odrodzonej PPS. Podobnego ukla-
du sil w zasadzie nie mozna odnie$¢ do powiato-
wych komitetow PPS. W czasie wojny na gruncie
krakowskiego ruchu socjalistycznego RPPS poza Kra-
kowem nie posiadata wplywéw. W koncowej fazie
wojny i kroétko po wyzwoleniu — o czym juz wspo-
mnialem — w Krakowie dzialato Kkilku wybitnych
dzialaczy socjalistycznej lewicy przybylych z War-
szawy, ktorzy uczestniczyli w pierwszym okresie w
formowaniu krakowskiej organizacji odrodzonej PPS
wywierajac znaczny wplyw na proces ewolucji ideo-
wo-politycznej jej czlomkow.

Juz w pierwszych tygodniach legalnej dzialalnosci
PPS w Krakowie wsr6éd czesci czotowych dziataczy
socjalistycznych zarysowala sie niecheé wobec wysil-
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kow orgamizacyjnych i politycznych podejmowanych
przez B. Drobnera i J. K. Janaska. Dotyczyto to
zwlaszeza grupy dzialaczy zwigzanych w czasie woj-
ny z WRN, ktoérzy ,stojac uprzednio na innej plasz-
czyinie politycznej — jak pisze W. Reczek — mieli
wiele trudnosei w zrozumieniu stuszno$ci nowej li-
nii partil., Zwiazki osobiste i1 organizacyjne powsta-
le podczas okupacji, utrudnialy nieraz podjecie wilas-
¢iwych politycznie decyzji. Byli to niejednokrotnie
wybitni dzialacze przedwojenni i dzielni bojownicy
ruchu oporu, jak np. Marian Bomba czy Stefan
Rzeznik, ktérych zastugi z okresu okupacji sg godne
najwiekszego uznamia”’ Liste socjalistow, ktorzy
ymieli wiele trudno$ci w zrozumieniu shusznosci no-
wej linii partii” i .pwo‘ wyzwoleniu nie wiaezyli sie do
odrodzonej PPS, nalezy powiekszyé przede wszyst-
kim o nazwiska czolowych dziataczy krakowskich, jak:
Zygmunta Zulawskiego, przewodniczacego przedwo-
jennej Rady Naczelnej PPS,a takze bylego przewod-
niczgcego OKR PPS w Krakowie — Zygmunta Bo-
ciana, bylego czlonka Rady Naczelnej PPS i OKR
PPS — Mieczystawa Bobrowskiego, bylego czlonka
OKR PPS — Henryka Ziffera. Ich popularno$é w §ro-
dowisku socjalistycznym byla niekwestionowana iwy-
soce konkurencyjna wobec aktualnych organizatoréw
i dzwialéxczy odrodzonej PPS w Krakowie. Kierownic-
two WKR PPS z B. Drobnerem na czele zapewne
z tych wzgledow liczylo na pozyskanie ich dla od-
rodzonej PPS. W tym konteks$cie warto przypomnieé
nieco odmienne stanowisko polityczne w czasie wojny
zajmowane przez krakowskich dzialaczy socjalistycz-
nych. W swej wigkszo$ci nie uznali oni rozwigzania
PPS jesienig 1939 roku ani tez odej$cia od trady-
cyjnej mazwy PPS. Pozostali oni w zasadzie przy
starej nazwie partii, mimo ze utrzymywali Sciste kon-
takty z centralnym kierownictwem WRN, dziatajac
w jego strukturze. Utrzymywali takze zywe kontakty
z grupami socjalistow w Warszawie, ktore utworzy-
ty nastepnie organizacje Polscy Socjali§ci. Wiernosé
dla starej nazwy partii wyrazala sie rowmiez w naz-
wie organizacji bojowej socjalistow krakowskich —
Gwardia Ludowa PPS S8

Wiadze wojewoddzkie odrodzonej PPS w tej ztozo-
nej sytuacji podjely rézne formy dzialania politycz-
nego, stwarzajgce warunki moozliwie szybkiej kon-
solidacji socjalistow w tym tradycyjnym i jednym z
najbardziej vmplywowych_‘o:ém(dkénw tego ruchu w Pol-
sce. Niezmiernie wazna role w tym procesie mial
spelnié organ prasowy WKR PPS , Naprzéd”, ktorego
pierwszy numer po wyzwoleniu ukazal si¢ 18 II 1945
roku. Poczatkowo ukazywal sie jako tygodnik, a od
stycznia 1946 roku — jako dziennik, W kwietniu 1945
roku jednorazowy naklad ,Naprzodu” wynosit 10 {y-.
siecy egzemplarzy. Redaktorem naczelnym byt K. Do-
rosz, a nastepnie Maksymilian Statter.

Liczba czlonkéw krakowskiej wojewodzkiej - or-'
ganizacji odrodzonej PPS, mimo destrukcyjnej pro-
pagandy kierownictwa konspiracyjnej PPS-WRN, sto-
sunkowo szybko powiekszala sie. Kierowmictwo partii
w czasie rekrutacji czionkéw liczyto przede wszyst-
Kim na pozyskanie $rodowisk, w ktérych PPS posia-
dala tradycyjne wplywy. Zamierzato wilgczy¢é do od-
rodzonej PPS wszystkich uczciwych socjalistow, bez
wzgledu na przynalezno§é organizacyjng w - czasie



wojny. Wyrazem tych tendencji byl m. in. artykut
zamieszczony W pierwszym numerze ,Naprzodu”, w
ktérym autor pisal, ze ,Dzi§ istnieje jedna PPS.
Jedna silna i wcigz wzrastajaca. Nikogo z dawnych
jej czlonkéw nie moze brakowaé w szeregu”. Ozma-
czalo to w praktyce dazenie do odbudowy partii
jako organizacji wielonurtowej, opartej przede wszyst-
kim na bylych czlonkach WRN, bowiem oni stano-
wili w Krakiowie najwieksza czynng politycznie i or-
ganizacyjnie grupe socjalistoéw. Przypomnijmy, ze
RPPS nie posiadata tu wigkszych wplywéw. Liczo-
no oczywiscie takze na pozyskanie nowych czlonkow,
dotad nie zwigzanych organizacyjnie z ruchem so-
cjalistycznym, wywodzacych sie ze $rodowisk robot-
niczych i inteligenckich.

czlonkoéw 1 dzialaczy socjalistycznych zwiazanych w
czasie wojny z WRN, wstapilo do odrodzonej PPS .
Poza partig pozostala niezbyt liczna grupa dziataczy
socjalistycznych zwigzana z Zygmuntem Zulawskim
i Zygmuntem Zaremba. Mialo to obok niewatpliwie
pozytywnych stron takze i ujemne skutki.

Odrodzona PPS spelniala wazng role zaréwno w
zyciu - polityczno-panstwowym, w tym takze w apa-
racie ksztaltujgcej sie wiadzy, jak i w procesie prze-
mian postaw politycznych wielu kregéw spoltecznych.
Wigzala z wladza ludowg rézne Srodowiska: robotni-
cze, inteligenckie i drobnomieszczanskie, do ktérych
partia ta miala szeroki dostep, oddziatywanie za$ na
te $rodowiska — partii wspolrzagdzacej — poglebiato
izolacje spoleczng i1 polityczng PPS-WRN oraz in-

Manifestacja ma pl. Szczepanskim (25.
cyjnych wystgpienn klasy robotniczej
dr Alfred Fiderkiewicz.

W stosunkowo, krotkim okresie rozbudowano li-
czebnie krakowskag wojewodzka organizacje PPS. Do-
tyczy to zwlaszcza Krakowa, gdzie w polowie lu-

tego 1945 roku. bylo zorgamizowanych 14 komitetéw.

dzielnicowych skupiajacych okolo 10 tysiecy czion-
kéw. Odbudowa struktury - organizacyjnej i rozwdéj
partii na obszarze wojewddztwa krakowskiego nie
przedstawialy sie tak dobrze. W lutym 1945 roku
tylko w kilku powiatach zaczely rozwijaé dziatal-
no$¢ komitety partyjne, w pierwszej kolejnosci tam,
gdzie wystepowaly wieksze skupiska klasy robotni-
czej i istmialy tradycje ruchu socjalistycznego, tj. w
powiatach chrzanowskim, tarnowskim, nowosadec-
kim, bielskim, bochenskim i wadowickim. W ciaggu
marca i kwietnia . komitety - odrodzonej PPS rozpo-
czely dzialaé niemal we wszystkich powiatach
wojewodztwa krakowskiego z wyjatkiem myslenic-
kiego i dabrowsko-tarnowskiego °. .

W okresie pierwszych trzech miesiecy rozwoju kra
kowskiej wojewodzkiej orgamizacji PPS wiekszo$é

III. 1945 r.). Z okazji 9 rocznicy rewolu-
Krakowa. Przemawia Prezydent Krakowa

nych ugrupowan zwigzanych z rzadem emigracyj-
nym, w ten sposoéb przyczyniala sig do umocnienia
wiladzy ludowej. Z drugiej zas strony w szeregi kra-
kowskiej wojewodzkiej organizacji PPS, w czasie
masowego wzrostu czlonkoéw, weszto wielu ludzi, kto-
rzy pozostali na stalych pozycjach reformistycznych,
w dalszym ciggu utrzymujac zwigzki z kierowmict-
wem PPS-WRN, ktéore po wyzwoleniu przebywalo w
Krakowie. Ludzie ci wywierajac nacisk na poszcze-
gblne ogniwa PPS, utrudniali i opézZniali ewolucje
ideowsg oraz przechodzenie partii na pozycje rewo-
lucyjne, oslabiali jej udzial w procesie przeobrazen
spleczno-ustrojowych i wspélprace z druga partig
robotniczg — PPR 11,

W proocesie konsolidacji i ksztaltowania oblicza
ideowego odrodzonej PPS, bardzo wazne miejsce zaj-
mujg uchwaly Rady Naczelnej partii, podjete na
posiedzeniu 25—26 lutego 1945 roku. W czasie obrad
zarysowaly sie dwa wyraznie odmienne stanowiska
w kwestii zalozen ideowo-programowych odrodzonej
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PPS. Zwolennicy pierwszego stanowiska — wywodza-
cy. sie z szeregobw RPPS — reprezentowali poglad, Ze
odrodzona PPS winna opieraé sie tylko na zaloze-
niach ideowo-programowych RPPS. Nie uwzglednia-
li oni zar6wno dorobku nurtéw lewicowych w okre-
sie miedzywojennym i okupacji niemieckiej, jak i
pozytywnego dorobku PPS jako calej partii, w szcze-
gélnosci w zakresie walki o niepodleglosé, swobody
demokratyczne i .obrone praw obywatelskich itd.!?

Zaprezentowane poglady spotkaly sie z krytyka
wielu dyskutantéw, a przede wszystkim dziataczy kra-
kowskich — B. Drobnera, L. Motyki, A. Kurylowicza,
nie mnalezacych do RPPS. Domagali sie onid, aby od-
rodzona PPS nawigzywata do calego pozytywnego do-
robku ruchu socjalistycznego w Polsce, w tym do
wiszystkich nurtéw lewicowych. Bowiem nurtu le-
wicowego w ruchu socjalistycznym, jak slusznie
stwierdzali, nie mozna ograniczyé tylko do dorobku
RPPS. ,,Dzialalnos¢ PPS okresu miedzywojennego —
moéwit B. Drobner — dostarcza wiele przykladow
istnienia w niej sit jednolitofrontowych”. Prébowa-
no jednoczeénie pomniejszyé dorobek RPPS i jej role
w procesie odrodzenia partii, a takze zbagatelizowaé
istniejace podziaty ideologiczne w ruchu socjalistycz-
nym. A. Kurylowicz stwierdzil m. in.,, Ze odrodzona
PPS ,nie jest partia nows, ale starag, ktoéra -odrzuca
plewy, a pozostawia ziarmo” 13, Przyjecie takiej tezy
oznaczaloby z kolei zatarcie réznicy miedzy starg
a odrodzong PPS. B. Drobner, w imie jednosci ruchu
socjalistycznego, probowal zlagodzi¢ krytyke nurtu
reformistycznego, w tym WRN, postulujac, by uka-
zywaé w historii PPS przede wszystkim jej pozytyw-
ny dorobek. Krakowscy dziatacze postulowali zacho-
wanie wiekszej samodzielno$ci PPS wobec PPR. PPS
jako partia wspélrzadzaca — stwierdzit B. Drobner —
nie moze byé zepchnieta do roli ,mlodszego brata”,
musi byé traktowana jako partia ,samodzielna”, ,su-
werenna”, posiadajaca prawo do wspéidecydowania
o losach kraju. W obecnej chwili nie ma jeszcze wa-
runkéw do zjednoczenia PPS i PPR. Wysuwanie hasta
jednosci obu partii jest przedwezesne i utrudniatoby
dalszg konsolidacje ruchu socjalistycznego.

W podjetej uchwale Rady Naczelnej uwzglednio-
no postulat B. Drobnera, by odrodzona PPS nawig-
zywata do dorobku calej socjalistycznej lewicy. Obok
kwestii tradycji odrodzonej PPS, uchwala wyrazala
takze stosunek partii wobee aktualnych kluczowych
problemoéw kraju. Podkreslala wigc zdecydowanag wole
wispéipracy PPS i PPR z pozostalymi partiami obozu
‘demokratycznego, a takze udzielala poparcia dla po-
lityki- Rzadu Tymczasowego. Rada dokonala rowniez
zmian w kierownictwie, partii. Rade Naczelng po-
wigkszono do 57 czlonkéw, a jej przewodniczacym
w miejsce B. Drobnera zostal Henryk Swigtkowski 14,

Dyskusja zapoczatkowana na posiedzeniu Rady
Naczelnej dotyczaca zwlaszcza roli i miejsca PPS w
Polsce Ludowej byla kontynuowana w marcu na fo-
rum krakowskiego komitetu wojewddzkiego tej partii.
Wprowadzeniem do niej byl referat W. Reczka oma-
wiajgcy aktualne problemy wspoélpracy PPS i PPR
oraz sprawozdanie A. Kurylowicza z przebiegu ob-
rad lutowej RN partii. W dyskusji wypowiadali sie
B. Drobmer, L. Motyka, W. Reczek, J. K. Janasek,
A. Kurylowicz i F. Mantel — sekretarz prezydium

98

Rady Naczelnej PPS. Niektorzy z nich krytycznie,
ale i jednostronnie, a wiec nie w peli zgodnie z
rzeczywistoscig oceniali - biezacg wspoblprace PPS i
PPR, obcigzajac calg wing za napiete stosunki mie-
dzypartyjne kierownictwio krakowskiej wojewodzkiej
organizacji PPR. Wskazywano, zZe PPS ma pelne
prawo do samodzielno$ci- dzialania, podkreslano jej

suwerenno$é i réwnorzednos$é w stosunku do PPR 15,

Poglady reprezentowane przez cze$¢ krakowskich
dziataczy w czasie posiedzenia Rady Naczelnej, w
zasadzie potwierdzone podczas posiedzenia WKR w
Krakowie, wskazywaty na fakt istnienia i Scierania
sie w kierownictwie krakowskiej organizacji PPS co
najmniej ‘dwéch tendencji. Zjawisko to mozna od-
nie$é takze do kilku innych wojewo6dzkich oragniza-
cji PPS, zwlaszcza tych o diugich tradycjach socjali-
stycznych, jak rowniez centralnych wiladz partii. Jed-
ng z tych tendencji reprezentowali dzialacze wywo-
dzacy sie gitéwmie z RPPS, ktoérzy zmierzali do zbli-
zenia ideowo-politycznego i orgamizacyjnego PPS z
PPR, a tym samym w bliskiej perspektywie do zjed-
noczenia obu partii robotniczych. Dla zdecydowanej
wiekszosci cztonkéw PPS, zaréwno tych, ktérzy wy-
wodzili sie z WRN, tych, ktoérzy powrdcili z emigra-
cji, jak rowmiez tych, ktérzy w czasie wojny nie byli
zwigzani z zadnym z ugrupowan socjalistycznych, ta-
kie stanowisko bylo nie do przyjecia. ‘Reprezentowa-
li oni poglad, ze PPS winna by¢ partig silng, suwe-
renna, wspodlrzadzaca i wspolodpowiedzialng za losy
kraju. W <zasadzie takie stanowisko reprezentowato
kierownictwo krakowskiej wojewodzkiej organizacji
PPS z B. Drobnerem na czele8.

W drugiej polowie kwietnia 1945 roku wiladze WKR
PPS w Krakowie podjely prace zwigzane z przygo-
towaniem do I Wojewodzkiego Zjazdu partii. Zjazd
poprzedzily zmiany we wtadzach pai'tiri. W tym cza-
sie opuscila Krakéw warszawska grupa dziataczy
zwigzanych w czasie okupacji niemieckiej z RPPS i
PPS-Lewicg. W kwietniu zas zlozyl rezygnacje ze sta-
nowiska ‘I sekretarza WKR J. K. Janasek, ktory zo-
stat skierowany przez CKW do Poznania. Nowym
sekretarzem WK zostal Lucjan Motyka.

I Wojewodzki Zjazd PPS w Krakowie, obradujg-
cy w dniach 27—28 maja zakoniczyl etap odbudowy
partii-w wojewodztwie krakowskim. Uczestniczylo w
nim ponad 300 delegatow reprezentujacych 30-ty-
sieczng rzesze czlonkow 17. Wiadze centralne repre-
zentowal wiceprzewodniczacy CKW, Stanislaw Szwal-
be. Przedmiotem obrad byly sprawy zwiazane z glow-
nymi kierunkami dzialalno$ci partii w terenie, a wiec
wdzialem jej czlonkéw w realizacji reform - spotecz-
no-politycznych, rolg czlonkéw partii w aparacie ad-
ministracji panstwowej i gospodarczej, a takze za-
dania krakowskiej organizacji PPS, wynikajgce z uch-
waly RN. Mimo znacznych wplywoéw sit prawicowych
starajacych sie opanowaé kierownictwo wojewddzkie]j
organizacji PPS lub przynajmniej wplyna¢ na jego
polityke w duchu ostabienia wspoélpracy z PPR oraz
roznicy pogladéw na wiele spraw politycznych i ideo-
logicznych, jakie ujawnily sie w toku obrad zjazdu,
krakowska organizacja poparla lini¢ polityczng na-
kre§long przez Rade Naczelng tej partii w lutym.
Zjazd dokonal réowmiez wyboru wtadz wojewodzkich
partii. Nie zaszly tu powazniejsze zmiany w zespole



kierowniczym. Przewodniczgcym 27-osobowego WKR
zostal ponownie B. Drobuner, wiceprzewodniczgcym —
W. Reczek, I sekretarzem WKR — L. Motyka, a se-
kretarzami — Zygmunt Zawadzki i Wiodzimierz Ku-
bicki.

- Krakowska wojewo6dzka organizacja PPS skupia-
jac 30 tysiecy czlonkéw, byla najliczniejsza w kraju.
Natomiast w wojewddztwie do najwiekszych pod
wzgledem liczby czionkéw nalezaly: krakowska-miej-
ska (ponad 11 tysiecy czlonkéw), chrzanowska (oko-
lo 4,5 tysiaca czlonkéw), nowosgdecka (okolo 4 ty-
siecy  czlonkow), tarnowska (ponad 3 tysigce czlon-
kow), zywiecka (1600 czlonkéw), bochenska (1400
czltonkow). Jednak w wielu powiatach organizacje
PPS nie zdobyly wiekszych wplywow w spoleczen-

nicze, PPS i PPR, podejmujac te reformy zaangazo-
waly w ich realizacje caly swoéj potencjal spoleczny
i autorytet polityczny. Nie pomniejszajac decyduja-
cego wkladu PPR w realizacje reformy rolnej na te-
renie wojewoddztwa krakowskiego, nalezy podkreslic,
ze dzieki udziatowi PPS i jej wspolpracy z PPR bylo
mozliwe zakonczenie podzialu majatkow obszarniczych
juz w zasadzie na poczagtku kwietnia 1945 roku 19,
Aktywny udzial PPS oraz jej wspoélpraca z PPR przy-
spieszyly rowniez proces przejecia pod tymczasowy
zarzad panstwowy setek zakiladdéw produkcyjnych, a
takze ich odbudowe i uruchomienie. Tempo bylo im-
ponujace. Np. juz w koncu lutego 1945 roku w Kra-
kowie podjeto produkcje juz w 217 zakladbéw, co sta-
nowilo 86% ogbélu czynnych w ostatnim roku okupa-

Pochéd 1-majowy w Krakowie w 1945 .

stwie, o czym m. in. $wiadczy liczbu czlonkéw. Do
tych organizacji nalezy zaliczy¢: myslenickg (100 czton-
kéw),  limanowsks (230 czlonkow), bielska (256 czion-
kow) 18,

Wraz z rozwojem organizacyjnym i ideologiczno-
-politycznym krakowskiej wojewodzkiej organizacji
PPS nastepowat rzeczywisty wzrost jej udzialu w
procesie realizacji szerokich reform politycznych i
spoteczno-gospodarczych. Bylo to bardzo wazne za-
danie partii, bowiem od tempa 1 zakresu urzeczy-
wistniania przemian spotecznych, oczekiwanych i ak-
ceptowanych przez ludzi pracy bylo uzaleznione ich
poparcie dla nowej, ksztaltujacej sie wiadzy i wpro-
wadzonego przez nig systemu politycznego, a PPS
byla przeciez jednym z elementéow tworczych tego
systemu. '

Wsréd przeobrazen spoleczno-ekonomicznych do-
konanych w pierwszym okresie po wyzwoleniu woje-
wodztwa krakowskiego cziolowe miejsce zajmuja: re-
forma rolna oraz przejecie i uruchomienie przez kla-
se robotniczg zakladéw przemystowych. Partie robot-

cji. Zatrudniaty ome 21500 oséb, tj. 60% zatrudnio-
nych w 1944 roku. Lgcznie na ogdélng liczbe 2328
zakladéw przemyslowych w Krakowie i wojewo6dz-
twie krakowskim uruchomiono wediug spisu z lipca
1945 roku ponad 82% zakladéw, przy czym wiekszos$é
z nich rozpoczela produkcje juz w ciggu pierwszych
miesiecy po wyzwoleniu. W uruchomionych zakla-
dach znalazlo zatrudnienie prawie 62 tysigce osob.

Przejecie zakladéw produkcyjnych pod tymczaso-
wy zarzad panstwowy oraz ich szybkie uruchomienie
nie bylo réwnoznaczne z przywréceniem ich przedwo-
jennego potencjalu. Na przeszkodzie staly nie wy-
réwnane straty w maszynach, urzgdzeniach oraz bra-
ki surowcowe i kadrowe 2,

W wyniku pomy$lnego urzeczywistniania progra-
mu reform spoleczno-ustrojowych w pierwszej poto-
wie 1945 roku nastgpito widoczne wzmocnienie wiladzy
politycznej panstwa. Postepujaca z kazdym dniem
stabilizacja zycia gospodarczego oraz wzrost znacze-
nia partii robotniczych — PPS i PPR, wplynely na
poglebienie zjawisk kryzysowych w podziemiu zwig-

99

— |




zanym z rzgdem emigracyjnym, w tym rowmniez w
konspiracyjnej PPS-WRN. Decyzje konferencji jal-
tanskiej (luty 1945) przyspieszyly tem proces. Wiek-
szo$é dzialaczy socjalistycznych — pozostajacych poza
odrodzong PPS, a ws$réod nich krakowski dziatacz
Z. Zutawski — po kilkumiesiecznym okresie wycze-
kiwania zaczela wypowiadaé sie za wiaczeniem gru-
py PPS-WRN w szeregi odrodzonej PPS.

Kierownictwo tej partii podczas posiedzenia Rady
Naczelnej 6 maja 1945 roku, wychodzac naprzeciw
dazeniom dzialaczy socjalistycznych, ktoérzy pragneli
zerwaé z przeszloscia wuerenowska, wskazywalo na
wiysmenz wejunwsiy z Mmouwzol erdlpod dgezijod
i jego grupa. Wkrotce po tym z inicjatywy B. Drob-
nera zostaly nawigzane pierwsze oficjalne kontakty
z grupa dziataczy skupionych wokél Z. Zulawskiego.

Rozpoczete w czerwcu oficjalne rokiowania miedzy
przedstawicielami CKW odrodzonej PPS a PPS-WRN,
w zwiazku z wyjazdem Z. Zulawskiego na konferen-
cje do Moskwy w sprawie utworzenia Tymczasowe-
go Rzadu Jednodci Narodowej, zostaly zawieszone.
Weznowione w lipcu 1945 roku doprowadzity do wstep-
nego uzgodnienia zasad polagczenia grupy PPS-WRN
z odrodzong PPS. Dzialacze podziemnej PPS-WRN
widzieli w polaczeniu z odrodzong PPS jedyng mozli-
wa wowezas szanse wigczenia sie do Zycia polityczne-
go w kraju. Z. Zulawski zywil nadzieje — o czym
pisze w swym pamietniku. Z. Zaremba — ze wste-
pujgc do odrodzonej PPS zwarta grupa bedg mogli
rozwingé aktywma dzialalno$é polityczng i stopniowo
opanowaé kierownictwo partii, a nastepnie dokona¢
zasadniczych zmian jej polityki. Prawicy udalo sig
wprawdzie zdobyé juz pewne wplywy, zwlaszcza W
krakowskiej organizacji PPS, jednak to nie zmienito
zasadnicze] linii jej dziatania, o czym zreszta $wiad-
czyly uchwaty I Wojewddzkiego Zjazdu PPS w Kra-
kowie.

Centralny Komitet Wykonawczy PPS, zdajgc sobie
sprawe z tego niebezpieczenstwa, nie zaakceptowal
uprzednio wstepnie uzgodnionych zasad wprowadze-
nia tej grupy do odrodzonej PPS 21,

W czerwcu 1945 roku, w zwiagzku z przygotowa-
niami do XXVI Kongresu PPS, nastgpilo- dalsze ozy-
wienie dziatalnosci orgamizacji wojewodzkiej. W. tym
okresie wiaczyli sie do pracy w szeregach partii przy-
byli w maju z obozu Jozef Cyramkiewicz, sekretarz
OKR PPS w Krakowie w latach 1935—1939 oraz OKR
WRN w pierwszych latach okupacji niemieckiej i
Kazimierz Rusinek, czionek RN PPS wybranej na
XXIV Kongresie w 1937 roku. Wkrotce jednak prze-
niedli sie do Warszawy, uczestniczac aktywmie w pra-
cy zespoiu centralnego aktywu przygotowujacego Kon-
gres PPS.

Obradujacy w Warszawie (29 VI — 1 VII) XXVI
Kongres PPS byl waiznym wydarzeniem w zyciu poli-
tycznym partii. Zaré6wno w referatach programowych,
jak i dyskusji poSwiecono wiele uwagi ocenie aktual-
nej sytuacji spoleczno-politycznej kraju i na tym tle
ocenie dotychczasowej linii politycznej partii, a takze
jej udziatowi w rewolucyjnych przeobrazeniach, oce-
nie wzajemnych stosunkéw pomiedzy PPS a PPR,
roli i pozycji partii w koalicji stronnictw demokra-
tycznych, formom budowy ustroju socjalistycznego,
ocenie historycznych tradycji PPS i oczywiscie sto-
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sunkom Polski ze Zwigzkiem Radzieckim. Wymie-
nione problemy staly sie przedmiotem zywej i kont-
rowersyjnej dyskusji. Nie spos6éb jednak w krotkim
artykule zasygnalizowaé wyrazone w owej dyskusji
stanowiska. Ogranicze sie jedymie do zaprezentowa-
nia pogladéw na temat miejsca i roli PPS w koalicji
stronnictw demokratycznych. Otéz obok wystapien
podkreslajacych konieczno$é wspOlpracy z PPR i u-

- mocnienia jednolitego frontu klasy robotniczej, bylo

wiele przemoéwien traktujacych jednolity front jako
chwilowa i1 koniunkturalng wspolprace. Zdaniem niek-
torych delegatow, PPS powinna sta¢ sie przewodnig
silag narodu, czynnikiem- lgczgcym z prawej strony
Stronnictwo Ludowe, a z lewej — PPR, poniewaz
jej program — jak podkreslano — ,jest najbardziej
odpowiadajagcy interesom szerokich mas narodu, a
stara i wyproébowana firma réowmniez nie jest bez zna-
czenia” 22,

Mimo wielu kontrowersyjnych i niestusznych pogla-
dow zaprezentowanych przez cze$édelegatéw w czasie
obrad, Kongres w swojej koncowej uchwale wypowie-
dzial sie za kontynuacja dotychczasowej linii poli-
tycznej. Potwierdzil wiegc zasade jednolitego frontu .
klasy robotniczej i wspodldzialania z PPR, popart do-
tychczasowa polityke wewmnetrzng i zagraniczng pan-
stwa ludowego, odrzucil i potepil antykomunistycz-
ne i antyradzieckie koncepcje prawicy socjalistycz-
nej. .

Ponadto Kongres uchwalil statut oraz wybratl nowe
wladze parti, 100-osobowsg Rade Naczelng, ktorej
przewodniczgcym zostal S. Szwalbe, Centralny Ko-
mitet Wykonawczy, ktorego przewodniczacym wybra-
no ponownie E. Osdbke-Morawskiego. Na stanowis-
ko sekretarza generalnego powolano J. Cyrankiewi-
cza.

‘Powolanie w czerwcu 1945 roku Tymczasowego
Rzgdu Jednosci Narodowej 23, reprezentujgcego rézine
odlamy spoleczenstwa polskiego, obok niewatpliwego
ozywienia sil opozycyjnych i przeciwnych nowej rze-
czywisto$ci, mialo donioste znaczenie dla przyszlej
stabilizacji zycia politycznego i gospodarczego kraju.
Spoleczenstwo polskie uzyskalo mozliwosé poréwnania
koncepcji politycznych i spolecznych obu stron — tj.
prawicy i lewicy spolecznej — zaréwno w Swietle
deklaracji, jak i praktycznej dziatalnosci. Decydujacy
kierunek walki miedzy obozem demokratycznym a
opozycja i podziemiem z plaszczyzny walki zbrojnej
przesungt sie na pole walki politycznej i ideologicz-
nej. Wiprawdzie zbrojna walka podziemia nie ustala,
przeciwnie — przybrala na sile, zwilaszcza w 1946
roku, jednak w stosunku do walki politycznej i ideo-
logicznej zeszla na drugi plan i nie byla w stanie
przeszkodzié¢ postepujacym przemianom w . Polsce i
stopniowej normalizacji zycia spolecznego.

Uczestniczenie w skladzie rzadu grupy politykéw
opozycyjnych ze S. Mikotajczykiem mna czele, nie
zmienito zasadniczo charakteru wladzy, jej podstawsg
nadal pozostaly sily lewicy z PPR na czele, a pro-
gramem — Manifest PKWN. Wywolato to jednak
wirdd czesci spoleczenstwa polskiego wrazenie czes-
ciowego zwyciestwa koncepcji reprezentowanych przez
rzgd emigracyjny. Sily kontrrewolucyjne uznaly ten
kompromis za swoje pierwsze zwyciestwo, uzyskane
dzieki presji mocarstw - zachodnich i za sygnal do pod-




jecia wieloptaszczyznowej ofensywy przeciwko wia-
dzy ludowej. .

Sity legalnej opozycji i przewazajaca cze$é poli-
tycznego i zbrojnego podziemia, po reorganizacji i
chwilowych wahaniach, skupily sie wiok6t utworzo-
nego przez S. Mikotajezyka Polskiego Stronnictwa
Ludowego 24, Zaréwno w propagandzie, jak i w prak-
tycznej dzialalno$ci zmierzaty one do obalenia wiadzy
ludowej w Polsce. Najgrozfiiejsze ze wszystkich po-
czynan legalnej opozycji i podziemia byly proby re-
prywatyzacji majatkow ziemskich rozparcelowanych
w czasie reformy rolnej i przejetych pod tymczasowy
zarzad panstwa zakladéw produkcyjnych. Podwazalty
one bowiem nie tylko wiare w sile oraz trwatosé
wiladzy ludowej wsrdéd chlopéw 1 robotnikéw, ale

nowisk w administracji panstwowej, w sgdownic-
twie i administracji szkolnej. Dotyczylo to zwlaszcza
organdw i instytucji podlegtych Ministerstwu Ad-
ministracji Publicznej kierowanemu przez wicepreze-
sa. NKW PSL — Wiladystawa Kiernika. Drastycznym
przykladem takich praktyk moze byé m. in. fakt po-
wolania w lipcu 1945 roku na stanowisko pierwszego
wicewojewody krakowskiego, w miejsce Jozefa Szo-
nerta (SL), Zygmunta Robla — zwolennika PSL. Przy
czym pominieto tu dotychczasowsg praktyke zasiega-
nia opinii stronnictw politycznych i odpowiednia na
te okoliczno$é uchwale Wiojewodzkiej Rady Naro-
dowej. Mimo protestéw nominacja zostala utrzymamna.
Innym podobnym posunieciem ministra W. Kiernika
byto odwolanie starosty i trzech wicestarostow po-

Wiec 1-majowy w Rynku Gtéwnym w Krakowie w 1945 7.

wywolywaly rowniez niepewno$é co do zwyciestwa
pos$réd wahajacych sie sojusznikéw. Zjawiska te naj-
wiekisze rozmiary przybraly w wojewodztwie war-
szawskim 1 krakowskim. Dzieki zdecydowanej po-
stawie chlopoéw i robotnikéw, popartych przez PPR
i PPS, akcja reprywatyzacji zostala powstrzymana.
Pozwolito to jednak dostrzec, jakie nadzieje wigzaly
elementy kapitalistyczne z wejsciem w skiad rzgdu
przedstawicieli opozycji z Mikotajezykiem na czele.

Sily opozycyjne i podziemie w wojewodztwie kra-
kowskim, wykorzystujac Owczesne trudnos$ci ekono-
miczne i aprowizacyjne, usilowaly poglebi¢ dezorga-
nizacje zycia gospodarczego. Ich przedstawiciele i
zwolennicy przenikali do = aparatu gospodarczego,
handlowego, administracyjnego, rozwijali propagande
w slowie i ulotkach, na ulicy i w koSciele. Tam,
gdzie udalo sie im uzyskaé wplywy, wszczynali na-
gonke na czlonkéw partii frontu demokratycznego,
zwlaszcza PPR i PPS, dazgc do usuniecia ich ze sta-

wiatowych oraz obsadzenie tych stanowisk przez oso-
by zwigzane z PSL. Latem i jesienig 1945 roku sity
opozycyjne, wykorzystujac trudnosci ekonomiczne za-
16g robotniczych, zwlaszcza niedostateczne zaopatrze-
nie w artykuly zywnosciowe, wywolaly strajki w
niektérych kopalniach wegla kamiennego i zaktadach
produkcyjnych wojewodztwa krakowskiego i w sa-
mym Krakowie. W sierpniu elementy opozycyjne i
wrogie zerwaly akademie zorganizowang przez wila-
dze wojewodzkie w Krakowie dla upamietnienia rocz-
nicy powstania warszawskiego. W powiatach, poiud-
niowo-wschodnich wojewodztwa krakowskiego wzmog-
la sie dzialalnos$é orgamizacji terrorystycznych, np.
w sierpniu w powiecie zywieckim zamordowano
dwéceh czionkéw PPR, uprowadzono pelnomocnika d/s
akcji przesiedlenczej, wielu czlonkéw PPR, PPS i SL
pobito, wielu osobom zagrozono $miercig 25,
Legalna opozycja i podziemie wzmogly takze na-
cisk na partie frontu demokratycznego, szczegdlnie
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na PPS. Usitowano doprowadzié do zerwania jedno-
litego frontu Kklasy robotniczej, a nastepnie do po-
lgczenia calej prawicy — od podziemia poprzez PSL
do prawicy socjalistycznej — przeciw PPR. Kierow-
nictwo PSL, dazac do przechwycenia wladzy w Pols-
ce w drodze wyboréw sejmowych, pragneto pozyskaé
dla swojego programu politycznego prawicowych dzia-
laczy socjalistycznych wywodzacych sie z WRN, a
glownie krakowskiej grupy Z. Zutawskiego, pozosta-
jacej nadal poza odrodzona PPS. Porozumienie takie
bylo realne zwlaszcza, ze Z. Zulawski i dzialacze
z nim zwigzani reprezentowali poglady zbieine ze
stanowiskiem Mikolajezyka na sprawe przyszlego u-
stroju Polski. Ich zdaniem Polska miata staé¢ sie pan-
stwem burzuazyjno-demokratycznym z systemem po-

dzenia w Polsce ustroju liberalno-burzuazyjnego, o-
partego na wzorach zachodnich 26, Prezydium Krajo-
wej Rady Narodowej nie wyrazilo jednak zgody na
dziatalno$é PPSD (w Polsce dziatato widwcezas 6 partii).

W takiej sytuacji Z. Zutawski i jego zwolennicy
z WRN, nie majgc innego wybord, zgodzili sie na
sformutowane przez CKW PPS w grudniu 1945 roku
warunkéw indywidualnego przyjecia ich do odrodzo-

‘nej PPS. Z. Zutawski, przyjmujac te warunki, 23 XII

1945 roku opublikowal na tamach ,Robotnika” oswiad-
czenie, w ktérym akceptujac program odrodzonej
PPS wezwal swoich zwolennikéw do wstapienia w
jej szeregi. Uzgodnienie warunkéw wstapienia grupy
Zulawskiego w szeregi PPS, dzialacze partii w Kra-
kowie przyjeli z zadowoleniemn. Wyrazem tego byl

Uczestnicy I-majowej manifestacji w 1945 r. na Wawelu skladajq kwiaty na gro-
bach Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego, Tadeusza Koéciuszki

litycznym opartym na wzorach angielskiego systemu
parlamentarnego.

Po niezatwierdzeniu przez CKW PPS we wrzesniu
1945 roku wstepnie uzgodnionych zasad wtlgczenia
grupy WRN w szeregi odrodzonej PPS, jako zwar-
tej grupy — o czym wspomnialtem juz wyzej — Z.
Zutawski przystgpil do organizowania drugiej partii
socjalistycznej. Sadzil on, ze wykorzystujac wiasny
autorytet i skupionych wokoél niego dzialaczy socja-
listycznych, uda mu sie pozyskaé dla swoich planow
wiekszos$é pepeesowcdw. Mimo wysitkéw podjetych w
Zaglebiu Dabrowskim, w Warszawie, a przede wszyst-
kiem w Krakowie, uzyskal poparcie tylko niewiel-
kich grup WRN-owskich pozostajacych jeszcze poza
PPS. W pazdzierniku Z. Zulawski zwolal do Krako-
wa zebranie czolowych dziataczy PPS-WRN i cze$é
przedwojennych dziataczy PPS, nie zwiazanych z pod-
ziemiem ani tez z odrodzong PPS, w._czasie ktdrego
podjeto decyzje o utworzeniu Polskiej Partii Socjal-
demokratycznej. Z projektu deklaracji wynikalo, ze
“PPSD, podobnie jak PSL, bedzie dazyé do wprowa-

62

m. in. wiec zorganizowany 23 XII 1945 roku przez
WK PPS w Krakowie. W przemoéwieniach B. Drob-
nera, Z. Zulawskiego, W. Wojcika, Z. Bociana, W.
Markowskiego dominowaly akcenty zadowolenia z
faktu wstgpienia do PPS grupy socjalistow pozosta-
jacych doetychczas poza partia ?’. Zgodnie z zalece-
niem CKW PPS, w Krakowskiem w ciggu stycznia
1946 roku socjaliSci pozostajacy poza partia zostali
przyjeci do poszczegblnych organizacji odrodzonej
PPS.

Wistapienie w szeregi PPS grupy Zutawskiego za-
koficzylo w zasadzie proces integracji ruchu socjali-
stycznego na jednolitofrontowej plaszczyznie ideowej.
Kilku dzialaczy PPS-WRN z Z. Zarembg na czele
w styczniu 1946 roku oglosili oSwiadczenie o roz-
wigzaniu organizacji PPS-WRN., W. Zaremba i F. Bia-
las, nie widzgc mozliwosci dzialania w kraju, udali
sie na emigracje.

Dziatacze - krakowscy z B. Drobnerem na czele,
wyrazajac zadowolenie z przyjecia w szeregi odro-
dzonej PPS grupy Zutawskiego, z ,pelnej konsoli-




dacji szeregébw partyjnych® — jak to okreslano na
tamach prasy — nie zdawali sobie w pelni sprawy
2 konsekwencji dla dalszego’ rozwoju partii. .Obok
niewatpliwych korzy§ci wynikajacych z integracji
ruchu socjalistycznego, fakt ten mial takze ujemne
strony, wiazace sig zwlaszcza z umocnieniem we-
wnatrz krakowskiej organizacji PPS sil reformistycz-
nych, prawicowych, niechetnie lub wrecz wrogo od-
noszacych sie do przemian spoleczno-ustrojowych, do
vms\péllzphra‘cy tej partii z PPR. Sily te dawaly o so-
bie znaé juz wezesniej i to nie tylko w Krakowie.

W okresie lata i jesieni, a wigc réwmoczesnie z
podjetymi przez Z. Zulawskiego prébami utworzenia
PPSD, w szeregach odrodzonej PPS oiywily sie silty
antyjednolitofrontowe, kiére wykorzystujac rdéznice
pogladéw, jakie zarysowaly sie miedzy kierowmictwa-
mi partii robotniczych zwlaszcza w ocenie sytuacji
w tuchu ludowym w sprawie taktyki wyborczej,
zmierzaly do rozluZnienia wspdipracy PPS z PPR.
Roznice te wyraZnie ujawnily sie w czasie wsp6l-
nego posiedzenia CKW PPS i KC PPR we wrzesniu
1945 roku. Wielu dziataczy PPS pod wplywem nowej
sytuacji politycznej, jaka wytworzylta sie zwlaszeza
po powrccie Mikolajezyka, odnosilo sie niechetnie
wobec wysunietej przez PPR we wrzesniu 1945 roku
propozycji wspoélnego bloku wyborczego. Uwazali oni,
ze odrebne poéjScie do wybordw umocni pozycje PPS
w sejmie i spoleczenstwie. Wychodzge z podobnych
przestanek cze$é dziataczy PPS nie zajela jednoznacz-
nego stanowiska wobec rozlamu w ruchu ludowym, a
zwlaszcza wobec utworzonego przez Mikolajezyka
PSL, uwazajac je za stronnictwo czysto chlopskie, z
ktorym nalezy nawigzaé S$cistg wspoédlprace. Natomiast
do Stromnictwa Ludowego, lojalnie wspolpracujacego
z obu partiami robotniczymi, dodajmy — nie -cie-
szwcveg.'o sie wowczas wiekszymi wplywami w Srodo-
wisku wiejskim, odnosili sie z duzg rezerwa. Roéznice
stanowisk dotyczyly takze wielu innych problemoéw,
migdzy innymi zakresu nacjonalizacji przemysiu, roli
spoéidzielczosci w Polsce, wyboréw do rad zaklado-
wych, obsady stanowisk w administracji. W normal-
nych warunkach owe roéznice stanowisk byly normal-
nym stanem, jednak w sytuacji ostrej walki politycz-
nej o utrwalenie wtadzy i kierunek rozwoju kraju
stanowily powazZne niebezpieczenstwo dla dalszych
przemian, jak i wspolpracy obu partii robotniczych,
a w konsekwencji ostabialy blok demokratyczny. Nie
oznacza to, ze we wszystkich spornych sprawach n'a;j-
lepszy sposdb rozwigzania proponowalo kierownictwo
PPR, dotyczy to zwlaszcza drugiej grupy problemoéw.
Czesto roznice stanowisk wynikaly z walki politycznej
o zajecie kluczowych stanowisk w Zyciu spolecznym,
w aparacie panstwowym, przez dang partie. Dlatego
tez kierownictwa obu partii robotniczych w czasie
wspélnego posiedzenia 28 wrzesnia 1945 roku z calg
powagag podjety wysitki zmierzajgce do uzgodnienia
wspolnego stanowiska i wspolnej taktyki dziatania.
Chociaz nie osiggnieto pelnej zgodnos$ci pogladow, to
jednak nastgpilo znaczne ich zubozenie i wzajemne
zrozumienie. Spotkanie kierowmictw centralnych obu
partii, zainicjowane jesienig 1945 roku, a naws,tquie
kontynuowane na wszystkich szezeblach organizacyj-
nych obu partii, przyczynito sie do ozywienia dzia-
falnoSei organizacji partyjnych w terenie.

W Krakowie podczas pazdziernikowego spotkania
Prezydium WK PPS i Egzekutywy KW PPR takze
omawiano rézne formy wspoéldziatania. Postanowiono
woéwezas miedzy innymi odbywaé podobne spotka-
nia dwa razy w miesigcu, jak roéwniez stopniowo u-
powszechniaé te forme wspodlpracy na nizszych szczeb-
lach organizacyjnych, szczegélnie duze nadzieje wig-
zano z zebraniami dyskusyjnymi aktywu obu partii.
Chociaz realizacja tych postanowien czesto odbiega-
ta od zalozen, to jednak samo podjecie ich bylo kro-
kiem naprzéd w procesie wspoldzialania orgamizacji
wojewodzkich PPS i PPR. O pewnych osiggnigciach
w zakresie wspolpracy mozna bylo juz moéwié pod-
czas kolejnego spotkania przedstawicieli obu partii
20 XI 1945 roku. Stwierdzono wowczas z zadowole-
niem, Ze dzieki spotkaniom aktywu obu partii w
Chrzanowie, Wadowicach, Myslenicach i Krakowie,
wspoélpraca rozwijata sie pomyslnie, przynoszge obu
stronom korzys$ci. Wyciggajac wnioski z tych do-
S§wiadczen  postanowiono kontynuowaé  praktyke
wspbélnych narad i dyskusji we wszystkich powiatach.

Owe ozywione dyskusje, zaréwno miedzypartyjne,
jak i wewnatrz PPS, dotyczace zwlaszeza bloku wy-
borczego i stosunku do PSL doprowadzily do zaak-
ceptowania przez kierownictwo PPS koncepcji bloku
wyborczego i zajecia podobnej jak PPR postawy wo-
bec PSL. Obradujgca 4 listopada 1945 roku RN PPS
wypowiedziala sie za blokiem wyborczym wiszystkich
partii uczestniczacych w Rzadzie Jednosci Narodu.
Jednocze$nie udzielila poparcia Stronnictwu Ludowe-
mu. Zwrécila takze uwage na konieczno$é zaciesnie-
nia wspédpracy PPS z PPR, podkreslajac, ze ,mnie
ma wroga na lewicy, jest on tylko na prawicy” 2,
Uchwaty Rady Naczelnej PPS byly wainym etapem
w procesie wspéldziatania obu partii robotniczych.

Listopadowe decyzje Rady Naczelnej, o znaczeniu
strategicznym dla procesu walki o umocnienie witadzy
ludowej, nie spotkaly sie z pelna akceptacjg czesci
krakowskich dzialaczy PPS. Ro6znice stanowisk ujaw-
nity sie w czasie posiedzenia WK PPS (27 XI 1945)
poswieconego omoéwieniu taktyki partii w przysziych
wyborach do Sejmu oraz jej stosunku wobec PSL.
Czesé dyskutantow wyrazala poglad, ze PPS powin-
na zaakceptowaé peperowska koncepcje bloku wy-
borczego, ale pod warunkiem, ze bedzie to blok sze$-
ciu partii (PPS, PPR, SL, SD, PSL, SP), w przeciw-
nym razie powinna i§¢ do wybordéw samodzielnie.
Czesé dziataczy podwazajac w ogble stusznosé wispoi-
dziatania obu partii robotniczych, byla sktonna na-
wigzaé S$cistg wspoiprace z PSL. Ich zdaniem, wsp6l-
praca z tym stronnictwem pozwolitaby zwiekszyé
wplywy PPS w Srodowisku wiejskim. Poglady takie,
stanowigce wyraZzny uklon w strone PSL, byly oczy-
wiscie sprzeczne z wezesniejszymi uchwatami kierow-
niczych gremiéw partyinych. Nie trzeba uzasadnia¢,
ze wladnie na takie foparcie liczyt S. Mikolajezyk.
Wielu dziataczy zdecydowanie i jednoznacznie ostrze-
gato przed konsekwencjami przyjecia takiej linii po-
litycznej dla partii. Jednym z nich byt Jan Kremer
(senior), ktéry miedzy innymi powiedzial, Ze nie na-
lezy kokietowaé PSL, gdyz w jego szeregach znaj-
duja sie elementy reakcyjne i wrogie ¥. Przebieg tego
gremium partyjnego wykazal, ze tendencje ugodowe
i sily prawicy w krakowskiej orgamizacji PPS byly
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znaczne, za$ wstapienie w jej szeregi Z. Zulawskiego
i jego zwolennikoOw na pewno je umocnilo. Jednak
mimo wielu trudnos$ci i opordéw wspdlpraca miedzy
PPS a PPR w kluczowych sprawach rozwijata sig
coraz bardziej, do czego niewatpliwie przyczynialy sie
wspblne zebrania i dyskusje dzialaczy obu partii.
Zmiany personalne, jakie nastapily w listopadzie 1945
roku w kierownictwie WK PPS w Krakowie (m. in.
w miejsce L. Motyki I sekretarzem WK zostal W. Woj-

cik), w pewnym stopniu zahamowaly ten pozytywnie

rozwijajacy sie proces.

Sytuacja polityczna kraju od jesieni 1945 roku
ksztaltowala sie pod znakiem przysziych wyboréw do
Sejmu. Sily opozycyjne 1 podziemie poprzez wy-
bory zamierzaty zdoby¢ wladze w Polsce i dokonaé
zmiany kierunku jej rozwoju. Poniewaz sposréd ugru-
powan legalnej opozycji tylko PSL moglo odegraé¢
powazng role w owych wyborach, prawie cale poli-
tyczne i zbrojne podziemie bylo gotowe poprzeé¢ pro-
gram i kandydatow tej partii.

Partie robotnicze (PPS i PPR) po uzgodnieniu
wspélnej taktyki wyborczej wystapily wobec partii,
ktérych przedstawiciele wchodzili w sktad rzadu (PPS,
PPR, SD, PSL, SP, SL) z inicjatywa utworzenia
wspoélnego bloku wyborczego. Mimo wielu bezposred-
nich rozméw przedstawicieli PPS i PPR z kierow-
nictwami PSL, ostatecznie partia ta wypowiedziata
sie przeciw wspdélnemu blokowi wybonczemu 6 partii.

Stanowisko PSL wobec bloku wyborczego zostato
poddane ostrej krytyce czotowych dziataczy PPS. W
specjalnej uchwale CKW stwierdza, ze je§li stron-
nictwo to pdjdzie do wyboréw oddzielnie, to nieza-
leznie od woli jej przywodcéw zblokuja sie z tym
stronnictwem wszystkie elementy reakcyjne, 1gcznie
z ugrupowaniami. dywersyjnymi i terrorystycznymi.
W zakonczeniu tej uchwaly CKW PPS ostrzegat PSL,
ze ,,w wypadku nieopamietania sie PSL,w akcji roz-
bijania jedno$ci politycznej narodu polskiego, PPS
pbdjdzie do wyboréw na platformie porozumienia tych
stronnictw, ktére zglosily i zgloszg akces do bloku
demokratycznego” 3. Zajecie przez CKW PPS tak jed-
noznacznego stanowiska odbilo sie donosnym echem
w calym kraju wywierajac wplyw na dalsze ksztal-
towanie sie sytuacji polityczne;j.

Stanowisko zajete przez CKW nie bylo jednak
powszechnie akceptowane w partil. Czes$é dziataczy
PPS, w dalszym ciggu wierzgc w mozliwos¢é porozu-
mienia wyborczego z PSL twierdzila, ze przeszkadza
temu jedynie sekciarskie stanowisko PPR. Prawica
w PPS uaktywnila sie zmierzajgc do zerwania wspol-
dziatania z PPR na rzecz wspéipracy z PSL. Zada-
nie to o tyle realne, ze wielu jej przedstawicieli przy-
jetych do PPS w grudniu 1945 roku i styczniu 1946
roku znalazlo sie we wladzach partyjnych, dotyczyto
to zwlaszcza organizacji krai~wskiej2 Powolanie w
marcu 1946 roku Z. Zulawskie > na stanowisko prze-
wodniczacego MK PPS w Kral: w'e wplynelo ujem-
nie na wspolprace miejskich org:mvacji PPS i PPR.
Kierownictwo miejskiej organizacji PPS np. sabo-
towato wspdlne stale zebrania MK PPS i KM PPR,
jak rowniez zakazywalo swoim czlonkom uczestnic-
twa w zgromadzeniach zaldg robotniczych, aktywu
partyjnego i zwiazkowego potepiajacych polityke i
dziatalno$é PSL %,
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Wewnatrz PPS ksztaltowala sie frakcja, ktora
zmierzala do wyeliminowania z Jjej kierownictwa
jednolitofrontowych = dziataczy i w konsekwencji do
zmiany polityki partii. Jej wywolawczym i mobili-
zujgcym hastem bylo ,,albo blok sze$ciu albo odrebne
pdjscie PPS do wyboréw”. Krakowska organizacja
PPS, w ktorej prawica posiadata w skali kraju naj-
wigksze wplywy, miala postuzyé Z. Zulawskiemu i

‘jego zwolennikom do opanowania centralnego kie-

rownictwa partii i zmiany jej polityki. Z krakowska
organizacja PPS wigzalto takze powazne plany i na-
dzieje PSL. ,,Gazeta Ludowa” — organ PSL — w ar-
tykule: Wiatr od Krakowa — pisata, ze: /,jezyk PPS
w Krakowie odbiega od jezyka tej partii w War-
szawie 1 gdzie indziej...”. ,Krakowska organizacja
socjalistyczna posiada najpiekniejsze tradycje patrio-
tyczne, a cala jej diuga dzialalno$é znaczona byta
zawsze polityczng kulturg, przez rozwage i dojrzatosé
obywatelsky”. Nastepnie ,,Gazeta Ludowa” wskazywa-
la, ze stanowisko, jakie zajmuje krakowska organi-
zacja PPS, powinno daé rbéznym kolom politycznym
w - Polsce okazje do zastanowienia sie 1 namysiu 32,
Do generalnej ofensywy przeciwko CKW PPS i
jednolitofrontowym dzialaczom krakowskim, Zulaw-
ski wykorzystal obrady II Zjazdu krakowskiej organi-
zacji PPS w marcu 1946 roku. Przedstawil on pro-
jekt rezolucji, w ktérym miedzy innymi czytamy:
»Zebrani towarzysze na Il Zjezdzie PPS w Krakowie
domagajg sie zwolania nadzwyczajnego kongresu par-
tyjnego, ktoéry zadecyduje, czy PPS ma i§¢ osobno i
jakg droge ma wybraé w nadchodzgcych wyborach” %,
Zdecydowana i aktywna postawa lewicy partyjnej,
w tym uczestniczgcych w ZjeZdzie przedstawicieli

centralnego kierownictwa PPS, J. Cyramkiewicza (se-

kretarza generalnego CKW PPS) oraz E. Osoébki-Mo-
rawskiego (przewodniczgcego CKW PPS), sparalizo-
wala plany prawicy. Krakowski Zjazd wypowiedzial
sie za wspolpracg z PPR i udzialem PPS w bloku
wyborczym. Sprawil on takze zawdd przywoddcom
PSL, czego nie omieszkal podkre$li¢é , Robotnik” w
artykule pod wymownym tytulem ,Wiatr od Kra-
kowa dmie w oczy przywddcom PSL” %,

Niepowodzenia prawicy socjalistycznej na krakow-
skim - zjezdzie nie zniechecily jej do dalszej walki.
Podjeta ja ponownie w czasie posiedzenia Rady Na-
czelnej PPS w koncu marca 1946 roku. W trakcie
omawiania taktyki wyborczej partii wystapit Z. Zu-
lawski, ktory odrzucajac koncepcje bloku wyborczego
i referendum ludowego przedstawiong przez CKW
stwierdzil miedzy innymi: ,,Blok szes$ciu jest niereal-
ny, blok czterech — fikcja, bo istnieje faktycznie
tylko PPR i PPS, a SL i SD nie odgrywaja zadnej
roli”. W tej sytuacji PPS powinna pdjs¢é do wy-
borow oddzielnie, a po wyborach wzigé udziat w u-
tworzeniu rzgdu koalicyjnego, kiérego podstawg by-
liby socjalisci i ludowey, oczywiscie spod znaku PSL.
Byly to wiec plany zmierzajace do odsuniecia na
boczny tor PPR i innych partii lewicowych. Uchwata
Rady Naczelnej zdecydowanie odrzucita jednak kon-
cepcje Zulawskiego wypowiadajac sie za $cistg wsp6l-
praca z PPR, za blokiem wyborczym stronnictw de-
mookratycznych (PPS, PPR, SD, SL) oraz za prze-
prowadzeniem - referendum ludowego 7.

Uchwaly gremiéw kierowniczych PPS stworzyly



korzystniejszy kilimat polityczny, sprzyjajacy wspdi-
pracy obu partii robotniczych, jak i bardziej zdecy-
dowanemu dzialaniu sit lewicowych w partii, Poza
tym zobligowaly one wiadze PPR do elastyczniejszej
polityki wobec partii sojuszniczych.

W wyniku odrzucenia przez PSL koncepcji bloku
wyborczego szesciu partii politycznych doszto do u-
ksztaltowania sie dwoch przeciwstawnych ugrupowan
wyborczych: bloku demokratycznego czterech partii
(PPR, PPS, SL, SD) oraz bloku opozycyjnego sku-
pionego wokol PSL. Ten ostatni poparto prawie cate
polityczne i zbrojne podziemie. W prasie podziemnej
pojawily sie artykuly wyrazajace poparcie dla PSL
i Mikolajezyka w kampanii wyborczej. ,Zyczymy
mu (Mikotajezykowi — K. C.) zwyciegstwa wyborcze-
go, gdyz mimo wszystko w obecnym stanie rzeczy
podjal walke z komung, ktéra jest wrogiem stron-
nictwa naszego..” — pisal organ NSZ , ABC Mto-
dych”, organ za$§ WiN ,,Wolno§é” donosil: ,jak bylo
do przewidzenia, PSL wystapi z wiasng listg. Usta-
lamy wobec tego konkretne stanowisko polskiego pod-
ziemia wobec problemu wyboréw w Polsce. Glosuje-
my na PSL. Apelujemy do wszystkich os$rodkéw kon-
spiracji, aby bez wzgledu na roznice politycznych
przekonan poszczegdlnych jednostek zapewni¢ w wy-
borach zwycigstwo PSL” %,

Zanim doszto do wybordw sejmowych przeprowa-
dzono referendum ludowe, w czasie ktérego spote-
czenstwo mialo odpowiedzieé na trzy pytania doty-
czace podstawowych przemian polityczno-ustrojowych
w Polsce®. W konsekwencji bylo ono konfrontacjg
sil politycznych reprezentowanych przez poszczegdlne
bloki wyborcze.

Wspbipraca powiatowych, organizacji PPS i PPR
na terenie wojewddztwa krakowskiego w okresie po-
przedzajacym glosowanie czesto odbiegala od zalecen
i oczekiwan centralnych i wojewoddzkich kierowmictw
obu partii. W réznych osrodkach dochodzito do ost-
rych dyskusji, a nawet niebezpiecznych napieé w sto-
sunkach miedzy dzialaczami obu partii. W konsek-
wencji ograniczalo to skutecznoéé oddzialtywania obu
partii na opinig¢ spoleczng, a tym samym na wyniki
referendum. Wojewodzka organizacja PPS, mimo
swych duzych mozliwo$ci oddzialywania, wynikajg-
cych zaréwno z tradycji, jak i aktualnej liczby czton-
kow w przygotowaniach do glosowania nawet w po-
towie nie odegrata tej roli co organizacja PPR.

Wynikéw referendum oczekiwano z duzym zain-
teresowaniem. W skali kraju byly one pozytywne
dla partii skupionych w Bloku Demokratycznym. Jed-
nak w wojewbddztwie Krakowskim, a zwlaszcza w
Krakowie, procent glosujgcych twierdzaco — jak wy-
nika z dostepnych Zroédet — byl najnigszy w kraju .

" Na takie wyniki zltozylo sie wiele przyczyn. Przede
wiszystkim duze wplywy PSL, niemal we wszystkich
powiatach; nie do konca przezwyciezone uprzedzenia
i niecheé¢ w stosunkach miedzy PPS i PPR; znaczne
wplywy sil prawicowych w krakowskiej organizacji
PPS, co juz wczesniej zaznaczono. Oczywiscie nie
byly to jedyne przyczyny takiego rezultatu referen-
dum 4,

Wyniki referendum w Krakowie odbity sie glos-
nym echem w catym kraju. Okazalo sie, ze cze$é kla-
sy robotniczej dala sie uwiesé, jak wodéwczas moOwio-

no, swoim prawicowym przywdédcom. Krakowski ak-
tyw PPS, podsumowujacy wyniki referendum, uch-
walit rezolucje, ktéra byla oficjalnym stanowiskiem
wojewodzkiej orgamizacji PPS w tej sprawie. ,Ze-
branie aktywu PPS w dniu 7 VII 1946 roku w Kra-
kowie — czytamy w rezolucji — wyraza najwieksze
oburzenie, zal i wstyd z powodu haniebnego wyniku
referendum w Krakowie...” 42,

Referendum ludowe bylo pierwsza, na tak duza
skale konfrontacja polityczng, z ktérej partie Bloku
Demokratycznego wyszly zwycigsko. Powaznie za-
niepokoitlo to przywddcoéw PSL, a wsrdéd wielu jego
cztonkéw potwierdzito watpliwosci co do mozliwosci
sukcesu w przyszlych wyborach do Sejmu.

Wyniki referendum potwierdzity wcze$niej posta-
wiong teze, ze podstawowym warunkiem dalszego u-
rzeczywistniania procesu przeobrazen rewolucyjnych
w Polsce jest Sciste wspédldziatanie PPS i PPR. Prze-
ciwnicy tych przeobrazen, takze i wewnatrz PPS,
zdajac sobie sprawe z owej zaleznosci, z takim upo-
rem podejmowali préby rozbicia jednosci dziatania
partii robotniczych, W tym kontekscie warto dodac¢
ze mimo powaznych rozbieznosci, wahan i oporow,
jakie wystapily w polityce PPS zwlaszcza w okresie
lipca i sierpnia, nie udalo sie¢ prawicy socjalistycz-
nej ani tez silom spoza partii zerwaé wspdlpracy z
PPR. Dzieki konsekwentnej postawie zwolennikow
wspotdziatania w pazdzierniku 1946 roku uzgodnio-

" no wspbdlne stanowiska PPS i PPR w kwestiach po-

litycznych i taktycznych., Niemalg role w tym pro-
cesie zblizania obu partii speinily zainicjowane przez
PPR dyskusje aktywu partyjnego na wszystkich
szczeblach, po§wiecone problemom jednolitego frontu
klasy robotniczej, taktyce wyborczej, stosunkom z
PSL, perspektywom rozwoju gospodarczego kraju itp.
Znaczny wplyw na zmiang postawy PPS wobec pod-
stawowych probleméw politycznych miaty zachodza-
ce zmiany w sytuacji migdzynarodowej w Europie,
zwlaszceza za$§ zmiana stanowiska mocarstw zachod-
nich wobec polskiej granicy na Odrze iﬂ'Nysie Lu-
zyckiej 43,

Waznym etapem 'w proeesie wspéoldzialania PPS
i PPR bylo podpisanie przez obie partie roboftnicze
umowy o jednosci dziatania. Podpisana 28 listopada
1946 roku umowa okreslata zaréwno wspodlne stano-
wisko 'obu partii wobec PSL, obozu prawicy spolecz-
nej, wyboréw do sejmu oraz innych weztowych prob-
leméw polityczno-ustrojowych, jak 1 zasad dalszej
wspélpracy obu partii. W umowie poza tym stwier-
dzono, ze celem wzajemnej wspbdipracy PPS i PPR
jest ich zjednoczenie. Wykraczala wiec daleko poza
sprawy biezacej polityki obu partii 44

Podpisanie owej umowy wplyneto na wiekszgq ak-
tywnosé zaréwmo czlonkdéw, jak i calej krakowskiej
organizacji PPS, dotyczyto to zwlaszcza ich udziatu
w kampanii wyborczej do Sejmu, ktéra wkraczala
wowezas w stadium decydujace. Zmiany personalne
dokonane jesienig 1946 roku we wladzach partyjnych
przyspieszyly z kolei proces konsolidacji sit lewico-
wych w partii. W paZdzierniku, pod naciskiem dezia-
laczy lewicowych, ustgpit ze stanowiska przewodni-
czagcego MK PPS Z. Zulawski. Chociaz miejsce to za-
jal jego bliski wspoétpracownik Z. Bocian, to nie
odgrywat on juz takiej roli w partii, Wiadze central-
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ne PPS, dazac do zapewnienia warunkéw harmonij-
nej wspoélpracy miedzy wojewddzkimi wiadzami PPS
i PPR w Krakowie, wplynely na’zmiang I sekretarza
WK PPS. W listopadzie 1946 roku w miejsce W. Woj-
cika nowym I sekretarzem zostal zwolennik Scistej
wspolpracy obu partii robotniczych, Joézef Machno %,
Majac aprobate CKW mogt w sposéb bardziej kon-
sekwentny realizowaé linie porozumienia miedzy obu
partiami robotniczymi na gruncie krakowskim. Po-
nadto nie pozwolil sie zmajoryzowaé przez B. Drob-
nera pelnigcego funkcje WK PPS.

Podczas, gdy w sierpniu i wrzesniu 1946 roku na-
cisk sit prawicowych PPS na kierownictwo partii byt
silny i stanowil powazne zagrozenie dla perspektyw
jednolitego frontu, to w pazdziermiku, a zwlaszcza w

stwa, ktérego sympatia przesuwala sie na strone ra-
dykalnych sit politycznych. Wyrazem tego procesu
byt miedzy innymi wzrost szeregébw PPS i PPR oraz
przekonywujgce zwycigstwo Bloku Demokratycznego
w wyborach do Sejmu. W wojewodztwie krakowskim
na 31 mandatéw przypadajacych na 4 okregi 25 uzy-
skali kandydaci z listy Bloku Demokratycznego 4.
Poréwnujac wyniki wyboréw do Sejmu w Krakowie
z wynikami referendum nalezy stwierdzié, ze wybory
byty duzym sukcesem politycznym Biloku Demokra-
tycznego.

Wybory, do Sejmu zamknely bardzo trudny okres
w historii powojennej Polski. Okres, w ktérym to-
czyta sie ostra walka miegdzy sitami demokratycznymi,
skupionymi wokoét PPS i PPR, a silami wstecznymi,

Dekoracja gmachu ORZZ w Krakowie
Zw. zaw. 15. X.—15. XI. 1947 r.

listopadzie i grudniu, w rezultacie szerokiej dyskusji
w- partii dokonywal sie stopniowo proces odwrotny.

Niektorzy prawicowi dziatacze PPS, straciwszy na-
dzieje na urzeczywistnienie swoich koncepcji politycz-
nych, rozpoczeli jawng wspédlprace z PSL. W Kra-
kowie na przykilad Z. Zulawski, po wystapieniu w
listopadzie 1946 r. z PPS, wysunat swoja kandyda-
ture do sejmu na liscie PSL. Bolestaw Drobner
w artykule pod wymownym tytulem ,Polityczna
trumna za 2ycia”, zamieszczonym 19 XII 1946 roku
na lamach ,,Robotnika”, miedzy innymi pisal, Ze $ci-
ste powigzanie Zulawskiego z polityka PSL stalo sie
przyczyng calkowitej utraty jego wplywoéw wsrod ro-
botnikéw krakowskich i cztonkéw PPS, doprowadzita
go ,na tak dalekie manowce, skad powrotu juz nie
ma” 48,

Program wyborczy bloku Demokratycznego oraz
kampania polityczna poprzedzajaca wybory do Sej-
mu wplynely na zwiekszenie aktywnosci spoteczen-
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o kierunku rozwoju Polski. Obbdz prawicowy, zdajac
sobie sprawe z tego, ze sita Bloku Demokratycznego
opiera sie na wspéldziataniu PPS i PPR, na jedno-
litym froncie klasy robotniczej, usilowal doprowadzié
do zerwania te] wspéipracy. Nie udalo sie to jed-
nak prawicy — zostala zachowana jednos$é klasy ro-
botniczej, zadokumentowana o\s‘catetczme\po;dpi.samem
umowy o jednodci dziatania PPS i PPR. Zwyciestwo
wyborcze Bloku Demokratycznego, przekreslajac pla-
ny PSL oraz jego sojusznikéw na mozliwos§é odwrod-
cenia biegu przemian rewolucyjnych w Polsce, ro-
dzito przestanki trwalej stabilizacji politycznej i go-
spodarczej.

Rozwijajgca sie wspodlpraca PPS i PPR, zwlaszcza
po podpisaniu umowy o jedno$ci dziatania, a takze
zwyciestwo wyborcze lewicy spolecznej, stwarzajgce
przestanki stabilizacji, wplynely na dynamiczny roz-
woj liczebny obu partii robotniczych; dotyczy to tak-
ze wojewodztwa krakowskiego. \



Nizej zamieszczona tabela ilustruje wzrost czion-
kéw PPS i PPR w wojewddztwie krakowskim 2.

l - _ 1946 1947
Partia
‘ 31 XII 30 VI | 81 XII
PPS 35 200 55 568 61 000
PPR 28 563 45 626 37 350

Dynamiczny wazrost liczby czlonkow PPS i PPR,
jaki notowano zwlaszcza w pierwszej potowie 1947
roku, obok dodatnich stron $iwadczacych miedzy in-
nymi o rosnacej popularnosci obu partii, rodzit takze
pewne zjawiska ujemne. W obu partiach wystapily
bowiem niepokojgce tendencje do swoistego rodzaju
,;wspbélzawodnictwa” w przyjmowaniu nowych czlon-
kow, przy czym w pozyskiwaniu kandydatéw dopartii
czesto stosowano rézne formy nacisku, nie zawsze
za$ zwracano dostateczng uwage na postawe moralng
i polityczng przyjmowanych. Stwarzato to niebezpie-
czenstwo podwazenia charakteru partii jako awan-
gardy klasy robotniczej. W PPS znalazlo sie wielu
" bylych czlonkow, przezywajacego kryzys po klgsce
wyborczej do sejmu, PSL. Czeé¢ z wstepujacych do
PPS liczyla, ze partia ta spelmi role czynnika przeciw-
stawiajgcego sie rosngcej pozycji i wplywom PPR,
lub tez, ze ich legitymacja partyjna potrafi ostonié
ich mieszezanskie poglady i utatwi im utrzymanie po-
zycji zawodowych lub uzyskanie awansu. Takze do
PPR cze$é ludzi, wstepujac liczyto na latwe zdobycie
stanowiska zawodowego czy spolecznego oraz szyb-
- kie ,urzqdzenie sie”. Nawigzujagc do masowego na-
plywu nowych czionkéw do PPS . sekretarz tej partii
J. Cyrankiewicz, przemawiajac 15 III 1947 roku z
okazji wreczenia 500-tysiecznej legitymacji cziomkow-
skiej, miedzy innymi powiedzial: ,Usituje kto§ wsta-
pié do nas, bo mySdli, ze gléwnym czy nawet jedynym
zadaniem naszej partii jest walczyé z drugg partig
‘ marksistowska — PPR, ze wlasnie po to, ku nadziei
calego wstecznictwa Pan Bdg nas stworzy?l” %,

Rada Naczelna PPS, pragnac przeciwstawié¢ sie
niekorzystnym zjawiskom wigzacym sie z tak gwal-
townym wzrostem liczebnym partii oraz dazac do u-
mocnienia ideowo-politycznego oblicza i zwartosci jej
szeregdw, podjela w czerwcu uchwale o weryfikacji
cml*on!kéw, z tym, ze rozpoczeto ja pod koniec 1947
roku. W wyniku tej akeji, ktéra w Krakowie zakon-
czono dopiero w czerwecu 1948 roku, szeregi krakow-
skiej wojewddzkiej organizacji PPS, pomimo nie-
przerwanego naplywu nowych czlonkéw, zmmniejszyly
sie o ponad 8600 os6b. Wojewodzka organizacja PPS
30 czerwca 1948 roku skupiata 52326 czlonkow %,

Nalezy zaznaczyé, ze w drugiej potowie 1947 roku
przeprowadzono réwniez weryfikacje w szeregach
PPR.

W okresie bezposrednio po wyborach do sejmu
wspoélpraca PPS i PPR w wojewddztwie krakowskim
ukladata sie w zasadzie poprawmie, stosunkowo Iat-
w0 usuwano nieporozumienia rodzgce sie w toku co-
dziennej dzialalnosci. Komitety wojewodzkie PPS i
PPR 19 III 1947 roku podpisaly umowe o jednoseci
dziatania, ktéra stworzyla instytucjonalne ramy dla
wespoéldziatania wszystkich organizacji obu partii na
terenie wojewodztwa. Na jej podstawie przy komi-
tetach wszystkich szczebli utworzono komisje media-

cyjne (komisje wspoéipracy), ktére miaty zajmowaé sie
problemami wspétdziatania, w tym takze rozwigzy-
waé kwestie bedace przédmiotem nieporozumien mie-
dzypartyjnych 5. :

Mimo tych stusznych decyzji, stanowigcych sze-
rokg podstawe dla wspbdlpracy obu partii, praktyka
codziennego Zycia czesto jednak odbiegata od zalo-
zen umowy. Cze$¢ przedstawicieli MK PPS w Kra-
kowie, a wsrdéd nich zwlaszeza jego przewodniczacy
Z. Bocian, wystepowalo w dalszym ciggu przeciw
rozszerzaniu wspoéipracy z PPR. Ilustracja tej po-
stawy moze byé wypowiedZ w czasie posiedzenia MK
PPS na temat majacego sie odbyé¢ (13 IV 1947) zebra-
nia aktywu PPR i PPS, miedzy innymi stwierdzil on
wowczas, ze skoro to zebranie jest juz nieuniknione,
to nalezy ostabi¢ jego znaczenie polityczne, wysyla-
jac jak najmniej reprezentatywny aktyw partyjny.
Innym przykladem $wiadczacym o przejawach nie-
checi niektérych dziataczy PPS do wspoélpracy z PPR
byly proby rozbicia wspdlnej, jednolitofrontowej ma-
nifestacji 1-majowej, podjete w Krakowie, Tarno-
wie i Zakopanem w 1947 roku %2,

Dila uzupelnienia obrazu i zgodnosci z faktami
nalezy podkreslié, ze réowniez w pracy niektérych
komitetow PPR wystegpowaly zjawiska sekciarstwa i
nieufnosci w stosunku do PPS, ktéore réwniez w zna-
komity spos6éb utrudnialy wspoélprace obu partii; do-
tyczy to zaré6wmno niektérych komitetow powiatowych,
jak i orgamizacji zakladowych PPR, takze i w Kra-
kowie. Komitet Wiojewddzki PPR podjal energiczng
walke z tymi przejawami. Zdecydowanie jednolito-
frontowa postawa czeSci WK PPS z Jozefem Mach-
no, I sekretarzem, na czele sprzyjala wcielaniu w zy-
cie postanowien wiadz wojewddzkich obu partii z
marca 1947 roku i to zar6wno w Krakowie, gdzie
byla najbardziej skomplikowana sytuacja w lonie
miejskiej organizacji PPS, jak i na terenie woje-
wodztwa krakowskiego 33, ‘

Znaczacym wydarzeniem w zZyciu politycznym
krakowskiej organizacji PPS byl III Wojewodzki
Zjazd tej partii obradujgcy 18 i 19 maja 1947 roku.
Ze wzgledu na omawiang  problematyke, a takze u-
dzial w Zjezdzie czotowych dziataczy PPS, w tym
miedzy innymi Stanislawa Szwalbe (przewodniczgce-
go RN), Edwarda Osébki-Morawskiego (przewodniczg-
cego CKW), Joézefa Cyrankiewicza (sekretarza gene-
ralnego CKW), jego znaczenie wykraczato poza ramy
regionalne. Mo6éwigc o problematyce, ktéra zdomino-
wala obrady krakowskiego Zjazdu warto przypom-
nieé, ze wkrotce po wyborach sejmowych i ustabi-
lizowaniu sie centralnych wladz panstwa, partie po-
lityczne, a zwtaszeza PPS i PPR, wkroczyly w okres
ozywionych dyskusji dotyczacych probleméw politycz-
nych i gospodarczych, takich migdzy innymi jak: mo-
delu spoteczno-gospdarczego kraju, perspektyw jedno-
litego frontu klasy robotniczej. Ten ostatni problem
byt dyskutowany w konteks$cie wysunietego przez
KC PPR (13 IV 1947) hasta jednosci organizacyjnej
PPS i PPR. Atmosfera obrad byla bardzo goraca,
dochodzito nierzadko do ostrych i kontrowernsyjnych
wystgpien — tak ze strony gosci, jak i miejscowych
dziataczy. W dyskusji na tematy gospodarcze po-
wszechnie podkreS$lano, ze tylko S$rodki ekonomiczne,
tj. dalszy wzrost produkecji przemystowej i rolnej oraz
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opanowanie wymiany towarowej przez spoéidzielczosé,
moga poprawi¢ polozenie materialne ludzi pracy. Jed-
noczesnie wypowiadano sie przeciw wszelkim pré-
bom ograniczania handlu spéidzielczego mna rzecz
handlu panstwowego. Haslo jednosci organizacyjnej,
wysuniete w kwietniu przez PPR, potraktowano jako
odlegly perspektywe, bowiem linia polityczna PPS —
jak okre$lono — jest linig partii posiadajacej wias-
ne, wyrazne oblicze ideologiczne 54,

Generalna linia. polityczna PPS w duzej mierze
zalezata od stanowiska krakowskiej wojewoédzkiej or-
ganizacji PPS, odgrywajacej w ruchu socjalistycz-
nym bardzo wazng role. Na Krakow skierowane bytly
od dawna spojrzenia zaréwno sojusznikéow, jak i
przeciwnikow radykalnych przemian spoteczno-ustro-
jowych. Z niecierpliwo$cia wiec oczekiwano, jaki
swiatr powieje” od Krakowa. Tym nalezy miedzy in-
nymi tlumaczyé tak liczny udziat czotowych dziala-
czy PPS w Krakowskim Zjezdzie. Zresztg wickszosé
z nich, wywodzac sie z krakowskiej organizacji PPS,
byto z nig zwigzanych uczuciowo.

W uchwalonej rezolucji III Wojewodzki Zjazd
PPS w zasadzie udzielil poparcia linii politycznej pre-
zentowanej przez centralne wiadze PPS %.

Wysuniete przez KC PPR hasto podjecia bezpo-
$rednich przygotowan do zjednoczenia PPS i PPR
stalo sie przedmiotem dilugiej, zywej i czesto komtro-
wersyjnej dyskusji w obu partiach. Bylo to zrozu-
miate, chodzilo ‘przeciez o zjednoczenie partii beda-
cych spadkobiercami bogatych tradycji historycznych,
roznych do$§wiadczen, ale takze znaczacych, aktual-
nych dokonan. Kierownictwo PPR wysuwajgc owo
hasto, wychodzito z zalozenia, Ze warunkiem dalszych
rewolucyjnych przeobrazen w Polsce jest zjednocze-
nie PPS i PPR. Istnienie bowiem dwdch partii robot-
niczych — jak twierdzono — tracilo swéj sens wo-
be faktu, ze obie partie stawialy sobie te same cele,
za$§ wspodlpraca ich coraz bardziej poglebiala sie, a
réznice w pogladach i formach dzialania stopniowo
sie zacieraly. )

Stanowisko kierownictwa PPS wobec problemu
podjecia przygotowan do zjednoczenia z PPR bylo od-
mienne. Wysuniecie hasta uznano za przedwczesne,
podkreslajgc jednoczesnie, ze w polskich warunkach
nalezy przede wszystkim troszezyé sie, aby PPS i PPR
dobrze wspbdlpracowaly z soba, jak réowny z réwnym,
po przyjacielsku. W PPS dominowalo wowczas sta-
nowisko na rzecz odlozenia tej sprawy na dosé od-
legly przyszlosé oraz, ze zjednoczenie PPS i PPR —

jesli ma sie dokonaé, to na plaszczyznie programu

budowy ustroju socjalistycznego, ktory powinien byé
wynikiem syntezy ,komunistycznego rewolucjonizmu”
i ,,pepesowskiego demokratyzmu”, Czesé dziataczy PPS
wyrazalo poglad: ,jednolity front z PPR zawsze —
jedno$é organiczna nigdy”. Nalezy takze podkreslié,
ze bylo réowniez wielu dziataczy i czlonkéw popiera-
jacych wysuniete przez PPR hasto zjednoczenia %,

Réwniez w PPR w kwestii zjednoczenia Scieraly
sie rézne tendencje i poglady. Istota stanowiska pre-
zentowanego w przemoéwieniach W. Gomuiki, sekre-
tarza gemeralnego PPR, bylo dazenie do zjednocze-
nia droga zblizenia ideowego na gruncie wsp6lnie wy-
pracowanego programu budowy ustroju socjalistycz-
nego. Obok tego stanowiska, ktére w 1947 roku bylo
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w PPR dominujace, wystepowaly inne poglady znaj-
dujace zwolennikéw zaréwno wsrdéd czeSci aktywu
centralnego jak i terenowego. Reprezentowali oni dog-
matyczne koncepcje w sprawie modelu ustroju soc-
jalistycznego, zmierzajac do oparcia go — podobnie
jak w Zwigzku Radzieckim — na systemie mono-
partyjnym. Stgd starali sie sztucznie przyspieszyé pro-
cesy zjednoczeniowe przy pomocy nacisku na PPS,

‘nie rezygnujac roéowniez ze $rodkéw admindstracyj-

nych. Takie tendencje ze zrozumialych wzgledow
wzmagaly obawy i rodzily konflikty, a w praktyce
utrudnialy osiggniecie rzeczywistej jednosci opartej
na wzajemnym zaufaniu. ’

W procesie ksztaltowandia klimatu politycznego wo-
ko6t wysunietego hasta jedno$ci partii robotniczych,
wazng role spelnily uchwaly RN PPS z czerwca 1947
roku. Rada co prawda nie wypowiedziala sig jeszcze
za jednoScig organicznag, jedhak wskazujac na ko-
nieczno$é zacie$niania wspélpracy obu partii i wy-
stepujac przeciwko sitlom prawicowym w partii, stwo-
rzyta warunki ewolucji ideowej zmierzajacej do zjed-
noczenia PPS i PPR. Zmiana na stanowisku prze-

wodniczgcego CKW PPS miala podkreslié szczero$é .

dazen Rady Naczelnej PPS (w miejsce E. Osdbki-Mo-
rawskiego powotano Kazimierza Rusinka) 57

W dyskusji, ktéra toczyla sie w calej partii nad
tre$cia uchwat RN PPS szczegblnie duzo miejsca za-
jat problem jednoéci obu partii. Celem tej dyskusji
bylo zblizenie czlonkéw partii do idei zjednoczenia
ruchu robotniczego. Prawica PPS, falszywie interpre-
tujac tresé uchwat RN, usilowala przeciwstawié sig
ich realizacji. Niektoérzy jej przedstawiciele np. w
czasie konferencji krakowskiego aktywu PPS z udzia-
tem sekretarza CKW T. Cwika (11 VII 1947) domagali
sie ich rewizji. Jednak konsekwentna postawa przed-
stawicieli CKW oraz czeSci krakowskiego aktywu
partii przyczynila sie do przyjecia rezolucji akceptu-
jacej te uchwaly 3.

Zasieg kampanii politycznej, a przede wszystkim
przychylnosé, z jakg szeregowi czlonkowie PPS i PPR
odnosili sie do probleméw wspélpracy obu partii,
onie§mielily zaré6wno prawicowe sity w PPS, jak i
resztki ,sekciarzy” w PPR. Nie oznaczato to jednak
zlozenia broni przez prawice w szeregach PPS. W dy-
skusjach, wséréd wypowiedzi zdecydowanie popiera-
jacych uchwaly RN PPS, zdarzaly sie wystapienia
odrzucajace mozliwo$é nie tylko zjednoczenia obu
partii, ale i blizszej wspoélpracy z PPR. W wyniku tej
dyskusji politycznej sity jednolitofrontowe w PPS po-
waznie wzmocnily swoje pozycje, stajac sie decydu-
jacym czynnikiem, okreslajgcym klimat i warunki
codziennej dzialalnosSci partii ®.

W warunkach poglebiajacej sie wspoélpracy obu
partii robotniczych na wszystkich szczeblach organi-
zacyjnych, a takze zdobywania coraz wiekszych wply-
wow w PPS przez sity jednolitofrontowe rozpoczety
sie przygotowania do XXVII Kongresu partii PPS.
Oczekiwano, ze obradujace we Wroclawiu (14—17 XTI
1947) najwyazsze forum partyjne podejmie decyzje w
sprawie zjednoczenia partii robotniczych. Kongres co
prawda nie podjal decyzji wyrazajacej zgode PPS na
zjednoczenie z PPR, a wysuwajac hasto: ,PPS byla,
jest i bedzie potrzebna narodowi” dat wyraz temu, ze
idea ta jeszcze nie dojrzata. Zatwierdzenie jednak u-



mowy o jednoSci dzialania PPS i PPR z 1946 roku,
wskazujgcej jako perspektywe wspoélpracy jednos$é or-
ganiczng oraz poparcie dla uchwal RN z czerwca 1947
roku i odrzucenie w ostrej polemice prawicowych
koncepcji w partii, stanowilo dalszy krok na drodze
do zjednoczenia. Toczaca sie od wrzesnia 1944 roku
w lonie PPS rownolegla walka o rewolucyjne obli-
cze partii oraz o wspdldzialanie z PPR miala w osta-
tecznym wyniku doprowadzié do akceptacji idei, a
nastepnie samego aktu zjednoczenia obu partii ro-
botniczych.

Przygotowanie warunkéw do zjednoczenia obu
partii robotniczych, szczegélnie w sferze ideologii,
byto zadaniem skomplikowanym i trudnym. Nalezalo
przezwyciezyé wiele rozpowszechnionych w PPS pog-
ladéw socjaldemokratycznych i liberalno-mieszczan-

nie PPS z PPR. W konsekwencji tego o$wiadczenia,
podczas wspolnego posiedzenia KC PPR i CKW PPS

3 IV 1948 roku, podjeto uchwale o przygotowaniach -

do zjednoczenia obu partii i budowie domu zjedno-
czonej partii 60, .

Zaskoczenie bylo ogromne. Powszechnie stawiano
pytanie, co wplynelo na tak radykalng zmiane sta-
nowiska w okresie niespelna trzech miesiecy, jakie
uplynely od XXVII Kongresu. B

Na ewolucje postawy kierownictwa PPS wywar-
ly wyrainy wplyw zmiany w sytuacji miedzynaro-
dowej i1 miedzynarodowym ruchu robotniczym. Nie
rozwijajac tych watkow nalezy stwierdzié, ze kie-
rownictwo PPS znalazlo sie woOwczas pod okreslong
presja zaréwno czynnikOw zewnetrznych, jak i we-
wnetrznych.

Uczestnicy konferencji dziataczy kulturalno-o$wiatowych 2organizowanej przez
OKZZ w Krakowie w 1947 r.

skich, jak réwniez wystepujacych wsrod czesci dziata-
czy PPR przejawow sekciarstwa, nietolerancji i nieuf-
noéei w stosunku do PPS. Najbardziej istotne roéoznice
w pogladach miedzy PPR i PPS dotyczyly metod i
form sprawowania wiladzy oraz perspektyw i tempa
rozwoju gospodarki narodowej. Jednak w wyniku
dtugotrwatych dyskusji miedzypartyjnych stopniowo
nastgpowalo zblizenie stanowisk obu partii.

W tej sytuacji zaréwno czlonkowie PPS aktywmnie
uczestniczagcy w tym naturalnie przebiegajacym pro-
cesie walki ideologicznej i politycznej, jak i obserwa-
torzy spoza partii, nie spodziewali sie naglej decyzji
akceptujacej zjednoczenie. Tymczasem w marcu i
kwietniu 1948 roku zostaly podjete decyzje majace
przelomowe znaczenie dla perspektyw zjednoczenia
polskiego ruchu robotniczego. Sekretarz generalny
CKW PPS Jozef Cyrankiewicz 17 marca o$wiadczyl,
ze kierownictwo partii wyrazilo zgode na zjednocze-

Tak wigc; mimo zaskoczenia, decyzja o rozpocze-
ciu przygotowan do zjednoczenia spotkata sie z apro-
bata znacznej wiekszosci szeregowych czlonkéw obu
partii. Natomiast znaczna cze$é dziataczy PPS -byla
przeciwna zjednoczeniu, protestujac przeciwko tak
nagle podjetej decyzji, wystapita z haslem obrony
PPS przed polknieciem przez PPR. Odbywaly sie na-
rady, spotkania czionkéw PPS i PPR, wspolne a takze
odrebne, z udzialem przedstawicieli kierownictw
partii,

Podczas wewnetrznych spotkan czionkéw PPS
mialty miejsce wypowiedzi przeciwstawiajace sie zjed-
noczeniu, nierzadko przyjmowane z sympatiag przez
zebranych. Zdecydowana ich wiegkszo$é na terenie
wojewodztwa krakowskiego przebiegala jednak w at-
mosferze wzajemnego szacunku, zaréwno wypowie-
dzi uczestnikow, jak i podejmowane rezolucje w za-
sadzie wyrazaly poparcie dla idei jednosci organicz-
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nej. Nie bylo to jednak rdownoznaczne z pelng ak-
ceptacjg zasad, form oraz terminu zjednoczenia. B.
Drobner np. w czasie jednego z pierwszych spotkan
krakowskich dziataczy PPS z udzialem Henryka Jab-
tonskiego, podkreslajac wielkie zaslugi obu partii ro-
botniczych w zakresie przebudowy ustroju spoteczno-
-politycznego kraju oraz nie kwestionujgc koniecz-
nosci ich zjednoczenia stwierdzil, Zze ,jedna partia
to nasze hasto do pracy na przyszlos:”, blizej jednak
przez niego “nie okredlona. Stal wiec w tej sprawie
na stanowisku zajetym przez XXVII Kongres partii o.

W toku przygotowan do zjednoczenia obu partii
robotniczych dokonano wielu zmian we wladzach or-
ganizacji ‘wojewédzkich. i powiatowych, dotyczylo to
takze wojewodztwa krakowskiego. Byly one konsek-
wencja postaw politycznych dzialaczy. Najbardziej

czy opowiadajgcych sie na rzecz tworczego stosowa-
nia marksizmu-leninizmu w sprawie modelu i drég
budowy ustroju socjalistycznego w Polsce. Giownymi
reprezentantami pogladéw sekciarskich i dogmatycz-
nych w kierownictwie PPR byli: B. Bierut, J. Ber-
man, H. Mine, R. Zambrowski, i S. Radkiewicz. Byli
oni zwolennikami uniwersalnego wzorca ustrojowego
dla weszystkich krajéw budujacych socjalizm, me-
chanicznie przemoszonego ze Zwigzku Radzieckiego 63.

Nie wdajac sie w szczegdélowe rozwazania na te-
mat powstalych rozbieznosci w lonie kierownictwa
PPR, problem bowiem wymaga odrebnego studium,
wspomnijmy tylko, Ze roéznice zdan, ktéore w kon-
sekwencji doprowadzily do kryzysu w tonie kierow-
nictwa - PPR, dotyczyly gléwnie oceny tradycji pol-
skiego ruchu robotniczego, tempa i perspektyw roz-

Czotéwka pochodu 1-majowego w Krakowie w 1948 r.

kontrowersyjnym w tym zakresie by! wniosek o od-
wotanie B. Drobnera ze stanowiska przewodniczgce-
go WK PPS w Krakowie. B. Drobner odrzucajgc sta-
wiane mu wowczas zarzuty, miedzy innymi stwier-
dzil, ze istotnie nie zawsze PPS.szla ta droga co dzis,
jednak jest bezspornym faktem, ze jej linia zmieniala
sie pod naciskiem PPR €. .

W maju 1948 roku proces przygotowan do zjed-
noczenia byl juz bardzo zaawansowany. Kolejnym i
najtrudniejszym jego etapem miato byé opracowanie

deklaracji ideowo-programowej zjednoczonej partii.

Prace nad deklaracja zostaly jednak zahamowane i
w znacznym stopniu znieksztalcone. Ujemny wplyw
na sytuacje w polskim ruchu robotniczym wywarty
wzmagajace sie zjawiska dogmatyczno-sekciarskie w
mfied)zynamdtorévym ruchu robotniczym, zwigzane z
kultem jednostki. W kierownictwie PPR wzmocnity
sie wplywy ludzi o pogladach sekciarskich i dogma-
tycznych, ktérzy zakwestionowali koncepcje reprezen-
towane woéwczas przez W. Gomulke i innych dziata-
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wojowych Polski, w tym kierunkow rozwoju rolnict-
wa i przemian strukturalnych wsi polskiej, a takze
oceny sytuacji w miedzynarodowym ruchu robotni-
czym w S$wietle rezolucji Biura Informacyjnego z
czerwca 1948 roku ,0 sytuacji w KPJ” &, .~

W dniach 31 sierpnia — 3 wrzesnia 1948 roku
obradowal Komitet Centralny PPR, ktérego uchwatly
rozstrzygnely ostatecznie trwajacy od czerwca 1948
roku kryzys w kierownictwie partii na korzys$é¢ ten-
dencji i sit dogmatyczno-sekciarskich. Przyjeta .rezo-
lucja formulowala teze o istnieniu w partii tzw. od-
chylenia prawicowo-nacjonalistycznego. Usunieto wow-
czas W. Gomulke ze stanowiska sekretarza general-
nego PPR, p‘owobuja‘é na to stanowisko B. Bieruta .
Zwolennicy koncepcji dogmatyczno-sekeiarskich, do-
konujgc zaré6wno zmiany w kierownictwie PPR, jak
i w polityce partii, w tym réwniez wobec PPS, byli
inspirowani oraz wspierani przez czynniki zewmetrz-
ne.

Sposdb rozwigzania konfliktu w kierownictwie



partii miat negatywny wplyw na rozwoj zycia poli-
tycznego i gospodarczego w nastepnym okresie roz-
woju Polski. Przyczynil sie do nadmiernego sprzecz-
nego z obiektywnymi warunkami i aktualnymi po-
trzebami przyspieszenia tempa przemian socjalistycz-
nych w latach 1949—1955. Przede wszystkim za§ wy-
warl on niekorzystny wplyw na proces dalszych prze-
mian ideowo-politycznych w PPS. Zaklocona zostald
atmosfera rozwagi i rzeczowosci politycznej, towarzy-
szaca wspoéldzialaniu PPS i PPR, tak niezbedna szcze-
golnie w okresie poprzedzajgcym ich zjednoczenie.
Rezolucja formulujgca teze o odchyleniu prawicowo-
-nacjonalistycznym godzita posSrednio réwniez w ruch
socjalistyczny oraz w praktyke dotychczasowego
wspoldzialania PPS i PPR w ramach frontu klasy
robotniczej. Dotychczasowe przemiany . ideologiczne,
jak i wyniki walki z prawica w szeregach PPS, uzna-
no za niedostateczne. Dlatego tez wrze$niowe posie-
dzenie RN PPS poswiecone ocenie tradycji ruchu so-
cjalistycznego, lewica i centrum PPS wykorzystaty,
jako dobrg okazje do rozprawy z wielu dziataczami,
W czasie obrad dominowala atmosfera czesto nie u-
zasadnionej nietolerancji i oskarzen w stosunku do
wielu zasluzonych dziataczy PPS, co oczywiscie nie
moglo sprzyjaé¢ rzetelnej ocenie dorobku ruchu soc-
jalistycznego. Wystepujace rézmice w pogladach wy-
korzystano do usuniecia wielu dziataczy z wiadz par-
tyjnych, a niektéorych nawet z PPS, zamykajac im
w ten sposdb droge do zjednoczonej partii. Wprowa-
dzono do wiadz PPS zwolennikow linii sekciarsko-
-dogmatycznej w PPR 6,

Jesienig - 1948 roku przygotowania do zjednoczenia
PPS i PPR wkroczyly w decydujacy okres. Obie
partie robotnicze, realizujac uchwaly swych naczel-
nych wtadz, przystgpily do kolejnej weryfikacji swo-
ich szeregbéw.

Na przebiegu tej kampanii zacigzyly jednak sche-
matyzm i sekciarstwo narzucone organizacjom par-
tyinym  przez Owczesne Kkierownictwo PPR. Komisje
weryfikacyjne dziataly pod duzym naciskiem instan-
cji nadrzednych. Pod zarzutem odchylenia prawico-
wo-nacjonalistycznego oraz pogladéw reformistycz-
nych i prawicowych, usunieto takze z obu partii wielu
ludzi aktywnych, warto$ciowych, samodzielnie mysla-
cych, zwigzanych z ruchem robotniczym od wielu lat,
oddanych sprawie rozwoju Polski Ludowej. Ogolem
w kraju skreslono z ewidencji PPR 23 tysigce osob,
a z PPS — 82 tysigce. Natomiast w wojewodztwie
krakowskim w wyniku weryfikacji skreslono z ewi-
dencji PPR 3464 osoby, a z ewidencji PPS — 9354
osoby 67

Nizej zamieszczona tabela przedstawia liczbe i
sktad spoleczny czoinkéw PPS i PPR w wojewodztwie
krakowskim przed weryfikacja i po jej zakonczeniu,
tzn. bezposrednio przed kongresem zjednoczenio-
wym 68,

Proces oczyszczania szeregbw partyjnych, a na-
stepnie wybér delegatéw na kongres zjednoczeniowy,
byl ostatnim etapem. tej diugiej drogi, walki o re-
wolucyjne oblicze PPS.

W dniu 14 grudnia 1948 roku w sali Teatru Pol-
skiego w Warszawie zebralo sie 520 delegatéw na
XXVIII, a zarazem ostatnim, Kongresie PPS. Podob-
nie jak II Zjazd PPR, ktory obradowal w. tym sa-

Sktad

300 IX 1948 30 XTI 1948

spoleczny | PPS PPS PPR PPR
Robotnicy 38 975 28 397 33618 25 964
Chlopi 21348 12212 1587 11 515
Pracownicy »
umyistowi 10 988 9 057 8 795 9156
Rzemieslnicy 1167 1214 663 © 953
‘Wolne
zawody
(kupcy) 850 328 310 817
Razem 54 328 51138 44974 47 675

mym dniu w sali warszawskiej ,,Romy”, XXVIII Kon-
gres podjat uchwale o zjednoczeniu obu partii robot-
niczych. Nastepnego dnia — 15 XII 1948 r. — w auli
Politechniki Warszawskiej wspélnie zebrani delegaci
PPS i PPR podjeli uchwale o zjednoczeniu polskie-
go ruchu robotniczego i utworzeniu Polskiej Zjedno-
czonej Partii Robotniczej. W ten sposéb zostal za-
konczony, trwajacy ponad pél wieku, roztam w pol-
skim ruchu robotniczym.

* *
*

Powstanie - odrodzonej PPS. zapoczatkowalo proces
walki o jej rewolucyjne oblicze. Byt to, jak miato
sie okazaé, bardzo trudny i jednoczesnie bardzo na-
turalny proces, ktory obiektywmie przyblizal PPS do
zjednoczeniad z PPR. ' '

Analizujac droge do zjednoczenia, jaka przebyly
obie partie robotnicze, w szczegdlnosci PPS, nasuwa
sie wiele refleksji i pytan.

W procesie osiggania jednos$ci obu partii nie zaw-
sze . przestrzegano zasad demokratycznych w stosun-
kach miedzypartyjnych. Zdarzaly sie przypadki sto-
sowania nacisku na kierownictwo PPS, dotyczylo to
zwlaszeza ostatniego etapu przygotowan do zjedno-
czenia, co ograniczalo samodzielno$é partii, rodzilo
nieufnos$é czlonké6w PPS do PPR, jak i do samej idei
zjednoczenia. Stgd miedzy innymi pojawilo sie haslo:
,obrony PPS przed potknieciem przez PPR”

Zbyt czesto w sposdb arbitralny narzucano kie-
rownictwu PPS koncepcje i kierunki rozwoju kraju
w sferze gospodarki, kultury i polityki, nie uwzgled-
niajac propozycji i rozwigzan PPS.

Dziataczy samodzielnie myslagcych, o duzej wiedzy
i do$wiadczeniu, zbyt czesto — pod Wplywem nacis-
kow zewnetrznych — usuwano z pelnionych fumkcji,
zastgpujac ich ludsmi przecietnymi ale wygodnymi.

Do negatywnych decyzji zwiazanych z przygoto-
waniami do zjednoczenia nalezy takze zaliczy€é nie-
uwzglednienie w pelni w dokumentach Kongresu ca-
lego pozytywnego dorobku PPS, dotyczy to zaré6wno
okresu miqd‘zywojesnnex'g‘o,' jak i Polski Ludowej. W
tym ostatnim okresie nie ukazano we wtasciwych
proporcjach roli odrodzonej PPS w tworzeniu ludo-
wej panstwowosci, demokratyzacji o$wiaty i kultury
oraz integracji spoteczenstwa wokél wiladzy ludowej.

W dokumentach przyjetych przez Kongres Zjed--
noczeniowy PZPR nie otrzymalta pelnego rodowodu.
Wyeksponowano w nich przede - wszystkim nurt re-
wolucyjny, natomiast pozytywny dorobek lewicowego
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nurtu socjalistycznego zostal prawie pominiety, za$
w poOZniejszej praktyce zupelnie o nim zapomniano.
~ Na kanwie tych kilku refleksji, zwigzanych z pro-
cesem przygotowan do zjednoczenia polskiego ruchu
robotniczego oraz kryzysdéw przezywanych przez par-
tie, ktora woOwczas powstawala — PZPR — rodzi sig
pytanie, ktére réwnoczesnie powinno byé pytaniem
baddwezym. )

Czy zjednoczenie polskiego ruchu robotniczego w
grudniu 1948 roku bylo zwyciestwem klasy robotni-
czej, czy i w jakim stopniu przyczynito sie do po-
stepu w procesie rozwoju ustroju socjalistycznego, a
w jakim stopniu ten rozwéj hamowato?

P R Z Y P1I S Y:

1 Instytudjonaing forma wspdipracy PPR, PPS, SL i
SD byly komisje porozumiewawcze stronnictw demo-
kratycznych: centralna, wojewoédzka i powiatowa.

2 Szerzej zob.: B. Syzdek, Ksztattowanie sige odro-
dzonej PPS (lipiec 1944 — grudzien 1945), Z pola
walki 1962 nr 2; K. Cwik, Problemy wsp6éldziatania
PPR i PPS w wojewddztwie krakowskim (1945—
1948), Krakow 1974.

3 Konferencja dzialaczy socjalistycznych z wyzwolo-
nych terendéw, ktéra odbyla sie 10 i 11 IX 1944 roku
w Lublinie, podjela decyzje o utworzeniu odrodzonej
PPS. Konferencja ta otrzymala potem nazwe XXV
Kongresu PPS. W skiad powolanych wowczas central-
nych wiladz partii weszli: Bolestaw Drobner — prze-
wodniczacy Rady Naczelnej, Edward Osébka-Moraw-

ski — przewodniczacy Centralnego Komitetu Wyko- -

g\év-czego, Stefan Matuszewski — sekretarz generalny
W.

4 Przywodcy WRN w 1944 roku podjeli decyzje o po-
wrocie do nazwy PPS dolaczajac jednak do tej nazwy
litery WRN. Nowa nazwa brzmiata: ,,PPS-WRN”.
5. Sprawozdanie organizacyjne WKR PPS w Krako-
wie za okres 18 I — 19 IV 1945 r., Centralne Archi-
wum KC PZPR (dalej CA), 235/VII — 143; Protokoty
posiedzen WKR PPS w Krakowie 24 I, 30 I, 6 II 1945
roku, Archiwum Komitetu Krakowskiego PZPR (dalej
AKK).

8 Tamze. ,

T"W. Reczek, Z dziejdow myS$li jednolitofrontowej
krakowskiej organizacji PPS. Takie byly poczatki,
Warszawa 1965, s. 586.

8 Relacja S. RzezZnika, Zapis wlasny z grudnia
1965 roku; Relacja Aleksandry Bomby-Kon o-
polskiej AKK TO; Por. O ludziach i sprawie,
Krakéw 1964, s. 452.

9 Protokioly posiedzen OKR i WKR w Krakowie z

16 II i 12 III 1945 r. AKK 27/III/1; Sprawozdanie.

WKR PPS za kwiecieh 1945 r. CA 235/VII—143.

10 Z Zaremba, Wojna i konspiracja, Liondyn 1957,
s. 314; B. Syzdek, op. cit,, s. 91; Por. K. Cwik,
op. cit., s. 48.

11 Tamze.

12 Protok6l posiedzenia RN PPS 25—26 II 1945 r. CA
235/11—2.

13 Tamze.

14 Tamdze.

15 Protoké! posiedzenia WKR w Krakowie z 12 III
1945 r., AKK 27/ITI/1; Por. K. Cwik, op. cit, s. 49.
18 Tamze; A. Reiss, Z probleméw odbudowy i roz-
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woju organizacyjnego PPS 1944—1946. Warszawa 1971,
s. 108—109.

17 T Wojewodzki Zjazd byl poprzedzony wiecem, ktory
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