


GODELA DOMOW I ICH POCHODZENIE

Juz w wieku XIV postugiwano sie w Krakowie
rzezba wyobrazeniowsg stuzacg do wyro6znienia domu
sposérod pozostalych tego typu obiektow. Rzeiby te
powstawaly zwykle w jaki§ czas po wystawieniu bu-
dynku, a ich znaczenie wigzalo sie z funkcjg infor-
macyjna lub mistyczng. Znaczenie informacyjne mia-

lo jednakze charakter zlozony, a mianowicie orienta-

cyjno-praktyczny, aluzyjno-afirmujacy a takze niekie-
dy poetycki.

Krakow bedac miastem etapowym na szlaku han-
dlowym, potrzebowal — zwlaszcza dla cudzoziem-
cow — prostych sposobéw informacji dla poszukuja-
cych wla$ciwego adresu podréznikéw i kupcow. Te-
mu celowi stuzyly godla zajazdéw, gospod i domoéw.

Druga funkcja — aluzyjno-afirmujaca, miata za za-
danie przekazanie wiadomosci o wlascicielu posesiji,
na przykiad o jego kontaktach z krajami egzotycz-
nymi (domy: ,,Pod mosorozcem”, ,,Pod Stoniem”) lub
jego pozycji spotecznej (domy: ,Pod pawiem”
wlasnosé rajcéw miejskich, ,,Pod tabedziem” — wlas
nos$¢ patrycjusza Franciszka Del Pacego), a tym sa-
mym wyrozni¢ ich pochlebnie sposré6d innych miesz-
kancéow miasta.

Natomiast mniej egzotyczne godla jak na przyklad
HPod lipkami”, ,,Pod trzema dzwonami”, posiadaly
znacznie skrommiejszy charakter — zapewme zgodny
z pozycja spoleczna wilasciciela; wlascicielem domu
wPod dzwonami” byl na przyklad w XVI wieku rze-
miedlnik — odlewnik, a wiec w 6wczesnej hierarchii
spotecznej osobnik nizej stojacy od bogatego kupca.

Natomiast godla doméw o charakterze mistycznym,
to glownie $wieci patronowie, ktérym dom powierzo-
no mistycznej opiece jak mna przyklad Sw. Krzysz-
tof — patron kupcow, a takze: Opatrznosé, Bog Oj-
ciec, Matka Boska.

Godla te powstaja i funkcjonuja nieprzerwanie az
do konca wieku XIX. W drugiej polowie tego wiekuy,
pojawiajg sie natomiast nowe, niestosowane dotych-
czas watki znaczeniowe. Z jednej strony, rozszerza
sie znacznie krag wyobrazni poetyckiej, w ktéorym
pojawiajg sie niestosowane dotychczas ptaki takie jak
sowy a takze nietoperze, gady i owady, uwazane
uprzednio za stworzenia lub personifikacje sit nie-
czystych.

Z drugiej strony, wystepuja réwniez w ubieglych
wiekach nie stosowane w takich okoliczno$ciach —
symbole narodowe, rzezby postaci historycznych a ich
wspblnym mianownikiem jest przeszto§¢ narodu pol-
skiego.

Tej grupie przedstawieniowej, zamierzamy poswie-
ci¢ dalsza cze$¢ artykutu.

ZNAK ORLA I POGONI

Najczesciej spotykanym elementem na kamienicach
krakowskich z wieku XIX jest wizerunek heraldycz-
ny Orla polskiego w koronie, na tarczy, ujetego w
kilku konwencjach przedstawieniowych. Raz jest to
Orzel przypominajacy wizerunek Orla z konca wieku
XVI — innym razem, jest to kopia Orla Zygmun-

& 3
1. Czarnowiejska 19, Pogoni w tondzie, stiuk

2 'Czdrnowiejsjka 19, Orzel z korong w tondzie, stiuk

2

3. Czarnowiejska 4, Orzet z korong ma tarczy heral-
dycznej, stiuk

4. Michatowskiego 11, Orzel z korong ma konsoli, stiuk
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5. Madalifiskiego 10, Orzet 2z korong ma tarczy heral-
dycznej, stiuk

towskiego ze $ciany zewnetrznej kaplicy Zygmun-
towskiej, lub tez moze to byé orzel przypominajacy
Orly piastowskie — lecz przestylizowany w duchu
wyobrazni dziewietnastowiecznej. Wreszcie, moga to

by¢ wizerunki skomponowane wyraznie w wieku
dziewietnastym, bez szczegbélnej proby nasladowania

6. Lobzowska 11, Orzel jagiellofiski, stiuk

7. Manifestu Lipcowego 11, Orzel piastowski z koro-
nq, stiuk

wzorow starszych. W kilku wypadkach Orlom tym
towarzyszy znak Pogoni.

Przedstawienie Orla jako znaku heraldycznego, wy-
stepuje na budowlach krakowskich juz od wieku XIV.
Jednakze te najwczeéniejsze przyklady wyrézniania
budowli znakiem Orta, mialy swe Zrdédio w -innych
motywacjach niz te, ktore pojawily sie w wieku XIX.

Jeden z pierwszych Oriéow wystepujacy na fasadzie
zachodniej Katedry Krakowskiej, jest znakiem fun-
datora — Kazimierza Wielkiego. Podobnie ma sie
rzecz z Orlem ma elewacji poludniowej Kaplicy Zy-
gmuntowskiej, gdzie spelnia on role godia krolew-
skiego fundatora — Zygmunta Starego.

Natomiast inaczej wyglada sprawa z nieistniejg-
cym juz Orlem pochodzacym zapewne z przetomu
wiekow XVII/XVIII, widniejacy jeszcze na dawnych

8. Skateczna 1, Orzet piastowski bez korony, stiuk
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kriegerowskich  fotografiach Bramy  Florianskiej.
Umieszczenie go nad brama miejska, mialo juz w
owym czasie inne nieco znaczenie.

Orzel w tym czasie stanowil znak panstwa, a nie
tylko samego whadcy. W wrozumieniu tego faktu, po-
szezegolni whadey juz od wieku XVI umieszezali nia pier-
siach Orla znak swoj osobisty. Dlatego Orzel Zyg-
munta Starego posiada na piersi litere S, Orzel Ba-
torego herb Troéjzab, Zygmunta III Wazy herb Sno-
pek itd. Natomiast Orzel z Bramy Florianskiej nie
posiadal takiego znaku na piersiach.

Brama Florianska otwierala tzw. trakt krélewskich
wjazdow i pochodow. Wijezdzajacy spotykali na tej
trasie szereg bram i tukow triumfalnych, a wsrod
nich byl zawsze Orzel; ,,Na wierzchu Orzel bialy,
w piersiach lilie mial, gdy krél szedl, obracal sie,
skrzydlami jak Zywy chwial.” — pisze Mateusz
Stryjkowski w roku 15745 ‘

Jak z tego wynika, wjezdzajacego wladce wital
zawsze Orzel ze znakiem osobistym panujacego. Orly
te byly wastepowane przez inne w zaleznosci ‘'od oko-
licznosci i sytuacji.® Natomiast Oria malowanego na
Bramie Florianskiej, trudno bylo zmieniaé czy prze-
malowywa¢ mu za kazdym razem na piersiach herb
nowego panujacego. Pozostawiono go zatem jako znak
Rzeczpospolitej.

Niestety, Orzel ten zostal zniszczony w roku 1883
a na jego miejsce Jan Matejko zaprojektowal no-
wego orla, wykonanego na podstawie XIV-wiecznej
majestatycznej pieczeci Kazimierza Wielkiego.” Za-
trudnieni przy jego wykonywaniu rzezbiarze, praco-
wali nastepnie przy odkuwaniu kamiennych detali
w Katedrze Wawelskiej. Rzezbiarze ci beda pb6Zniej
wykonywaé wiasne projekty takich Orléw, choé
mniejszych rozmiardéw i nie bedg to najczescie] rzei-
by odkuwane, ale wykonywane z odlewow gipso-
wych.

Amatorami stang sie wtlasciciele nowowznoszonych
posesji, ktorzy pragnac przyozdobié elewacje swoich
kamienic i doméw emblematami patriotycznymi, chet-
nie je nabywali. Tym sposobem, Orzel matejkowski
z Bramy Florianskiej, otworzy pewien rodzaj mody,
przyjetej przez prywatnych wlascicieli posesji — nie
tylko zreszta w Krakowie, ale wrecz w caltej Galicji.
Droga majestatycznego godta panstwa z monumen-
talnych sredniowiecznych budowli na fasade kamie-
nicy mieszczanskiej, byla zresztg juz weze$niej uto-
rowana a mianowicie, wtasciciele hotelu przy ulicy
Florianskiej 42, nadali mu nazwe ,,Pod Biatym Ortem”.
Znak Orla polskiego w koronie znajdowal sie na fa-
sadzie tego budynku ponad bramg wejSciows juz w
roku 1858. Jest to Orzel wykonany ze stiuku gipso-
wego i polichromowany. Posiada tez typowy dla tego
okresu okalajacy go wieniec z zielonych wawrzy=
noéow.8

Pomijamy w tym miejscu wyobrazenie orléw nie-
heraldycznych jak np. orla trzymajgcego w dziobie
winoro$§l z dawnej winiarni w Rynku Podgérskim 13,
orta z apteki ,,Pod ortem” czy mocno rekonstruowa-
nego orta o obcym naszym tradycjom przedstawie-
niu z Rynku Podgoérskiego nr 11.

W przewazajacej wiekszo§ci wypadkéw, Orly od
czwartej ¢wierci w. XIX wykonywane byly z form
gipsowych, wielokrotnie powtarzanych. Do najczes-
ciej spotykanych nalezs:

1. Orzet, godlo panstwa polskiego ze skrzydlami unie-
sionymi ku gorze, z piérami zlaczonymi, z korong
na glowie, w tondzie. Wystepuje niekiedy w sa-
siedztwie drugiego tonda, w ktérym umieszczano
znak Pogoni (ul. Czarnowiejska 19, pl. Biskupi 10,
Bohateréw Stalingradu 13/15).

2. Orzel, godlo panstwa polskiego ze skrzydtami roz-
postartymi, piérami typowo rozcztonkowanymi, w
koronie na tarczy heraldycznej poéznorenesansowej
(ul. Dluga 15, Dluga 45, Czarnowiejska 4, Grze-
gorzecka 39).

3. Orzet, godlo panstwa polskiego z rozpostartymi
skrzydiami skierowanymi ku dotowi, — typu pias-
towskiego — powielany w dwdéch wersjach, na tar-
czy w koronie (ul. Manifestu Lipcowego 11, Bore-
lowskiego 22), lub bez tarczy i korony (ul. Ska-
teczna 1).

4. Orzet, godlo panstwa polskiego z rozpostartymi
skrzydiami w koronie, usytuowany pochylo na
konisoli stuzgcej do ustawiania biustow rzeZbiar-
skich. Niekiedy tto jego zamalowane jest nia kolor
purpurowy lub czerwony (Michalowskiego 11, Ma-
dalinskiego 18, Dtuga 15, Dluga 78, Rakowicka 12,
Konopnickiej 3, Murowana 12). )

Te cztery typy Orlow pojawiajg sie mnajezesSciej, z
czego wyciggamy wniosek, ze wytworcy ich potfrafili
dobrze zorganizowaé warsztat wykonawcezy, a jedno-
cze$nie znalezé liczaca sie grupe wlasciwych od-
biorcow. )

Sporadycznie wystepuja tez inne typy Oriow jak
na przyklad Orzet w koronie z wpleciong na piersi
literg ,S”, w tondzie (Michalowskiego 4), a takze
Ornzel — godlo panstwa polskiego w koronie, ze skrzy-
dlami mozpostartymi, z pidrami skierowanymi ku do-
lowi, ma tarczy, umieszczony na wykuszu okiennym
domu przy ul. Madalinskiego 10.

Najokazalszym jest jednak wspanialy jagiellonski
Orzel skopiowany z elewacji Kaplicy Zygmuntowskiej
z wpleciong literg ,,S” i duza korona nad glows.
Umieszczony jednak wyjatkowo niekorzystnie, pod
wykuszem kamienicy przy ul. Lobzowskiej 11, jest
po prostu malo dostrzegalny dla patrzacego z ulicy.
Zblizonym do niego w typie jest Orzel z literq ,,S”
na frontonie kamienicy z ulicy Podzamcze 22.

Rownie okazalym Orlem lecz w typie piastowskim,
szezycita sie willa przy ul. Nowowiejskiej 3. Niestety,
z miewiadomych powodéw zostat on w latach pieé-
dziesigtych zachlapany wapnem tak, ze obecnie stan
jego jest optakany. Zwazywszy za$, ze dom ten jest
przeznaczony do rozbiorki, nalezy go juz dzi$ wpisaé
na liste strat w tej dziedzinie. Ten sam los czeka
zapewne Orla wpisanego w tondo z budynku przy
ul. Bohateré6w Stalingradu 7, poniewaz odtrgcono mu
przed laty glowe wraz z szyja. Przy pierwszej okazji
odbijania tynkow, zostanie on prawdopodobnie do-
szczetnie zniszczony. Bedzie to szkoda tym wieksza,
7e stanowi on jeden z piekniejszych przyktadow rzezb
o tej tematyce wystepujacych w Krakowie.®

W kilku wypadkach Orlom towarzyszy — Pogon —
znak Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (Czarnowiej-
ska 19, Michalowskiego 4, Bohaterow Stalingradu
13/16, Plac Biskupi 10. Na dwoch tarczach heral-
dycznych wystepuja tez znaki Orla ¢ Pogoni na bu-
dynku Grand Hotelu (ul. Stawkowska 12). Raz jeden
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Pogott wystepuje samoistnie na kamienicy przy ul.
Nowowiejskiej 5.

Nie znamy natomiast plaskorzezby przedstawiaja-
cej Orta i Pogoni na wspélnej tarczy. :

Jedyny taki wypadek gdzie na wspélnej tarczy po-
jawia sie Orzel, Pogon i §w. Michat Archaniol, a do-
datkowo w $rodku w centrum tarczy, znajduje sie
obraz Matki Boskiej Czestochowskiej, znajdujemy na
domu z ul. Lubicz 44. Godlo to wykonane jest jednak
technikg malarska, a stan jego zachowania jest bar-
dzo zty. )

Na zakonczenie trzeba dodaé¢, ze oOw najbardziej
widoczny znak panstwowosci polskiej Orzel polski,
przetrwat na kamienicach krakowskich okres oku-
pacji hitlerowskiej w zasadzie w sposéb nienaru-
szony.

Poza kilkoma wypadkami zkuwania tych Orlow
lub zdejmowania popiersi Tadeusza KoSciuszki z fa-
sad domoéw, prowadzonych w sposb6b zupelnie przy-
padkowy jak na przyklad skucie kamiennego wize-
runku Orla na szczycie elewacji z ul. Rakowickiej 42,
zdjecie . popiersia Kos$ciuszki z doméw przy ul. Kar-
melickiej , 33, Michalowskiego 11, Konopnickiej 3,
gdzie — nota bene — pozostawiono konsole z Orlem
— $wiadezy o braku pelnego rozeznania Niemcow
w tej sprawie.

I wreszcie uwaga natury osobistej. Autor niniej-
szego artykutu, mieszkal w okresie okupacji nie-
mieckiej w domu przy ul. Skalecznej 1, gdzie na wy-
kuszu pierwszego pietra widnial pokaznych rozmia-
réw Orzet polski. Rzeiba ta otoczona byla szczegdlna
troska mieszkaficow domu  polaczong z obawa przed
jej zniszczeniem. Z drugiej strony. Orzet ten dodawatl
jakiej§ szczegdlnej otuchy w tych ciezkich okupa-
cyjnych latach. Mozna wiec sadzi¢, ze podobne uczu-
cia byly udzialem mieszkancéw i tych pozostatych
doméw krakowskich, na ktérych przetrwaly podob-
nego typu znaki jak wyzej omowione.

WIZERUNKI KROLOW POLSKICH

Wsréd licznych popiersi rzefbiarskich ustawianych
na eksponowanych miejscach frontonéw kamienic, a
mianowicie nad bramami wej$ciowymi, na przyczol-
kach okiennych i w ispecjalnie zaprojekbowanych niszach,
dostrzegamy podobizny nastepujacych kréléw pol-
skich: Kazimierza Wielkiego (Dluga 45, Czarnowiej-
ska 19, Pijarska 5, Rakowicka 12), Krélowqg Jadwige
(Czarnowiejska 4), Wladystawa Jagietle (Rakowicka
12), Zygmunta Starego (Dluga 15, Rakowicka 12),
Zygmunta Augusta (Pijarska 5), Jana III (Diluga 15,
Dolnych Miynéw 6, Madalinskiego 18, Rakowicka 12,
Grzegorzecka 39, Murowana 12). Jak mozna wiec s3a-
dzié, najwieksza zatem popularnoscig cieszyt sie Jan
IIT Sobieski skoro az sze$ciokrotnie mnatrafiamy mna
jego podobizne zdobigca kamienice krakowskie. Kazi-
mierz Wielki pojawia sie matomiast czterokrotnie, Zy-
gmunt Stary — dwukrotnie. Pozostali krélowie nie
posiadajg — jak nam sie wydaje — powtdrzen. By¢
moze, ze wykaz ten zawiera luki wynikle z poézniej-
szych wzniszczen o czym -$wiadczylyby puste konsole
na szeregu kamienicach i-domach. Nie wyklucza sie
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9. Dtﬂga 45, stiuk z glowg Kazimierza Wielkiego

10. Rakowicka 12, popiersie Kazimierza Wielkiego

11. Dtuga 15, popiersie Zygmunta Starego, stiuk




12. Rakowicka 12, pdpiersz'e Jana III, stiuk stink

13. Murowana 12, popiersie Jana IH, stiuk

16. Diuga 78, popiersie Tadeusza Kosciuszki, stiuk

Ko$ciuszki, stiuk

14. Dolnych Mlynoéw 6, popiersie Jana III, stiuk

rowniez jakich$ pojedynczych przeoczen autora, ope-
rujgcego ma -tak mozleglym obszarze zabudowy w gra-
nicach .obecnej struktury miejskiej.

WIZERUNKI WODZOW W POPIERSIACH
I MEDALIONACH

W zasadzie chodzi tu o dwie postacie: Stefana Czar-
nieckiego i Tadeusza Kosciuszke. Czarnieckiemu po-
Swiecony jest jeden stiuk w postaci glowy hetmana

15, Dtugd 5, kartusz z glowg Stefana Czarnieckiego,

17. Siemiradzkiego 16, medalion z profilem Tadeusza
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18. Reytana 8, tondo z gtowq Tadeusza KoSciuszki,
stiuk

19. Rakowicka 12, popiersie Tadeusza Ko$ciuszki
z'.Orzet na tarczy heraldycznej, stiuk, fronton kamie-
nicy

umieszczonej w zespole innych postaci (Dluga 5),
podczas gdy Tadeusz Kosciuszko, stanowil niewagtpli-
wie najpopularniejsza postaé¢ historyczng tych cza-
s6w, o czym moga $wiadezyé podobizny jego zacho-
wane w popiersiach (Diuga 15, Dluga 78, Helclow 11,
Czarnowiejska 4), a takze cztery podobizny Naczel-
nika wykonane w formie bogato rozbudowanego me-
dalionu stiukowego (Siemiradzkiego 16), wzglednie w
formie nieco skromniejszego medalionu (Reytana 8,
Dluga 45, Rakowicka 12). Osobne zagadnienie stano-
wig wdzze«rh:ruki wiodzow wykonane technika sqgrafitto,
w medalionach na elewacji domu z ul. Kosciuszki 46.
Przedstawiaj:{ one: Ignacego Kraszewskiego, Juliusza
Stowackiego, Adama Mickiewicza, Tadeusza Kosciusz-
ke, ks. Jézefa Poniatowskiego i Zygmunta Krasinskie-
go.

90

WIZERUNKI SLAWNYCH MEZOW,
UCZONYCH, POETOW I ARTYSTOW
W POPIERSIACH I MEDALIONACH

Umieszczenie w roku 1864 trzynastu stiukowych me-
dalionow z ghlowami stawnych Polakéw, uczonych i po-
etow mna elewacjach gmachu Towarzystwa Przyjaciét
Nauk (Akademia Umiejetno$ci) a to: Stanistawa Ko-
narskiego, Ignacego Potockiego, Hugona Kollgtaja,
Adama Czartoryskiego, Adama Mickiewicza, Jana Ko-
chanowskiego, Jana Woronicza, Joachima Lelewela,
Jana Sniadeckiego, Mikolaja Kopernika, Jana Dlugo-
sza, Tadeusza Czackiego i Stanistawa Staszica, stano-
wi pierwszg tego rodzaju inicjatywe w Krakowie.
W dwadziescia cztery lata poéZniej, w roku 1888 dr
Henryk Jordan, ustawia wzdluz alei parku nazwa-

20. Lobzowska 31, medalion z gtowq Adama Mickie-
wicza, stiuk

21. Topolowa 24, popiersie Juliusza Slowackiego, stiuk




22. Rymek Debnicki 1, Orzet na lufach armatnich,
stiuk (reka z szablg wkryta za skrzydiami orta)

nego po6Zniej jego imieniem, popiersia stynnych me-
zo6w Polakéw. W obu wypadkach, mamy do czynienia
z tym samym zjawiskiem dydaktycznosci architek-
tury i rzezby dziewietnastowiecznej. Aby dokladnie
zda¢ sobie sprawe jaki to mialo wplyw na po6zniej-
szy rozwOj dekoracji architektoniczno-rzezbiarskiej
w Krakowie, winniémy przypomnie¢ o dziewieciu
popiersiach krolow polskich wykonanych przez Pa-

23. Ko$ciuszki 34, Orzel z reka i szablg na lufach
armatnich, stiuk -

24. Twardowskiego 25, Orzel z reka i szablg ma lu-
fach armatnich

rysa Filippiego w roku 1864 dla tegoz Towarzystwa
Przyjaciét Nauk.

Nalezy zatem uznaé, ze te dwa wos$rodki: Towa-
rzystwo Przyjaciét Nauk i park dr Jordana, mialy
swoj istotny — jezeli nie decydujacy wplyw na spo-
pularyzowanie zZwyczaju wyposazania elewacji do-
moéw krakowskich w tego rodzaju rzezby i sztuka-
terie o charakterze dydaktyczno-patriotycznym. Nic
tez dziwnego, ze ten rodzaj popiersi chetnie usta-
wiano réwniez na budynkach szko6l i gimnazjow.

Tak wiec na fasadzie budynku szkoty im. Tadeusza
Kosciuszki w Podgoérzu, przy ul. Sokolskiej 13, usta-
wiono popiersie Naczelnikal0, a na gimnazjum im.
Witkowskiego przy ul. Swierczewskiego 12, stanely
biusty Kopernika, Kochanowskiego, Staszica i Mickie-
wiczda.

Natomiast na domach prywatnych wtascicieli, czesto
nie poprzestawano na jednej czy dwoch postaciach,
ale dobierano i kompletowano cale ich zespoly tak jak
to widzimy na domach z ul. Dlugiej 5, Rakowickiej
12, czy Lubicz 34. Jednakze dom przy ul. Lubicz 34,
bit pod tym wzgledem wszystkie dotychczasowe re-
kordy.

" 25 Batorego 12, ptaskorzefba wyobrazajgca Starnczyka

wg obrazu J. Matejki, stiuk, 1886
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26. Lubicz 34, po zniszczeniu figur z ogrodzenia przed domem. Na elewacji popier-
sia od lewej: Jana Matejki, Henryka Sienkiewicza i Adama Asnyka

27. Popiersia kréléw polskich dlutqa Parysa Filippiego w sali ‘gj'léwnej Towarzystwa Naukowego w Krakowie (Aka-
demia Umiejetnodci), ok. r. 1864. Fot. J. Krieger ok. r. 1900




28. Czarnowiejska 4, popiersie Kosciuszki i Krasin-
skiego, stiuk wg form Parysa Filippiego (?)

Otéz ustawiono tam na fasadzie budynku trzy po-
piensia: Matejki, Sienkiewicza, Asnyka, a przed bu-
dynkiem na wysokich cokotach, pomieszczono jeszcze
czbery popiersia: Lenartowicza, Syrokomli, Malczew-
skiego, Wasilewskiego. Niestety, w trakcie prac przy
poszerzaniu chodnika w latach piec¢dziesigtych na-
szego wieku, rzezby te zniknely tak, ze trudno dzi$
nawet o dobrg dokumentacje fotograficzng tych obie-
ktow.

Natomiast na wspomnianym domu z ul. Dlugiej 5,
poza wymienionymi wyzej Czarnieckim i Ko$ciuszka,

29. Okno w domu Dlugosza z pracowniq Franciszka
Wyspianskiego., Widoczna z lewej figurka gipsowa
z popiersiem Kosciuszki identyczna z figurkami na
domu 2z ul. Czarnowiejskiej 4

dostrzegamy Jana Kochanowskiego, Hugona Kotlgta-
ja 1 Ursyna Niemcewicza.

Pomiedzy popiersiami krolow, wystepuja na domu
z ul. Czarnowiejskiej 4. Adam Mickiewicz, Juliusz
Stowacki i Zygmunt Krasinski.

Adam Mickiewicz pojawia sie jeszcze na elewacji
domu z ul. Grzego6rzeckiej 39 obok Jana III, samo-
istnie widzimy go na stiukowym medalionie z ul
Lobzowskiej 31. Wystepuje wigc stosunkowo najczes-
ciej z trojki naszych wieszczéw, bo az trzykrotnie,
podezas gdy Juliusza Stowackiego rozpoznajemy dwu-
krotnie a to: na biuscie domu z ul. Topolowej 24
i na wymienionym domu z ul. Czarnowiejskiej 4.
Zygmunt Krasifiski pojawia sie raz jeden na tymze
wlasnie domu.

Nie liczge budynkéw Akademii Umiejetno$ci, Szkoty
Sztuk Pieknych (Akademia Sztuk Pieknych), Towarzy-~
stwa Przyjaciét Sztuk Pieknych, gdzie dostrzegamy
popiersia m.n. Matejki, Rodakowskiego, Guyskiego,
Juliusza Kossaka i Ksiezarskiego, oraz szkol (Gimna-
zjum Witkowskiego i szkota im. T. Kosciuszki), mo-
zemy powiedzie¢, ze pozostate z wymienionych wyzej
postaci, wystepuja tylko maz jeden — o ile oczywiscie
na przestrzeni ostatnich siedemdziesieciu lat, nie uby-
1o nam tych popiersi.

EMBLEMATY POWSTANCZE

W przyczétkach nadokiennych kamienicy usytuo-
wanej w Rynku Debnickim 1, znajdujg sie stiukowe
rzezby przedstawiajace orla z rozpostartymi skrzy-
diami, trzymajqcega w szponach skrzyzowane lufy
armatnie, pod ktorymi spoczywajg kule anmatnie. Po-
miedzy skrzydlami orla, umieszczono reke z obnazong
szablg, orzel ten nie jest zatem godiem narodowym.

Znak ten — oczywiscie bez reki z szablg — wy-
wodzi sie z armii francuskiej, gdzie uzywany byl
przez pulki artyleryjskie z czas6w napoleonskich.

Przetrwal on tam az po lata siedemdziesigte wieku
dziewietnastego. Natomiast w Polsce, pojawil sie na
czapkach wojsk artyleryjskich w czasach Ksigstwa
Warszawskiego i przetrwal az do Powstania Listopa-
dowego. Umieszczenie tego znaku na kamienicy miesz~
czanskiej, — z dodaniem reki z szabla — zmienia
jego pierwotne znaczenie. Poszerza jego charakter nie
tylko do wymiaréw ogdlnowojskowych, ale wrecz na-
daje mu nowe, symboliczne znaczenie w obliczu klg-
ski dwoch kolejnych powstan i braku niepodleglosei.
Ten symbol Wojska Polskiego, jest jednocze$nie sym-
bolem Polski niepodlegiej, Polski walczacej. W tym
znaczeniu, moze on by¢ uwazany za znak typu po-
wstanczego.

O ile wniosek 6w mozna uznaé za uzasadniony, po-
kazuja mam kolejne mzezby tego orla ma dwéch dal-
szych domach, a mianowicie na trzypietrowej kamie-
nicy z ul. Kosciuszki 34, wolnostojacym jednopigtro-
wym domu z ulicy Twardowskiego 25. Otéz w tych
dwoch wypadkach, napotykamy mna tego samego oria,
odlanego z. tej samej formy rzeZbiarskiej. Zastanawia
nas jednak owo symboliczne znaczenie reki, ktora
wynasta z plecow orta i pozostaje w uniesienitt jakby
pr‘ze‘d' zadaniem ciosu.

Rzadki -ten typ przedstawiony, nie byl rozpo-
wszechnianym w Polsce poza kilkoma wyjatkami.
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Podobny spos6b przedstawienia orta z prawag reks,
w ktorej trzyma on obnazong szable, spotykamy w
przedstawieniach heraldycznych.

Chodzi mianowicie 0 herby Ziemi Chelmskiej i Mal-
borka oraz herb Soltyk I — Prus odmiana i Soityk II
i Sottyk IV.11

Roéznice pomiedzy tymi przedstawieniami heraldy-
cznymi a naszym orlem sa jednak widoczne. Orly
heraldyczne — zgodnie z duchem wyobrazen graficz-
nych z wieku XVI i XVII — majg uniesione skrzy-
dla z rozczlonkowanymi pioérami, brak im pod lapa-
mi jakichkolwiek dodatkowych atrybutéw, natomiast
na ich dlugich szyjach, znajduje sie nalozona — ni-
czym obroza — zlota koroma. Tak wiec orldw z ulic
Kosciuszki i Twardowskiego, nie mozemy uznaé za
jakg$ odmiane herbu Prus ani tymbardziej za herb
miejski czy ziemski.

Wyjasnienia zatem znaczenia tego godia na miesz-
czanskiej kamienicy czynszowej i domu jednorodzin-
nym podmiejskim, nalezy szuka¢ w zwigzkach poje-
ciowych ogolnie zrozumialych dla Owczesnego spole-
czenstwa polskiego, ktéore widzialo $cisty zwigzek po-
miedzy wydarzeniami z lat 1768—1772 — Konfede-
racji barskiej, a powstaniami narodowymi z 1831
i 1863 roku. :

Ot6z wspolnym symbolem tych wydarzen, byt w

Krakowie biskup Kajetan Soltyk.
W dobie popowstaniowej, przy pomniku grobowym
biskupa, odbywaly sie ciche demonstracje patriotycz-
ne, chociazby przy okazji kazdorazowego zwiedzania
katedry wawelskiej. Tam bowiem znajdowal sie jego
grobowy pomnik w kaplicy Sw. Krzyza.

Wszystkie 6wczesne przewodniki po katedrze, pod-
kreS§lajg meczenstwo Dbiskupa wywiezionego przez
wojska carskie na polecenie Repnina do Katugi, trak-
tujac to zestanie jako symbol meczenstwa calego na-
rodu: ,Na pomniku artysta umiescit obraz nie-
szcze$liwej Polski (podkr. HS) .. za czasdw
wspomnianego biskupa” i pomimo, ze na symbolicz-
nej trumnie widzimy szesSciokonng karete z pajuka-
mi wiozgcg biskupa, autor przewodnika widzi w niej
ponurg kibitke z roku 1863, piszac: ,.. Przynaj-
mniej to ma oznacza¢ kibitka moskiewska uwo-
zaca na wygnanie ks. biskupa’.1?

Inny natomiast autor, Jan Bryl!® pisze przy gro-
bie biskupa plomienne przemdwienie dla przewodni-
kow oprowadzajacych po Katedrze: ,,Z tej wysokosci
spoglada na nas posta¢ jego, a z wyzyn niebianskich
duch jego bada serca i czyny nasze, czy tez i my
miodzi jego bracia (podkr. H.S. kochamy na-
szg droga a nieszczeSliwg Ojczyzne i czy tak samo
jak on, wszystko dla jej dobra jesteSmy w stanie
po$wieci¢...” ¥ Aczkolwiek dzisiaj znacznie wiecej
wiemy o zyciu i dzialalno$ci biskupa, tym niemniej
jesteSmy w stanie zrozumieé¢ ten rodzaj egzaltacji od-
czuwanej przy jego grobowcu w powigzaniu z wy-
darzeniami 1863 roku. Dzigki przytoczonym cytatom,
mozemy roéwniez latwiej zrozumieé, ze herb rodzinny
Soltykow, mégt w tych okolicznosciach byé podnie-
sionym do rangi symbolu ogoélnonarodowego. Zwtasz-
cza, ze na pomniku umieszczono go w sposéb symbo-
liczny a nie. heraldyczny. Otéz orzel Soltykéw po-
wstaje tam z trumny/ Symbolizuje on zatem juz
nie biskupa czy jego rodzine — ale idee. Oczywiscie
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idee walczacej i zmartwychwstatej Polski. Trumna —
to symbol rozbiorow.

Zestawienie tych dwoéch symboli jest w niezwykle
oczywisty sposéb wymowne dla 6wczesnego spote-
czenstwa polskiego. W dobie zaloby narodowej, trum-
na z odchylonym wiekiem stanowi element nadzwy-
czaj czesto stosowany w symbolice popowstaniowej
1863 roku.

Z réinych przedstawien alegorycznych w owczesnej
grafice politycznej, trafia ona nawet do bizuterii na-
rodowej.’® Nic wiec dziwnego, ze orzel z uniesiong
reka z szablg, stal sie tu symbolem narodowym a nie
heraldycznym.

Usunigeie natomiast korony z szyi tego orta jest
jedynie dowodem, Ze herb ten zamieniono na godlo
narodowe typu powstanczego. Umieszczenie tego go-

dla na frontonie domu i kamienicy — z dodaniem
armat — jest juz tylko wymowng deklaracje poli-
tyczng. '

Trudno dzi§ sprawdzié kto z rodzin wlascicieli tych
posesji brat udzial w powstaniach narodowych, ale
jest sprawa niewatpliwa, ze byli oni piewcami spra-
wy powstanczej i to w dobie odwrotu od tej idei
grupy stanczykoéw. )

DOM POD STANCZYKIEM

Na wykuszu pietrowej willi przy ul. Batorego 12,
stanowigcej wlasnos¢é architekta Tadeusza Stryjen-
skiego, dostrzegamy stiukowsg rzezbe przedstawiaja-
cy siedzacego blazna Stanczyka, ujety tak, jak przed-
stawil go na swoim obrazie Holdu Pruskiego — Jan
Matejko. Nad rzezbg widoczna jest wstega z napi-
sem: ,,Pod Stanczykiem”, a pod rzezba data: ,,1886”.

Mianowicie w roku 1870 ukazalo sie ksigzkowe wy-
danie tzw. ,Teki Stanczyka” — zbioru artykuléow
publicystycznych grupy konserwatywnych politykow
galicyjskich, zgrupowanych wokdt pisma ,,Przeglad
Polski”. Wspblczesny im Kazimierz Chledowski tak
o nich pisze: ,,W Krakowie zebralo sie grono ludzi
znakomitych, ktoérzy spoteczenstwu wielkg oddali
ustuge, Stanistaw hr. Tarnowski zalozyl w polowie
r. 1866 miesieczne pismo ,,Przeglqd Polski”’, a okolo
pisma ugrupowali sie tacy ludzie jak ILucjan Sie-
mienski i Jozef Szujski.. Przede wszystkim wzieto
sobie za zadanie.. wystawienie na pregierz agitato-
row Polak6éw .. takich generaléw jak’ Ludwik Mie-
rostawski, dyplomatéw jak Plater, ... o$mieszyé ich
i wykaza¢ nico$¢ ich zasad.” 1 dalej: ,.. Trysneli
im w oczy kwasem siarczanym, satyra, pamfletem...
Tym pamfletem byla Teka Stanczyka.. Teka byla
dzietem skladanym i ludzie, ktérzy jg pisali .. —
oblali caly ruch 1863 szyderstwem?”.16

Interesujacg wydaje sie wiec osoba wtasciciela do-
mu, a byl nig znany krakowski architekt Tadeusz
Stryjenski.l? )

Stryjeniski urodzony w Szwajcarii, studiowat w Pa-
ryzu, Zurichu i Wiedniu. Pracowal jako architekt
w Peru, w Krakowie osiedlit sie dopiero w roku
1878.18 Chociaz nie znamy jakich§ znaczniejszych prze-
kazéw o pogladach i osobowosci Stryjenskiego —
mozemy wnosié, ze byl on w tym czasie typem glob-
trotera i $wiatowca.



Zastanawiajace jest wiec, ze przybywajac do Kra-
kowa w zastane i skomplikowane uklady, tak z miej-
sca potrafil sie okres$li¢ w swoich poglagdach we-
wnatrzgalicy jskich.

Niejakie $wiatlo mozZe na to rzuci¢ polityka Stry-
jenskiego, uprawiana przez niego z chwilg otrzyma-
nia dyrektury Muzeum Przemyslowego.

Oto6z pierwszg jego decyzja na tym stanowisku
bylo nadanie Muzeum patronatu cesarskiego Fran-
ciszka Jozefa. Z jednej strony, zapewnialo to pro-
tektorat i wspomozenie rzadowe, z drugiej jednak
powodowalo ograniczenia programowe, a takzie wzmo-
zong kontrole wladz austriackich.'®* W zwigzku z ta
kontrowersyjng decyzja, nawet w tak lojalistycznej
atmosferze jaka panowala wowczas w Krakowie, wy-
wotlalo to wyrazne niezadowolenie a w konsekwencji
rychly rezygnacje Stryjenskiego z zajmowanego sta-
nowiska.2 Niemniej pozostal fakt bezsporny, tluma-
czacy bez reszty postawe polityczng Stryjenskiego.

DOMY ,,POD KOSCIUSZKA”
A SPRAWA ORIENTACJI POLITYCZNEJ

Tym sposobem znalezliSmy sie w centrum rozgo-
rzalych sporéw, polemik i postaw politycznych Kra-
kowa, Galicji, a poniekad i calej Polski. Widzimy za-
tem, ze opisywane godla doméw byly mie tylko wy-
razem uczué ogoélnopatriotycznych, ale réwniez wy-
razaly tresci ‘wewnatrzpolitycane, czestb sobie prze-
ciwstawne.

Musimy im zatem pos$wiecié nieco wiecej uwagi.
Okazja ku temu wydaje sie najpopularniejsza z po-
staci wystepujacych w posagach ustawianych na ele-
wacjach domow, a mianowicie Tadeusza Kosciuszki.
Tadeusz Kosciuszko cieszyl sie stawg powszechns,
ogblnonarodows. Uwieczniano go w licznych portre-
tach, obrazach, grafice, rzezbach i bizuterii. Portrety
jego wisialy na honorowych miejscach w domach.
Niemniej wydarzeniem wielkiej wagi, byla decyzja
Matejki wykonania kolejnego swego dziela — Kos-
ciuszko pod Ractawicami. Koncentrowalo to na mi-
strzu ogoélng uwage, bo bylo to pierwsze — a jak sie
poéiniej okazalo — zarazem jedyne dzielo tego ma-
larza, pos$wiecone najpopularniejszej wdéwczas postaci
historycznej w Polsce.

Dyskusja jaka wowczas skoncentrowata sie wokoét
obrazu, dotyczyla réinicy postaw politycznych i trwa
bodajze po dzien dzisiejszy choé dzi§, polemiki te
maja juz charakter akademicki.

Ot6z Kazimierz Wyka a za nim Juliusz Starzynski
podnosili, ze Matejko w pracach przygotowawczych
do obrazu, wiecej uwagi poswiecilt zywiotowi chlop-
skiemu z ktéorym kompozycyjnie zwigzatl postaé Na-
czelnika Kosciuszki, natomiast w obrazie ukonczo-
nym, postaé Naczelnika wyodrebnit — chlopéw za$
odsungt na pewng odleglo§¢é — choé, pozostawil na
planie pierwszym. Autorzy ci dopatruja sie zatem
jakichs maciavelicznych zabiegéw, podszeptéw i wrecz
naciskow wywieranych na mistrza przez wyzej opi-
sang grupe stanczykéw.2! Chodzi tu o rzecz niebaga-
telng — o stosunek do Kosciuszki, do jego koncepcji
rewolucyjnych, a takie o aktualne idee i prady po-
lityczne. Mianowicie o idee niepodleglosciowa i kon-
cepcje solidarystyczne.

Jak wyzej nadmieniono, podobizny Tadeusza Ko$§-
ciuszki wystepuja najczesciej sposréd tego rodzaju
rzezb i stiukow na elewacjach kamienic krakowskich.

Zajmujg one miejsca centralne lub szczegdlnie eks-
ponowane (Siemiradzkiego 16). Na elewacji z ulicy
Dlugiej 15, widzimy popiersie Kosciuszki majgcego
po prawicy kréla Zygmunta Starego, a po lewicy
Jana III Sobieskiego. Podobne wyrbéznienie spotyka
Ko$ciuszke umieszczonego na frontonie kamienicy z
ul. Rakowickiej 12. Splycanie zagadnienia jedynie do
koncepcji solidaryzmu narodowego 22 niczego kon-
kretnego nam nie wyjasnia. Uklad postaci z ulicy
Diugiej interesujgcy jest dlatego, ze zmienia on po-
jecia i warto$ci ogélnie uznane — takie jak hiera-
tyzm i obiektywizm faktow historycznych, wprowa-
dzajac na ich miejsca pojecia subiektywistyczne, po-
zostajace w oczywistej sprzecznos$ci nie tylko z konm-
cepcjami ideowymi szkoly historycznej stanczykow,
ale i z faktami historycznie oczywistymi.

Ztoty wiek historii Polski i Hold Pruski z jednej
strony, a wielkie zwyciestwo nad Turkami pod Wie-
dniem w roku 1683 z drugiej, obiektywnie sg niepo-
rownywalne z tragicznym zrywem z roku 1794.

W tym $wietle, epizod ractawicki ma wymoweg
glownie symbpliczng a nie pragmatyczng. Co gorzej,
koncepcja walki o zjednoczenie wszystkich ziem za-
branych, walki przeciwko trzem kolejnym zabor-
com — byla koncepcjg romantyczng i niestety, od
poczatku skazang na kleske. Byla to wiec koncepcja
z ktoéra tak zaciekle walczyt obéz stanczykéw w od-
niesieniu do Powstania z roku 1863. A przeciez w
roku 1863 chodzilo o walke tylko z jednym zaborca!
W odniesieniu- do postaci KoSciuszki, odgrywaly jed-
nak role takie czynniki jak diugotrwala tradycja pa-
mieci narodowej, rycerska szlachetno§¢ postaci sta-
wianej za wz0r wychowawczy miodziezy tego poko-
lenia i wreszcie miedzynarodowa stawa bohatera
walk o niepodlegltosé Stanéw Zjednoczonych. Zdajac
sobie z tego sprawe, obOz stanczykéw unikat wiec
konfrontacji swoich pogladéw z odczuciami og6lno-
narodowymi. Lucjan Siemienski, pos$wiecil nawet
Ko$ciuszce specjalng monografie.2? Trudno jednak
wymagaé¢ aby Kosciuszko przyjmowany byl przez
stanczykow bez zastrzezen. Byl on wszak natchnie-
niem wszystkich kolejnych powstan narodowych i
weiaz zywej tradycji niepodleglosciowej, z ktorej
staniczycy postanowili definitywnie zrezygnowaé.

Zastosowany wiec na ulicy Dlugiej ow szczegélny
uklad hieratyczny nie da sie bez powaznych zastrze-
zen pogodzi¢ z ideologig stanczykéw. Ujawnia sie tu
natomiast sita tradycji niepodleglo$ciowo-demokra-
tycznych. Konkretyzuje sie ona w popiersiach Kos-
ciuszki ma kamienicach mieszczanskich, lecz mie na
domach wielkiej burzuazji czy arystokracji, ale wlas-
nie na peryferiach o6wczesnego Krakowa. Tak wiec
domy z popiensiami Ko$ciuszki, malezy chyba wiaczy¢
do grupy domoéw z godlami typu powstanczego.

DOMY POD KROLAMI I POSTACIAMI
HISTORYCZNYMI W SWIETLE
OBCHODOW I ROCZNIC NARODOWYCH

Jezeli teraz zastanowimy sie nad inspiracjami ideo-

logicznymi, ktére mogly przyczyniaé sie do wyboru
postaci patronujgcych domowi, to przypomnijmy, Zze
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chodzi o takie domy jak ,,Pod Kazimierzem Wielkim”
(Dluga 45, Czarnowiejska 19), domy ,Pod Krélami
i wielkimi Polakami” (Dluga 15, Rakowicka 12, Grze-
goérzecka 39), dom ,,Pod ostatnimi dynastami” — Ka-
zimierzem Wielkim i Zygmuntem Augustem (Pijar-
ska 5), domy ,Pod Janem III” (Dolnych Milynéw 6,
Madalinskiego 18, Murowana 12), domy ,Pod wielki-
mi Polakami” (Dluga 5, Czarnowiejska 4), dom ,,Pod
polskim Parnasem” (Lubicz 34).

Mamy tu wiec domy z jedng lub zestawem kilku
postaci. Wpierw przyjrzymy sie tym drugim. Co mia-
nowicie mogto decydowaé¢ o doborze tych postaci i
jakie wartosei mialy one symbolizawacé? Ot6z naj-
bardziej intrygujacym wydaje sie zestaw postaci na
domu z ul. Czarnowiejskiej 4, gdzie wystepujg ko-
lejno od lewej. Mickiewicz, Krélowa Jadwiga, Koé-
ciuszko, Krasiniski, Jan IIT i Stowacki.

Dlaczego — pytamy — obok Jadwigi nie pojawia
sie Jagietlo tylko Mickiewicz, Kosciuszko i Jan III?
Dlaczego ani Jadwiga ani Jan III nie zajmujg miej-
sca centralnego na osi glownej budynku, tylko —
podobnie jak na ulicy Dilugiej 15 i Rakowickiej 12 —
przynalezy ono Kofciuszce? WinniSmy wiec zapytaé,
jakie powody sklonily do umieszczenia tam statuetki
Krélowej Jadwigi. OdpowiedZ na to pytanie wymaga
jednak mnieco szerszego omoOwienia.

*

Ot6éz Krakdéw lat siedemdziesigtych, zyt atmosfera
obchodéw wielkich rocznic, wydarzen -historycznych
i $wiat narodowych. Wielkie wrazenie wywarlo na
psychice narodu — otwarcie w roku 1869 grobowca
Kazimierza Wielkiego, gdzie wmnaleziono doczesne
szezatki wiadcy. Odprawione egzekwie i ponowny po-
grzeb kroéla spowodowaly, ze po kosciotach wszyst-
kich trzech zaboréw, odbywaly sie przez szereg jesz-
cze lat msze $wiete za spokéj duszy monarchy.
W kilkanaécie lat pozniej, trzy wielkie rocznice na-
stepowaly kolejno po‘ sobie: dwustulecie Odsieczy
wiedenskiej (1883), pietsetlecie przybycia Jadwigi do
Krakowa (1884) i pieésetlecie malzenstwa kroélowej
z Jagiellg (1386). Popularno$¢ krolowej byla w Kra-
kowie szczegbdlnie zywa. Przyczynialo sie ku temu
nie tylko wielkie dzielo Karola Szajnochy; Jadwiga
i Jagielto (wyd. 1. 1855/1856, wyd. II. 1860), ale row-
niez szereg cemnych pamigtek jakie Krakow posiadat
po tej kroélowej. -

Jednakze najdonio$lejszymi 1 najwspanialej obcho-
dzonymi byly dwie rocznice; dwusetna rocznica zwy-
ciestwa Jana III Sobieskiego pod Wiedniem obcho-
dzona w roku 1883 i setna rocznica Powstania Ko§-
ciuszkowskiego w roku 1894.

Odnosénie obchodéw z roku 1883, to procz wzgle-
dow ogdlno-patriotycznych, nie malg role graly tu
czynniki polityki galicyjskiej staficzykéw. Nadarzata
sie przeciez znakomita okazja do zamanifestowania
roli Polski w obronie Awustrii, a tym samym dynastii
Habsburgéw. Byl to niewatpliwy atut politykéw ga-
licyjskich w okresie, gdy konstruowano koncepcie
monarchii trialistycznej. Ufundowano wowezas w
Krakowie duze pamiagtkowe plyty, srebrng wedlug
obrazu Jana Matejki — Sobieski. pod Wiedniem —
w Katedrze wawelskiej, druga spizows, wykonang
przez Piusa Weloniskiego, umieszczong na  kosciele

96

Najswietszej Panny Marii. Rada Miasta Krakowa
wydata tez drukiem obszerng broszure Stanistawa
Tarnowskiego ,,Na pamiqgtke obchodu dwusetnej rocz-
nicy zwyctestwa Jana III Sobieskiego mad Turkami
pod Wiedniem”.24

Mogliby$my zatem wnioskowaé, ze na dobbér figur
z postaciami historycznymi na kamienicach krakow-
skich, miala swo6j wplyw polityka prowadzona przez

_stanczykéw i byloby to w pewien sposéb prawds.

Tkwi jednak w tym rozumowaniu niejaki brak spoi-
stosci logicznej. Otdéz jak pisze Kazimierz Wyka: ,,Bo-
brzynski ma czolo kréléw polskich wysuwat Batore-
go” ¥ — a my tej postaci w ogble nie znajdujemy
wéréd omawianych figur. Natomiast wysuwany przez
te szkole Jan III, nieodmiennie zajmuje bardziej pod-
rzgdne od Kos$ciuszki miejsce. Mozemy wiec przy-
puszczaé, ze szkola staficzyk6w nie miala tu decydu-
jacego wplywu i tak zwanego ostatniego stowa —
jak sugerowali to Wyka i Stamzyiski w odniesie-
niu do Jana Matejki pracujgcego nad ,KoSciuszka
pod Ractawicami”. Z drugiej strony nie sposéb za-
przeczy¢, ze niezwykle zZywo prowadzona dziatalno$é
tej szkotly, oddzialywala na spopularyzowanie sie mo-

dy ustawiania posagéw postaci historycznych na fron-

tonach domé6éw krakowskich. Nie nalezy bowiem za-
pominaé, ze wielkie dzielo zblizenia ich spotecznosei
polskiej, podjal sie i z powodzeniem prowadzit w
tych latach jeden z przywédcow tej szkoly, Stani-
staw Tarnowski.2® Nalezy uznaé¢ za fakt niewatpli-
wy, 2e w kregu tych wplywow pozostawali w jakiej$
mierze wlasdciciele wymienionych wyzej posesji.

*

Rok 1890 uptynal w Krakowie pod wrazeniem spro-
wadzenia do Krakowa trumny ze zwlokami Adama
Mickiewicza. Wydarzenie to mialo wieloznaczng wy-
mowe w okresie dominowania pragdéw pozytywistycz-
nych. Nieoczekiwanie jednak pod wplywem tych uro-~
czystoSci rodzi sie typowo romantyczna koncepcja
stworzenia z Wawelu nekropolii wielkich mezéw na-
rodu.

I tak oto z pozytywistycznych dzialan stanczykéw,
wynurza sie neoromantyczna koncepcja czynu, ktory
juz niebawem kaze wilenskiemu Konradowi stangé
wérdd sarkofagéw kroélewskich w scenicznym dra-
macie Stanistawa Wyspianskiego ,,Wyzwolenie”.

Z drugiej strony — cho¢ szkola stanczykéw objeta
patronat nad uroczysto$ciami pogrzebowymi wiesz-
cza, to przeciez jego postaé tak znacznie przerosta
$wiatopoglad tych ludzi, ze nie tyle umacnialo to
uczucia solidaryzmu narodowego, ile uéwiadamiato
réznice ideowe i konirowersje polityczne. '

Ot6z przy ulicy Robzowskiej 31, wybudowano w
roku 1889 trzypietrowa kamienice wedlug projektu
Tadeusza Stryjenskiego.?” Na projekcie Stryjenskiego
nie widzimy jednak zadnych rzezb ani stiuk6w.28 Na-
tomiast na samej elewacji, dostrzegamy dzi§ okazaly
stivk "w formie medalionu z wawrzynami i popier-
siem Adama  Mickiewicza. Wnioskujemy zatem, ze
wykonano go po roku 1889.

Wydaje sie to zrozumiale zwazywszy, ze byly ku
temu dwie okazje. Pierwsza to rok 1890, druga to
rok 1898 i przypadajgca na ten czas setna rocznica




urodzin wieszcza. W tym tez roku ustawiono na Ryn-
ku Krakowskim pomnik poety.

W pierwszym wypadku inicjatormami wykionania me-
dalionu mogli by¢ pierwsi wiasciciele tego domu: Ho-
rowitz i Lustgarten lub nabywajaca od wnich te ka-
mienice Klara Ulmanova.?? W wypadku Horowitza
i Lustgartena, wyduajné sie to mato prawdopodobne, bo
wowcezas medalion znajdowalby sie na projekcie Stry-
jenskiego. Bardziej prawdopodobnym wydaje sie, ze
inicjatorem umieszczenia tego medalionu na elewacji
domu byl kolejny jego wiasciciel, Bolestaw Limanow-
ski, ktory naby! te kamienice przed obchodami mic-
kiewiczowskimi w moku 1898 29.

POD WPLYWEM PRADOW
NEOROMANTYCZNYCH

Poczynajgc od skromnych, pojedynczych emblema-
té6w 1 godel narodowych umieszczanych pod gzymsa-
mi dachowymi (Plac Biskupi 10, Michatowskiego 4,
Bohateréow Stalingradu 13/15), obserwujemy stopnio-
we poszerzanie sie przestrzeni przedstawieniowej z
jednoczesnym  wzbogacaniem formalnych $rodkéw
przedstawieniowych. Widzimy jak od plaskich w za-
sadzie i malych form stiukowych (Czarnowiejska 19)
poprzez formy plastycznie i przedstawieniowo bardziej
rozbudowane (Dituga 5), dochodzi do stosowania form
petnoplastycznych, wielofigurowych, dominujacych
wyraz plastyczny catej elewacji domu, nadajgcych mu
nowy sens ideowy (Dluga 15, Rakowicka 12). Jednakze
apogeum ¢ego rodzaju dekoracji osigga tzw. Dom
Odona Bujwida, ul. Lubicz 34.

Ot6z widzimy tam nad gzymsami okiennymi pierw-
szego pietra, trzy kamienne popiersia, a to od lewej:
Jana Matejki, Henryka Sienkiewicza i Adama Asny-
ka. ‘

Przed domem — jak wspomniano wyzej — staly
cztery wysokie cokoly ogrodzenia, na ktoérych usta-
wiono dodatkowe popiersia: Teofila Lenartowicza,
Wtadystawa Syrokomli, Antoniego Malczewskiego i
Edmunda Wasilewskiego. Ponadto, na licach tych co-
koléw, umieszczone byly marmurowe tablice z wy-
kutymi wersetami z wybranych utworéw literackich
tych poetow.

Jak wiec widzimy, w tym najwiekszym ze znanych
nam zespoléw figuralnych, nie ma nie tylko ani jed-
nej glowy koronowanej, ale takze brak tu innych
bohaterow naszego narodu. Miejsce ich zajeli nato-
miast ludzie pidra. Co wiecej, trzech z nich nie na-
lezalo jeszcze do hdstorii. Sienkiewicz, Asnyk i Le-
nartowicz, byli postaciami wspoiczesnymi, zyjacymi
i by¢ moze — oglgdajacymi swoje podobizny na ele-
wacji tej kamienicy.

Cechg zatem pierwszg 1 jedng z najistotniejszych
gdy idzie o stosunek do krakowskiej szkoly historycz-
nej, jest tu wyrazna rezygnacja z odwolywania sie
do przeszios$ci, do historii. Ponadto, znamiennym jest
réwniez dobor samych postaci. Otéz wyltgczajac Ma-
tejke i do pewnego stopnia Sienkiewicza, pozostajemy
w kregu poetéw o okreslonej, wspdlnej postawie twor-
czej. Poetow tych uznaje sie wszak za przedstawi-
cieli regionalizmu: Malczewski uchodzi za tworce tak
zwane] szkoly ukrainskiej, Syrokomla jest przedsta-
wicielem Litwy i Bialorusi??, natomiast Pola, Wasi-

lewskiego i Asnyka, mozemy nazwaé piewcami ziemi
mazowieckiej i krakowskiej.

Wreszcie ostatnig i kto wie czy nie najwazniejsza
cechg tych postaci, jest ich stosunek do kwestii dla
Polakéw tego okresu podstawowej; o stosunek do
powstan narodowych a takze orientacji politycznych.

Wykladnikiem tych postaw byl niewatpliwie Asnyk,
czlonek Rzadu Narodowego, piewca i goracy obronca
idei‘ powstanczej.

Podobnie Wincenty Pol, znany byt gléwnie ze swo-
ich pieéni o Powstaniu Listopadowym, ktére $piewa-
no powszechnie nie tylko w organizacjach takich jak
,»S0k61”, ale réwniez — co jest moze jeszeze waz-
niejsze — po prostu w domach polskich na réwni
z pie$niami typu religijnego. Gdy do tego dodamy,
ze procz idei powstanczej, Asnyk, krakowianin, znany
byt ze swych demokratycanych pogladéw, byt ich
szermierzem, uzyskamy pelny obraz gustéw estetycz-
nych i postaw politycznych wlasciciela tej kamie-
nicy.

O ile tego typu poglady moznaby uznaé za po-
wszechne, niech $wiadeczy wnetrze pokoju skromme-
go krakowskiego urzednika, gdzie: ,Ze $cian patrzyly
na wchodzacego... portret Tadeusza Kos$ciuszki.. Nie-
co dalej.. wisialy inne liczne dzieta sztuki o tresci
z zakresu zycia narodu polskiego, jego walki, jego
cierpienn i piekna przyrody.. W bibliotece widziato sie
dzieta... Mochanckiego... Szujskiego.. Kubali.. Smol-
ki.. a takze dziela poetoéw polskich takich jak:
Mickiewicz, Stowacki, Krasifiski, Pol, Syrokomla, Le-
nartowicz...” 31 Wtascicielem tego mieszkania byt Ka-
zimierz Stankiewicz, wuj Stanistawa Wyspianskiego.
Dla ludzi tego pokroju, wymowa figur z ulicy Lu-
bicz 34, byla zupelnie oczywista i nie wymagala tak
diugiego jak dzi§ komentarza.

W KREGU ZAGADNIEN
ARCHITEKTURY DYDAKTYCZNEJ

Zasada swoistej dydaktycznosci architektury 2 pol.
w. XIX o ktorej pisze Liitzeler 32, dziatanie wygladem
zewnetrznym — jak z kolei wyjasnia nam Piotr Kra-
kowski: ,staje sie bardziej jednoznaczne.. progra-
mowos§¢ architektury zostaje jaskrawo wypunktowa-
na .. w efekcie prowadzito to do swoistej ,,fasado-
wosci”, dzialania wygladem zewnetrznym... z drugiej...
strony wtgczenie takich czy innych tres$ci historycz-
nych... z ktéorymi zwigzane byly okre§lone emocje...
nastroje, wydatnie poszerzylo zakres oddziatywania
watkow znaczeniowych”.3 | ..odwolywano sie w sSpo-
so6b poetycki do przeszlosci, aby roéwnocze$nie zna-
lez¢é tam wskazowki dla przyszio$ci”.’* Zdanie to w
catej rozcigglosci potwierdza sie w odniesieniu do
zjawiska wystepowania emblematow, rzezb, plasko-
rzezb, stiuk6w o tematyce patriotycanej, o ktéorym
wyzej byla mowa. Miejsca ich wystepowania na tejze
architekturze, stanowig pola nad bramg frontows,
rodzaje supraport na osi gléwnej elewacji, pola nad
przyczotkami miedzyokiennymi, a takze i inne wolne
miejsca na fasadach.

ZASIEG TERYTORIALNY

Rzeiby te pojawiaja sie gloéwnie na kamienicach
i domach budowanych poza obrebem plant czyli poza
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terytorium $rodmiescia; na Zwierzyncu, Debnikach,
Podgérzu, Kleparzu i Czarnej Wsi. Do wyjgtkow za-
liczy¢ nalezy kamienice z fasadg zwrocong w strone
plant z ul. Pijarskiej 5, z popiersiami Kazimierza
Wielkiego i Zygmunta Augusta — a wiec znajdujgce
sie jeszcze w obrebie dawnego Srédmiescia.

TWORCY

W roku 1841 wzezZbiarz kvakowski Pawet Filippi,
wyprodukowal pierwszg serie posgzkéw w odlewach
gipsowych, postaci stawnych mezéw i kroélow pol-
skich, przeznaczonych do masowej sprzedazy.’® Po-
nadto dla patacu w Balicach, wykonat w wiekszym
formacie popiersie krolow polskich wedlug wzorow
na sarkofagach wawelskich.36

Natomiast jego syn Parys Filippi, wykonuje w la-
tach 1861—1865 ddentyczne zamowienie dla Towarzy-
stwa Naukowego w Krakowie, w ilosci dziewieciu
gipsowych popiersi kroléow polskich.??

Popiersia te do niedawna zdobity czytelnie Kra-
kowskiego Oddzialu PAN.¥ Widzimy je na dziewiet-
nastowiecznej fotografii wykonanej ok. roku 1900
przez Ignacego Kriegera, gdzie jednak doliczamy sie
dziesieciu biustéw. Znaczy to, ze jedna z tych rzezb
zostata w pozniejszym okresie tam dodana.

*

Oprocz typéw czesto powtarzanych jak na przykitad
Orzet i Pogoni ujetych w formy matego tonda (Czar-
nowiejska 19) i konsolek z Orlami wystepujgcych
prawie we wszystkich wypadkach, gdzie ustawiano
tego rodzaju popiersia, trafiaja sie takze sztukaterie
malo mozpowszechnione (np. orzet z rekq i szablg na
lufach armatnich z Rynku Debnickiego 1, KosSciusz-
ki 34 i Twardowskiego 25). Omzel z ulicy Pobzowskie]j
11 itp.

Indywidualnym potraktowaniem tematu zwracajg
na siebie uwage rowniez stiuki z medalionami z
Mickiewiczem (Lobzowska 31) ¢ KoSéciuszkq (Siemi-
radzkiego 16). Wskazujg nam one, ze tak ich twor-
com jak wtiadcicielom posesji zalezalo nie tylko na
ukazaniu tematu, ale chodzilo réwniez o piekng for-
me jego przedstawienia.

Gdy za$ idzie o omowiong wyzej grupe Ortéw i Po-
goni, to mnalezy zauwazy¢, ze istnieje pewna ich za-
lezno$¢ od przeryséw godel historycznych, jakie w
tym czasie pojawialy sie w kalendarzach Jozefa Cze-
cha.

Trudno réwniez nie zauwazy¢ ich podobiefstwa z
rozpowszechnianymi na kartkach pocztowych histo-
rycznymi godlami, wydawanych przez Salon Malarzy
Polskich w Krakowie w tych wtasénie latach.

*

Parys Filippi wykonal rowniez odlewy gipsowe po-
piersi Koéciuszki i Stowackiego.

Kilka z takich popiersi Filippiego znajduje sie w
aptece ,,Pod Zlotq Gtowq” (Rynek Gléwny 13), sg to
m.in. kréolowie: Jan III, Wiadystaw #Fokietek i Kazi-
mierz Jagiellonczyk.

Jak wiec widzimy, popiersia te uzywane byly tak
do dekoracji wnetrz jak i zdobienia frontonéw ka-
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mienic. Wykonywano je i ustawiano w wiele jeszcze
lat po opuszczeniu przez Filippiego Knakowa i prze-
niesieniu sie rzezbiarza do Lwowa w Toku 1866,39

Nie poprzestano z ich produkcjg réwniez po $mier-
ci artysty, ktora nastgpita w roku 1874, Wynika z
tego, ze Filippi musial te formy uzyczy¢ swoim ko-
legom — oni natomiast — chetnie z nich korzystali.
Sprawa autorstwa tych rzeZb jest o tyle jeszcze
skomplikowana, ze nie jest wcale pewnym, czy for-
my te wyprodukowal sam Parys Filippi, czy tez ra-
czej jego lojciec Pawet. Wiadomo przeciez, ze to wias-
nie Pawetl Filippi byl autorem tego typu popiersi wy-
konanych dla patacu w Balicach. Czyzby wiec syn
musial wykonywaé¢ jakie§ zupelnie nowe popiersia
niz te, jakie wykomal ojciec? Malo to prawdopodob-
ne. Parys, mogl co najwyzej dopelni¢ te kolekcje kil-
koma dodatkowymi postaciami a w pozostalych wy-
padkach wykorzystal — jak to bylo w zwyczaju —
formy swojego ojca i te wlasnie popiersia sprzeda-
wal Towarzystwu Naukowemu.

Pozostawalaby jeszcze do wyjasnienia sprawa au-
torstwa pieciu matych posazkéw z domu przy ul.
Czarnowiejskiej 4. Jak pisal Wiadystaw Huszczkie-
wilcz posazki takie wykonal Pawel Filippi: ,,Jego dzie-
tem bylo spopularyzowanie w odlewach kolekcji ma-

tych biustéw kroélewskich — posqiki Kosciuszki i Po-
niatowskiego”.4® Posgzki te wykonal rzezbiarz — jak
wiemy — w roku 1841, natomiast produkcja ich

trwata dlugo jeszcze po jego i jego syna $mierci —
podobnie jak produkcja duzych popiersi. Stuzyly one
gtownie do dekoracji mieszkan i niewielkich pomiesz-
czen.

W kolekcji klisz Kriegeréw, znajduje sie nadzwy-
czaj ciekawe zdjecie domu Dlugosza z czasow, kiedy
miescita sie tam pracownia rzezbiarska Franciszka
Wyspianskiego. Ot6z przy duzym powiekszeniu foto-
grafii, dostrzegamy w jednym z okien tej pracowni,
ze wérod innych odlewéw gipsowych wystawionych
przez Wyspianskiego na sprzedaz, znajduje sie tam
réwniez ten sam Todzaj popiersia Tadeusza Ko$ciusz-
ki, jakie widzimy na domu z ul. Czarnowiejskiej 4,

Powstaje wiec pytanie: czy autorem tych figurek
byl Franciszek Wyspianski czy naczej — Pawel Fi-
lippi?

Ot6z jak zwraca na to uwage monografia rodu
krakowskich rzezbiarzy Korpatéw, dziakajacych od
1 pot wieku XIX do pocz. w. XX: ,Rzesbiarze kra-
kowscy stanowili jak gdyby bractwo i wzajemnie
sie wspomagali, bedgc w mnajtrudniejszych ze wszyst-
kich twércéw warunkach”st

Zapewne wiec po opuszczeniu Krakowa, Parys Fi-
lippi uzyczyl kolegom mrzezbiarzom formy popiersi —
tak tych duzych — o ktorych byla mowa — jak row-
niez i tych matych, do ktéorych nalezatla — jak moz-
na sadzié — figurka KoSciuszki wystawiona w oknie
pracowni Franciszka Wyspianskiego. Dlatego tez mog?
sobie mawet nie zdawaé sprawy syn jego, Stanistaw
Wyspianski, ze owe: ,,..gtowy kréléw, hetmandw.. Wa-
welu wystawione w oknach parterowych” 42 pracowni
Franciszka Wyspianskiego, w jakiej§ mierze byly mnie
dzielem jego ojca, ale Pawta Filippiego. Nie mozna
tu jednak moéwié o plagiacie, skoro wymiana i prze-
kazywanie sobie form, stanowilo rodzaj kolezenskiej
przystugi. Z tej racji, figurki ustawione na domu z



ul. Czarnowiejskiej 4 uznaliby$my raczej za rzezby
Pawta Filippiego z roku 1841, odlane jednak w czter-
dziesci lat poézniej, zapewne przez Franciszka Wy-
spianskiego.

Rysuje nam zatem sie sytuacja, w ktorej wiekszos¢
popiersi postaci historycznych ustawionych na do-
mach krakowskich, przyjdzie nam uznaé za spuscizne
po Pawle i Parysie Filippich.

Opierajgc sie natomiast na dokumentach i przeka- ‘

zach rodzinnych, autorka monografii Korpaldw po-
daje, ze popiersia domu z ul. Lubicz 34, odkul w ka-
mieniu Michal Adam Korpal.#* Podobnie wskazuje
ono mna Korpala jako autora stiukéow na kamienicy
z ul. Dlugiej 5. Dom ten wybudowany w roku 1889,
byt wilasnoécig rodziny Trembeckich, kamieniarzy 4,
u Kktoérych Korpal przez pewien czas byl zatrudnio-
ny.# Mozemy wiec na tej podstawie wskaza¢ na ko-
lejnego wykonawce tego typu rzezb na elewacjach
doméw krakowskich. Nie daty natomiast rezultatu
poszukiwania w ustaleniu nazwisk autoréw ptasko-
rzezb typu heraldycznego.

Z reguly rzezby te nie byly sygnowane, a tworcy
ich nie dbali o wymienienie ich w swej tworczosci.
Rzecz to zrozumiala gdy weZmie sie pod uwage, Ze
stanowily one przeciez margines ich dziatalnodcei,
traktowane gtéwnie jako material handlowy.

Zmnaczenie ich mialo nie tyle charakter artystycz-
ny — cho¢ niektore z tych egzemplarzy wyrdznialy
sie swoim pieknem — ale ich glownym celem byla
owa sienkiewiczowska dewiza: ,,ku pokrzepieniu serc”
i te role rzeiby te bez watpienia spelnity.
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