


jej patronem. To wszystko juz w polowie XIII wieku
czynito z katedry kosciél, do ktérego nieustannie zdg-
zali pielgrzymi, Odtad Skatka — miejsce $mierci Sta-
nislawa — oraz katedra staty sie kosciotami pielgrzym-
kowymi, nawiedzanymi przez rzesze patnikéw 10, Praw-
dziwg jednak eksplozje $§wietych przeiyt Krakéw w
XV stuleciu. Zastyneli wtedy Izajasz Boner zakonnik
od Augustianéw, Stanistaw Kazimierzyk dzialajacy w
ramach wspélnoty Kanonikéw Lateranskich, Michat
Giedroyé skromny zakonnik z kosciola $w. Marka,
Swietostaw Milczacy pracujacy przy farze Mariackiej,
Szymon z Lipnicy od Bernardynéw, czy Jan Kanty
profesor Almae Matris, Juz woéwczas otaczano nie-
zwyklym kultem groby $w. Jacka u Dominikanéw,
biskupa Prandoty w katedrze oraz Salomei, siostry
Bolestawa Wstydliwego, u Franciszkan6w *. Ta mno-
gosé Swietych zobowigzywata. O tym szezegdlnym stu-
leciu pisat w roku 1544 Jan z Trzciany: , Felicissimum
erat illud saeculum, quod tot viros sanctitatis expertae
urbi Cracoviensi dedit, quorum suffragiis huiusque
felicitate optabili securitatis perfruitur, utinamque diu
ipsis devota perfruatur”i2, Jak istotng i wazng role
pelity krakowskie miejsca patnicze, niech poswiad-
czy relacja kosmografa Hartmanna Schedla (1493), kto-
ry w swej kronice Swiata powiada, ze prestiz Krakowa
podnosza szezatki ,,stawnego rycerza chrzescijariskiego
Floriana, a takze grob $w. Jacka, ktéry za Zycia trzech
zmartych wskrzesit” i Jana Kantego, ,ktéry byl me-
Zem uczonym i wiele cudéw zdziatat, choé nie jest za-
liczony w poczet Swietych” 18,

To loca sacra przynosily w XVI stuleciu stawe stoli-
cy Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, dajac poczucie
bezpieczenstwa tym, ktérzy na patniczej drodze szu-
kali otuchy, pocieszenia oraz ratunku z opresji. Dla
tych ludzi juz nie wystarczaly suche i lakoniczne opisy
Krakowa zamieszczane w kosmografiach, relacjach z
podrézy, czy w literaturze historycznej doby humaniz-
mu oraz w okoliczno$ciowych wierszach. Poszukiwali
czego$ wiecej. A pielgrzyméw przybywalo do czego
przyczyniata sie potrydencka dewocja i zwigzane z nig
praktyki religijne.

Zaistniala zatem rzeczywista potrzeba wydania —
wzorem Wiecznego Miasta — przewodnika ujmujacego
wszystkie krakowskie mirabilia, ktére wprowadzone
na karty ksigzki mogly przez lata przypominaé wra-
zenia wyniesione z poboznej pielgrzymki do stolicy
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Wszak to miasto
z poczatkiem wieku XVII na zachodzie Europy nazy-
wano totius Poloniae urbs celeberrima 4.

Czasy baroku, jak malo ktére, sprzyjaty przy apro-
bacie Ko$ciotla masowej dewocji, z wlasciwym jej kul-
tem obrazow, figur, relikwii oraz towarzyszacym im
pielgrzymkom, gléwnie indywidualnym. Pgé nadal byla
w modzie a krakowskie loca sacra pomnozone zostaly
i to znacznie, przez liczne wslawione obrazy kultowe.
Nadal jednak — tak jak w Sredniowieczu — przycig-
gal grob lokalnego §wietego, a Krakéw stynal w Rze-
czypospolitej ze swej kultury religijnej czemu dat wy-
raz sarmacki pisarz ks. Bruno Osiecki: ,,Rozumiem,
2e stoteczne miasto krakowskie moge nazwaé jako Je-
rozolime owych czaséw, civitatem sanctam, dla tak
licznie erygowanych koscioléw i bazylik, 2e sprawied-
liwy otrzymato tytut: Cracovia altera Roma .. mogq
je nazwaé, jak przed tym nazywano Aleksandrie: mi-
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dum sanctorum, bowiem tak wielu $wietych ciatom
swojem spoczynek w niem obralo” 15,

Zatem nie dziwi, ze Krakéw jako najprzedniejszy
gréod w Rzeczypospolitej doczekat sie pierwszych w
Polsce przewodnikéw, wyprzedzajac w tej mierze inne
miasta. )

Na poczatku XVII wieku ujrzal $wiatlo dzienne
pierwszy przewodnik, wydany w roku 1603 — »Prze~

" wodnik abo kosciolow krakowskich i rzeczy w nich

wiedzenia i widzenia godnych krétkie opisanie”. Ta
niewielka ksigzeczka ukazala sie w drukarni Jakuba
Siebeneychera. Opatrzona jest w dedykacje dla bisku-
pa krakowskiego Bernarda Maciejowskiego, obdarzo-
nego jeszcze w tym roku purpurg kardynalskg. Ano-
nimowy autor przewodnika doskonale byt zorientowa-
ny w historii Krakowa, wykazujac przy tym duzg
wiedzg o kosSciotach tego miasta.

O znajomosé te w owym czasie nie bylo trudno.
Wszak po soborze trydenckim nakazano ordynariuszom
diecezji przeprowadzenie kanonicznych wizytacji, po
ktérych zostawaty bardzo dokladne protokoly, zawie-
rajagce opisy koscioldbw ze szczegblnym zwroceniem
uwagi na .zaséb relikwii znajdujgcych sie po $wiaty- .
niach 1%, W rozleglej diecezji krakowskiej w latach
1565—1570 przeprowadzil czastkowg wizytacje biskup
Filip Padniewski!?”. Nie byla ona zbyt dokladna i
wszystkie parafie zwizytowano dopiero za rzagdéw kar-
dynata Jerzego Radziwilla (1591—1600), ktéry osobiscie
lustrowat najwazniejsze parafie i ko$cioly. Podczas tej
akeji przeprowadzono, od 18 marca do 13 czerwca 1599
roku, wizytacje dekanatu krakowskiego, czyli Krako-
wa, ktorego granice pokrywaly sie najogélniej z gra-
nicami obecnego miasta 1. Wizytacja objela koscioly
parafialne, wizytatorzy (ks.ks. Krzysztof Kazimierski,
Jan Barski) bowiem nie zostali uprawnieni do odwie-
dzenia klasztoréw, jak réwniez katedry. Jeszcze przed
rozpoczeciem wizytacji kardynal osobi$cie odwiedzit
klasztory Bernardynek przy ko$ciele $w. Agnieszki,
Klarysek u §w. Andrzeja, Duchakéw przy ko$ciele §w.
Ducha i sw. Krzyza, Norbertanek na Zwierzyncu oraz
Kanonikéw Lateranskich przy Bozym Ciele19, Radzi-
will, jak po$wiadczajg Zrédia, pragnal odwiedzié takze
pozostale zgromadzenia zakonne 20, Delegowani przez
biskupa ordynariusza wizytatorzy spisywali dokladnie
wyglad kosciota, jego wystroj, sprzety liturgiczne, dane
o bractwach i uposazeniu, jak réwniez o szkole para-
fialnej. Te pierwszg wizytacje kanoniczng Krakowa
mozna poréwnaé do szczegbélowego inwentarza obiek-
tow sakralnych. Ziozona w archiwum kurialnym w
Krakowie, stuzyla klerowi. Stad mozna wysunaé hipo-
teze, Ze anonimowy autor naszego przewodnika zwig-
zany byt blisko ze $rodowiskiem kapitulnym, ktoére
zapewnilo mu dostep do radziwiltowskiej wizytacji.

Zbiezno$é dat: 1599 spisania wizytacji i 1603 wyda-
nia przewodnika, jak rowniez koscielne okoliczno$ci
jego edycji, $wiadczg o tym, ze autor musial byé¢ zwig-
zany z elitg krakowskiego duchowienstwa. ,,Przewod-
nik” wydano bowiem z okazji roku jubileuszowego
(Anno Santo), obchodzonego w Krakowie w roku
1603 2, Przy okazji przypomnijmy, ze otwarcie Roku
Swietego w Rzymie nastgpilo 31 grudnia 1599, a jego
zakonczenie 13 stycznia 1601 roku22. W diecezjach
uroczystosci zwykle opo6zniano i stgd w Krakowie ob-
chodzono jubileusz dopiero w roku 1603. Wobec nasi-



lenia sie pielgrzyméw zdazajacych do katedry wawel-
skiej, gdzie zgodnie z prawem mogli oni uzyskaé spe-
cjalny odpust, zaistniala potrzeba napisania krétkiego
przewodnika, pelnego mirabiliéw, zaspokajajacego cie-
kawo$é Owczesnego peregrynanta.

Zatem autor tego dzietka omoéwil zwigzle czterdzie-
$ci sze$¢ Swigtyn Krakowa razem z Kazimierzem, Kle-
parzem i Zwierzyncem. OczywiScie najwiecej miejsca
poswiecit krolewskiej katedrze, jako, ze byl to kosciét
szezegblnie uprzywilejowany z racji jubileuszu, gdzie
odbywaly sie gtéwne nabozenstwa ,mito$ciwego lata”
obchodzonego hucznie w Krakowie, Na dalszym miej-
scu uplasowaly sie fara Mariacka, nieco szersze opisy
zyskaly kos$cioly Dominikanéw i Franciszkanéw oraz
§w. Katarzyny. Dziela sztuki nie zajely zbyt duzo
miejsca, choé autor wymienia nagrobek kréla Wiady-
stawa Jagielly, kardynala Fryderyka Jagiellonczyka,
kaplice Zygmuntowsks, nadto oltarz mariacki Wita
Stwosza. Ten ostatni zdaniem autora jest wykonany
Jtak cudng i sztuczng robotq, Ze o taki drugi trudno”.
Przy opisie Skalki jest tez notka o fundatorze skatecz-

nego kosciota Janie Diugoszu, ktéry zdaniem autora

to ,zacny historyk Polski”. Natomiast bursy akade-
mickie stynety juz wtedy z tego, Ze ,zakazone sq Toz-
maitemi heretyctwy”, o czym w dobie kontrreformacji
nie zapomniano. Najwiecej jednak miejsca zajeli lokal-
ni $wieci i cuda zdzialane za ich nadprzyrodzonym
wstawiennictwem, podobnie jak cudowne wizerunki
maryjne. Cracovia sacra pociggala i zobowigzywala
do szczegdlnej czci oddawanej spoczywajgcym tu re-
likwiom. Wszak epoka potrydencka przywrécila za-
rzucony przez humanistow kult relikwii $wietych, a
pomnozyla o zywiolowy wrecz kult wizerunkéw ma-
ryjnych.

Celem tej niewielkiej ksigzeczki bylo pokazanie kra-
kowskich $wiatyn pielgrzymom nawiedzajgcym pod-
wawelski grod w zwigzku z ,mitosciwym latem” czyli
uroczystoSciami Anno Santo. Autor wyraznie pisze, Ze
przewodnik ma stuzyé peregrynantom zdazajacym do
stolicy §w. Stanistawa na koscielny jubileusz. Do tek-
stu dotgczono ,katalog wszystkich kréléw polskich i
biskupéw krakowskich”, o czym informowala karta
tytulowa.

Mozna sadzi¢, ze autorem pierwszego krakowskiego
przewodnika jest Jan Januszowski, znany o6wczesnie
drukarz i pisarz, spod ktérego piéra wyszedt niemal
wspolczesnie druk: ,Jubileusz wielki (...) na 2qdanie (...)
Zygmunta III Krélestwu wszystkiemu do kosciola ka-
tedralnego krakowskiego pozwolony” 2. I to dzietko
ujrzalo $wiatlo dzienne w typografii Siebeneychera.
Podobnie, jak przewodnik dedykowane jest biskupowi
Bernardowi Maciejowskiemu.

Januszowski nalezal do elity intelektualnej 6wczes-
nego Krakowa. Syn drukarza Y.azarza Andrysowicza
i Barbary, wdowy po znanym typografie Hieronimie
Wietorze, uzyskat staranne wyksztalcenie na uniwer-
sytecie padewskim, a oglade na dworach cesarza Ma-
ksymiliana II i kréla Zygmunta Augusta 24, Przyjaznit
sie z klerem katedralnym, gléwnie z wszechstronnie
wyksztalconym kanonikiem Mikolajem Taranowskim,
ktéry mégt mu poméec w opisach koSciolow 2. Zresztg
problematyka koScielna nie byla obca Januszowskie-
mu, skoro po $mierci zony Elzbiety wstapil do stanu
duchownego 26, Jego zainteresowania historig byly w

owym czasie powszechnie znane, a zachowane po nim
pisma zdajg sie to potwierdza¢ 2.

O wiele dojrzalsze jest drugie dzielo z potowy XVII
stulecia. Mozna sadzi¢, ze pierwszy przewodnik cieszyl
sie duzym wzieciem, skoro w czterdziesei lat pédzniej
w typografii Franciszka Cezarego wydano nastepny:
»Stolecznego miasta Krakowa koscioly y kleynoty co
w nich iest widzenia godnego y zacnego” (1647). Praca
ta wchionela tekst ,,Przewodnike” z roku 1603. Tym

razem zostal on gruntownie przeksztalcony i — co
godne podkre$lenia — rozszerzony. Do tej pory po-
wszechnie uwazano — choé byly zastrzezenia — ze

autorem ,,Klejnotéw” jest Piotr Hiacynt Pruszcz, ktory
przez lata byt bedlem Akademii Krakowskiej. Napisat
on dwa poczytne dewocyjne dzieta: ,Fortece Monar-
chéw i catego Krolestwa Polskiego duchowng” (1662)
i ,,Morze laski bozej” (1662), jak réwniez byl autorem
dwoch panegirykéw, pisanych z okazji profesji zakon-
nej coérek Andrzeja Piotrkowczyka, Barbary i Anny,
ktore wstapily do Dominikanek na Grodku 28,

Jesli uwaznie przeczytamy wstep do ,Klejnotéow”
piéra drukarza Franciszka Cezarego, to expressis ver-
bis powiada on, ze sam jest autorem calego dziela.
Zatem nie Pruszcz. Cezary wydal weczesniej ,Siedem
kosciotéw krakowskich uprzywilejowanych” (1621), za-
wierajacy ordo nabozenstw publikowanych z polece-
nia biskupa Marcina Szyszkowskiego. Zresztg nazwi-
sko Piotra Pruszcza pojawia sie dopiero przy drugiej
edycji przewodnika i to na karcie tytutowej — ,,Kley-
noty stolecznego miasta Krakowa abo koScioty i co
w mnich iest widzenia godnego i zacnego krétko opisa-
ne .. powtére z pilnodciq przeyrzane ¢ do druku po-
dane przez Piotra Hyacyntha Pruszcza” (1650) 2, Oby-
dwa przewodniki poza kartg tytulowg niczym sie nie
réznig. Byé moze, ze Pruszcz w jaki§ sposéb przyczy-
nit sie do edycji drugiego wydania przewodnika. Jed-
nak w obydwu wydaniach Cezary wymienia siebie
jako autora, co zresztg przez stulecia umkneto uwadze
wielu badaczy. Jedynie watpliwo$ci wysunat juz w
roku 1868 Karol Estreicher (sen.) polemizujgc na la-
mach ,,Czasu” z sugerowanym przez wszystkich autor-
stwem Pruszcza . Tg samg drogg w sto lat potem
poszedl jego wnuk Karol Estreicher (jun.), dostrzega-
jac w Cezarym autora ,Klejnotéow” 31, Nadmienmy, ze
drugie wydanie ,,Klejnotéw” ukazalo sie takze z okazji
smitosciwego lata”, tym razem obchodzonego pod rzg-
dami w diecezji biskupa Piotra Gembickiego 32,

W przedmowie do czytelnika Franciszek Cezary pi-
sal: ,,Zeby$§my tedy starych przodkéw naszych §wiqto-
bliwych przyktadem koscioly pariskie w wiekszej uczci-
wosci mieli ... dlatego miasta tego stolecznego koscioly
wszystkie porzgdnie spisawszy i co w ktérym za od-
pusty abo skarby duchowne znajdujq sie, jakie re-
likwie Swietych BoZych i co za antiquitates wiedzenia
godne, ludziom naboznym do czytania podaé umysli-
tem. Gdyz nie tylko odleglejszej zacnej Korony oby-
watele, co w Krakowie nigdy, abo rzadko kiedy bywa-
ja, ale tez i ci, co w okolicy mieszkajac, niemal na
kazdy targ do miego przyjeidiajaq, mie wszytko dobrze
wiedzq, co sie w ktérym kosciele znajduje i jako sie
w nich nabozenistwo odpreawuje. Albowiem tylko przez
nie dla ominienia blota, abo skrdécenia drogi przecho-
dzq, gdy do Krakowa przyjaedq, a co by w mnich do
wiadomos$ci i pobudzenia ku maboZeristwu potrzebnego

51



zawierato sie, nigdy mnie spytajqg. A o inszych koscio-
tach, ktére ma ustroniu stojq i kaplicach mniejszych
albo odleglejszych zgola nic nie wiedzq. Wtoskiego tedy
narodu przyktadem, ktérzy w prowincjach swoich bu-
dynki wspanialsze i koscioly wszystkie w jedng ksigz-
ke spisawszy cudzoziemcom do wiadomosci podaja,
tego stolecznego miasta miejsca Swiete spisqwszy,
wszystkiej Korony Polskiej marodom do czytania i
wiadomosci ... prezentuje”. Tak Cezary wyjasniat po-
‘ trzebe podjecia tematu.

Uklad przyjeto podobny jak w ,Przewodniku”, przy
czym Franciszek Cezary gruntownie rozbudowal opisy
Swigtyn, cala uwage skupiajac na analizie relikwii
oraz odpustéw przynaleznych do poszczegbélnych kos-
ciolow. Wszak pielgrzymom za trud paci co$ sie na-
lezalo .. przynajmniej odpust czastkowy, o ile nie
wieczysty. Krakowskie koscioty dysponowaly niezwy-
kle atrakeyjng silg przyciggajacg patnikéw, Miasto
styneto przeciez w catej Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodow z relikwii §wietych panskich, w obfitosci zale-
gajacych oltarze i skarbce ko$cielne czego przykitadem
sumaryczny wykaz relikwii, zawarty choéby w rela-
cjach o stanie diecezji przesylanych do Rzymu za
rzagdow biskupa Piotra Gembickiego 3. Zresztg nie-
powtarzalna atmosfera Krakowa, przesigknietego zy-
wym zyciem religijnym zachwycila biskupa Gembi-
ckiego zaraz po objeciu przezen rzadéw w diecezji.
Dal temu wyraz w liscie do prymasa Macieja Eubien-
skiego: ,,dzwony z tylu koscioléw codziennie przypo-
minajg o duszy i nawolujq do stuzby bozej’ 34, Kwe-
stie dewocyjne i mnogo$§é relikwii — owych cudow-
no$ci miasta — zajely poczesne miejsce przy opisie
Krakowa w ,,Polonii” Szymona Starowolskiego (1632) 35,
zatem analogiczne potraktowanie ,,Klejnotéw” w ni-
czym nie zdumiewa. Stanowi prawdziwy obraz epoki,
w ktérej zbrodnia, gwalt przeplataly sie z askawoscig
boska, a grzech réwnowazyly modlitwy i dobre uczyn-
ki.

U Cezarego wiadomosci historyczne, nieraz bardzo
rzetelne, zazebiajg sie¢ z dewocyjnymi, ktére z kolei
stanowig o niebywalym uroku tego niepowtarzalnego
tekstu. Wtasnie to dzielo przekazalo nam tradycje obo-
wigzujacg w gronie profesoréw Almae Matris, a spo-
zywajgcych w Collegium Maius wspolne positki. Za-
siadajacy przy stole profesorowie na widok ubogiego
zapraszali go do stolu stowami: ,,Pauper venit, Chri-
stus wvenit”., Uprzywilejowang pozycje zajeta katedra
wawelska, ktérej autor po$wiecit najwiecej miejsca,
byé moze korzystajge w trakcie pisania z celnych
uwag kanonika Szymona Starowolskiego, chyba w
owym czasie najlepszego znawcy tej krolewskiej swig-
tyni, autora pieknego tekstu ,Maiestas ecclesiae ca-
thedralis Cracoviensis”, ktéry zamiescit w swoim dzie-
le ,Vitae antistitum Cracoviensium” (1655) 38,

W roku 1745 opublikowano trzecie wydanie ,,Klejno-
tow”, pomnozone o nowopowstale $wigtynie, tudziez
rozbudowane o ko$ciolty Benedyktynéw w Tyhcu, Ka-
medutéw na Bielanach, Cysterséw w Mogile i Bene-
dyktynek w Stanigtkach 37, Na koncu dotgczono szcze-
gétowy opis kolegiaty uniwersyteckiej §w. Anny, czes-
ciowo przettumaczony i przerobiony z dzielka ks. An-
drzeja Buchowskiego ,,Gloria Domini super Templum”
(1703). Autorem tej edycji ,,Klejnotéow” byl ks. Michat
Siejkowski, przeor u krakowskich Dominikanéw 3%,
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Trzecie wydanie ,Klejnotéw” poprzedzit w roku 1743
opis kosciola Dominikanéw w Krakowie — ,Swigtnica
Panska to iest ko$ciét Boga w Tréjey SS. Iedynego
z klasztorem WW. OO. Dominikanéw w Krakowie ...,
napisany z duzg swadg i znajomoscig tematu przez
Siejkowskiego. Juz we wstepie do tej pracy wspomina
on wyraznie, Zze impulsem do skreSlenia dziejow swe-
go macierzystego konwentu byl druk ,,Klejnotéw Kra-

"kowa”. Przy tej okazji Siejkowski chcial rozszerzyé¢

opis Dominikanéw, lecz ,drukarnia mnie akceptowata
tego, aby mie =zaprzqta¢ miejsca innym kosciotom™.
Zatem nowa edycja przewodnika po Krakowie inspi-
rowala pierwszg monografie kosciota i klasztoru Do-
minikanow. '

Wykorzystal Siejkowski nie tylko wiasne studia, lecz
postuzy! sie pracami Andrzeja Buchowskiego, Stani-
stawa Szczygielskiego, Mikotaja Grodzinskiego oraz
Szymona Starowolskiego, zwlaszcza przy opisie nowo-
powstatych §wigtyn %9.

Pod wzgledem ,cudownosci” to edycja ,Klejnotéw”
nie odbiegala od poprzedniej bedgc nieodrodnym dzie-
ckiem epoki, w ktoérej powstata. Niemniej wedréwka
po Krakowie S$ladami XVIII-wiecznego przewodnika
daje nam poglagd na owe mirabilia urbis Cracoviae, )
ktore zwiedzamy od Wawelu poczynajgc, a na okoli-
cach miasta konczgc.

Edycja ,Klejnotéw , Stolecznego Miasta Krakowa”
z roku 1745 byla ostatnim tego typu dzielem w kra-
kowskiej literaturze periegetycznej. Zaréwno ,Prze-
wodnik” z roku 1603, jak i ,Klejnoty” z roku 1745
zostaly wznowione w drugiej potowie ubieglego stu-
lecia 40, Dzisiaj utarto sie przyjmowaé informacje z
»Klejnotow” z pewnym przymruzeniem oka a nawet
z kping. Razi wyliczanie przedziwnych relikwii, czy
innych cudownos$ci z pietyzmem strzezonych po kra-
kowskich $wigtyniach, styngcych z religijnych fétes il
Owczesnym pielgrzymom potrzebne byly sanktuaria
i dewocja, a literatura podr6znicza, szczegblnie prze-
wodniki w niczym nie odbiegaly od gustéw peregry-
nantéw, wychodzgc na przeciw duchowemu zapotrze-
bowaniu ludzi, ktérzy na réwni cenili sobie uzycie
doczesnego zycia i malowniczg pielgrzymke po sar-
mackim Krakowie, w ktérym mozna bylo réwnie tatwo
trzos stracié, jak i zyskaé odpust 42
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