JERZY WYROZUMSKI

7ZYDZI W SREDNIOWIECZNYM KRAKOWIE

Nie wiemy, kiedy Zydzi osiedlili sie w Krakowie.
Nie wiemy tez, skad tutaj przybyli. Pierwsza poszla-
ke zZrédlows, naprowadzajgca nas na trop w obu po-
stawionych kwestiach, znajdujemy u kanonika pras-
kiego Kosmasa, w jego kronice powstalej w pierw-
szej éwierci XII - w., najprawdopodobniej w L
1110—1125. Piszgc pod datg 1096 o konsekracji
katedry w Pradze i o rozpoczetym wiasnie ruchu
krucjatowym, opowiada o masach ludzi ciagnacych
z Francji i Niemiec do Ziemi Swietej. Szli oni ro6z-
nymi drogami, niektorzy takze przez Czechy. Tutaj
napadali na Zydéw i pod przymusem ich ochrzcili.
Dotyczylo to z calg pewnos$cig Pragi, bowiem z tej
samej kroniki wynika, ze w tym wlasnie mieScie
siedziala ludno$é zydowska. Ochrzczeni rychlo po-
wrocili do swojej religii, a niektoérzy =z nich, za-
brawszy swoje bogactwa, zbiegli czeSciowo do Polski,
a czeSciowo na Wegry L. )

Mozna domniemywaé, ze w Polsce szukali podob- -

_ nych warunkéw rozwijania swojej dziatalnoSci do
tych, jakie mieli w Pradze, tzn. pociggneli do glow-
nej siedziby monarszej, Krakowa. Te role odgrywat
grod wawelski — jak wiadomo —w czasach Boleslawg
Szczodrego. Wiadystaw Herman, pod ktérego panowa-
niem to sie wydarzylo, rezydowal wprawdzie naj-
chetniej w Plocku, ale Krakéw swego znaczenia nie
utracit i bardzo rychlo byl znéw najwazniejsza sie-
dzibg Bolestawa Krzywoustego. Jest wiec rzecza bar-
dzo prawdopodobng, ze wilasnie w Krakowie znalezli
sie owi Zydzi prascy, co oczywiScie nie oznacza, ze
juz wezeéniej nie bylo tu ich wspélwyznawcow. Wy-
daje sie to nawet wysoce prawdopodobne, jezeli zwa-
Zymy, ze Krakéw lezal na waznym szlaku handlo-
wym, wiodgcym z Rusi do Pragi i uczeszczanym na
pewno w drugiej polowie X w. odgrywajgc przy
tym juz za pierwszych Piastéw wazng role poli-
tycznag 2.

Wychodzgc ze sfery domystéw, mozna pozytywnie
stwierdzié obecno$é Zydow w Krakowie dopiero w
odniesieniu do drugiej polowy XII w. A mianowicie
Mistrz Wincenty Kadiubek, piszac krytycznie o rzg-
dach krakowskich Mieszka Starego w 1. 1173—1177,
wsroéd szeregu postawionych temu ksieciu i jego
urzednikom zarzutéw, postawil takze taki, ze gdy
zacy (scholares) przypadkiem pobili czy przebili Zyda,
byli sadzeni jak $§wietokradcy. Z kontekstu wiadomo,
ze wymierzano im kare za obraze majestatu ksigze-
cego3. Nie wydaje sig, aby byl to casus prawniczy
wydumany przez tego kronikarza. Raczej nalezy przy-
jaé, ze odzwierciedla on realia 6wczesnego Krakowa.
Wskazujg na to owi scholares. Wskazuje na to row-
niez fakt, ze Mieszko Stary postugiwal sie Zydami
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jako mincerzami, o czym $§wiadczg emisje monet
z jego czas6w 1 z jego imieniem, noszacym napisy
hebrajskie. Co prawda niektére emisje zostaly opa-
trzone w nazwy miejscowe oznaczajgc zapewne Ka-
lisz i Gniezno, a zatem powinny byé lgczone z wiel-
kopolskimi rzgdami Mieszka Starego, ale trzeba
stwierdzi¢, ze zachowala sie ré6wniez moneta z na-
pisem hebrajskim i imieniem ,Kasi”, ktora wskazuje
na Kazimierza Sprawiedliwego i ktéra zatem musiala
byé Wybitabw Krakowie 4.

Relacja Mistrza Wincentego, choé spisana zapewne
juz w XIII w., dotyczy jednak czaséw i stosunkéw,
ktore znat z autopsji. Dlatego na uwage zastuguje
u mniego nie tylko stwierdzona obecno$é Zydow w
Krakowie, ale réwniez rozpoznana przez niego, na
gruncie posiadanego juz wyksztalcenia prawniczego,
kwalifikacja czynu przestepczego, jakiego sie dopu-
szczono na osobie Zyda. Ot6z zastosowana tu kara
za obraze majestatu ksiazecego wynika ze statusu
prawnego Zydow. Niewagtpliwie — tak jak w cesar-
stwie — byli oni przez polskiego ksiecia traktowani
jako jego servi camerae (studzy skarbu) i stad pod-
legali jego szczegblnej opiece prawnej, a kto dopusz-
czal sie przestepczego czynu wobec Zyda, naruszal
prawo ksigzece. Ta konstrukcja prawna znalazia sie
juz w przywileju Fryderyka Barbarossy dla Zydow
z 1157 r. i z czasem sie upowszechnila. Wystepuje row-
niez w najstarszym polskim statucie prawnym dla
ludnosci zydowskiej, ogloszonym w 1264 przez ksie-
cia kaliskiego Bolestawa Poboznego, a takze w jego
pdiniejszych potwierdzeniach 5.

7 XIIT w. brak nam wszelkich informacji zré6dio-
wych dotyczacych bezposrednio Zydéw w Krakowie.
Mozna by nawet odnie$é wrazenie, ze ich tu nie
bylo, gdyby nie przekazy juz z poczatku w. XIV,
§wiadczgce wyraznie o zasiedzeniu w mieScie tej gru-
py etniczno-wyznaniowej i o znacznej jej liczebnosci.
Jest to kwestia rodzaju Zrodet. A mianowicie, poczy-
najac od r. 1300, mamy ksiegi miejskie krakowskie,
w ktérych rejestrowano m.in. transakcje nierucho-
mosciami, sprawy sporne, zapisy na nieruchomo$-
ciach itp.5 One wtasnie, w sposéb mniej lub bardziej
bezposredni, dotykajg ludno$ci zydowskiej lub ja
incydentalnie wzmiankujg. Poczawszy od 1369 r. ma-
my zachowane ksiegi radzieckie kazimierskie?, a od
r. 1374 ksiegi sadowe ziemskie krakowskie8, w kto-
rych tez pojawiajg sie sprawy.dotyczace Zydéw. Za-
ledwie czastka wymienionych tu materiatéw zostala
dotad badaczom udostepniona w druku. Sg one mniej
wiecej kompletne w odniesieniu do XIV w., nato-
miast gdy chodzi o wiek XV, z ktérego zachowato
sie kilkadziesigt ksigg miejskich krakowskich i pa-



re kazimierskich, to z — wyjatkiem rejestrow przy-
je¢ do prawa miejskiego w Krakowie — nie zostaly
one nawet w czesci opublikowane. W znikomej tez
mierze korzystano z nich dotgd do interesujgcej nas
problematyki zydowskiej. Kwerende w nich pod tym
katem widzenia prowadzi od dwu lat Bozena Wyro-
zumska, ktéra przygotowuje wydawnictwo Materiaty
do dziejéw Zydéw krakowskich w $redniowieczu. Za-
pisy z ksigg sadowych ziemskich i grodzkich zostaly
dotad ogloszone w odniesieniu do XV w. tylko w wy-
borze. Zatem we wspomnianych ksiegach kryjg sie
rowniez znaczne jeszcze mozliwosci badawcze.

W niniejszym artykule korzystam tylko ze Zrédet
drukowanych. Pragne w nim zarysowaé problematy-
ke, odpowiedzieé¢ na pare kwestii, bowiem nawet w
tym skromnym wymiarze odczuwamy dzi§ niedosyt
wiedzy. Jezeli zatem artykul ten zdola zaspokoié cie-
kawo$é jednych i przetrze nieco $ciezki badawcze
innym, zamierzenie autora zostanie spelnione.

Przede wszystkim nalezy stwierdzié¢, ze juz pod
r. 1304 mamy wzmianke o Judengasse w Krakowie 9.
Ta ulica Zydowska wystepuje w zréditach miejskich
wielokrotnie; po buncie woéjta Alberta, gdy ksiegi
miejskie prowadzono w jezyku lacinskim, nazywa sie
ona platea Judeorum. Zapiska z r. 1352 wzmiankuje
dom, ktéry znajduje sie na rogu ul. Zydowskiej
i Widlnej 10, co pozwala zidentyfikowaé dawna ul.Zy-
dowskg z dzisiejszg ul. §w. Anny. Potwierdzaja to
dowodnie Zrédia poiniejsze, a w szczegdlnosci kilka
dokumentéw z 1394 r., dotyczacych pewnej realno$ci
przy tejze ulicy. Otéz niektére z tych dokumentow
sytuujg realno$é in contrata Sanctae Annae lub in
contrata seu platea Sanctae Annae, a inne in platea
Judeorum lub in vico plateae Judeorum !l. Okreslenie
vicus Judeorum pojawia sie sporadycznie takze w in-
nych wypadkach, a mianowicie w ksiggach miej-
skich krakowskich w 1347 r., bez blizszego usytuowa-
nia 12, oraz w dokumencie z 1439 r., gdzie najprawdo-
podobniej odpowiada ul. §w. Anny. Jest to bowiem
vicus Judeorum, polozony circa Sseu prope domum
Bursam retro Collegium 13, a zatem w poblizu bursy
za Collegium. Nie wiadomo, o jaka burse tu chodzi,
bowiem Jerozolimska, ktora stanela mniej wiecej w
miejscu dzisiejszego Collegium Novum jest o kilka-
nadcie lat pdzZniejsza, natomiast wspomniane tu
Collegium to niewatpliwie Collegium Maius. Real-
no§é polozona ,za” tym obiektem, moze byé przez
nas zlokalizowana zaréwno przy samej ul. §w. Anny,
tj. Zydowskiej, jak tez w jej poblizu.

Vicus Judeorum moze byé oczywiscie identyfiko-
wany z ul. Zydowskg, ale nalezy go raczej rozumieé
jako ,dzielnice zydowsksa”. W $§wietle bowiem zapisek
z ksiagg miejskich krakowskich z XV w. realno$ci
zydowskie rozrzucone byly na duzym obszarze od
dawnej ul. Garncarskiej, tj. dzisiejszej ul. Gotebie],
po ul. Spyglarska (platea Speculatorum), odpowiada-
jaca poézniejszej ul. §w. Tomasza, dzisiejszej L. Sol-
skiego 4, W tej dzielnicy, prawdopodobnie u wylotu
ul. §w. Anny, znajdowata sie Porta, Portule lub
Valva Judeorum, Brama Zydowska 5.

Taki ksztalt dzielnicy zydowskiej wynika réwniez
z potozenia dawnych synagog krakowskich. W 1356 r.
znajdujemy w ksiegach miejskich krakowskich wia-
domos$é, ze przy ul. Zydowskiej znajdowala sig syna-

goga 16, Z dokumentu z 1469 r. waidomo, ze byly tam
dwie, stara i nowa. Przy obu znajdowaly sie cmen-
tarze, a takze jakie§ zabudowania, ktére sie nazy-
waly hospitalia Judeorum, a wiec zapewne przytulek
zydowski. Caty ten kompleks, potozony post Colle-
gium Artistarum lub wedlug innego okre§lenia in
postico Collegii Artistarum, a wiec na tylach Colle-
gium Maius, przeszedi, zapewne w 1468 r., do rgk
kapitulty krakowskiej w zamian za parcele przy ul.
Spiglarskiej za kosciolem $w. Szczepana, gdzie juz
wowezas, a w kazdym razie na poczatku 1469 r. sta-
ta inna synagoga. Owej zamiany dokonali starsi gmi-
ny zydowskiej oraz Jan Dtugosz historiograf i jego
brat o tym samym imieniu, obaj jako kanonicy kra-
kowscy. Obszar ze starg i nowa synagoga, cmenta-
rzami i pomieszczeniami szpitalnymi przeszedt z ko-
lei z rak kapituly do rgk Akademii Krakowskiej

~ w zamian za tzw. Burse Grochows, potozona przy

ul. Kanoniczej1’. Co prawda niewiele po6zniej parcela
ta w catosci lub w czedci przeszta z nadania Jana
Dlugosza historyka do ragk kartuzéw krakowskich 18,

W tym miejscu trzeba wspomnieé, ze pierwotnie
Zydzi krakowscy mieli swoj cmentarz poza murami
miasta. Zapiska z 1311 r. lokalizuje go an der Ru-
dava by der Mulen, a wigc nad Rudawg kolo miy-
néw 1%, Zwazywszy zmiany, jakim ulegal bieg Ruda-
wy, trudno byloby na podstawie tej informacji Scislej
okresli¢é polozenie tego cmentarza. Z pomocg przy-
chodzi nam dokument z 1400 r., identyfikujacy Ka-
wiory z cmentarzem zydowskim i lokalizujacy - go
okoto Robzowa, Bronowic, Chelmu i Zwierzynca 0.
Nie ulega zatem watpliwosci, Ze cmentarz ten nalezy
laczyé z dzisiejsza dzielnica Kawiory, a nazwa ta
jest niewatpliwym przeksztalceniem hebrajskiego ge-
varim, tj. cmentarz. Nalezy zauwazyé, ze to miejsce
pochéwkow zydowskich, uzytkowane zapewne row-
niez jeszcze w XV w., bylo polozone z dala od mia-
sta. Przy synagogach chowano prawdopodobnie tyl-
ko zamozniejszych Zydow.

W dzielnicy zydowskiej znajdowala sig¢ szkola Zy-
dowska (schola Judeorum), naturalnie przy synagodze;
wzmianke o niej mamy z 1370 r.2t W 1465 r. natra-
fiamy wéréd Zydéw krakowskich na ,szkolnika”
(scolnik antiqus) Jozefa Aarona?2. Byla tu réwniez
laznia zydowska (balneum Judeorum), wzmianko-
wana w 1358 r.28 Zydzi mieli wtasng organizacje,
ktérg odezytujemy zaréwno po dokreSleniami Judei
et tota eorum communitas de Cracovia (1465) i com-
munitas Judeorum in Cracovia (1469)2¢ jak tez we
wzmiankach o starszych zydowskich (seniores). W
znanych nam wypadkach wystepujg w liczbie czte-
rech lub pieciu®. W organizacji wewnetrznej Zy-
déw wazng role odgrywal na pewno rabin. W naszej
terminologii tacinskiej nazywa sie on episcopus zZy-
dowski. W 1370 r. rada miejska krakowska na pole-
cenie krola Kazimierza Wielkiego wzieta pod swoja
opieke Zyda Lewka z rodzing i imiennie wymienio-
nego takiego ,biskupa” (Casym), deklarujgc roéwno-
cze$nie, ze gdy jego miejsce zajmie inny, on roéw-
niez bedzie z takie] opieki korzystal 26

Stosunkowo weczeénie wyksztalcito sie w Krakowie
odrebne sadownictwo dla spraw zydowskich. Pierw-
szg o0 nim wiadomosé mamy z 1412 r. A mianowicie
pod tg daty sekretarz krblewski, dziatajgc jako Ow-
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czesny sedzia Zydow krakowskich (iudex protunc
Judeorum Cracoviensium), wystawil dokument Zwig-
zany z pewng transakcjg w ktoérej strong byl Zyd 27,
W 1423 r. natrafiamy na sprawe z powodztwa Zyda,
ktora zostala odeslana przez sad ziemski krakowski
ad ius Judaicum, a wiec do prawa czyli sadu zydow-
skiego 8. W tym samym jeszcze roku znajdujemy wy-
jasnienie charakteru tego sadu. A wiec jest to ius
domini palatini, sad wojewodzinski, czy $cislej termi-
ni Judaici tego sadu, specjalne roki sgdowe dla
spraw zydowskich 2. W r. 1469 wystawiali dokument
Iacznie sedzia i podsedek Judeorum30, z czego wy-
nika, ze byla to juz wyodrebniona instytucja sado-
wa. Nie ulega watpliwosci, ze chodzi tu o sad pod-
wojewodzinski, dobrze znany z czaséw poézZniejszych.
W 1477 r. odnotowano w ksiegach sadu ziemskiego
krakowskiego sprawe, ktora toczyla sie rowniez przed
sedzia Judeorum, ktérej protokdl zostal przekazany
do wpisania w aktach wojewodzinskich sgdu zydow-
skiego 3. O ksiegach sgadowych zydowskich (libri
iudiciales Judeorum) styszymy juz w 1424 r.2
Generalnie nalezy przyjaé, ze — zgodnie z zasadg
sgdownictwa $redniowiecznego — sprawy miedzy Zy-
dami podlegaty ich sadom wlasnym (kahalnym).
Mieszczan mogli Zydzi pozywaé przed sad miejski,
szlachte przed sad ziemski, a sami powinni byli byé
pozywani przed sgd wojewodzinski czy podwojewo-
dzinski, ale zasada ta nie byla $ciSle przestrzegana.
Sady nasze dopuszczaly w postepowaniu dowodowym
przysiege zydowska. Zydzi przysiegali wedlug zwy-
czaju czy rytualu (fuxta sui iuris consuetudinem) na
Dekalog i Prawo Mojzesza. W konkretnym przy-
padku wiadomo, ze Zyd sktada przysiege — w po-
stepowaniu dowodowym sadu ziemskiego — przed
rodalem, czyli zwojem pergaminu zawierajacym
Piecioksigg Mojzesza, u drzwi synagogi3s. Chodzito
zapewne o to, aby sedzia czy tez jego zastepca, obec-
ny przy zlozeniu przysiegi, nie musial przekraczaé
progu synagogi.
osadniczej uformowata sie w Kazimierzu, miescie za-
lozonym w 1335 r. Nalezy przypuszczaé, ze ludnosé
zydowska naplynela tu dopiero po tej dacie, gdy osa-
da nabrata rzeczywiscie charakteru i funkcji miej-
skich. Ksiegi radzieckie kazimierskie poswiadczaja tu
w zapisce z 1389 r. istnienie Bramy Zydowskiej
(Valva Judeorum) 3. Jest to bodaj najwazniejsze §wia-
dectwo do dziejéw Zydow kazimierskich w tej epoce,
bowiem wskazuje na jakies ich skupisko w tym mie-
$cie i zarazem pozwala je w przyblizeniu zlokalizo-
waé. A mianowicie biorgc pod uwage polozenie in-
nych bram miejskich w Kazimierzu, dochodzimy do
wniosku, ze Brama Zydowska musiata sie znajdo-
waé gdzie§ okolo zbiegu ulic Miodowej i Szerokiej,
a wiec w znanej dobrze poézZniej zydowskiej czesci
miasta. Konkretnych wzmianek o Zydach kazimier-
skich tego czasu mamy bardzo niewiele i dotyczg one
czterech lub najwyzej pieciu Zydow. Sa to: Halpta-
tir Judeus %, Eebko Judeus3, Andris?, Nicolaus 38
i Nicze®, ten ostatni byé moze identyczny z Miko-
lajem. Pojawia sie tu jeszcze Laurencius frater Ni-
colai Judei4®. Zaréowno jednak jego imie, jak tez oko-
liczno$é, ze przyjat prawo miejskie w Kazimierzu,
wskazywalyby, ze byl Zydem ochrzczonym. Brak nam
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tu z XV w. wiadomosci o synagodze i cmentarzu zy-
dowskim, ale ktasé to nalezy na karb bardzo skrom-
nej podstawy zrodiowej do dziejéw miasta w tym
okresie. Natomiast badania nad dziejami Zydéw ka-
zimierskich w XV w. sg niewystarczajgce.

Zwrbécono juz uwage, ze skarbona najstarszej sy-
nagogi kazimierskiej nosi date 1407 r.4!, co pozwala
sie domys$la¢é, ze 6w obiekt sakralny moégt byé zu-

. pelnie dobrze wazniesiony w stuleciu poprzednim. Na-

zbyt sceptyczny zatem wydaje sie poglad Stanistawa
Kutrzeby, ze wiecej Zydoéw napltynelo do Kazimierza
dopiero w XV w.42 Majer Balaban zwré6cit uwage
na bardzo wazng wiadomo$é z ksigg radzieckich ka-
zimierskich z 1. 1485—1508, Ze mianowicie byl wow-
czas w Kazimierzu Circulus Judeorum, ‘Targ czy
Rynek Zydowski, $§wiadczacy o znacznej dziatalnosci
handlowej tamtejszych Zydow.

Nasuwa sie teraz pytanie o charakter zydowskich
dzielnic w Krakowie i w Kazimierzu, a mianowicie,
czy stanowily one getta? Pytanie jest bardzo istotne,
jezeli zwazyé, ze prawo koscielne nakazywalo wy-
dzielaé Zydom miejsca ich zamieszkania, pod suro-
wymi karami przenosié chrzescijan z ich dzielnic,
a Zydow wysiedlaé z innych czeSci miast, tak aby .
mieszkali razem, oddzieleni od §wiata ,chrze$cijan-
skiego” plotem, murem lub fosa, jak orzekal statut
synodu wroctawskiego z 1267 r.4 Nakaz ten =zostat
powtérzony w statutach synodu prowincjonalnego
Mikolaja Trgby z 1420 r.% Nie dotyka tej sprawy
natomiast w ogble obszerny statut synodalny diece-
zji krakowskiej biskupa Nankera z 1320 r.46

Na postawione pytanie trzeba odpowiedzieé¢, ze
dzielnica Zydoéw krakowskich nie miata charakteru
getta. Miescilty sie w niej koScioly §w. Anny i $w.
Szczepana, wybudowano w niej Collegium Artista-
rum 1 Burse Jerozolimska (1454), a juz weczedniej
znajdowala sie tu inna bursa. Wtasnosé parcel i do-
mostw bylta tu przemieszana, jak §wiadczy o tym caly
szereg zapisek z ksigg miejskich 4. Mniej przejrzys-
cie przedstawia sie nam, z powodu braku Zrédet, cha-
rakter dzielnicy zydowskiej] w Kazimierzu. Natrafia-
my tu jednak na przypadki posiadania przez Zydow
realnosci wérod mieszkancéow chrzescijanskich. Wspo-
mniany juz Zyd Nicze miat posiadto$é przy ul. Kra-
kowskiej 48, a Andris przy Solnej4; co prawda brak
calkowitej pewnos$ci, czy byl Zydem. Z tych posia-
dtoéci ptacili oni podatek miejski zwany szosem. Inni
Zydzi, siedzacy w okolicy Bramy Zydowskiej, w ra-
chunkach szosu nie sa odnotowywani. Jako ludzie
skarbu monarszego, ponosili inne $wiadczenia na
rzecz monarchy, pozostajace poza ewidencjg miejska.
Ten ich odrebny status lgczyl sie zapewne z gming
sydowska, majaca swojag wiladze w dzielnicy zydow-
skiej. Widocznie wyijécie poza ten krag, nabycie poza
nim realnodci, stwarzalo inny stan prawno-skarbo-
wy. Ale sam fakt posiadania przez Zydéw realnosci
poza ich dzielnicg $wiadczy, Ze nie zrealizowano
réwniez w Kazimierzu wymogu separacji ludnoéci
zydowskiej od spoteczenstwa chrzeScijanskiego.

Rowniez pod innym wzgledem nie przestrzegano —
przynajmniej w Krakowie — uchwat synodalnych.
Dopuszczaly one bowiem posiadanie przez Zydow
jednej tylko synagogi w jednym mieécie czy tez w
jednej wsi. Tymczasem — jak pokazano wyzej —



w dzielnicy zydowskiej Krakowa byly réwnoczes$nie
stara i nowa synagoga, obie z cmentarzami. Znajdo-
waly sie one przy lub okolo ul. §w. Anny. Z kolei
pobudowano trzecig, przy ul. Szpiglarskiej, okoto kos-
ciola §w. Szczepana. Ona miala przejaé funkcje tam-
tych dwu synagog.

Osobne zagadnienie i raczej ogélnopolskie, niz kra-
kowskie, stanowi sprawa noszenia przez naszych Zy-
déw specjalnych, wyrézniajacych ich znakéw. Pier-
wotnie byly to pilea cornuta, czyli rogate kapelusze,
jak tego wymagal statut synodalny z 1267 r. Juz jed-
nak w statucie Mikotaja Traby mowi sie o czerwo-
nych koétkach sukiennych, ktére mialy byé naszyte na
wierzchniej szacie okoto lewe] piersii Owe Kka-
pelusze zydowskie wyszly z pewnoscig z uzycia i cal-
kowicie o nich zapomniano.

Posrod wazniejszych zagadnien pozostaje do omo-
wienia sprawa wzajemnych stosunkéw  ludnosci
chrzescijanskiej i zydowskiej w $redniowiecznym Kra-
kowie. O Kazimierzu nie da sie nic w tym zakresie
powiedzie¢. Sprawa jest duzego znaczenia, bowiem
wspolistnienie Zydow 1 chrzescijan bylo woéwcezas
z reguly trudne. Sprawialy to daleko idace réznice
wyznaniowe {1 obyczajowe, mocno zakorzenione w
$wiadomo$ci Zydow ich tradycje wiasne, a zarazem
falszywy obraz tych tradycji u chrze$cijan, rodzacy
nienawi$é i wrogosé. Przez calte wieki pomawiano Zy-
déw o mordy rytualne na dzieciach chrzescijanskich,
o zatruwanie wody na zgube chrzeScijan, podpalenia,
wykradanie hostii z ko$cioldéw w celu ich bezczesz-
czenia itp. Z ogdlnej niewiedzy powstawaty domnie-

~mania, ze Zydzi wywoluja zarazy, wobec ktérych
swiat O6weczesny byt bezradny. Na to naktadata sie
naganna w oczach chrzescijan dziatalno§é¢ lichwiar-
ska Zydéw, nierzadko doprowadzajgca dluznikéw do
ruiny.

Nie ma powodu sadzié, ze ten stereotyp Zyda nie
dziatal w $redniowiecznym Krakowie. Mdgt byé co
najwyzej sporadycznie korygowany przez ludzi $wia-
tlejszych, a animozje mitygowane przez witadze pub-
liczng lub miejskg. Nie majac mozliwosci wejrzenia
w caloksztalt zajeé zawodowych Zydoéw krakowskich
i kazimierskich, mozemy jednak stwierdzié, ze przy-
najmniej w Krakowie wielu z nich zajmowalo sie
lichwa. Pozyczali na procent dostojnikom panstwo-
wym, szlachcie i mieszczanom, a nawet pospélstwu.
Zapewne i krélowie korzystali z doraZznej pomocy fi-
nansowej ze strony ,stug swego skarbu”. Wiemy, Ze
u Zydoéow krakowskich zaciggnagl pozyczke w 1381 r.
nawet Siemowit mazowiecki®. Poswiadczajg to licz-
ne zapiski z krakowskich ksigg sadowych ziemskich
i grodzkich. Pobierana przez Zydéw tutejszych lich-
wa wynosita 1 grosz od grzywny na tydzien, a po-
niewa? grzywna liczyla 48 groszy, w ciggu roku do-
ch6d lichwiarski siegat 108%. W tej wysokoéci byt
przez prawo respektowany, jak daja temu wyraz
wspomniane zapiski®. Lichwa ulgowa, jaka ptaci¢
mieli — w my$él dokumentu fundacyjnego Akademii
Krakowskiej z 1364 r. — studenci tejze uczelni wy-
znaczonemu specjalnie kampsorowi zydowskiemu, wy-
nosié miata 1 grosz od grzywny na miesigc 52, a wigc
25%0.

Niektérych bankier6w zydowskich Zrodta pozwa-
laja nam poznaé¢ imiennie. W XIV w. najwybitniej-

szym spo$réd nich byl Lewko, szczegélnymi wzgle-
dami darzony przez Kazimierza Wielkiego, na ktére-
g0 zyczenie czy polecenie miasto wzielo go wraz z ro-
dzing pod wlasng opiekg prawng, na réwni z inny-
mi mieszczanami®. Lewko byl dzierzawcy krakow-
skich zup solnych i mennicy kroélewskiej5¢, co byto
sprzeczne z prawem koscielnym, ktére zabraniato
powierzania Zydom urzedéw i funkecji publicznych 5.
Lichwa zajmowali sie dwaj synowie Lewka, Kanaan
i Izrael %. Jednym z bardziej aktywnych na tym polu
pod koniec XIV w. byt Zyd Josman (Hosman,
Osman)57. Znamy tych lichwiarzy imiennie znacznie
wiecej, i z XIV, i z XV w., ale nie sposéb w tym
miejscu ich omawia¢é z uwagi na skromne ramy
artykutu. .

Na dotkliwos$é lichwy i jej drastyczne skutki skar-
zyli sie krakowianie w 1369 r. krdlowi. Wskazywali
imiennie na mieszczan, ktéorzy wskutek niewywigza-
nia sie z naleznosci platniczych zostali z miasta wy-
gnani. Padaly przy okazji posgdzenia, ze Zydzi po-
stugiwali sie falszywymi skryptami diuznymi, ze
przyjmowali w zastaw rzeczy skradzione od zlodziei,
ze wrecz zlodziei w domach swoich ukrywaliss, Kle-
mens z Kurowa — Jjak poSwiadcza bulla papieza
Bonifacego IX z 1392 r. — wniést skarge na Zyda
Lewka z powodu lichwy, ktérg zostal dotkniety, az
do Stolicy Apostolskiej; ta nakazala zbadanie sprawy
oficjatowi krakowskiemu %9,

Lichwa uprawiana przez Zydéw, z samej swojej
istoty naganna w $wietle nauki kosScielnejstawata
sie nierzadko Zrodiem ostrych napieé¢ miedzy ludnos-
cig zydowskg i jej chrze$cijanskim otoczeniem. Ozy-
waly wowczas animozje religijne, stare mity o wy-
dzwieku antyzydowskim urastaly w $wiadomogci po-
spblstwa do wielkich rozmiar6éw, a imaginacja ukon-
kretniala je w realiach potocznego zycia. Czesto na-
stroje antyzydowskie wywolywane byly przez zarazy
lub pozary, a w Zydach upatrywano badZ bezposred-
nich sprawcow klesk, badz tych, ktéorzy Sciagali
gniew Bozy.

Fala przedladowann ludnosci zydowskiej przeszia
przez Europe w 1349 r. w zwiazku z tzw. czarng
émiercig. Wprawdzie Kronika oliwska odnosi te prze-
$ladowania réwniez do Polski®, nie da sie stwierdzié,
ze dotknely one Zydéw krakowskich. Wydarzenia ta-
kie nie moglyby uj$é uwagi pisarza miejskiego, mu-
sialyby tez znalezé jakie§ odbicie w ksiegach miej-
skich. Roman Grodecki trafnie wskazal, Ze rodziny
zydowskie znane z tych ksigg przed 1349 r. wyste-
puja w nich réwniez pdzniej 61, Jakich§ animozji
antyzydowskich dowodzi omawiana juz skarga na
Zydoéw, zlozona w 1369 r. przez miasto u kréla. Za-
rzuty falszerstw i wspodldziatania =ze zlodziejami
wskazujg na zaostrzong sytuacje. By¢é moze doszto
nawet do jakich§ eksces6w, skoro w 1370 r. krél po-
lecit miastu roztoczyé opieke nad Zydem Lewkiem,
jego rodzina i ,biskupem” zydowskim, nie moze byé¢
jednak mowy o przeS§ladowaniach na wiekszg skale.

Jednak Dlugosz zanotowal, ze w 1406 r. zostal
w Krakowie spalony Zyd Feter, ktéremu zarzucano
falszerstwa pieniezne 62,

Wielki tumult antyzydowski mial natomiast miejsce
w Krakowie w 1407 r. Opisal go do$é szczegdlowo
Jan Dlugosz i znalazt on odbicie w ksiegach miej-
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skich . Cate zaj$cie zostal wywolane jakim$ listem,
ktéry zostal podrzucony przez nieznanego sprawce na
ambone ko$ciota §w. Barbary. List oskarzal Zydoéw
krakowskich o §wiezo dokonany mord rytualny na
dziecku chrzescijanskim i o obrzucenie kamieniami
kaptana z Przenajswietszym Sakramentem. Gdy zo-
stat na zadanie pospO6lstwa odczytany, tltum ruszyl
na dzielnice zydowska, dokonujgc morderstw na Zy-

dach i grabiezy ich mienia. Przybyla z zamku straz

przywrocita spokdj, ale gdy rozlegt sie dzwon wzy-
wajacy rajcéw na ratusz, pospdlstwo poczytato to za
wezwanie do rozprawy z Zydami i ponownie ruszylo
na dzielnice zydowsks, dokonano zndéw morddéw i gra-
biezy, a takze kilku podpalen. Zydzi schronili sie w
kosciele $§w. Anny, ktéry z tego powodu padl takze
pastwa plomieni. Studenci z trudem ocalili od ognia
Collegium Artistarum. Wielu Zydéw podobno sie
wowezas ochrzcilo, a w szczegdlnosci chrzezono dzieci
zydowskie. Zajécia te trwaly przez caly dzien 29 III
1407 r. Postepowanie procesowe z nimi zwigzane
trwato do 1409 r. Nie znamy jego finalu, ale wiado-
mo, ze wladze panstwowe postawily najpierw w stan
oskarzenia cale pospolstwo krakowskie, a potem wy-
tuskano z‘niego ponad trzydziestu winowajcéw. Nie-
ktérzy zapewne opuscili miasto. Zabezpieczono tez
mienie zagrabione u Zyddéw, ktoérego inwentarz za-
chowat sie w ksiegach miejskich 64,

Do jakiego$ konfliktu miedzy Zydami krakowskimi
i wladzg miejskg doszto w 1423 r., skoro wojewoda
krakowski pozwal rajcéw tego miasta o to, ze Zy-
dow tutejszych violenter detinuerunt alias lapaly, nie
‘majgc do tego zadnego prawa® a wiec musieli are-
sztowaé jakich§ Zyddéw, naruszajac ich status praw-
ny. Niestety nie znamy podloza tego zajécia. Wiemy
z kolei, ze przerazenie padlo na Zydoéw krakowskich,
gdy w 1453 r. miat tu przyby¢ Jan Kapistran, repre-
zentujgey obserwancki nurt franciszkanow. Jego ka-
zania bowiem, gloszone we Wroclawiu, wywolaty
bardzo ostre przeS§ladowanei ludnosci zydowskiej 66.
Wowezas Zydzi krakowscy zwrécili sie do Kazimierza
Jagiellonczyka o zatwierdzenie ich dawnych praw,
co tez im krél uczynil®?. Ale kilkumiesieczne kaza-
nia krakowskie tumultu antyzydowskiego nie wywo-
laty. Sytuacja Zydéw w mieécie ulegala jednak po-
gorszeniu. Przypomnijmy, ze w 1469 r. — nie bez
naciskéw zapewne i grézb — gmina zydowska
sprzedala starg i nowg synagoge z cmentarzami i za-
budowania szpitala zydowskiego. W 1485r.rada miej-
ska wymogta na tejze gminie daleko idace ogranicze-
nie handlu zydowskiego, co wlasnym dokumentem
potwierdzil Jan Amos Tarnowski, wojewoda krakow-
ski. Zydzi nie mogli odtgd posredniczyé w handlu
miedzy kupcami a ludnoscig chrzescijanska. Wolno
im bylo tylko sprzedawaé rzeczy nie wykupione z za-
stawu, musieli jednak przysigc, ze przeszly na ich
wilasno$é. Tag sprzedazg mogli sie paraé na codzien
we wlasnych domach, a tylko w dni targowe, tj. we
wtorki i pigtki, oraz w okresie jarmarku wolno im
bylo z nimi wychodzié na place i ulice. Wreszcie
biedota zydowska mogta sprzedawaé plaszcze i szale
wlasnej produkcji; chodzito niewgtpliwie o krawcow,
reprezentujgcych najbardziej upowszechnione rze-
miosto zydowskie, W ten sposob definitywnie kla-
dziono kres handlowi zydowskiemu, oszczedzajgc je-
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dynie lichwiarzy i rzemie§lnikéw zydowskich. Okoto
tego czasu musiala sie i w Kazimierzu toczyé batalia
przeciwko handlowi zydowskiemu, gdzie byl to giow-
nie handel miesem. Istotne ograniczenie dla Zydow
wprowadzono tam w 1494 r.% Bylo ono efektem dluz-
szych obustronnych zmagan.

Dramatyczny pokazat sie dla Zydéw krakowskich
ow rok 1494. Oto w atmosferze zagrozenia tureckie-
go i spodziewanej wojny z Turcjg wybucht w czerw-
cu pozar, ktéry strawil — jak po§wiadcza kronika
klasztoru mogilskiego Mikolaja z Krakowa — prawie
polowe miasta?. Wtedy to gniew pospdlstwa raz
jeszcze obrécil sie przeciw Zydom. Kronikarz fran-
ciszkanski Jan z Komorowa pisze o wielu zabitych
woéwezas Zydach, ale sprawcéw zabojstw upatruje
w krzyzowcach zebranych w Krakowie, majacych po-
ciggngé przeciw Turcji. Z tym wydarzeniem Igczy
tez mandat krélewski Jana Olbrachta dotyczacy
przeniesienia Zydéw z Krakowa do Kazimierza 7.

To drastyczne zarzadzenie kréla, wydane w 1495 r,,
oraz jego nastepstwa, odnotowali takze historiografo-
wie, piszacy z perspektywy pozalokalnej, Maciej
z Miechowa, Marcin Kromer i Marcin Bielski?. Za-
mykala sie cala epoka dziej6w ludnoéci zydowskiej
w Krakowie. Nie oznacza to wszakze, ze réwnocze§-
nie zaczynala sie dla niej epoka kazimierska. Wbrew
pozorom bowiem — jak starano sie pokazaé — gmi-
na zydowska w Kazimierzu miata juz wlasng boga-
ta tradycje. Wchioniecie przez nig Zydéw krakow-
skich nie bylo na pewno latwe na gruncie gospodar-
czym drugorzednego miasta, dlatego cata ta sprawa
bedzie wymagala osobnego zbadania na podstawie
peliejszego materiatu zroédiowego.
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