WIKTOR KUCHARSKI

KAWALERIA SAMODZIELNA ARMII
,, KRAKOW” W KAMPANII 1939 R., NA TLE
ORGANIZACYJNYCH, OPERACYJNYCH
I TECHNICZNYCH PRZEOBRAZEN
KAWALERII POLSKIE], W OKRESIE
MIEDZYWOJENNYM

CZESC 1

Etymologii terminu ,,kawaleria’, szukac nalezy we wioskim
obszarze jezykowym. W prostej linii bowiem wywodzi si¢ od
stowa ,,cavallo” — kon ktore z kolei swymi korzeniami tkwi w
laciniskim ,,caballus”, oznaczajacym konnicg, jazd¢.

Rola, jaka ten rodzaj broni odegral w rozwoju sztuki
wojennej, sprawila, iz w wieku XX, a zwlaszcza na przetomie
lat 20. i 30., w niektérych krajach europejskich, nazwg
sskawaleria’® objeto takze szybkie jednostki pancerno-moto-
rowe. W Wielkiej Brytanii np. upowszechnila si¢ nazwa
sskawaleria pancerna” (Armoured Cavalry), we Francji nato-
miast nawigzano do tradycji ciezkiej jazdy uderzeniowej
okreslajac nowo utworzone formacje mianem ,,dywizji kira-
sjeréw’’ (Division Cuirassée Francaise).

1. Defilada 15 pulku ulanéw rozwinigtymi plutonams.

Najdalej w tym procesie poszli w latach 60. Amerykanie.
Doszukujac si¢ analogii w sposobach dziatania jazdy i skocz-
kow spadochronowych, wprowadzili dla tych ostatnich dos¢
egzotyczna nazwe ,,kawalerii powietrzne;” (Air Cavalry).
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Pojecie ,,kawaleria samodzielna”, jest okresleniem typowo
polskim, odnoszacym si¢ do wielkich jednostek oraz doraznie
tworzonych zwigzkow operacyjnych jazdy, w odroznieniu np.
od kawalerii organicznej (dywizyjnej), przydzielanej szwa-
dronami dywizjom piechoty, do celow rozpoznawczych. W
polskiej nomenklaturze wojskowej, pojawilo si¢ u progu lat
30. XX w., eliminujagc uzywang dotad nazwe ,kawaleria
strategiczna”. Ta formalna na pozoér zmiana, w istocie byla
konsekwencja, coraz bardziej ograniczonych mozliwosci dzia-
lania jazdy na nowoczesnym polu walki, zdominowanym
przez technike¢ wojenng.!

Przemiany jakosciowe dokonujace si¢ w silach zbrojnych
gtownych panstw europejskich, na Zachdzie wyrazajace si¢ w
redukcji kawalerii, na Wschodzie zas w jej utechnicznieniu, w
sposob zasadniczy wplywaly na ewolucje zarowno organiza-
cyjne, jak i taktyczno-operacyjne polskiej kawalerii, usitujacej
za wszelka cene utrzymac status ,,wojsk szybkich’.

Na poczatku lat 20., za sprawa marszalka Pilsudskiego,
kawaleri¢ samodzielng zorganizowano w 10 trzypulkowych
brygad majac jednoczesnie na wzgledzie ewentualnosc lacze-
nia ich w wyzsze zwiazki, w razie wojny. W 1924 r.
rozbudowano jazde, formujac nawet 4 szesciopulkowe dywizje
oraz wyznaczajac im powazna role podczas dzialan wojen-
nych. Przelom lat 20. i 30. przyniost likwidacje dywizji i co
gorsze rozdrobnienie kawalerii.?

Wiosng 1937 r. Sztab Glowny w ramach realizowanego
planu rozbudowy i modernizacji sit zbrojnych, dokonat re-
organizacji kawalerii samodzielnej. Polegala ona na likwidacji
funkcjonujacej dotad mozaiki organizacyjnej, wyrazajacej si¢
przede wszystkim w zniesieniu dwupulkowych brygad i co
wazniejsze, istniejacej od 1924 r. 2 dywizji kawalerii, ktorej
dowddca byl bliski wspolpracownik marszatka Pilsudskiego,
stawny w calej Polsce i nie tylko — general Bolestaw
Wieniawa-Dtugoszowski.?

W wyniku przeprowadzonej reorganizacji, kawalerii samo-
dzielnej przywrocono bardziej jednolita strukturg, znacznie
usprawniajaca zaréwno szkolenie, jak tez dowodzenie. Spo-



sr6d 11 wystawionych brygad, szes¢ posiadalo w swym
skladzie trzy, pie¢ cztery putki.*

Stosownie do generalnych kanonow polskiej doktryny wo-
jennej, ktorej wykladnig stala si¢ Ogélna Instrukcja Walki i jej
pochodne regulaminy, bazujace w gléwnej mierze na teore-
tycznym dorobku Wyiszej Szkoly Wojennej, przewazajaca
czesé kawalerii samodzielnej, miata zosta¢ przydzielona po-
szczegblnymi brygadami do wyzszych zwiazkéw broni pola-
czonych, do ostony ich mobilizacji, koncentracji i rozwinigcia,
utrzymania lacznosci, ubezpieczenia- skrzydel i zamkniecia
luk. Pozostalg zamierzano skupi¢ w r¢ku Naczelnego Wodza,
w charakterze ruchomego obwodu.

wykona¢ jednostka nie wigksza od putku. Szarza prowadzona
byla w liniach szwadrondw, najczesciej ugrupowanych w dwa
rzuty (szeregi), ustawione w szachownice, przy czym pierwszy
atakowal lanca, drugi szabla.

Sposoéb spieszania uzalezniony byl od iloéci Zolnierzy nie-
zbednych do wykonania postawionego zadania. Te wlasnie
wzgledy decydowaly o wyborze najbardziej odpowiedniego w
danej chwili systemu.®

Najczgsciej stosowany byl system 1:3, co oznaczalo, ze

‘koniowodny odprowadzat trzy konie, rzadziej odwolywano si¢

do systemu 1:6, gdyz byl ryzykowny (w warunkach bojowych
utrzymanie przez koniowodnego sze$ciu koni bylo rzecza

2. Oficerowie dywizjonu przeciwpancernego 10 Brygady Kawalerit (zmotr.) po zajeciu Zaolzia
w pazdzierniku 1938 r. w charakterystycznych czarnych kurtkach skorzanych oraz réwnie czarnych
niemieckich hetmach wz. 16.

Utzycie mialo zwykle nastapi¢ w okolicach trudno dost¢p-
nych, a wiec lesistych, bezdroznych, bagiennych, kompliku-
jacych posuwanie si¢ nieprzyjacielskich jednostek pancerno--
motorowych, do walki z ktéorymi w glownej mierze byla
predestynowa. Czyniac pewne zniszczenia oraz organizujgc
zasadzki, miala op6znia¢ a nawet zupelnie wstrzymywac ich
marsz. W sprzyjajacych warunkach bojowych, zamierzano jej
uzy¢ do gwaltownego uderzenia na skrzydla i tyly zgrupowan
przeciwnika, w celu naruszenia ich operacyjnej rownowagi.*
W tym przypadku nie wykluczano laczenia brygad w wyzsze
zwiazki, czemu sprzyja¢ mialy utworzone latem 1939 r. dwa
dowodztwa Grup Operacyjnych Kawalerii z generalami Dre-
szerem i Przewlockim na czele. Kulminujgcym punktem tak
pomyslanej operacji, mial by¢ poscig prowadzacy do catkowi-
tego rozkladu pobitych wojsk nieprzyjacielskich.

Dzialalno$¢ bojowa oparta byla na zasadzie: kawaleria
manewruje konno, walczy pieszo. W wyjatkowych jednak
sytuacjach, kiedy rysowala si¢ mozliwosc¢ zaskoczenia prze-
ciwnika, dopuszczano walke w szyku konnym. Najczesciej
przybierala ona postaé¢ szarzy na bialg bron, ktéra mogla

niestychanie trudna). Jeszcze rzadziej stosowano system 1:2,
jako malo ekonomiczny.®

Realizacje zadan bojowych warunkowal stan uzbrojenia
i wyposazenia kawalerii. Najogoélniej bron dzielila si¢ na:
indywidualna, zespolowa i towarzyszacg. Indywidualna roz-
padala si¢ na: sieczng, drzewcowa i strzelecka.

Sieczna w 1939 r. stanowily doskonale zaréwno pod wzgle-
dem technicznym jak i statycznym szable wz. 34, wytwarzane
w Hucie Ludwikéw pod Kielcami. Glownie tych szabel
odkuwano ze stali sprezynowej (chromo — niklowej), dostar-
czanej przez Hute Baildon w Katowicach. Drzewcows, znako-
mite pod wzgledem mysli konstrukcyjnej, stalowe lance
francuskie wz. 1913 z charakterystycznym kolnierzykiem
(tarczka) u nasady, ograniczajacym penetracj¢ grotu, oraz
nieliczne niemieckie wz. 1893 (posiadaly je tylko trzy putki
wielkopolskie).®

Bron strzelecka krotka, reprezentowaly $wietne polskie
pistolety typu VIS wz. 35, cal. 9 mm produkowane przez
Panstwowa Fabryke Karabinéw w Warszawie. Dluga, pow-
tarzalne karabinki typu Mauser wz. 1898, cal. 7, 9 mm,
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3. Podporucznik Waclaw Leskiewicz z 5 dywizjonu artylerii
konnej.

wytwarzane w PFK, oraz nieco nowoczesniejsze kbk wz. 29
oparte na konstrukcji Mausera. Pierwsze zaopatrzone byly w
bagnet wz. 1927, drugie wz. 29.°

W latach 1938-39 wprowadzono do uzbrojenia karabiny
przeciwpancerne Ur wz. 35, cal. 7, 9 mm, (po trzy sztuki na
szwadron). Bronl ta — notabene polskiej konstrukcji — dzieki
wydtuzonej lufie i znacznie zwigkszonym ladunku miotajacym
w lusce z latwoscig przebijala pancerz o grubosci 20 mm. W 3
putkowej brygadzie bylo ich 36, w 4 putkowej 48.1°

Na uzbrojeniu kawalerzysty znajdowaly si¢ tez reczne
granaty zaczepne i obronne. Obydwa typy otrzymaly wz. 31.

Bron zespolowg stanowily reczne i ciezkie karabiny maszy-
nowe. Pierwsze z nich, to zaliczane do najlepszych w swej
klasie cekaemy typu Browning wz. 28, cal. 7, 9 mm produ-
kowane w Polsce na licencji belgijskiej firmy Fabrique
Nationale d’Armes de Guerre. W latach 30. wyeliminowaly
one powszechnie uzywane francuskie Chauchat wz. 15, cal. 8
mm. Przydzielane po jednym egzemplarzu na pluton, prze-

‘wozone byly za posrednictwem specjalnych noszakéw, zakla-

danych na plecy. (w 3p. bryg. bylo ich 39 (36 + 3 w szw. kol.),
w 4p. bryg. 52 (48 +4). Drugie to kapitalne cekaemy Bro-
wning — Colt wz. 30, cal. 7, 9 mm, chlodzone wodg i zasilane
z tasmy o pojemnosci 330 naboi, ktdre bez licencji wytwarzata
Panstwowa Fabryka Karabinéw. (w 3p. bryg. bylo ich 36, w
4p. bryg. 48). Bron t¢ w latach 1938-1939 otrzymaly wszy-
stkie pulki kawalerii, z wyjatkiem 24 p.ul. i 10 p.s.k. z 10
brygady kawalerii (zmotr), na wyposazeniu ktérych pozo-
stawiono nieco przestarzale cekaemy niemieckie Maxim wz.
08. cal. 7, 9 mm. Bron podczas przemarszu transportowana
byla na jukach wz. 36 i zmodernizowanych taczankach wz.
36.1*

Bron towarzyszaca na szczeblu putku, stanowily armaty
przeciwpancerne wz. 36, cal. 37 mm, o trakcji konnej,
przydzielane plutonami (4 armaty), do kazdej jednostki. (w
3p. brygadzie bylo ich 12, w brygadzie 4p. 16). Owe armaty
produkowane od lipca 1936 r., przez zaklady w Staracho-
wicach, na licencji szwedzkiej firmy Boforsa, byly sprz¢tem
nowoczesnym, O znacznej szybkostrzelnosci 10 strz/min,
ktora zapewnial polsamoczynny klinowy zamek i zdolnosci
przebijania 25 mm pancerza z odleglosci 1000 m. Stalowe
tarcze o znacznym nachyleniu, powaznie ograniczajac ich
przebijalnosé skutecznie chronily zaloge.!?

Na szczeblu brygady, dywizjony artylerii konnej (12-16
armat). Posiadaly one w swym skladzie trzycalowe armaty
rosyjskie wz. 1902, cal. 76,2 mm. Armaty te wzorowane na
rewelacyjnych francuskich wz. 1897, skonstruowane i wytwarzane
w Zakladach Putilowskich w Petersburgu, dzi¢ki obnizonym
oskom i wynikajacym z tego niskim polozeniem $rodka cigzkosci,
odznaczaly si¢ mala wywrotno$cia, znakomicie nadajac si¢ do

4. Starszy strzelec Tadeusz Kot z 5 putku strzelcow konnych
kieruje ogniem recznego karabinu maszynowego Browning
wz. 28
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5. Kapral Bazyli Gacek z 3 pulku ulanéw Slgskich.



wspolpracy z szybka i ruchliwg kawalerig. W 1926 r. decyzja
MSWojsk., zostaly przekalibrowane na siedemdziesigtki pigt-
ki, droga instalacji koszulek w lufach i otrzymaly wzoér 0226,
oraz nieoficjalna nazwe ,,prawostawnych’.3

Do obrony przeciwlotniczej stuzyty zmotoryzowane pluto-
ny automatycznych armat wz. 36, cal. 40 mm (po dwa
dziatony kazdy), produkowane podobnie jak armaty przeciw-
pancerne w kraju, na licencji Boforsa. Armaty te nowoczesne,
o dobrych osiagach balistycznych i szybkostrzelnosci 120
strz,/min., mogly by¢ takie uzywane do zwalczania celow
naziemnych (np. czolgow).14

W okresie zagrozenia, kazda brygada miata otrzymac wspar-
cie ogniowo — uderzeniowe, w postaci dywizjonu pancernego
zlozonego z szwadronu samochodéw pancernych i szwadronu
czolgéw rozpoznawczych tzw. tankietek.

W skiad szwadronow samochodéw pancernych (wg. etatu po
8 sztuk w kazdym) w przewazajacej wigkszosci, wchodzity
kolowe samochody wz. 34, powstale w wyniku przebudowy
kolowo-gasienicowych, lekkich samochodéw pancernych wz.
28, zbudowanych w Centralnych Warsztatach Samochodo-
wych oraz niewielka ilo$¢ srednich samochodéw pancernych
wz. 29, produkcji Zakladow Mechanicznych Ursus w Czecho-
wicach pod Warszawa.

Wz. 34 uzbrojone byly w francuska armat¢ Puteaux wz.
1918, cal. 37 mm, w jarzmie kulistym lub tez ckm Hotchkiss
wz. 25, w prostokgtnym lub okraglym jarzmie obrotowej wiezy.

W sklad szwadronow czolgow rozpoznawczych (wg. etatu po
13 sztuk w kazdym), wchodzily wzorowane na tankietkach
angielskiej firmy Carden — Loyd, pojazdy konstrukcji Trze-
ciaka i Karkoza TK-3 zwane ,,tekami”’, produkowanymi od
1931 r. w Panstwowych Zakladach Inzynierii oraz bardziej
nowoczesne TKS zwane ,,tekaesami, wytwarzanymi seryjnie od
1934 r., po wstrzymaniu produkcji TK-3. Zarowno jeden jak
i drugi model, uzbrojony byl w cigzki karabin maszynowy wz.
25. cal. 7, 9 mm. Pod koniec 1938 r., czes¢ czolgdéw przezbro-

6. Kapral Stamistaw Baran z 3 putku ulanéw
Slgskich.

jono w najci¢zsze karabiny maszynowe (nkm) polskiej kon-
strukcji FK — A wz. 38, 15 cal. 20 mm.

W dazeniu do zwigkszenia ruchliwosci, szybkosci i sity
uderzeniowej kawalerii, podj¢to nieudana zreszta probe wy-
posazenia brygad w szybkobiezne czolgi francuskie Somua
i amerykanskie Christie.

Na przelomie lat 20. i 30., w wysoko rozwini¢tych krajach
zachodnich, a takze i ZSRR, zaznaczy! si¢ burzliwy rozwdj
wielkich jednostek pancerno-motorowych, tworzonych na ba-
zie wielkich jednostek kawalerii. Pierwszym symptomem tego
procesu, staly si¢ prace dwoch wybitnych, angielskich teorety-
kéw wojskowych: Johna Fullera ,,The Reformation of War”,
»The Mechanised War” i ,,On Future Warfare oraz Liddel —
Harta ,,The British Way in Warfare” 1 W swietle gloszonych
przez nich pogladéw, nowe formacje, mialy przejaé¢ role
kawalerii strategicznej, o zwigkszonych parametrach szybkosci,
zasiggu i potegi uderzenia. W latach 30. dzialalnos¢ te konty-
nuowali: Austriak Ritter von Eimensberger w pracy ,,Der
Kampfwagenkrieg”.)” Francuz Charles de Gaulle, w glosnej
rozprawie ,,Vers larmé de métier’® oraz Niemiec Heinze
Guderian, w bodaj najbardziej efektownej, aczkolwiek niezbyt
nowatorskiej ,,Achtung Panzer! Die Entwiclung der Panzer-
waffe, thre Kampftaktik und ihre operativen Moglichkeiten”.®®

Struktura organizacyjna zwiazkéw pancerno — motorowych,

ich wielkosé, a nade wszystko ilosciowy stosunek poszcze-
golnych elementow, w dos¢ istotny sposob roznit je od siebie,
determinujac tym niejako skutecznos$¢ dzialan na przysztym
polu walki.
W Niemczech istnialo kilka tego typu formacji. Trzon sta-
nowily permanentnie rozwijane dywizje pancerne (Panzerdi-
visionen), w operacjach zaczepnych przeznaczone do prze-
lamywania frontu oraz gl¢bokich manewrow oskrzydlajacych.
Z uwagi na priorytetows rolg, wyposazone zostaly w pokazng
liczbe zaréwno czolgéow (ok. 300 sztuk), jak i samochodéw
pancernych (ok. 40). Niezaleznie od tego otrzymaly oddzialy
wsparcia tj. pulk artylerii zmotoryzowanej, batalion moto-
cyklistow, batalion ppanc. (48 armat), dywizjon artylerii plot.
itp. Innym typem byly dywizje lekkie (Leichte Divisionen),
tworzone na bazie rozwiazywanych dywizji kawalerii. Owe
jednostki notabene niejednolite organizacyjnie, dysponowatly
znacznie mniejsza liczba czolgdéw, wahajacg sie od ok. 70 do
130, oraz kilkudziesigcioma (36-72) samochodami pancernymi
i oddzialami wsparcia, niemal analogicznymi do jednostek
pancernych. Obok lekkich wystepowaly takze jednostki kom-
pletnie zmotoryzowanej piechoty.

7. General Mieczystaw Norwid — Neugebauer promuje plu-
tonowego Kazimierza Wende na podporucznika.
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Co sie tyczy kawalerii, warto dodac, iz sposréd 18 putkow
zorganizowanych w trzy dywizje, cztery rozformowano wcie-
lajac je do pozostalych, z trzech utworzono samodzielna
brygade, reszte tj. 11 samodzielnych putkow, po reorganizacji
zachowano dla celéw rozpoznawczych w ramach zwigzkow
broni potaczonych. W istocie pulki te byly utajonymi bryga-
dami, skladaly si¢ bowiem z dwoch dywizjonow, z ktorych
pierwszy byl odpowiednikiem naszego pulku, drugi z kolei
mial charakter jednostki zmotoryzowanej i skiadal si¢ z 1
szwadronu cyklistow, dwoch szwadronéw zmotoryzowanych,
1 szwadronu samochodéw pancernych i 1 szwadronu lacznosci.

Francuskie lekkie dywizje zmechanizowane (Division Lége-
ré Mécanique), pod wzgledem ilosci wozéw bojowych, oscy-
lowaly miedzy niemieckimi jednostkami pancernymi, a lek-
kimi i liczyly 220 czolgéw i 20 samochodéw pancernych. Tuz
przed wybuchem wojny rozpocz¢to organizacje dywizji typu
ci¢zkiego (Division Cuirassé Francaise). Najslabiej w czolgi
wyposazone byly wloskie zwigzki szybkie (Corpo Celere),
liczace zaledwie 61 wozéw bojowych, najsilniej natomiast
nasycona byla nimi, jedyna angielska dywizja zmechanizowa-
na (Mechanized Mobile Division), majac ich ponad 400 sztuk.

Najwicksze tego rodzaju formacje staly si¢ jednak dzielem
Rosjan. Utworzone bowiem przez nich korpusy zmechanizo-
wane (mechkorpusy), (notabene w 1939 r. rozformowane na
wniosek Stalina) dysponowaly masg pancerng liczaca ok. 500
czolgow i 200 samochodow pancernych.

Nowy trend sprawil, iz po serii artykuléw w czasopismien-
nictwie wojskowym, a takze elaboratéw nadsytanych do GISZ
oraz Sztabu Gléwnego, rozpocz¢to w Polsce tworzenie jedno-
stek zmotoryzowanych.

W marcu 1937 r. przystapiono do przeksztalcenia dwu-
pulkowej 10 brygady kawalerii, w brygade zmotoryzowana,
ktorg zreszta w rok pozniej uzyto do operacji zaolzianskiej. W
koricu maja“ 1939 r. zapoczatkowano formowanie drugiej,
ktora przyjela nazwe Warszawskiej Brygady Pancerno-Moto-
rowej.

Podczas wojny rola brygad zmotoryzowanych miala polegac
na rozpoznawaniu poruszen nieprzyjacielskich zwiazkoéw pan-
cerno-motorowych drogg opdzniania ich marszu oraz zwro-
tow zaczepnych, kierowanych najczg¢sciej na ich skrzydla
i tyly, by w ten sposob spot¢gowac uderzenie. Nader waznym
zadaniem mial by¢ krotkotrwaly lecz intensywny poscig za
pobitym nieprzyjacielem. Nowym elementem bylo zwalczanie
desantow lotniczych.?°

Poniewaz bardzo niski stopienn motoryzacji wojska polskie-
g0, stawial jednostkom silnikowym nadzwyczaj wazne zada-
nia, mialy one pozostawa¢ w dyspozycji Naczelnego Wodza
lub dowddcow armii jako sily interwencyjne.

10 brygada kawalerii (zmotr.) oraz formowana dopiero co
Warszawska Brygada Pancerno-Motorowa, byly w polskich
sitach zbrojnych swego rodzaju ewenementem. Chociaz mi
niaturowe, w poréwnaniu z wielkimi jednostkami pancerno-
-motorowymi przeciwnikow, ktorym w przyszlosci mialy
stawic¢ czola, byly kompletnie zmotoryzowane, majac dzieki
temu charakter jednostek na wskro§ nowoczesnych. Ich
powstanie pomimo kolosalnych trudnosci finansowych, do-
bitnie swiadczylo o zwycigstwie w Polsce idei postepu.
Zapoczatkowalo ono réowniez proces glebokich przeobrazen,

jakim pod koniec lat trzydziestych zacze¢la ulegac armia polska.

Na' wyposazeniu brygad zmotoryzowanych znajdowalo si¢
kilkaset (550-700) samochodow roznych typoéw, wsrod nich
samochody ci¢zarowe Polski FIAT 621, 618, 518 oraz Praga,
taziki Polski FIAT 508 i 518 oraz od 300 do 400 motocykli
typu Sokot 600 i Sokot CWSM 111 i 1000.

Strzelecka bron indywidualna i zespotowa byla tozsama z
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t3, ktora dysponowala kawaleria tradycyjna. Jedynie cigzka
bron samoczynna byla inna, stanowily ja bowiem ckaemy
typu Maxim wz. 08. ‘

Sprzet artyleryjski skladal si¢ z kilku typow dzial: fran-
cuskich armat wz. 1897, cal. 75 mm (4 armaty) oraz mozdzie-
rzy Stockes — Brandt 81 mm (po dwa egzemplarze na pulk),
4 czeskich haubic wz. 1937 cal. 100 mm, armat plot. cal. 40
mm (4), a takze 27 armat ppanc. cal. 37 mm.

Armaty francuskie produkowane od 1897 r. w stynnych
Zakladach Schneidera — Creusot, na 6wczesne czasy byly
swoistg rewelacja. Posiadaly hydropneumatyczne oporopow- .
rotniki, pochlaniajagce ok. 809, energii kinetycznej lufy w
czasie odrzutu, a takze zastosowane po raz pierwszy, stalowe
tarcze ochronne. Odznaczaly si¢ ponadto donosnoscig 11000
m, oraz zawrotng szybkostrzelnoscig 17 strz/min. Owe armaty
dzieki swoim technicznym wtlasciwosciom, podczas bitwy nad
Marng, zgotowaly Niemcom ogniowa lazni¢ zalamujac ich
ofensywe. W 1937 r. decyzja MSWojsk., dokonano ich
modernizacji polegajacej na wprowadzeniu kot ogumionych
niezbednych do trakcji motorowej. Nowy model otrzymat
wzor 97/37.

Do$¢ istotne roznice wystapily w strukturze i jakosci
sprzetu pancernego. O ile kawaleria tradycyjna nie posiadata
w swym skladzie czolgéow lekkich, o tyle dla jednostek
kawalerii zmotoryzowanej sformowano dwie kompanie lek-
kich czolgéw Vickers E. Czolgi zakupione zostaty w 1931 r., w
Wielkiej Brytanii, w wersji dwu i jednowiezowej. Model
dwuwiezowy uzbrojony byl w dwa ci¢zkie karabiny maszy-
nowe wz. 30, model jednowiezowy, w armat¢ cal. 47 mm
Vickers — Armstrong MKE i ci¢zki karabin maszynowy wz.
30. Z czasem czolgi te mialy zostaé zastapione przez w pelni
nowoczesne polskie czolgi 7TP oparte na konstrukcji Vic-
kersa, pod wzgledem parametréw taktyczno-technicznych,
przewyzszajace niemieckie Panzerkampfwagen I i II, stano-
wiacych podstawows mase niemieckich dywizji pancernych.?

Oceniajgc stan uzbrojenia kawalerii samodzielnej, stwier-
dzié nalezy, iz bron indywidualna i zespolowa byla dobra
i odpowiadala standardom europejskim.

Z broni towarzyszacej jedynie artyleria, zwlaszcza prze-
ciwpancerna, spelniala wymogi nowoczesnego pola walki.
Sprzet pancerny prezentcowal si¢ nader skromnie. Podstawo-
w3 mas¢ stanowily czolgi rozpoznawcze TK i TKS, ktore
chociaz szybkie, z powodu slabego opancerzenia i niewielkiej
sity ognia, nie posiadaly koniecznej w warunkach wojny
manewrowej — przebojowosci. Nieliczne natomiast Vickersy
uchodzily nadal jeszcze za sprzet w miare nowoczesny.

Prawidlowe funkcjonowanie wielkich jednostek kawalerii
na polu walki, w powaznym stopniu uzaleznione bylo od
organizacji i wlasciwosci technicznych sprzetu lacznosci. Do
polowy lat 30. dominowaio przekonanie, iz laczno$¢ na
szczeblu zaréwno taktycznym jak i operacyjnym, zapewnié
moze tylko sie¢ przewodowa, w zwiazku z czym radiowa
traktowano marginalnie. W 1935 r. wstrzymano rozbudowe
lacznosci drutowej, koncentrujac si¢ na radiowej. Efektem
byly nowoczesne radiostacje typu N1 i N2.

Sprzet tacznosci rozdysponowany byt nastepujaco: w szwa-
dronach lacznosci brygad kawalerii tradycyjnej, znajdowaty
si¢ dwie radiostacje N1 i jedna radiostacia RKD (Radio
Korespondencyjne Dywizji) starego typu. W pulkach od 6-8
radiostacji N2. W brygadach zmotoryzowanych znajdowalo
sigosiem radiostacji N1 oraz trzy radiostacje RKD. Podsta-
wowym jednak sprze¢tem nadal pozostawala aparatura tele-
foniczna, ktorej uzycie zwlaszcza w warunkach wojny ru-
chowej nastreczalo ogromne trudnosci stawiajac pod znakiem
zapytania jej przydatnosé.??



W sklad armii ,,Krakéw” wchodzila zaréwno konna jak
i zmotoryzowana kawaleria samodzielna. Ow sklad biorac pod
uwage strukture zwiazkow operacyjnych pierwszego rzutu
bojowego polskich sit zbrojnych, byl zjawiskiem bez prece-
densu.?*> Wynikalo to z faktu, iz armia ,,Krakéw” w polskim
planie wojny, miala do wykonania zadanie o kluczowym
znaczeniu. Trzymajac obronnie ufortyfikowany Slask oraz
odcinek karpacko-podtatrzanski, stwarzata warunki do sto-
pniowego wycofywania pozostatych armii, w kierunku potu-
dniowo-wschodnim. Spelniata wigc role Zelaznego zawiasu,
na ktérym oparty zostal manewr odwrotowy calego frontu.
Niezaleznie od tego $laskie fortyfikacje rozdzielajac przewidy-
wane natarcie niemieckie na strumien pétnocny i potudniowy,

cie — Myszkéw — Kozieglowy i tam zakwaterowana. W
Zawierciu zainstalowal si¢ sztab brygady. 30 VIII w rejon
miejscowosci Rudnik Maly, skierowany zostal dywizjon 5
p.sk. (1 i 2 szwadron z szescioma cekaemami i dwoma
armatami przeciwpancernymi), pod dowoédztwem majora Re-
kuckiego, z zadaniem ostony calego polnocnego skrzydia
brygady, ktorej gros w dniu nastepnym mialo ugrupowac sie¢
obronnie w obszarze Ligota Woznicka — Wozniki. W wysu-
ni¢tych na zachdd od gléwnej pozycji opdzniajgcej, miejsco-

‘wosciach Kalety i Koszecin, zorganizowano punkty oporu,

obsadzone przez dwa szwadrony 3 pulku ulanoéw z pozosta-
jacym w odwodzie dywizjonem pancernym.
Okres mobilizacji i koncentracji brygady, poprzedzila seria

8. Marszatkowie: Ferdynand Foch i Jozef Pilsudski przed frontem 1 pulku szwolezeréw (maj 1923 r.
Warszawa).

umozliwialy stosowanie manewrowej obrony operacyjnej, do
czego najlepiej nadawaly sie wlasnie ,,wojska szybkie” 24

Kawaleri¢ samodzielng armii ,,Krakoéw” stanowily dwie
wielkie jednostki: Krakowska Brygada Kawalerii dowodzona
przez generala brygady Zygmunta Piaseckiego,?® oraz 10
Brygada Kawalerii (Zmotr.), dowodzona przez pulkownika
dyplomowanego Stanistawa Maczka.2¢

Trzypulkowa KBK, powstala w wyniku reorganizacji ka-
walerii, rozpoczetej wiosng 1937 r., w planie operacyjnym
armii ,,Krakéw” otrzymala nader skomplikowane zadanie
bojowe. Generalnie polegalo ono na oslonie 40 km luki
miedzy obszarem Czgstochowy bronionym przez 7DP, a
polnocnym skrzydlem obsady $laskich fortyfikacji. Ponadto,
brygada stala na kierunku prawdopodobnego uderzenia sit
prawego skrzydla 10 armii niemieckiej (dowodca gen. von
Reihenau), zmierzajacych do obejscia od péinocy obszaru
warownego ,,Slgsk”. Trzon owych sit stanowil XV Korpus
lekki w skladzie 2 i 3 dywizji lekkiej (dowodca gen. Hoth),
powstaly w wyniku mechanizacji wielkich jednostek niemiec-
kiej kawalerii strategicznej (Truppen Kavallerien)?’

Mobilizowana w alarmie 23 VIII 1939 r., 25 i 26 t.m.,
transportami kolejowymi przerzucona zostala w rejon Zawier-

¢wiczen terenowych, organizowanych, w rejonie przyszlych
walk, zarowno przez dowddce brygady, jak tez Inspektora
Armii generala Juliusza Réommla. W trakcie owych éwiczen,
strzelcy wyborowi zapoznani zostali z karabinami przeciw-
pancernymi Ur wz. 35.28

W przeciwienstwie do Krakowskiej Brygady Kawalerii
ugrupowanej w jednym z najbardziej newralgicznych punk-
tow glownej pozycji obronnej, zmotoryzowana 10 Brygada
Kawalerii rozlokowana w cieniu Obozu Warownego Krakow
na linii Skawina — Liszki — Bronowice — Wola Justowska,
stanowila jedyny w zasadzie odwod armii.

O uzyciu z racji jej walorow bojowych, osobiscie zadecydo-
wac mial Generalny Inspektor Sit Zbrojnych.

Stosownie do przyjetej koncepcji manewrowej obrony ope-
racyjnej, brygada miala zosta¢ uzyta w zaleznosci od rozwoju
sytuacji wojennej, w pasie obrony armii. Pierwszy wariant
zakladal interwencje w kierunku na Zawiercie, w celu osadze-
nia niemieckich zwigzkéw szybkich, oskrzydlajacych armie od
pélnocy. Drugi przewidywal skierowanie jednostki do rejonu
Jordanéw — Chabowka, na wypadek uderzenia od potudnia
XXII Korpusu Pancernego generala von Kleista z 14 armii,
na skrzydlo i glebokie tyly armii ,,Krakéw”, grozacego
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9. Pchniecie lancg sztychem spod pachy. Zawody ,,Militari
o mistrzostwo armii. Konkurencja wladania lancq. Krakéw
1932 r.

zamkni¢ciem jej w operacyjnym kotle. Brana byla réowniez
pod uwage ewentualno$¢ uzycia jej w centrum, w kierunku
na: Katowice, Tychy, Pszczyne lub tez Bielsko.

10 Brygada Kawalerii, jako jedna z pierwszych jednostek
wojska polskiego, zmobilizowana zostala w polowie marca
1939 r. i skoncentrowana w okolicy Rzeszowa, co pozwolilo
dowddztwu na przeprowadzenie szeregu ¢wiczen bojowych.
14 sierpnia brygada otrzymala rozkaz przejscia do obszaru
Krakowa, pod komend¢ generala Antoniego Szyllinga, osia-
gajac nakazany rejon 15 b.m. Dwutygodniowy okres wycze-
kiwania, wykorzystany zostat przez putkownika Maczka i sztab,
na nawigzanie Scistej wspolpracy z dowoddcami obu grup
operacyjnych i wielkich jednostek, a takze przeprowadzenie
szczegolowych studiow terenowych oraz intensywne szkolenie
oddzialow.?®

Rankiem 1 wrze$nia 1939 r., na pozycje obronne armii
,»Krakéw”,runely pancerne ,.kohorty rycerzy teutonskich”.
Jako pierwsze kontakt bojowy z nacierajacym przeciwnikiem
nawigzaly oslonowe szwadrony 3 pulku ulanéw, ktére po
kilkugodzinnej walce z elementami pancerno-motorowymi,
splynely na lini¢ Wozniki-Ligota Woznicka, umocnione po-
$piesznie wykonanymi rowami strzeleckimi, z kozlami hi-
szpanskimi na przedpolu. Ok. 17.00, obie miejscowosci ostrze-
lane zostaly nekajacym ogniem artylerii, po czym na obu

10. General brygady Zygmunt Piasecki promuje podchorqzych
na oficeréw Krakowskiej Brygady Kawalerii. Krakow 1938 r.
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kierunkach pojawily si¢ pancerno-motorowe oddzialy inten-
sywnie rozpoznajac przedpole. W dwie godziny pdzniej awan-
garda pancerna 3DL w liczbie 40 czolgéw, uderzyla na 8 putk
ulandéw w rejonie¢ Ligoty Woznickiej, ktéry wsréd zazartych
walk, odskoczyt na wschéd w rejon miejscowosci Mzyki —
Czarny Las.

Wykorzystujac poranna mgle zmotoryzowane oddzialy
2DL, wsparte ogniem artylerii oraz czolgami w liczbie ok. 60
sztuk, wdarly si¢ w ugrupowanie 5 pulku strzelcow konnych
pod Woznikami, zajmujac centralng pozycje na ,,Floriariskiej
Gorze”. Przeciwnatarcie odwodu w postaci dywizjonu 3
pulku ulanéw, wykonane na rozkaz generala Piaseckiego,
odzyskato utracong pozycje. W potudnie na skutek zwicksza-
jacego si¢ nacisku nieprzyjaciela oraz braku odwodoéow, do-
wodca brygady nakazal odwrodt sit glownych w ogllnym
kierunku na Myszkow — Zawiercie. 5 p.s.k. bez dwoch
szwadronow (dyon mjr. Rekuckiego), otrzymal zadanie
opoZniania naporu niéprzyjaciela, na kierunku Kozieglowy —
Nadwarcie — Zarki. W trakcie wycofywania 5 dywizjon

11. Kotlarz.

artylerii konnej ogniem szrapneli, rozproszy! batalion nie-
mieckiej piechoty. Ok. godz. 16.00 gros brygady osiagneto
Zawiercie, zajmujac stanowisko obronne na przedpolu miasta
oraz dozorujac linie Warty do miejscowosci Nadwarcie,
obsadzone przez 5 p.s.k.*

Napor przewazajacych sit pancernych XV Korpusu Lek-
kiego, wspartych oddzialami piechoty z 4DP i wymuszony
odwrét Krakowskiej Brygady Kawalerii, stworzyl grozbe
oskrzydlenia armii ,,Krakéw” od poéinocy. Ta niestychanie
niebezpieczna sytuacja operacyjna — abstrahujac od wszyst-
kich innych czynnikéw — byla w znacznym stopniu wynikiem
braku zawczasu przygotowanego planu wspoldzialania trzech
wielkich jednostek tj. Krakowskiej Brygady Kawalerii, 7
Dywizji Piechoty i Wolynskiej Brygady Kawalerii, oslaniajg-
cych tzw. luke czgstochowska.



W czasie kiedy na polnocy XV Korpus Lekki taranowal
pozycje Krakowskiej Brygady Kawalerii, na potudniu XXII
Korpus Pancerny generata von Kleista z 14 armii, w skladzie
2 Dywizja Pancerna i 4 Dywizja Lekka, wsparty ponadto 3
Dywizja Gérska, wykonal potezne uderzenie na stanowiska 1
putku Korpusu Ochrony Pogranicza, w rejonie Jordanowa
i Chabowki z zamiarem wyjscia na Krakéw i opanowania
miasta, co w konsekwencji przyniostoby glebokie oskrzydlenie
i wyjscie na tyly armii ,,Krakow™.

Plk. dypl. Gladyk z 1 Brygady Goérskiej, w sklad ktorej
wchodzil 1 putk KOP, w meldunku telefonicznym skiero-
wanym do sztabu armii donosit:,,Cata dolina Orawy peina
setek czolgow, samochodow pancernych i transportowych, su-
ngcych na Jablonke, Spytkowice i ...Czarny Dunajec... 1 pulk
KOP speini role Leonidasa’.>

W tej nad wyraz groznej sytuacji gen. Szylling, bez zgody
Naczelnego Wodza, zdecydowal uzy¢ na tym odcinku zmo-
toryzowana 10 BK. Odnosny rozkaz wydany o godz. 9.30
brzmial: ,,...nte dopusci¢ by nieprzyjaciel wyszedl z wqwozéw
gorskich. W tym celu opozniac go jak najdiuzej... nie pozwalajgc
(wyjsé) ma potnoc od linii Myslenice — Dobczyce, od ktdrej to
linii nieprzyjacielskie zwiqzki pancerne uzyskajq swobode dzia-
lania na Krakéw’ .32

10 Brygada Kawalerii otrzymatla wigc zadanie ostony potu-
dniowego skrzydla i tyléow armii, wzdluz drogi rokadowe;j
Jordanéw — Skomielna — Chabowka, z centralnym os$rod-
kiem oporu w rejonie gory Wsoka, lezgcej na potudnie od
Jordanowa.

W mys$l rozkazu, ok. poludnia, brygada wyruszyla w
nakazany rejon dwiema kolumnami: po osi Wieliczka —
Dobczyce — Kasina Wielka, 10 pulk strzelcow konnych z
plutonem czolgow, oraz Myslenice — Pcim, 24 putk ulanéw
wraz z pozostalymi jednostkami. PéZznym popoludniem, bry-
gada osiggnela wyznaczony pas dzialania, obsadzajac 24
pulkiem ulanéw pulkownika Dworaka, wraz z dywizjonem
artylerii motorowej i dywizjonem armat przeciwpancernych
cal. 37 mm, wzgorze Wysokiej i Gor¢ Ludwiki. W odwodzie
w rejonie Krzeczowa i Lubienia stanely: 10 p.s.k., dywizjon
rozpoznawczy, a takze kompania czolgéw lekkich ,,Vickers”
i kompania tankietek TKS. Pozwolilo to 1 putkowi KOP,
odeprzeé ze znacznymi stratami wieczorny atak 2 DPanc. w
sile batalionu czolgéw.

Rankiem 2 wrzesnia ok. godz. 5%, po przygotowaniu
artyleryjskim w ktorym wziely udziat cztery dywizjony, w tym
dwa ciezkie, wyszlo potgzne natarcie 2 DPanc. angazujacej ok.
200 czolgow, wspartych piechota zmotoryzowang, ugrupowa-
nych w kilku rzutach. Dwa kolejne natarcia zalamaly si¢ w
ogniu artylerii i armat przeciwpancernych brygady, przy
czym Niemcy poniesli znaczne straty w ludziach
i sprzecie (zniszczono ponad 20 czolgéw). Ok. godz. 15%
Niemcy po zmasowaniu wszystkich sit pancernych i po
otwarciu niszczycielskiego ognia szesciu dywizjonéw artylerii
na stanowiska polskich armat pierwszego rzutu, po zazartej
walce opanowali grzbiet Wysokiej. Po zajeciu wzgoérza nie-
przyjaciel nie kontynuowal natarcia na Jordanéw, ogranicza-
jac si¢ do wysuni¢cia w tym kierunku jedynie pancernych
oddzialéw rozpoznawczych z latwascig powstrzymanych przez
odwodowy dywizjon artylerii motorowej strzelajacy ogniem
na wprost. Ogolem w walkach pod Wysoka Niemcy utracili
ok. 50 czolgow.

Pomimo zaangazowania przez przeciwnika tak duzych sil, a
takze wyjatkowej intensywnosci dzialan, brygada utrzymata
na swym prawym skrzydle Jordanow, posrodku lini¢ dolnej
Skawy i Skomielng, na lewym skrzydle Chabowke i wzgdrza
na wschod od niej.>?

12. Cigcie lozy.

Majac na uwadze, mozliwos¢ pelnego rozwinigcia przez
przeciwnika czolgow i artylerii, wskutek opanowania Wyso-
kiej, putkownik Maczek zdecydowal ,,wyprowadzi¢ brygade z
dogodnej dla czolgéw doliny (rz. Skawy) w lesiste wqwozy
gorskie”” Beskidu Wyspowego w r. Jordanowa, Naprawy
i Rabki i zaryglowanie ich przez trzy samodzielne zgrupowa-
nia. Silny odwod ‘mial pozosta¢ w reku dowddcy, srodkiem
interwencji, na kazdym z zagrozonych odcinkéw. W ciagu
dnia 3 wrzesnia, atakowana z powietrza 10 Brygada Kawalerii
wspolnie z podporzadkowanym jej 1 putkiem KOP, wsrod
ciezkich walk, skutecznie opdzniata posuwanie si¢ 2 DPanc.,
przeciwdzialajac jednoczesnie oskrzydlajacemu manewrowi 4
Dywizji Lekkiej i 3 Dywizji Gorskiej, ktora wyszla z pierwszej
partii wawozéw w teren bardziej sprzyjajacy tego typu
przedsiewzieciom. Glowny nacisk zaznaczyl si¢ zwlaszcza na
kierunku Naprawy, oslaniany przez 10 pulk strzelcow kon-
nych pod dowddztwem pulkownika Bokszczanina, do dyspo-
zycji ktérego oddano potezny — jak na 6wczesne mozliwosci
— $rodek walki, jakim byla kompania ,,Vickersow” .3*

Tego dnia do sztabu brygady dotarla informacja, o wypo-
wiedzeniu wojny Niemcom przez zachodnich sojusznikow
Polski, zabarwiona sensacyjnymi wrecz pierwiastkami. Oto
bowiem, ofensywa ladowa armii francuskiej miala doprowa-
dzi¢ do przelamania linii Zygfryda w pigtnastu miejscach, a
Berlin jest przedmiotem intensywnych bombardowan. Infor-
macje te cho¢ nieprawdziwe, mialy znaczenie moralne, dajac
asumpt do zwickszonego wysitku zolnierzy.3® Rysujace si¢
coraz wyrazniej niebezpieczenstwo wynikajace z przeskrzy-
dlajacych dziatan prawego zgrupowania XXII Korpusu Pan-
cernego (4 DL i 3 DG), operujgcego na styku obu armii
polskich, sklonita ptk. Maczka do przeciwstawienia si¢ po-
czynaniom przeciwnika w sposob zaczepny. Idea przewodnia
manewru bylo ,,...bronié uparcie kierunku na Myslenice, zaj-
mujgc kolejne pozycje dogodne wzdluz autostrady. Gros sil
zebraé na kierunku wschodnim Mszana — Dobczyce 1 przejsé
tam do dzialania zaczepnego.” Zadanie opoOzniania przeciw-
nika w wawozie myslenickim otrzymat 10 p.s.k., wzmocniony
baterig haubic 100 mm, baterig 6 p.a.l., szwadronem przeciw-
pancernym i kompanig saperow.

Gros brygady notabene podporzadkowanej Grupie Ope-
racyjnej ,,Boruta”’, w skladzie: 24 p.ul.,, dwie kompanie
czolgéw, dywizjon rozpoznawczy, bateria armat cal. 75 mm
oraz reszta dywizjonu przeciwpancernego i batalionu sape-
réw, mialy forsownym marszem nocnym zosta¢ przesunigte
drogg przez Myslenice i Dobczyce, w rejon Kasiny Wielkiej.
Tam po uprzednim polaczeniu z 1 pultkiem KOP, o swicie 4
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wrzesnia mialo natrze¢ na podchodzace z poludniowego
wschodu oddziaty 4 DL i 3 DG. Przemarsz z powodu braku
drog rokadowych, uniemozliwiajacych manewr po liniach
wewnetrznych, z koniecznosci odbyl si¢ po obwodzie elipsy
dlugosci ok. 60 km. Pomimo przestojow spowodowanych
zatorami drogowymi, przemarsz mial sprawny przebieg, po-
zwalajac zgrupowaniu uderzeniowemu, w odpowiednim cza-
sie zajaé podstawy wyjsciowe do natarcia. Przeprowadzone w
warunkach zaskoczenia, przynioslo od razu powazny sukces w
postaci zaj¢tego wzgorza na poludniowy — zachéd od Kasiny
Wielkiej oraz pasma wzgoérz na pélnocny — wschod od
Mszany Dolnej, po zepchnigciu glownych sit 4 DL i 3 DG.
Niemieckie kontrataki pomimo uporczywej obrony odrzucity
Polakéw 2z zajmowanych pozycji w dalszej konsekwencji
powodujac rozerwanie styku pomi¢dzy armiami ,,Krakéw’
i ,,Karpaty”, na kierunku Dobra — Tymbark. Z kolei na
kierunku myslenickim 10 p.s.k. przez cztery godziny skutecz-
nie powstrzymywatl ataki 2 DPanc., po czym zluzowany przez
batalion KOP, odskoczy! na potnoc dla uporzadkowania sit.?¢

W zwiazku z planowanym odskokiem armii ,,Krakéw’ na
lini¢ Nidy i Dunajca, brygada otrzymala zadanie ,,dalszej
réwnie zacigtej oslomy skrzydla i tyléw’ Grupy Operacyjnej
generala Boruty Spiechowicza, ktorej podlegata. Putkownik
Maczek, ktéremu w tym celu podporzadkowano kombinowa-
ny, odwodowy 156 pulk piechoty, a takze batalion KOP
»Wilejka’, zdecydowal: silami 24 p.ul. ostania¢ kierunek
Kasina Wielka — Wisniowa — Dobczyce. 10 p.s.k. wraz z
batalionem ,,Wilejka’ , mialy wykonac koncentryczne uderze-
nia na posuwajgce si¢ na kierunku myslenickim oddzialy 2
DPanc. i 3 DG. Atak podjety w warunkach zaskoczenia,
odrzucil przeciwnika na przedpola Pcimia. Jednak kontratak
grenadierow pancernych, przy silnym wsparciu artylerii,
doprowadzit do przepolowienia pulku i jego odrzucenia na
potudniowy wschod.

Tuz po poludniu 5 wrzesnia wojska niemieckie wkroczyly
do Myslenic, rownoczesnie kolumna czolgow wyruszyla szosg
na Dobczyce. W tym samym niemalze czasie formacje 3 DG
zaatakowaly pozycje 24 p. ul. i 1 pulku KOP w rejonie
Wisniowej, a sily gléwne 4 DL rozpocze¢ly manewr, oskrzy-
dlajacy brygade od wschodu.

W tej sytuacji general Boruta — Spiechowicz, nakazal
przegrupowac oddzialy brygady do rejonu Wisnicza Nowego,
przy utrzymaniu w mocy, pryncypialnego zadania, jakim byla
oslona skrzydta i tylow Grupy Operacyjnej, wycofujacej sie
wsrod ciezkich walk na Bochnig.

Tak wigc wieczorem 5 wrzesnia bitwa w Beskidzie Wyspo-
wym dobiegla konca. Z rozmachem prowadzone opdZniajace
dzialania 10 Brygady Kawalerii, przeplatane jakze czesto
zwrotami zaczepnymi, w ciggu blisko pieciu dni, powstrzy-
mywaty napor XXII Korpusu Pancernego, wspartego 3 DG,
a w konicowej fazie 7 Dywizja Piechoty, usitujacych oskrzydli¢
w dalszej zas konsekwencji wyjs¢ na tyly armii ,,Krakéw”.
I chociaz-jak pisze major Wladystaw Steblik ,.falochron bes-
kidzki (10 BK i 1 BG) rung!”’, to rungl w chwili, kiedy de
facto przestal by¢ potrzebny.?”

Grozna sytuacja jaka wytworzyla si¢ na potnocnym skrzydle
armii, w zwiazku z odwrotem Krakowskiej Brygady Kawalerii
na lini¢ Warty, o czym general Szylling zameldowat ok. godz.
16% 2 IX Naczelnemu Wodzowi sprawila, iz marszalek Rydz-
Smigly poddat mysl zorganizowania w luce czestochowskiej,
operacyjnego wspoldzialania Krakowskiej Brygady Kawalerii
z 7 DP, a takze odwodowg 22 Dywizja Piechdty Gorskiej
skoncentrowanej w rejonie Olkusza. Synchronizacja dziatan
ww jednostek, miala przynies¢ osadzenie niemieckiego korpu-
su lekkiego, wykonujacego manewr oskrzydlajacy.3®
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W czasie kiedy na najwyzszych szczeblach dojrzewala idea
manewru, poszczegoélne czlony Krakowskiej Brygady Kawa-
lerii, zgodnie z wczesniejszym rozkazem, posuwaly si¢ w
nakazanych kierunkach. I tak: dwa szwadrony 5 p.s.k. pod
dowodztwem pulkownika Kosiarskiego posuwaly si¢ w kie-
runku Nadwarcia z zadaniem zabezpieczenia przeprawy, oraz
dozorowania brodoéw na Warcie, po obu stronach miasta.
Najdalej wysuniety na polnoc dywizjon majora Rekuckiego,
oslaniajacy dotad skrzydlo brygady maszerowal w rejon

. Zarek, jako odwod pultku. 3 p. ul. Slaskich wraz z jedna

baterig 5 dak na Porgbe lezaca na zachdd od Zawiercia, z
zadaniem ostony kierunku na Siewierz. 8 p. ul. z kolei, w
charakterze odwodu, szedt na Zawiercie, przy czym jego 4
szwadron skierowany zostal do ostony Myszkowa.>®

W chwili kiedy szybkie elementy 2 DL zaatakowaly prze-
prawe w Nadwarciu (ok. 20.00), ze sztabu Naczelnego Wodza
nadszedl rozkaz:,,Do wieczora dnia 3 wrzesnia nie dopusci¢ do
opanowania Zawiercia i przekroczenia rzeki Warty’’. Po wy-
konaniu zadania, brygada w dniu 4 IX miala opézniac po osi
Zawiercie — Ogrodzieniec — Krakow.*® Pod naciskiem
wydarzen, a zwlaszcza dzialan 2 DL, ktdra przerwala styk
miedzy KBK a 7 DP, 6w rozkaz w godzine poOzniej zostal
zmieniony. Ot6z w mysl nowych wytycznych, generalowi
Piaseckiemu podporzadkowano 7 DP, ktora po przejsciu do
rejonu Pradel wspolnie z Krakowska bk mialy pobi¢ prze- -
ciwnika ,,zaangazowanego na tym kierunku’ 4!

W wykonaniu tej decyzji brygada otrzymata rozkaz dotarcia
noca z 2-3 IX do Pradel, przy czym jej glowne sily, a wigc 3
i 8 putki utanoéw mialy osiagna¢ nakazany rejon maszerujgc po
osi Siewierz — Poreba — Zawiercie — Kromotéw — Zer-
kowice — Kroczyce — Pradla. 5 p.s.k. wraz z dywizjonem
pancernym oraz bateria 5 dak, opoznia¢ po osi Zarki —
Kotowice — Kroczyce — Pradla.

3 i 8 pulki ulanéw bez stycznosci z nieprzyjacielem, juz o
swicie 3 IX zajely pozycje na wschod od wioski. W trakcie
przemarszu przez Zawiercie na rozkaz dowoddcy 3 pulku
ulanéw wyeliminowano lance, jako mato przydatmy, a je-
dnoczesnie ucigzliwy zwlaszcza do transportu srodek walki.
Kilkaset lanc pozostawiono w fabryce Krawczyka w Zawier-
ciu. Nieco wczesniej lanc pozbyt si¢ 5 p.s.k.4?

5 p.s.k. po wymini¢ciu od péinocnego-wschodu Zarek,
plonacych w wyniku nalotéw bombowych, i calonocnym
marszu, 3 IX ok. godz. 6.00 rano, nawigzal w rejonie
Berkowej Gory, (wlasciwie G. Zborow) stycznosé bojowa z
kolumng pancerno-motorowa 2 DL, podchodzacg z kierunku
Kotowic. Pluton armat przeciwpancernych, zajmujacy stano-
wiska ogniowe na szczycie gory (cota 462), majac dzieki temu
doskonaly wglad w doling, skutecznie razil stloczone w
gardzieli wawozu pojazdy przeciwnika, niszczac co najmniej 4
czolgi i pi¢¢ samochodow pancernych. Niemcy odblokowuja
jednak szos¢ spychajac rozbite wozy na jej pobocze.

W tej sytuacji ok. godz. 11.00, dowddca pulku nakazal
zwina¢ obrone oraz opoznia¢ w kierunku na Kroczyce —
Pradla. Pomyslnie rozwijajacy. si¢ boj pod Pradlami, przy
wykorzystaniu naturalnych przeszkod, zostal przerwany
wskutek decyzji dowodcy brygady, odwolujacej jeden z dy-
wizjonow pulku dla wsparcia brygady toczacej ciezkie walki
pod Szczekocinami.*3

Ow boj zainicjowany uderzeniem 8 p. ul. byl konsekwencja
nie dojscia do skutku operacyjnego wspotdzialania pomiedzy
7 DP a KBK. Ot6z rozkaz generala Piaseckiego dotarl do
dowoédztwa dywizji ok. 8.%° 3 IX, a wiec niemalze w chwili,
kiedy niemieckie czolgi zaatakowaly oddzialy dywizji pod
Janowem, uniemozliwiajac jej wykonanie rozkazu.

Niemozno$é nawigzania wspoldzialania z dywizja, sklonila



generala Piaseckiego, do wykonania uderzenia na Niemcow,
posuwajacych si¢ na kierunku Lelow — Szczekociny, z ktorego
mozna bylo rozwing¢ dzialania na skrzydlo i tyly armii
,,Krakéw”. Gléwne zadanie powstrzymania przeciwnika na
przedpolu Szczekocin, otrzymal 8 p. ul.,, z kolei 3 p. ul.
wsparty dywizjonem pancernym, mial uderzy¢ na jego skrzy-
dlo i tyly. Manewr 3 p. ul. w kierunku péinocnym, w zamysle
dowédcy brygady mial rowniez odciazy¢ 7 DP uwiklang w
ciezkich walkach pod Janowem.

Po potudniu 3 IX gtéwne sily 2 DL wsparte ogniem
~rtylerii, natarly na pozycje 8 p. ul. pod Szczekocinami, ktéry
pr umo uporczywej obrony, przy pelnym wykorzystaniu
przeciwpancernych karabinéw Ur wz. 35, siejacych spusto-
szenie wérod nieprzyjacielskich pojazdow, zostal wyparty.
Przed wieczorem ok. 19.30, a wigc z kilkugodzinng zwtoka,
spowodowang oczekiwaniem na 51 dywizjon pancerny, a
takze dwie baterie 5 dak (obie jednostki op6znialy na kierunku
Szczekocin) 3 p. ul. przeprowadzit atak na zgrupowanie broni
pancernej 2 DL na odcinku Pradta — Szczekociny, niszczac 5
czolgéw, kilka samochodéw pancernych i motocykli oraz
biorac jenicow. Po zakoriczeniu akcji pulk przeszedt do rejonu
Rokitna na nakazang zbiorke brygady, gdzie niebawem zjawil
sie rowniez 5 p.s.k. W koncentracji nie wzigl udziatu jedynie 8
p. ul., ktéry po zorganizowaniu przejsciowej obrony na linii
rzeki Pilicy w rejonie Zarzecza, nie majgc lacznosci z brygada
i naciskany przez przewazajace sily, odskoczyl na Jedrzejow
tracac do konca kampanii wszelki kontakt z macierzysta
jednostka.*4

B6j w obszarze Pradla — Szczekociny, zaplanowany jako
wielka operacja powstrzymujaca dzialania XV korpusu Lek-
kiego na poélnocne skrzydlo i tyly armii, w wyniku nienaj-
trafniejszej oceny polozenia obu wielkich jednostek, zlej
lacznosci, a nade wszystko szybkosci marszowej i sily uderze-
niowej przeciwnika, przerodzil si¢ w boj zaledwie o znaczeniu
taktycznym. Ponadto na skutek braku nalezytej synchronizacji
poszczegblnych czlondéw samej juz tylko brygady, nie udalo
si¢ powstrzyma¢ naporu 2 DL. Bezposrednia tego konsek-
wencja byla utrata wszelkiej acznosci z 8 p. ul., ktérej do
konica kampanii nie udalo si¢ nawigza¢. Wkrotce ten sam los
spotkat 51 dywizjon pancerny. Wszystko to ujemnie odbito si¢
na sile i sprawnos$ci bojowej brygady niestychanie kompliku-
jac i tak juz bardzo trudne zadanie oslony poéinocnego
skrzydla armii ,,Krakow”.

Nowa sytuacja brygady nie wplynela na zmiane decyzji
generala Piaseckiego, w kwestii ostony skrzydla armii, trakto-
wanej jako kluczowe zadanie jednostki.

Wczesnym rankiem w dniu 4 IX, Krakowska Brygada
Kawalerii bez jakiejkolwiek lacznosci z armia, rozpocz¢la
marsz w kierunku Sedziszowa, ok. potudnia osiagajac rejon
lasu na obrzezach miasta oraz stacj¢ kolejowg. W trakcie walk
z pancernymi patrolami przeciwnika, usilujacymi rozpoznac
pozycje obronne brygady oraz lotnictwem, atakujacym szcze-
golnie intensywnie stacje kolejowa, z dowodztwa armii nad-
szedl rozkaz: ,,Nie dopusci¢ nieprzyjaciela do przekroczenia
Nidy na kierunku Sedziszéw — Pinczéow — Busko. Utrzymacd
za wszelkq ceng Piriczow” 45

W tej sytuacji gen. Piasecki_nakazal zwina¢ obron¢ oraz
zarzadzil wymarsz brygady do rejonu Pinczowa, ktéry osia-
gnieto ok. 10% 5 wrzesnia. Podczas przemarszu 5 p.s.k. zniost
w szarzy, rozpoznawczy oddziat kawalerii niemieckiej.*®

Na skutek sforsowania przez Niemcow Nidy, na péinoc od
Piniczowa obrona miasta z operacyjnego punktu widzenia
przestala byé zasadna. General Szylling zmienil wigc rozkaz,
kierujac brygade do obrony mostow na Nidzie w Wislicy
i Nowym Korczynie, do nadejscia Grupy Operacyijne;j. ,,Jag-

min” (dawnej ,,Slgsk”.)” W wykonaniu decyzji brygada
zostala skierowana do lasu w poblizu miejscowosci Bogucice,
zamykajac w ten sposob kierunek z Pinczowa i Chmielnika na
Busko Zdré;j.

6. IX. w godzinach przedpoludniowych Niemcy przy
uzyciu broni pancernej, rozpoczeli silne natarcie z kierunku
Piniczowa. Pod jego naciskiem oddzialy brygady odskoczyly
do rejonu na polnoc od Nowego Korczyna, by ostonic¢
przeprawy pod Wislica i Nowym Korczynem.®

Zmotoryzowana 10 Brygada Kawalerii, wypelniajac rozkaz

‘ oslony skrzydla i tylow Grupy Operacyjnej ,,Boruta’ (dawnej

,»»Bielsko’), nocg z 5 na 6 wrzesnia, dokonala przegrupowania
sit do obszaru Leszczyna — Wisnicz Nowy. Leszczyne
obsadzil 24 pulk ulanow, wraz z dywizjonem rozpoznawczym,
Wisnicz oddzialy pozaputkowe, ktérych trzon stanowila ba-
teria armat przeciwlotniczych, przy czym w wylotach dwu
ulic, przecinajacych si¢ pod katem prostym, umieszczono po
jednej takiej armacie, z lufami do poziomu, stwarzajac w ten
sposob warunki do tzw. obrony okreznej. Odwod skladajacy
si¢ z 10 p.s.k., i kompanii Vickersow, stangt w rejonie na
potnoc od Wisnicza.

Juz we wczesnych godzinach rannych obrona Wisnicza
spedzila podjazd pancerny 4 DL. Z kolei 24 p.ul. w wielo-
godzinnym boju, zakoriczonym przeciwnatarciem kompanii
Vickerséw, zdolal powstrzymac napor 3 DG, zas dywizjon
rozpoznawczy skutecznie opéznial posuwanie si¢ 2 Dywizji’
Pancerne;j.

Po zazartych walkach z napierajgcymi silami pancernymi
przciwnika, jakie w godzinach popoludniowych na nowo
rozgorzaly w rejonie Wisnicza, do ktorego skierowany takze
zostal 10 p.s.k. brygada zgodnie z rozkazem dowodcy armii,
rozpocz¢ta wycofywanie swych sit na wschodni brzeg Dunajca
w rejon Tarnowa, z zadaniem pelnienia funkcji ruchliwego
odwodu.4®

W trakcie wykonywania przez obie brygady zadan bojo-
wych, nakreslonych przez dowddztwo armii, ok. godz. 183°
przyszedl z Naczelnego Dowodztwa rozkaz, o przejsciu armii
»Krakow”, pod rozkazy dowédcy armii ,,Karpary”. Polaczo-

" ne natomiast sily obu armii otrzymaly nazwe armii ,,Malo-

polska” .5°

Prowadzone w ciagu szesciu dni, oslonowe i opdzniajace
dzialania Krakowskiej, a nade wszystko Zmotoryzowanej 10
Brygady Kawalerii, nie bez kozery nazywanej przez Niemcow
ssSchwarz Teufel Brigade” (brygada czarnych diablow), unie-
mozliwily okrazenie armii ,,Krakéw”, zarowno na zachod jak
i na wschod od Krakowa, stwarzajac jednoczes$nie warunki do
jej wycofania na linie¢ Nidy i Dunajca.
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