GRAZYNA LICHONCZAK-NUREK

DZIEJE JATEK SZEWSKICH W KRAKOWIE

Powodem do napisania niniejszego artykulu stala si¢ duza
wystawa, zorganizowana przez Muzeum Historyczne m.
Frankfurtu n. Menem (Historisches Museum Stadt Frankfurt
am Main) w okresie od lutego do maja 1991 roku: Briicke
zwischen den Volkern — zur Geschichte der Frankfurter
Messe (Mosty miedzy narodami — z historii targéw frank-
furckich). Okazjg byl jubileusz 750-lecia ich istnienia. Wsréd
zgromadzonych tam obiektow, pochodzacych z ponad 20
miedzynarodowych kolekcji muzealnych, znalazly si¢ takze
eksponaty ze zbioréow Muzeum Historycznego Miasta Kra-
kowa, a jednym z nich byl niewielki olejny Widok wnetrza
jatek szewskich w Krakowie (27 x 38,5 cm) pedzla Teo-
dora Baltazara Stachowicza (1800-1873), do ktérego autor-
ce przyszlo opracowac tekst hasta w katalogu wystawy!®.
Zgromadzone przy tej okazji materialy znacznie przekra-
czaly przewidywana objgtos¢ tekstu — i tak jeszcze pdzniej
skréconego przez wydawce — stad pojawil si¢ pomyst po-
$wiecenia jatkom szewskim osobnego artykuhlu, zwlaszcza
7e mogl on zosta¢ uzupelniony o dod¢ obszerny material
ilustracyjny.

W wydanym 5 czerwca 1257 roku, na wiecu w poblizu wsi
Kopernia, akcie lokacji Krakowa ksiaz¢ Bolestaw Wstydliwy
(1226~1279), wraz z matka Grzymistawa (zm. 1258) i matzon-
ka Kunegunda (1234-1292), zobowiazal si¢ do wzniesienia
swym kosztem sklepéow do sprzedazy sukna i kraméw dla
przekupnidéw (camerae ubi panni vendentur et... camerae in-
stitorum, que Cram wlgariter appellantur?). Wsréd tych
ostatnich znalazly si¢ takze sklepy szewskie, ktorymi mogli
swobodnie dysponowac trzej wojtowie $wiezo lokowanego
miasta, zyskujgc zarazem wieczyste uwolnienie tych kraméw
od wszystkich czynszéw na rzecz panujgcego’.

Decyzja ta spowodowana byla troska wiladcy o rozwdj
handlu, stanowigcego powazne zrddlo jego dochodéw*. Stad
tez Bolestaw Wstydliwy w dokumencie lokacyjnym Krakowa
nie ograniczyl ilosci kramow, law i jatek, zezwalajac na ich
swobodny rozwoj, uwarunkowany jedynie lokalnymi potrze-
bami®. Ta dalekowzroczna polityka rychlo zacze¢la przynosi¢
efekty. Szybko wytworzyl si¢ zwyczaj odbywania cotygod-
niowych targéw we wtorki (potwierdzony zrodlowo od 1325
roku). Wigksze znaczenie mialy stale dwa jarmarki, organizo-
wane na wiosn¢ i w jesieni. Wiosenny, zwany jarmarkiem po
Wielkiej Nocy lub na $§w. Stanislawa, rozpoczynal si¢ w dzien
$w. Krzyza (tj. 3 maja) i trwatl do 14 lipca. Forum autumnale
czyli jarmark jesienny, zaczynal si¢ najpewniej z korcem
wrze$nia — skoro okre$lano go jako jarmark na sw. Michal —
i musial trwa¢ podobnie diugo. Obok tych dwu wielkich
imprez handlowych organizowano w Krakowie jeszcze trzeci
jarmark, na $w. Wita (od 11 do 17 czerwca), ktéry nazywany
byl maltym (der kleine Fahrmarkt)s®.

Z poczatkiem drugiej polowy XIV w. doszto do rozbudowy

Sukiennic’; moze wigc oprocz kramoéw sukiennych powtaty
i nowe jatki szewskie, zwlaszcza ze nabywcow na krakowskie
buty nie brakowato. W 1396 roku urzednicy krélewscy wydali
wspolnie z rajcami cennik na rézne artykuly, wsréd ktorych
znalazly si¢ m. in. buty z cholewami dla panéw po 12 groszy,
dla stug po 8 groszy, dla mlodziezy po 7 groszy; najtarisza
para butéw kosztowalta 4 groszeS®.

Dokument krola Kazimierza Jagielloriczyka (1427-1492),
wystawiony dla cechu szewcdw krakowskich 23 czerwca 1468
roku w Krakowie, po raz pierwszy wymienia z nazwy kramy
szewskie pod nazwa jarek (mazella seu gazae... sutorum)®.
Dyplomem tym monarcha rozstrzygal rdzne kontrowersje
powstale wokol prawa wlasnosci i uzywania jatek °.

W tym miejscu warto moze na moment zatrzymac si¢ nad
samym znaczeniem terminu ,,jatka’. Jest on polskim tluma-
czeniem lacifiskiego stowa macella badz macellum, oznaczajg-
cego kram kupiecki, stragan®', przy czym rzeczownik macel-
lum ma znaczenie szersze, bo oznacza takze plac targowy,
targowisko 2.

Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce powoluje sie przy
objasnianiu stowa macellum na zapisy w zZrodtach przemyskich
(z r. 1446) i lwowskich (z r. 1516), ktére wyraznie méwig
o jatkach szewskich 3. Istnialy one takZe w innych miastach
i tak wlasnie byly okreslane!¢. Slownik jezyka polskiego
Samuela Bogumila Lindego definiujac ten termin nie wymie-
nia wérdd jatek rozmairych akurat szewskich **, ale spotykamy
je w innych publikacjach. Stownik Karlowicza, Krynskiego
i Niedzwiedzkiego okresla jatke m.in. jako jeden z szeregu
kraméw, stragandéw, w ktorych sprzedajq Zywnosé, a szczegolnie
migso; takze kram szewski (1), za$ cytowana juz Encyk-
lopedia Staropolska Trzaski, Everta i Michalskiego podaje
nawet, iz najdlusej przetrwala nazwa [tj. jatka — G. L.-N.]
w jatkach szewskich i rzeiniczych?'’.

Jatki wznoszono najczesciej w poblizu ratusza, w bezpo-
$redniej bliskosci gmachu Sukiennic, jako ich przybudéw-
ke 18, Tak tez ulokowano krakowskie jatki szewskie 1°. Najdok-
ladniej ich polozenie opisala Danuta Rederowa: W polu-
dniowo-zachodniej czeSci Rynku, wzdluz =zachodniej strony
Sukiennic, od ktérych oddzielala je uliczka, staly murowane
jatki szewskie w ilosci 84. Graniczyly one od polnocy =z domem
nalezqcym woéwczas do M. Kryszkiera. Dom ten przeszed!
nastepnie na wlasnos¢ A. Langiera i dlatego w drugiej polowie
XIX wieku nazwano go Langieréwkq. Kamieniczka ta zostala
whbudowana w Sukiennice w czasie ich restauracji. Od zachodu
do jatek szewskich przybudowane byly murowane jatki czer-
wonych garbarzy?°.

Autorka pisze tu jednak juz o murowanym budynku jatek.
Tymczasem do potowy XVI wieku byly one drewniane. Staty
az do 4 listopada 1555 roku, kiedy to okolo godziny 5 nad
ranem splonely w wielkim pozarze, jaki wybucht w Sukien-
nicach 2!, Rychlo jednak przystgpiono do ich odbudowy, co
poswiadczajg zrodla miejskie 22. Nowy gmach nie stal jednak
dlugo, strawiony kolejnym pozarem, jaki wybucht w nocy
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przed §w. Tomaszem z Akwinu (tj. z 6 na 7 marca) 1589 roku,
co odnotowat kronikarz miejski ksigdz Krzysztof Zelner. Pisal
on, iz ogien zostal zaprdszony od strony ratusza, gdzie
splongly trzy jatki i kramy, a w bezposrednim niebezpieczens-
twie znalaz! si¢ wypelniony plotnem Smatruz na pietrze
Sukiennic?3.

Cech szewcow przystapil rychlo do kolejnej odbudowy,
ktora trwala tym razem dziesig¢ lat. W 1599 roku nowe,
murowane jatki byly juz gotowe. Ich najdokladniejszy opis
zamiescil w krakowskim Czasie w 1865 roku Jozef L.epkowski
(1826-1894), ktéry wobec planowanego wyburzenia tego bu-
dynku tak to uzasadnial: Fakkolwiek jatki te nie przedstawiajq
gadnych celnych zabytkéw przeciez sqdzilismy za wiasciwe
podaé o nich te krotkq wiadomosé, jakby nekrolog posmiertny
w chwili gdy sig walq wlasnie, a w czesci przynajmniej rozebrane
bedq [...]%*. J. Lepkowski tak oto opisywal je: Podiuzng te,
potkolnie (1) sklepiong budowle, wazniesiong w koicu XVI

1. Fragment planu senackiego
Krakowa I. Enderle z I. 1802—
—1808, sekcja XXXV (Sukien-
nice), budynek nr 3: jatki szew-
skie (oznaczony strzalka) wi.
MHK, sygn. 42|VIII a, fot.
Fozef Korzeniowski (por.: Ka-
talog dawnych map wielkoskalo-
wych Krakowa XVI-XIX wie-
ku. Warszawa—Krakéw 1981,
nr 33).

stulecia rozdziela w posrodku osmioscienna koputka, oswietlona
oknami ulozonemi z maluskich szybek. W podniebiu owej kopuly
pozostaly jeszcze szczqrki malowan Sciennych ukoviczonych (jak
dowodzi napis w r. 1690 dnia 10 wrzesnia, wtedy gdy te jatki
restaurowano). Wizerunki NMPanny 1 Pana Fezusa Ukrzyzo-
wanego dadzq sig jeszcze wyrainie rozpognac oraz widoczne
slady napiséw objasniajacych malowania. Zwornik zasklepienia
przedstawia w rzeibie godlo szewcow z okolnym mnapisem:
Contubernium fraternitatis 1599. Ponizej jest wyrzeZbiony
w kamieniu orzel polski ze snopkiem Wazow na piersiach; nad
mim zas tabliczka marmurowa, na ktdrej wyryty znak kamienia-
rski 1 napis nastepny (1): Opus magistri Augustini Litwinek
(moze Litwonek) muratoris a. 1598. Ksztalt owego monogramu
da sig opisaé przywodzqc, ze nad tuczkiem stanowiqcym polowe
kola jest krzyz z kritkq linijkq uczepiong do jego gornego
ramienia od strony prawej a ukosnie pochylong ku dotowi [ ].
Zresztq w mndstwie bedacych w tem zabudowaniu pogruchota-
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dvnek jatek  szewskich,
fécZZé% z riodelu Sukiennic
przed przebudowq w I 1875-
Y1879, wyk. K. Boczar, 1953
r., wl. MHK nr inw. 4065/111,
fot. Fozef Korzentowski.

nych szafek drewnianych niektore ksztaltem starozytnym uwage
na siebie zwracaja. Na koniec zachowaly si¢ tutaj dawnego
ukladu piecyki, a raczej marzqdy kamienne do zachowania
zarzqcego si¢ wegla potrzebnego zima siedzqcym tam a mar-
znqcym paniom majstrowym. Wszystko to w ruinie prawie
i w opuszczeniu upetnem?s.

Uzupeknia ten opis krotka notatka w jednej z prac Wiady-
stawa Fuszczkiewicza: Jest to sklepiona sierr diuga z lunetami
na pomieszczenie szaf, a gléwnie oswiecona koputka, ktora sie
w polowie diugosci sient wznosi na podstawie diwiganego osmio-
boku przez wsporiki po rogach. Sklepienie zdobne jest pasami
grzbietowemi z ucinanemi kovicami na krzyZowaniach. Ze-
wnatrz tylko okna i odrzwia w przyczéltkach widoczne, boki
zakryte’ 2,

Nowe jatki liczyly 89 sazni wiedenskich powierzchni, tj.
ponad 168 m??’. Ich tworcg byl budowniczy Augustyn
Litwinek (ok. 1530-1621), nazywany tez w Zrodtach Lithfinek
lub Litwinkowicz, bardzo czynny zawodowo, ceniony za swe
umiejetnosci, ale rOwnoczesnie obdarzony zapewne dos¢ gwa-
ltownym usposobieniem, o czym $wiadczg jego liczne spory
i procesy, odnotowane przez krakowskie zrodia. Dzigki tym
zapisom mozna dzi§ nieco wigcej powiedzieé o biografii
budowniczego. Mial on pobierac nauki u Gabriela Sloriskiego
(ok. 1520-1598). W 1572 roku zostal czlonkiem cechu mura-
1zy, na ktorego czele stal pdzniej w latach 1580-1582,
1600-1602 oraz w 1607 roku 28, Najbardziej znane jego dzieto
to wlasnie gmach krakowskich jatek szewskich, ktory budowat
10 lat. I tym razem nie obeszlo si¢ bez rozprawy sadowej
dzigki czemu znamy koszty tej inwestycji, ktére lacznie
z uporzadkowaniem placu po spalonych poprzednich jatkach
wyniosly 6755 florendw 2°.

Réwnie gwaltowne usposobienie miala tez druga Zona
budowniczego, Zofia, ktéra wstawita sie awantura z apteka-
rzem Ardentim na Rynku kolo kosciota $w. Wojciecha.
Zarzucila mu sprzedaz zgnilej cytryny, zwymyslala uzywajac
stow: 1y szalbierzu, machlerzu, psie wloski, po czym doszto do
rekoczynéw, z ktérych pani Litwinkowa wyszla mocno po-
szkodowana. Zostala skopana przez Wlocha, obita pig$ciami,

tak iz nawet upadla na ziemi¢, a wtedy spadla jej z glowy
aksamitna czapka — co skrupulatnie notuja Zrédla. Leczenie
obrazenn trwato 3 tygodnie, za$ wytoczony wkrotce przez
krewka niewiaste proces az kilka lat i zakonczyl si¢ przy-
znaniem jej odszkodowania warto$ci 20 grzywien .

Augustyn Litwinek, zonaty dwukrotnie (po raz pierwszy
z Dorotg Wygnanska, po raz drugi z wspomniang Zofia
Krzucks), doczekal si¢ szesciorga dzieci®*. Musial mie¢ zape-
wne duzy majatek, gdyz wiadomo, ze rodzina Litwinkéw byta
w posiadaniu kilku kamienic w Krakowie i cegielni na
De¢bnikach 32,

- Wspomniany na wstepie obraz Teodora Baltazara Stacho-
wicza przedstawia wngtrze jatek szewskich wzniesionych
przez Augustyna Litwinka. Wida¢ na nim dlugie, sklepione,
ciemne pomieszczenie, rozjasnione tylko nieco swiattem pada-
jacym przez okienka w kopule. Choc¢ obraz jest niezbyt
czytelny mozna na zblizeniu dopatrzeé si¢ sladow malowidet
dekoracji sklepienia kopuly, o ktérych pisat Jozef ¥.epkow-
ski®, np. z lewej wyraznie widoczna jest scena Ukrzyzowania
Chrystusa. U géry, w zworniku miescito si¢, szczesliwie
zachowane do dzi§ w zbiorach Muzeum Narodowego w Kra-
kowie, tondo kamienne z godlem cechu szewcéw 4. Ponizej,
na scianie kopuly na wprost, ujeta dwoma ozdobnymi owal-
nymi medalionami o nieznanej i nieczytelnej juz dzi$§ dekora-
cji widoczna jest zapewne owa tabliczka marmurowa, na
ktdrej wyryte byly nazwisko, gmerk Augustyna Litwinka oraz
rok zakoriczenia budowy 3%; zupelnie za to nie wida¢ kamien-
nego orta z herbem Wazow na piersi, ktory znajdowat si¢ nad
nig 3. Wzdluz $cian miescily si¢ szafy z obuwiem mierzonym
przez klientéw na specjalnych podestach. W kramach tych,
zamykanych na ksztadt biura lub szafy z drzewa, siedzialy
powazne majstrowe szewskie. W diugim szeregu po obu stronach
przechodu mozna bylo slyszeé glosy poboimych piesni, ktore
powazne matrony Spiewaly 3. W zimie kupcowe grzaly si¢ przy
piecykach z zarem, nie stronigc przy tym od trunkéw 38, Ich
naduzywanie i swarliwe nieraz usposobienie prowadzilo czes-
to do sporow i awantur, ktéorymi zajmowaé si¢ musiala
starszyzna cechowa. 11 lutego 1704 roku zalili si¢ oni, ze
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w niedzielg wstepnq [tj. w pierwsza niedziele wielkiego postu —
tu: 10 lutego — G.L.-N.] byt cech pozwolony [tj. wezwany —
G.L.-N.] od Imci P. Burmistrza Dobrodzieja naszego wzgledem
uspokojenia poswarkow miedzy siestrami naszemi®. Mimo tak
wysoko postawionych interwencji niewiele to pomagato, gdyz
jeszcze w ponad 90 lat pdzniej napotka¢ mozna w zrodlach
cechowych na podobna sprawe. Z wuzaleniem zwrdcila sie
wtedy do starszych cechu majstrowa Samborska4’, Zona
szewca Jacentego #*. Ze wzgledu na bardzo oryginalny jezyk
tej supliki warto jg przytoczy¢ w calosci (ortografia i interpun-
kcja uwspolczesniona):
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4. Widok wnetrza jatek szews-
kich w Krakowie, mal. Teodor
Baltazar Stachowicz, ol., pi.,
ok. 1870 r., nie sygn., wi. MHK
nr tnw. 589/I11, fot. Fozef Ko-
rzeniowski.

ssUzalenie si¢ do P. P. Starszych
Pani Samborska
Stawetni Mosci Panowie Starsi i Dobrodzieje

Poniewaz w jatce swojej wlasnej pomiedzy sqsiadami zostajac,
nikomu w droge nie wchodzqc i owszem z kazdqg sqsiadkq dobrze
stg obchodzqc a przecie tak cigzkie kidtnie © halasy przez paniq
Szymonowq Kowalskq*?* wywolujqcy rézmymi slowy nieuczci-
wymi na mnie juz od niedzieli ponosze w ten sposob.

Naprzéd gdym przyszia do jatki zaraz pani Szymonowa
Kowalska z tymi mnie obsiadla stowy: ,,wziglas szes¢ par

5. Widok wnetrza jatek szews-
kich w Krakowie, mal. T. B.
Stachowicz, szczegol obrazu:
sklepienie kopuly =z dekoracjq
malarskq, fot. Jozef Korzenio-
wski.



irzewikéw od Batuckiego®® i schowatas ich () do szafy”. Na co
jas zaswiadczywszy sig P. P. sqsiadami, otworzylam szafe do
rewizji, zeby sobie, jezeli znajdzie, zabrala. Na co odpowiedzia-
la: ,,zem ich wykradla, pigknie tak robote cudza braé i chowad,
chiopko, chiopko, chiopko kobylo (1) inszych mezéw psujesz’,
czego po kilka razy wywolywata publicznie przy ludziach. ,,Nie
godzi si¢ cudzej roboty braé a ty nam te posylasz do Baluckiego
i miedzy stadlem kldtnie robisz”, méwiqc ze przysiggnie na to.

Ya odpowiedziatam, ze ,jtobie przysiegal nie dadzq ale niech .

Balucki przysiggnie, jezeli on mnie dai jakie trzewiki”.

Powtdre: jakem jej ustapila z jatki, poszlam do meza,
powiedziata co mi zrobi, choé poszla na skarge [do starszego
cechu — G.L.-N.] pewnie przyjdzie do mnie z powrotem jak na
Turkiewiczowej cérke przyszedi, a gdyby do mnie przyszedi,
wziglabym trzewika i pyski bym mu zbila, co on mi za starszy,
szkoda ze tego Smierdziucha (1) przyjeli do cechu i szkoda, Ze sig
taki znajduje w cechu, co z powrozem chodzi po jatce, ja starsza
jak on.

3 — to. Pdjde jeszcze kwaterke widki wypije a tym sig
oswiadczam poki skazecie baby, 2e na progu w jatkach siede
1 bede [s] przedawala swojq robote, kto mnie zabroni. Starszych
sie nie boje. Diabli si¢ ich bojq. Nie skoriczy sig to tam, wiem ja
jak oni sadza. I z jadaczkq zjadlas mojq prace, moja praca sig
na tobie Swiect.

Czego nie tylko ja juz cztery niedziele takowe lzenie i dys-
famacje niestusznie ponosze z ciezkosciq ale i innym sqsiadom
Juz sig przykrzy stuchaé ustawicanych swarow, sami si¢ do tego
odezwali: ,,dopoki tego bedzie w jatkach takich krzykéw”.

Flasnie] Wie[lmoz]ne dopraszam si¢ o satysfakcje w niestusz-
nej krzywdy mojej.

F.Samborska’ *4

Po lekturze supliki pani Samborskiej nie budzi juz zdziwie-
nia fakt, iz w potocznym jezyku jatki nie cieszyly si¢ najlepsza
stawg. Znalazlo to odzwierciedlenie choéby w przystowiach,
np.: wadzg si¢ jak w jatkach, wydal si¢ na jatki (tj. narazil si¢
na obmowe) czy: wstyd wydala na jatki (tj. stracila wstyd)“S.

Naganne zachowanie nie bylo tylko przywilejem majst-
rowych. Wsrdd samych czlonkow cechu dochodzilo do roz-
maitych konfliktow, przede wszystkim jednak zwykli jego
czlonkowie zalili si¢ na przelozonych. W obszernej suplice
cztonkow cechu safiannikow, skierowanej 14 lutego 1704 roku
do burmistrza i magistratu, oprocz wielu réznych zarzutdw
(m.in. o naduzycia finansowe i samowol¢) wytknigto im

7. Widok Rynku Gléwnego w
Krakowie od pin.-zach., ujety
2 wylotu ulic Szczepatiskiej
t Slawkowskiej (w glebi: Su-
kiennice i jatki szewskie), rys.
Jedrzej Brydak, rys. oléwkiem,
nie dat., wi. Muzeum Narodo-
we w Krakowie (dalej: MNK),
nr inw. III-r.a.818, repr. z:
Pracownia Ikonografii Krako-
Zlvgggdalej PIK) MNK, nr inw.

3 — Krzysztofory

6. Kartusz ze sklepienia jatek szewskich z herbem cechu szew-
cow, repr. 2: S. Tomkowicz, Przyczynki do historii kultury
Krakowa w pierwszej polowie XVII w. Lwéw 1912, il. 11b,
repr. Jozef Korzeniowski.

w drugim punkcie, ktory w ukrzywdzeniu podobny pierwsze-
mu*®, iz nie pamietajac na mitosé braterskq wybierajq podatki
pod pieczetowaniem jatek uciqzliwie 1 pod zabieraniem rébét
2 ktorych dotychczas doskonalego rachunku nie widzimy?®.

Nie obywalo si¢ takze bez konfliktow pomiedzy szewcami
posiadajacymi jatki (tzw. jatecznymi) a tymi, ktorzy nie
mieli wlasnych sklepdw (tzw. bezjateczni magistrowie czyli
mistrzowie). Wszystko to prowadzilo do coraz wigkszego
rozprz¢zenia w cechu, na co zwracal uwage tzw. protektor
cechu szewcoOw w memoriale sporzagdzonym 10 pazdziernika
1785 roku:

Bedac przez lat kilka od WW PP DD przydanym protek-
torem cechowi szewckiemu (1) Krakowa, w tym wielu niepo-
rzqdek zwazylem, czesciq z zlego rzqdzemia starszych, tak
przesztych jako i terazniejszych, ktorzy od tego cechu, aby tylko
pierwsze wstepy wzigll poprzypuszczali do magisterii [tj. na
majstrow — G.L.-N.] przeszio 200 o0séb, przez ktérq wielosé
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zadnej sekcji spokojnie doprawié mie mozna, skqd jateczni
magistrowie prawie do krzty zniszczeni 1 oplacad jatki szewskie
do skarbu ¥° kY9 M Pana Milosciwego Wielkorzqdowego, placié
nie sq zdolni. Ale mniemalbym jezeliby w tym i WW PP DD
przychylilo si¢ zdanie, 12 poniewas tych jatek szewskich znaj-
dzie sig in nr® 84 aby amplius Zadnego do magisterii
[podkresl. w tekscie — G.L.-N.] nie przypuszczali starsi,
pokieby nie mial wlasnej jatki swojej szewckief, jako i po inszych
praktycznie sig cechach: piekarskim, rzeiniczym, garbarzow
1 inych skad 1 reparacja takowych ze jatek i wyplacanie
punktualne czynszow larwoby nastgpilo, [...]. Ciz bezjateczni,
poniewaz zabierajq czelad? jatecznym magistrom, ktérzy jatki
do wielkorzqdow oplacajq (i one reparuja) aby od tych takowej
czeladzi nie chowali ale tylko jateczni. Jateczni zas magistrowie
powinni sami przez si¢ i czeladzi roboty wszelkie rzemiosia
swego wyrabiaé a od innych mniejatecznych wszelkiej roboty
skupywad i one nazad odprzedawad odtad nie wazyli sie a to pod
wolng konfiskatq tej roboty [...]%.

Stopniowo jatki zaczely by¢ obcigzane nadaniami na rzecz
roznych instytucji, gldwnie charytatywnych. Rozpoczat to
zapis kréla Kazimierza Jagielloniczyka, ktéry przeznaczyt 500
zlotych wegierskich czynszu z jatek na rzecz Collegium Ma-
ius*. Z czasem pojawily si¢ klopoty z pobieraniem przez
uniwersytet tej sumy, tak iz uczelnia interweniowala nawet
u kroéla. 22 stycznia 1781 roku Stanistaw August Poniatowski
(1732-1798) nakazal starszym krakowskiego cechu szewcow
stawi¢ si¢ przed sadem instygatora dla uregulowania zaleglych
sum zapisanych Akademii Krakowskiej na jatkach szewskich 5°.

W kilka dni pézniej, 1 lutego 1781, Akademia wystapila
z pozwem przeciw cechowi szewskiemu w Krakowie, Zadajac
zaplaty zalegtych prowizji z tytutu wspomnianego zapisu krole-
wskiego. Pozew, odnotowany w ksiggach ziemskich krakows-
kich, skierowany byl do Sadu Ziemskiego Edukacyjnego
w Warszawie. Jakie byly jego dalsze losy o tym Zrédia milcza 2.

Zepewne strong wygrang byl uniwersytet, gdyz w kilka-
dziesigt lat po6zniej, gdy Komitet Hipoteczny przy Senacie
Rzadzacym, stosownie do nowych przepisow porzadkowat
sprawy wiasnosciowe instytucji pozostajacych pod administ-
racja rzadows, jego plenipotent poswiadczyl 4 kwietnia 1826
r., ze na jatkach szewskich ciazy zapis 500 z! na rzecz
Kollegium Wiekszego 52. Jako dowodd przediozyt dokument
mowiacy, iz 1492 roku die Vigesima Septembris [tj. 20 IX —
G.L.-N.] w sadzie biskupim krakowskim odby!a si¢ approba-
cja zapisu sumy kapitalnej ztotych wegierskich czyli dukatow
500 w zlocie waznym na wszystkich w ogdle jatkach szewskich

zapisanej a przez Kazimierza krola przekazany dla Akademii
Kollegium Wigkszego 3.

Do porzadkowania stanu hipoteki jatek szewskich przystg-
piono juz wczesniej, gdyz po raz pierwszy sporzgdzono wykaz
tzw. kapitalow szpitalnych na jatkach szewskich (tj. zapisOw na
rzecz szpitali) 10 lipca 1823; ponownie spisano je 12 wrze$nia
tego samego roku **. Liczba tych zapisow byla spora: na szpital
$w. Ducha z jatki nr 17 (100 zlp), na szpital sw. Sebastiana
Z jatki nr 30 (100 zlp), na szpital §w. Szczepana z jatek nr 32, 57
(po 100 zlp), nr 56, 68 (po 200 zlp) i z jatki nr 84 (64 zlp)*s.

Dzieki dos¢ dokladnym notatkom wiadomo nawet kto
imiennie byl fundatorem poszczegoélnych czynszéw. Na wyka-
zie z 10 XII 1823 wymieniono zapisy na rzecz poszczegélnych
szpitali 5¢:

Nazwa Nazwisko Suma Nu- .
. : mer Data Uwagi
szpitala Fundatora w zlp . .
jatki
Szpital Maciej 200 — ?24.08. sporzadzenie
$w. Ducha Piechowicz 1627 testamentu
02.10. oficjalny
1627 wpis
> Jan i Anna 100 — 24.12. data wpisu
Kwasny 1630 do ksiag
urzedu
konsularnego
? Szymon 150 — 03.09. dokument
i Barbara 1642 spisany
Kostrzewscy w cechu
szewcow
» — 100 — 30.05. jw.
1675
” — 150 — 13.03. jw.
1701
” Andrzej 200 6 09.04. data
Rokicki 1788 wystawienia
dekretu
biskupiego

8. Widok zach. potowy Rynku Gléwnego w Krakowie z okna Palacu Spiskiego (nr 34), rys. Lukasz Kozakzewzcz, rys. pidrkiem, 1824.,
wi. APK, Teki Grabowskiego, sygn. E 26 ryc. 6, repr. z: PIK MNK nr inw. 1340.
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. Nu-
Nazwa Nazwisko Sunlla mer Data  Uwagi
szpitala Fundatora w zlp jatki
» Jan 100 17 22.12. data wpisu
Brandy- 1789 do ksiag sadu
siewicz wojtowskiego
i lawniczego
w Krakowie
Szpital Tomasz 100 57 31.05. dokument
éw. Szcze- Matuszowski 1794 spisany
pana w cechu
SZEWCOW
» Jan 200 60 11.02.
Tyminski 1762
Szpital Mateusz 64 84 10.06. dokument
éw. Szcze- Brandy- 1793 spisany
pana siewicz w cechu
szewcow
” Jozefowa 100 32 28.06. jw.
Swidrowi- 1808
czowa
(wdowa)
? Karol 100 16 16.10. dokument
i Elzbieta 1822 spisany
Kasprzyccy w notariacie
Szpital Franciszek 100 — 29.10. dokument
$w. Sebas- 1 Jadwiga 1689 spisany
tiana Kolaczkowie w cechu
SZeWCoOw
” Mateusz 100 30 11.08. data wpisu
Nowakowski 1690 do akt
konsularnych
krak
Szpital Andrzej 200 6 26.04. dokument
$w. Ducha i Brygida 1822 spisany
Rokiccy W notariacie

Takze wykaz spisany 12 wrze$nia 1823 wzbogacony jest
o kilka szczegdldow mowigcych nieco wigcej o tych fundac-
jach 57;

1) 1616 r. feria 2 post festum S. Francisci [tj. 10 X — G.L.-
N.] Blasej Kulig zabezpieczyl na swojej jatce (pomiedzy
Jatkami Mikolaja Szumigaj i Macieja Szczepkowicza) ku
ratuszowi zwrdconej sume wyderkaffowq zlp 100 dla szpitala
Sw. Szczepana w Krakowie.

2) 1629 r. Sabbato incrastino festi S[anc]ta Margarethe [14
VII — G.L.-N.] Wojciech Faskowicz zabezpieczyl na swej jatce
(polosonej pomiedzy jatkami Kaspra Zaka i Stanistawa Siega-
czowicza) sume wyderkaffowq ztp 100 z prowizjq po 6 od 100
dla szpitala sw. Szczepana.

3) 1767, 28 II — Fan i Elsbieta Kuriatowie zabezpieczyli na
swej jatce tylem do ratusza (pomiedzy jatkami Gizickich
t Mitrynskich z drugiej) sume wyderkafowq zip 100; z jatki
niegdys Faworskich posniej Rogalskich zwanej zniesiong z pro-
wizjq po 5 od 100 na fundusz posagowy dla ubogich panien.

4) 1779 r. 3 II — Jan i Regina Kuriatowie sprzedajac jatke
swojq Fanowi Kantemu Daneckiemu przekazali mu sume wyder-
kafowq zlp 100 do funduszu posagowego dla ubogich panien na
tej jatce zabezpieczong. '

Dane te uzupelnia informacja, iz 9 kwietnia 1788 roku
prymas Michal Poniatowski (1736-1794) zatwierdzit jedno
z uposazen szpitala §w. Ducha wynoszace 300 zlp, a zabez-
pieczone na jatce szewskiej Hamienskiego. Stalo sie to przy
okazji dokonanej wowczas reformy tegoz szpitala, ktory jako
Hospitale Magnum S. Spiritus przeznaczony zostat wylacznie
dla ubogich i chorych zbieranych po ulicach 5.

Jatki szewskie zmienialy do$c czesto swych wilascicieli. Nie
zawsze odbywato si¢ to dobrowolnie, niekiedy byto wymuszo-
ne, jak np. w 1752 roku, kiedy to doszlo do sprzedazy jatki
Macieja Sroczynskiego na zyczenie jego wierzyciela Anasta-
zego Kozminskiego, ktory w ten sposob chcial odzyskac
nalezne mu pienigdze 5.

Kolejne transakcje zawarte zostaly pomiedzy 1751 a 1793
rokiem. Skrupulatnie odnotowano je w ksiggach cechowych.
11 czerwca 1751 r. Szymon Zachowicz i Zofia D¢bowiczowa
sprzedali za 400 zlp jatke szewska Janowi i Franciszce
Watrobskim, a ci juz w dwa lata p6zniej (29 VI 1753) za taka
samg sume odstgpili ja Jakubowi i Katarzynie Kosmowskim.
Nowi wlasciciele tego samego dnia zagwarantowali zakrys-
tianowi kos$ciola Wszystkich Swietych czynsz 100 zpt z do-
chodéw z owej jatki. Nalezata ona do Kosmowskich jedynie
niespelna pi¢é lat, gdyz 27 IV 1758 roku zndéw wrdcita do Jana
i Franciszki Watrobskich, przy czym ci ostatni zagwaran-
towali wyplate zapisu na rzecz zakrystianina kosciota Wszyst-
kich Swietych. By¢ moze wiec transakcja pomiedzy Kosmo-
wskimi a Watrobskimi stanowila rodzaj zabezpieczenia finan-
sowego do czasu uregulowania jakiegos dlugu, po splacie
ktorego Watrobscy powrdcili do posiadania jatki. Pozostawata
ona jednak niedtugo w ich rekach, gdyz 29 marca 1791 roku,
odstgpili ja z zagwarantowaneim wyplaty sumy zapisowej —
Tomaszowi Pataszowskiemu. Nowy wlasciciel musial wywia-
zywad sie z zobowiazar wobec kosciola Wszystkich Swigtych,
gdyz wiadomo, Ze np. 29 sierpnia 1774 roku gwarantowana
zapisem Kosmowskich sume¢ 100 zlp czynszu odebral od
Pataszowskiego zakrystianin H. Laskiewicz ¢°.

Tomasz Pataszowski nie poprzestal na tej jednej transakcji.
14 stycznia 1779 nabyt jaka$ inng jatke, nie wiadomo jednak
za ile, i od kogo®!, za§ w Kkilkanascie lat pdzniej rodzina
Pataszowskich musiala znow powigkszy¢ swoj stan posiada-
nia, gdyz 20 sierpnia 1793 r. wystawiono kwit na 400 zlp,
ktore wyplacili oni na rzecz Galinskich 2.

W 1824 dokonano spisu jatek. Sporzadzona wowczas Rewi-
zja zawiera nazwiska dawnych i aktualnych wiascicieli. Jatki
spisano w kolejno$ci numerdw, przy czym zaznaczono, iz te
od numeru 1 do 42 wlgcznie polozone sa tylem do ratusza, zas
pozostale, tj. numery 43 do 84 wiacznie, tylem do Sukiennic®.
Wykaz ten jest cennym zrddiem historycznym, tym bardziej,
ze moze by¢ skonfrontowany z kolejnym, sporzadzonym
w dwa lata poOzniej®* (patrz: Aneks nr I). Uwazna lektura
Rewizji z 1824 r. i Wykazu z 1826 r. nasuwa kilka wnioskow.
Przede wszystkim pokazuje, ze wsrdéd wiascicieli jatek byty
rodziny, ktore dzierzyly po kilka kraméw (np. Rokiccy, Nowa-
kowscy, Lypaczewscy, Haniccy vel Chaniccy), ponadto sklepy
te pozostawaly czesto w rekach tych rodzin przez wiele lat (stad
adnotacje o nowych wlascicielach okreslanych mianem sukces-
soréw), wreszcie zwraca uwage brak konsekwencji w pisowni
nazwisk (np. Kamienski — Kaminski, Brandysiowicz — Bran-
dyziewicz, Kundrant — Kondram, Chanicki — Hanicki).

Zainteresowanie jatkami ze strony wiadz miejskich pojawito
si¢ w ostatniej ¢wierci XVIII wieku. W 1775 r. powstata dla
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9. Widok zach. polowy Rynku
Gléwnego w Krakowie z okna
domu nr 36 (w glebi Sukiennice
1 jatki szewskie), rys. Lukasz
Kozakiewicz, rys. piorkiem,
1827 r., wt. APK, Teki Grabow-
skiego, nr inw. E 26 ryc. 4, repr.
z: PIK MNK, nr inw. 1343.
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Krakowa Komisja Dobrego Porzadku (Boni Ordinis). Wy-
znaczona przez Stanislawa Augusta Poniatowskiego dla miast
krolewskich, miala dopomoc w wydzwignigciu ich z upadku
i umozliwieniu pomys$lnego dalszego rozwoju®. W tym
wzgledzie interesowano si¢ sprawami uporzadkowania wy-
gladu miasta, jego finans6w, wyjasnienia stosunkdéw wlasnos-
ciowych i wreszcie dokonania potrzebnych inwestycji. Stad
najpewniej pomiedzy 1780 a 1790 r. sporzadzono, odnotowa-
ny w aktach cechu szewcow, niedatowany Protokdt indagacji
wzgledem tych na miejskim krakowskim Rynku stojgcych szews-
kich jatek %°. Wladze miasta, chcgc mieé jasnos¢ co do prawa
wlasnosci tych kramoéw zwolaly starszyzng cechowsa, pytajac
na czyim gruncie stojq te szewskie jatki, czyj jest 1 kto ten
budynek utrzymuje, tudziez jakie czynsze i podatki z nich sig

36

oplacaja®, na co Magistrat otrzymat nastepujaca odpowiedz:’
Podlug tu okazujqcego najnowiejszego (1) oryginalnego przywile-
ju kréla Fana Kazimierza dai 6 Febr. [tj. 6 11 — G.L.-N.]
1644 te jatki, pod ten czas drewniane (1), na gruncie wielko-
rzqdowym stojg[cel, gdyz z tych czynsz gruntowy jednak nie
oznaczony placié sig powinien. Moze przed 130 latami zgorzaly
te jatki szewskie i na koszta cechu zostaly wprawdzie wymuro-
wane 1 my teraz zgromadzeni z 0s6b 84 razem za 100 zpi
prawnie kupi¢ i [s] przedal je mozemy i tych opricz tego
reparacje utrzymywaé musimy. Czynszu ani podatku nikomu
wigce] nie oplacamy jak tylko do kasy wielkorzadowej rocznego
czynuszu gruntowego zpt 100 [...] %8, ’
Weczesniej zaplanowane badz rozpoczete (jeszcze za I Rze-
czypospolitej) prace kontynuowane byly juz w Wolnym Mies-

10. Widok Rynku Gléwnego w
Krakowie od zachodu (z prawej
przed Sukiennicami jarki szews-
kie), rys. Teofil Pigtkowski, rys.
piorkiem, 27 V 1837, wl. MHK
nr inw. 784|VIII, fot. Fozef Ko-
rzeniowski.




11. Widok Rynku Gléwnego w
Krakowie od pld.—wschr (z le-
wej jatki szewskie), 1ys. Teofil
Pigtkowski, TYs. piorkiem lawo-
wany, 25 VII 1837, wi. MHK
nr nw. 785/VIII, fot. Fozef
Korzeniowski.

cie Krakowie®. Stad planowano m.in. wykup przez miasto
z rak prywatnych jatek szewskich, uznajac, iz szpeca one
Rynek. Na przeszkodzie realizacji tych plandéw stanal poczat-
kowo brak pieniedzy’°. Do sprawy jednak wrdcono.

22 kwietnia 1837 roku Gazeta Krakowska zamiescila spec-
jalny dodatek, w ktérym opublikowano nastepujace rozpo-
rzadzenie: Wydzial Spraw Wewnetrznych 1 policji w Senacie
Rzqdzacym Wolnego, Niepodleglego i $cisle Neutralnego Miasta
Krakowa i Fego Okregu: Gdy w wykonaniu ustawy sejmowej
w d. 18 wrzesnia roku 1833 zapadiej, wzglednie (1) podiwig-
nienia 1 upigkszenia gmachu Sukiennic, wskazanym na ten cel
Sfunduszem, wszystkie budowle, jatki, kramy do gmachu pomie-

12. Widok Rynku Glownego w
Krakowie od zach. (na wprost
Z prawej jatki szewskie), rys.
Teofil Pigtkowski, gwasz, rys.
pidrkiem, 1837, wi. MHK, nr
inw. 594/111, fot. J6zef Korze-
niowsks.

nionego przyrykajqce jako z planu upigkszenia tegoz rozebraniu
ulegle, a prywatnq wlasnosciq bedqce, na uzytek publiczany
nabydz (1) wypada, ktérych wiasciciele jednak uchylajq sie od
przyjecia ceny nabycia przez Rzqd tymze w drodze dobrowol-
nych ukladow za realnosci pomienione ofiarowanych, w skutek
czego zapadio postanowienie Senatu Rzqdzqcego nabycia wedle
art. 2-go ustawy sejmowej z roku 1821 wszystkich realnosci
wyzZej pomienionych na uzytek publiczny za wynagrodzeniem
sqdownie ustanowionem. Wydzial przeto w moc uchwaly Senatu
Rzqdzacego do L.822 r.b. zapadiej umieszczajqc ponizej wykaz
obejmujqcy imiona i nazwiska wilascicieli hypotecznych (1),
niemniej liczby popisowe realnosci do nabycia przeznaczonych,
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postanowienie powyzsze Senatu Rzqdzqcego w dopelnieniu art.
4 ustawy sejmowej z roku 1821, trzechkrotnie niniejszym obwiesz-
czeniem tak w Gazecie Krajowej jako tez w Dzienniku Rzqdowym
dla potrzebnej stron [zalinteresowanych wiadomosci oglasza™.

Dalej zamieszczono kilkunastostronicowy wykaz nazwisk
wlascicieli kramow i jatek w Sukiennicach i ich otoczeniu,
a wsrdd nich takze jatek szewskich 7.

Planowany przez wiadze miejskie wykup jatek szewskich
nie odby! si¢ bez probleméw, tak iz w konicu sprawa znalazla
sie¢ w sagdzie. Poswiadcza to ciekawy dokument, przechowywa-
ny w zbiorach biblioteki Muzeum Historycznego Miasta
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13. Widok Rynku Glownego
w Krakowie od zach., miedzio-
ryt wg rys. 2 natury, rys. Jozef
Wojciechowski, 1860 r., wi.
MHK, nr inw. 1968/ VIII, for.
Jozef Korzeniowsks.
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Krakowa (patrz: Aneks nr II). Jest to drukowany pozew
sagdowy z 12 maja 1837 r. wzywajgcy wiascicieli jatki nr 13,
Szymona i Marianne Lypaczewskich, do stawienia si¢ w po-
danym terminie na rozprawe, ktérej przedmiotem bedzie
przymusowy wykup jatek szewskich?3. Takie same pozwy
wreczone zostaly wszystkim wlascicielom pozostatych 83 ja-
tek. Sprawa nie zostala jednak najpewniej wowczas ostatecz-
nie sfinalizowana, skoro jeszcze w 1862 roku Kataster miasta
Krakowa wymienia jatki szewskie jako nalezne do cechu-
szewcOw, a nie wlasnos¢ miejska’4. Mialy by¢ jeszcze wow-
czas stosunkowo dobrze zachowane7’s.

14. Widok pid. fasady Sukien-
nic z budynkiem jatek szews-
kich, fot. W. Maliszewski, ok.
1860 r., wi. MHK, nr inw.
Fs[106/1X, repr. Fozef Korze-
niowski.



15. Widok fragm. zach. fasady Sukiennic z budynkiem jatek
szewskich, fot. Maksymilian Hegenberger?, ok. 1860 r., wi.
MHK, nr inw. Fs/4038/IX, repr. Jozef Korzeniowski.

Sam pozew z 1837 r. jest jednak dla badacza zrédiem
bardzo interesujacym, gdyz dostarcza wielu dokladnych infor-
macji o wlascicielach wszystkich 84 jatek (imiona, nazwiska,
stopiern pokrewienistwa, adresy).

Sprawa wyburzenia jatek szewskich ponownie pojawila si¢
najpozniej w 1865 roku, jak to wynika z cytowanej juz
wypowiedzi Jozefa Eepkowskiego”¢. W kilka miesigcy poz-
niej krakowski Czas donosil: Z powodu, ze budynek przy
Sukiennicach zwany jatkami szewskimi przeznaczony jest na
rozebranie, jako grozacy zawaleniem, przeto Magistrat kra-
kowski poczynit pewne kroki, celem wywlaszczenia cechu szew-
skiego z posiadania tego budynku, a wiasciwie zahipotekowanych
na tych jatkach jako wspélwlascicieli majstrow szewskich, po-
siadajacych czesci tego budynku od L.4 do 87, oznaczonego
0golng liczbg 3. W hipotece tej nieruchomosci zapisanych jest
66 rodzin jako wiascicieli”’. Sprawa i wtedy jeszcze nie zo-
stala ostatecznie zalatwiona, gdyz w rok poézniej, obradujaca
17 czerwca 1867 r. komisja do spraw odnowy Sukiennic
orzekla w punkcie 7. porzadku dziennego kwesti¢ zburzenia
jatek szewskich poddaé¢ pod dalsze obrady 7%, od czego znéw
uplynely niemal dwa lata bez konkretnej decyzji, gdy w po-
rzadku obrad rady miejskiej w dniu 8 kwietnia 1869 roku
znalazt si¢ pkt 3 podpumkt e: zburzenie jatek garbarskich
1 szewskich7°.

Jednakze z poczatkiem 1870 roku sprawy nabraly Zywszego
biegu. Wiazalo sie to z coraz bardziej konkretyzujacymi sie
planami odrestaurowania Sukiennic i uporzadkowania ich
otoczenia. Do korica stycznia naplywacé mialy projekty prze-
budowy zabytku 8, ktére poddano pod oceng specjalnie po-
wolanej komisji #. Poddano je takze pod osad opinii publicz-
nej®?, ale zainteresowanie nimi bylo raczej niewielkie®?,
8 kwietnia z plomiennym apelem o wlaczenie si¢ w dzieto
odbudowy Sukiennic zwroécit sie do Krakowian prezydent
miasta prof. Jozef Dietl (1804-1878)%4. Poczatkowo komisja

16. Widok budynku jatek szewskich, szczegdl for. M. Hegenber-
gera?, ok. 1860 r., wl. MHK, nr inw. Fs/4038/1X, repr. Fozef
Korzeniowski.

oceniajaca zlozone projekty odnowy Sukiennic nie wskazala
zadnego z przeznaczeniem do realizacji®®, pdzniej jej sklad
uleg! poszerzeniu i pojawily si¢ pomysty opracowania nowego,
kompilatorskiego projektu w oparciu o zgtoszone juz plany 5.
Wreszcie przyjeto propozycj¢ nadestang z Wiednia przez hr.
Konstantego Plattera — by¢ moze wskazanego przez po-
proszonego o konsultacje tamtejszego profesora architektury
Heinricha Ferstla (1828-1883)%. Wydaje si¢ takze, iz z kon-
cem 1870 roku sfinalizowano wreszcie wykup jatek szews-
kich®. Prace przy Sukiennicach rozpoczely si¢?, mimo iz
Konstanty Platter wprowadzal ciagle zmiany w swym projek-
cie®, a w konicu doszlo do zerwania z nim umowy. Poczat-
kowo zadanie restauracji wiadze miasta zamierzaly powierzyc
Feliksowi Ksiezarskiemu (1820-1884)%, ale ostatecznie ap-
robate zyskat projekt przygotowany przez mtodego architekta
Tomasza Prylinskeigo (1847-1895). Jego realizacja zajela
cztery lata (1875-1879)%.

Plan Prylifiskiego zakladal konieczno$¢ wyburzenia m.in.
jatek szewskich 3. Dokladna data tego nie jest znana. Wpraw-
dzie Kataster miasta Krakowa podaje, iz stalo si¢ to w 1877
roku %4, ale mialo to miejsce zapewne wczesniej, jak mozna si¢
zorientowaé z przebiegu robdt wokot Sukiennic, o czym
donosit dos¢ czesto Czas.

30 grudnia 1875 rada miasta uchwalila, iz skoro tylko wiosna
zawita roboty [kolo Sukiennic — G.L.-N.] si¢ natychmiast
rozpoczng a juz w ciggu zimy przygotowywanym byé musi
material. Zamiast wigc radzic przez cale lata nad budowa, jak
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17. Widok zach. fasady Sukiennic z m.in. budynkiem jatek szewskich, fot. 1. Krieger, ok. 1870 r., wi. MHK, nr inw. 1818/K, repr.
Malgorzata Multarzyriska-Fanikowska.

bylo dotqd, bedziemy swiadkami budowy, ktora ma byc w trzech
latach ukoriczong®S.

28 czerwca 1876 r. zapowiedziano rozpoczecie budowy
arkad majqgcych otaczaé Sukiennice®®, za§ w dwa miesig-
ce pozniej prace przeniosty si¢ czesciowo ku stromie od
ulicy Szewskiej, gdzie nawet mocami rozbierajq przystawki
na zburzenie przezmnaczone®’. Nalezy wiec przypuszczaé, ze
co najmniej w polowie 1876 roku jatki szewskie juz nie
istnialy, za$ na wiosne 1877 zasklepiono juz sklepy od ulicy
Szewskiej *8.

30 wrzesnia 1879 roku, w zwigzku z jubileuszem Jozefa
Ignacego Kraszewskiego (1812-1887), odbylo si¢ uroczyste
otwarcie odrestaurowanych Sukiennic®®.

Przewidujac, iz jatki szewskie znikng z pejzazu krakows-
kiego rynku, pisal Jozef Eepkowski w 1865 roku: Spodziewa-
my sig te2 po rysownikach, Ze przed zburzeniem owych szews-
kich jatek zostawiq nam $lad o ich wizerunku wnetrza, ktéry
choéby dla pamiqtki w muzeum znaczenie mieé¢ moze |[...]. Nie
2atujemy wprawdzie ruder takich bez wartosci sztuki © pamiqtki,
usuwajqcych sig z rynku przciez gorliwie przemawiamy za tem
aby Slad po nich w rysunku pozostal, a co do przechowania
godne, dostaé sig moglo do muzeum Towarzystwa Naukowego,
jesli gmach ten przeznaczono na zburzenie®C.
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Apel ten nie pozostal najwyrazniej bez echa, skoro przy
okazji burzenia stojacych od wschodniej strony Sukiennic
kramow bogatych Czas pisal: slady dawnych Sukiennic z kra-
mami zostanqg tylko w planach sytuacyjnych, obrazach Stacho-
wicza, licznych fotografiach i w opisie prof. Wiadystawa Lusz-
czkiewicza zlozonym do akr Magistratu®.

Mimo tak optymistycznych zalozen niewiele dotrwalo do
dzi§ wizerunkéw jatek szewskich. Wyglad budynku od ze-
wnatrz obejrze¢ mozna na kilku zaledwie fotografiach i rysun-
kach, za$ wspomniany na wstgpie obraz pedzla Teodora
Baltazara Stachowicza 1°2 stanowi jedyna, zachowang dokume-
ntacje ikonograficzng wnetrza nieistniejacego obiektu. Jego
tworca, malarz- dyletant*°3, kontroler Arcybractwa Mitosier-
dzia i Banku Poboznego oraz urz¢dnik sadowy w Rzeszowie,
syn malarza historycznego Michata (1768-1825), w wilasnej
twérczosci powielal styl i manier¢ ojca, znanego z licznych
widokow architektury Krakowa, scen historycznych i rodzajo-
wych, o niezbyt wysokiej wartosci artystycznej ale cennych
dzi$ jako zrdédio ikonograficzne.

W tej manierze utrzymane jest i prezentowane Wrnetrze
Jjatek szewskich, majace by¢ w zatozeniu dokumentalng rekon-
strukcjg ich wygladu w minionej epoce — stad XVIII-
wieczne stroje stanowiacych sztafaz postaci klientow i sprze-



dajacych obuwie majstrowych. Ten niewielki, olejny obraz %4
powstac musial — zapewne jako odpowiedz na apel Jo-
sefa Lepkowskiego — pomigdzy 1866 a 1873 rokiem (naj-
pewniej ok. 1870 r.), w momencie gdy jatki szewskie osta-
tecznie chylity si¢ ku ruinie. Pedzel artysty ocalit je od

zapomnienia.
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T. XXXVI. Krakow, 1962, s. 11.

%6 APK, rkps 3152, s. 261-262.

87 Tamze, s. 261.

%8 Tamze.

% D.Rederowa, Studia nad wewnetrznymi dziejami Kra-
kowa porozbiorowego, cz. 11, s. 17.

70 Tamze, s. 40.

71 ,,Gazeta Krakowska”, nr 92, 22 IV 1837. Dodatek, s. 1.

72 Tamze, s. 5-8:

NUMERA
Sklepi- Katastru | NAZWISKAI IMIONA
Currens | ) (= hipote- WEASCICIELI
tycznego
1 2 3 4
1 1 4 Jakub i Maryanna
Glowczynscy
2 2 5 Szymon i Agneszka (I)
Burzynscy
3 3 6 Stanistaw i Lucja
Kamienscy
4 4 7 Jan i Wiktoria Karpinscy
5 5 8 Walenty i Teressa (1)
Nowakowscy
6 6 9 Andrzej i Brygida Rokiccy
7 7 10 Ciz sami
8 8 11 Jacek i Barbara Sawiccy
9 9 12 Andrzej i Teressa (!)
Rokiccy




1 2 3 4 1 I 4
10 10 13 Bartlomiej i Malgorzata 41 41 44 Bonawentura i Maryanna
Gregorowiczowie Zembeccy
11 11 14 Pawel i Agneszka (1) 42 42 45 Jo6zef i Marianna Stadniccy
Ruciniscy 3/6 czesci
a dzieci po Marcinie 43 43 46 Pawel i Maryanna
Milczu 2/6 czesci Grzegorzewscy
12 12 15 Jakub i Teressa (!) 44 44 47 Jan i Tekla Bitmanowie
Strasserowie 45 4 4 ) .
13 13 16 Szymon i Marianna > 8 ?’(i,:céz:gl{i elwliz:l;?\,:i e
Eypaczewscy
14 14 17 Sebastiana i Rozalia 46 46 49 Felix Blum
Nowakowscy 47 47 50 Bazyli i Agneszka (!)
15 15 18 Bartlomiej i Malgorzata ' Szabelscy
Gregorowiczowie 48 48 51 Salomea Drozdowska
16 16 19 Karol i Elzbieta 49 49 52 Dominik Przybylski
Kasprzyccy
50 50 53 6zef 1 Kat
17 17 20 Sukcessorowie Jana %glze?;vsz)wi: arzyna
Brandysiewicza
51 51 54 ki M i
18 18 21 Franciszek Kuderski Jacek i Maryanna Jandowie
53 53 55 Stanislaw 1 A ka (!
19 19 22 Sukcessorowie Jozefa Jazinr;:cz;,w i Agneszka (1
i Barbary Swierczewskich -
53 53 56 T i M
20 20 23 Jan i Helena Unnuchowie Ggﬁ';?ss:yl aryanna
21 21 24 Ignacy i Magdalena 54 54 57 Agneszka (1) Debska
Orczykowscy
) X 55 55 58 Antoni Zawadzki
22 22 25 Stanistaw Poprawski
56 56 59 i Kat Z
23 23 26 Mikotaj i Jadwiga Batorscy Jan i Katarzyna Zurowscy
24 24 27 Jan i Magdalena >7 >7 R
Mikowiczowie
25 25 28 Mikolaj i Marianna 8 >8 61 Razimiers | Ratarzyna
Stachurscy Ikielowscy §
26 26 20 Maciej i Teodora 59 39 62 §u§§g1;;i: Kudasiewczowa
Mydlewiczowie z Michala’Kudasiewicza
27 27 30 Gabriel i Teressa (1) sptodzeni synowie
Sowiniscy w drugiej polowie
28 28 31 Wincenty Stonski 60 60 63 Maciej i Maryanna
X 3 X Fuczkiewiczowie
29 29 32 Stanistaw i Bronistawa
Jelonkowscy 61 61 64 Tomasz i Jozefa Frasinscy
30 30 33 Jan i Jozefa Nowakowscy 62 62 65 Pawet i Barbara Sosnowcy
brat i siostra
31 31 34 Ma.rcin_ i Maryanna 63 63 66 Jan Recel
Majowie 64 64 67 Walenty i Julianna
32 32 35 Joézef i Maryanna Wadowscy
Swidrowiczowie 65 65 68  Jézef i Maryanna
33 33 36 Ciz sami Maliszewscy
34 34 37 Andrzej i Marianna 66 66 69 Wincenty i Anna
. Wozniakowscy Serkowscy
35 35 38 Ciz sami 67 67 70 Wincenty i Elzbieta
Janowscy
36 36 39 Jerzy i Agneszka (1)
Spenglerowie 68 68 71 Jan i Antonina Tyminscy
37 37 40 Marcin i Rozalia 69 69 72 Jan i Helena Ondrachowie
Hamerlinscy -
70 70 73 Jakub i Barbara
38 38 41 Jacek i Regina Radomscy Muszynscy
39 39 42 Wawrzyniec i Katarzyna 71 71 74 Tomasz Hanicki
Sliwinscy -
72 72 75 Szymon i Maryanna
40 40 43 Jozef i Helena Klugerowie Y.ypaczewscy
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1 2 3 4

73 73 76 Karol, Piotr i Anna
Boreccy bracia i siostra

74 74 77 Michat i Katrzyna
Migatulscy

75 75 78 Maciej i Barbara
Cwiartkowie

76 76 79 Sebastyan i Teressa (!)
Ochmanowiczowie

77 77 80 Tomasz i Regina Haniccy

78 78 81 Jan Chmielowski

79 79 82 Szymon i Agneszka ()
Burzynscy

80 80 83 Wojciech i Maryanna

* Cysterscy

81 81 84 Andrzej i Brygida Rokiccy

82 82 85 Ciz sami

83 83 86 Szczepan i Katarzyna
Jeziorowscy

84 84 87 Mateusz i Salomea

Brandysiewiczowie

73 BMHK, druk nr R. 564.

74 BMHK, rkps nr 412, Kataster miasta Krakowa, s. 2.

75, Zwischen diesem Thurme [tj. Wieza Ratuszowa — G.L.-
N.] und der Tuchhalle und mit dieser in Verbindung liegen die
sogennanten Schusterbdnde, kleine irreguldre Bauten, gegenwdr-
tig noch ziemlich wohlerhalten” (K. Schenkl), Die grosse
Markthalle zu Krakau, genannt Sukiennice, op. cit., s. 131.).

76 ,,Czas”, 19 XI 1865, s. 2.

77 ,,Czas”, 10 VI 1866, s. 2; n.b. w cytowanym juz pozwie
z 1837 r. (BMHK, druk nr R. 564) wymienione jest 70 rodzin
wiascicieli (por.: Aneks nr II).

78 ,,Czas” 20 VI 1867, s. 2.

79 ,Czas” 8 IV 1869.

80 Czas” 30 I 1870.

81 Czas’ 25 II, 1 III, 3 III, 22 IV, 23 IV 1870.

82 Czas” 8 III, 17 III, 1870.

83 ,,Czas’ 30 IIT 1870.

84 ,Czas” 9 IV 1870.

85 ,Czas” 27 IV '1870.

86 ,,Czas” 5 V 1870.

87 ,Czas” 10 V, 12 V 1870; por.: ,,Czas” 27 IV 1870.

8 Wsrod punktéw obrad rady miejskiej, przewidzianych na
1 XII 1870 znalazl sie nastepujacy: ,,potwierdzenie nabycia
przez Komisje Sukienniczq [tj. do spraw restauracji Sukiennic —
G.L.-N.] jatek szewskich za 3440 zir” (,,Czas” 1 XII 1870).

8 ,Czas” 14 IX, 27 IX 1871.

% ,Czas” 4 V 1871, 20 II, 24 IV 1872.

9 ,Czas” 24 IV, 1 V 1872,
2 ,Czas” 3 I, 7 X1 1875; Helena Kita, Tomasz Prylinski
(1847-1895), w: ,,Rocznik Krakowski”, T. XXXIX. Wroc-
taw—Krakow 1968, s. 121, 126-130.

93 S. Swiszczowski, Sukiennice na Rynku Krakowskim
w epoce gotyku i renesansu, op. cit., s. 308; H. Kita, op. cit.,
s. 127.

©

% BMHK, rkps nr R. 412, s. 2.
% ,,Czas” 1 I 1876.
9% ,Czas” 28 VI 1876.
97 ,,Czas” 26 VIII 1876.
%8 ,,Czas’ 8 V 1878.
99 ,Czas” 27 VIII 1879.
100 Czas” 19 XI 1865.
10t 'Czas” 14 VI 1868. L
102 'Czas” 13 VIII 1873 (nekrolog); Emanuel Swiey-
kowski, Pamigtnik Towarzystwa Przyjaciél Sztuk Pieknych
w Krakowie (1854-1904). Krakéw 1905, s. 264; Allgemeines
Lexikon der Bildendenm Kinstler, T. XXXI. Leipzig (b.d.),
s. 432.
103 Allgemeines Lexikon der Bildenden Kinstler, op. cit.
104 Pl4tno to, pozostajace dlugo w rgkach rodziny Stacho-
wiczow w Rzeszowie, prezentowane bylto na wystawie ,,Stare-
go Krakowa” w 1936 r. (por.: Katalog wystawy ,,Starego
Krakowa” urzadzonej staraniem Towarzystwa Milo$nikow
Historii i Zabytkéw Krakowa oraz Archiwum Akt Dawnych
Miasta Krakowa w salach zamku krolewskiego na Wawelu.
Czerwiec — pazdziernik 1936, s. 26 poz. 200). Od 1951 r.
obraz stanowi wiasno$¢ Muzeum Historycznego Miasta Kra-
kowa (nr inw. MHK 589/1I1).

ANEKS Nr I.

Rewizja jatek szewskich w Rynku Glownym Miasta Krakowa pod N[ume]ren popisowym domow
3 w roku 1824 urzedownie dopelniona

Nr

po- Nazwiska dawnych wlascicieli Nazv&flska wiascicieli Nazwiska wiascicieli
rzad- wg rejestru z 1824 r. wg wykazu z 1826 r.
kowy

1 2 3 4

1. — Salomea Litychowska Franciszek Litychowski

2. Gotfryd i Elzbieta Szmid; Jakub
i Elzbieta Jandowie

Wincenty i Agnieszka Beczkowscy

Szymon Buzenski

3. Wawrzyniec i Barbara Korczynscy

Stanistaw i fucja Kamiedscy

Stanistaw Kaminski

4. Marianna 1° Czerniowska
2° Majowa

Elzbieta i Piotr Berentowie

Jan Karpienski

5. Blazej Spiewankiewicz

Walenty i Teresa Nowakowscy

Walenty Nowakowski

6. Salomea Litychowska

Andrzej i Brygida Rokiccy

Andrzej Rokicki

7. Wojciech i Marianna Goloniewiczowie Andrzej i Brygida Rokiccy

Andrzej Rokicki
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8. Leopold Macinski Franciszek i Franciszka Calkowscy Kazimierz Fedorowicz
(31 XII 1794 sprzedal Franciszkowi (3 XII 1800 sprzedali Jacentemu
i Franciszce Catkowskim) i Barbarze Sawickim)

9. Adam Badurski Andrzej Rokicki Andrzej Rokicki

10. — Bartlomiej Gregorowicz Andrzej Rokicki

11. Marianna i Pawel Grzegorzewscy Agnieszka i Pawet Rucir'lscy Pawel Rucinski

12. Teresa i Jakub Soraszerowie Jakub Zelbertowicz Jakub Zelbertowicz

13. Jasinscy Szymon i Kunegunda Eypaczewscy  Szymon Lypaczewski

14. Brygida z Blumoéw dawniej Sebastian i Rozalia Nowakowscy Walenty Nowakowski
Gorzkowska teraz Rokicka

15. Jan i Marianna Rybaccy Bartlomiej i Malgorzata Bartlomiej Gregorowicz

Gregorowiczowie

16. Godziszewscy Elzbieta i Karol Kasprzyccy Karol Kasprzycki

17. Sukcesorowie Brandysiowiczow — Sukcesorowie Brandyziewicza (1)

18. — Franciszek Kundrant Franciszek Kondram (!)

19. Jozef Swirczewski — Jozef Swirczoski (1)

20. Magdalena i Jakub Wolowiczowie Jan i Helena Undruchowie Tomasz Rypnioski

21. Ignacy Orczykowski Sukcesorowie Orczykowskiego Sukcesorowie Orczykowskiegor

22. Stanistaw i Tekla Nowakowscy Stanislaw Poprawski Stanistaw Nowakowski

23, — Jan Markoner Jan Mikiewicz

24. — Jan Mikowicz Jan Mikowicz

25. Jerzy i Rozalia Sulistawscy Mikolaj i Marianna Stachowécy Mikotaj Stachurski

26. — Wojciech Cyztowski Wojciech Pystowski (1)

27. Franciszek i Helena Zurkiewiczowie = Wawrzyniec i Katarzyna Sliwiniscy Gabriel Sowinski

28. — Wincenty Sloriski Wincenty Stonski

29. Tomasz Matuczewski Bronistawa Jelonkowska Stanistaw Jelonkowski

30. Piotr Luczkowicz w roku 1786 Mateusz Nowakowski Mateusz Nowakowski

31. Elzbieta i Piotr Berentowie Marianna Majowa Marian May

32. Jozef i Agata Piekarscy Marianna Szwidrowiczowa wdowa Szwidrowiczowa

33. Eucja z Trzecieckich Wolska Marianna Szwidrewiczowa wdowa Swidrowiczowa (1) .

34. Wincenty i Marianna Chalbinscy Jedrzej i Marianna Wozniakowscy Andrzej Wozniakowski

35. Barbara Korczynska Jedrzej i Marianna Wozniakowscy Andrzej Woz’niékowski

36. Jan i Elzbieta Nowakowscy Jerzy i Agnieszka Spenglerowie Jerzy Spengler

37. Rozalia Izycka Rozalia i Marcin Hamerlinscy Jan Drozdzoski

38. Jerzy i Zuzanna Wiadrowiczowie Regina Stern Freyderyk Stern

39. Antoni i Rozalia Mierzwiﬁscy Gabriel i Teresa Sowinscy Wawrzyniec Sliwienski

40. Jozef i Marianna Stadniccy Jan Margasinski Jozef Klugier

41. Andrzej Swierczowski Marianna Wysocka Tomasz Wysocki

42. Franciszka Samborska Jozef i Marianna Stadniccy Jozef Stadnicki

43. Tomasz i Marianna Wysoccy Pawel i Marianna Grzegorzewscy Pawel Grzegorzewski
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44, Jozef i Agata Piekarscy Jan i Tekla Bitmanowie Szymon Lypaczewski
45. Jan i Elzbieta Nowakowscy Fucja Pieczorkiewiczowa Pieczarkiewicz (!)
46. Pawel Jasienski Felix Blum Felix Blem (1)
47. Salomea i Marianna Wachowicz Bazyli i Agnieszka Szabelscy Bazyli Szabelski
48. Rozalia Izycka Salomea Drozdowska Marcin Hamerlinski
49, Jan i Brygida Szabelscy Dominik i Marianna Przybylscy Ignacy Kwasniewski
50. Kasper Siekanski Jozef i Katarzyna»Kluczowie Jozef Klews
51. Karol i Agnieszka Klescy Jacenty i Marianna Jandowie Jacek Janda
52. Klara Sulistawska Stanistaw i Agnieszka Jasinscy Stanistaw Jasienski (!)
53. — Tomasz Galidski Wojciech Gladysiewicz
Wojciech Gladysiewicz
54. Tomasz Pataszewski Szymon Dembski Jozef Nowicki
Agnieszka Dembska
czyli terazniejsza Jozefowa Nowicka
55. Marianna, Rozalia i Kanty Antoni Zawadzki Antoni Zawacki (1)
Czekanowie niegdy Franciszka
i Wiktorii matzonkéw Czekanéw
sukcesorowie
56. Antoni Kordecki Zofia Zurowska wdowa Zurowska
57. Jakub i Magdalena Wolowiczowie Tomasz i Urszula Matuszewscy Tomasz Matuszewski
58. Jan Czerwinski Katarzyna Nikielowska wdowa Nikielowska
59. Stanistaw Hemski Kunegunda z Godzickich Bartlomiej Krasienski
Kudasiewiczowa a terazniejsza Krasinska
60. Andrzej i Anastazja Bergerowie Maciej i Marianna Luczkiewiczowie  Maciej Luczkiewicz
61. Antoni i Katarzyna Ryszkiewiczowie Franciszek i Magdalena Firlecinscy Tomasz Frasinski
62. Antoni i Marianna Majerowie Sebastian i Marianna Chemscy Pawel Sosnowski
63. Michal Staniszewski Jan Recel Jan Reiel (1)
64. Jan i Konstancja Mandrzykiewiczowie Walenty i Julianna Wadowscy Walenty Wadowski
65. Jan i Magdalena Nowakowscy Jozef i Marianna Maliczewscy Jozef Maliszewski (1)
66. Tomasz Urbanski Maciej i Franciszka Piwonscy Kajetan Demboski
67. — Elzbieta Janowska Sukcesorowie Janowskiego
68. — Jan Tyminski Jan Tymienski (1)
69. Helena Undruchowa Teresa Ochmanowiczowa Sebasitian Ochmanowicz
70. Antoni Muszynski Jakub i Barbara Muczayscy sukcesorowie Myszalskich (1)
71. Wojciech Chanicki Tomasz Chanicki Tomasz Hanicki (1)
72. Jan i Antonina Wyczynscy Szymon i Marianna Lypaczews;:y Szymon Eypaczewski
73. Jan i Brygida Szawelscy sukcesorowie Boreckich: Piotr, suckesorowie Boreckich
Karol i Anna, pozostali po rodzicach
Grzegorzu i Katarzynie Boreckich
74. — Michal Migatulski Michal Migatulski
75. Jan i Klara Maronscy Barbara 1° Cwiartkowiczowa
2° Pedzikoska Jozef Pedzikowski (1)
76. Jakub i Franciszka Krzanowscy Sebastian i Teresa Ochmanowiczowie Sebastian Ochmanowicz
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77. 1. Izydor Teresinski Tomasz i Regina Chaniccy Tomasz Hanicki (!)
2. Marianna z Teresiiskich
Furmankiewiczowa
78, Teresa i Jan Margasinscy Jan Chmielowski Jan Chmielowski
79. Elzbieta z Szmidtéw Jandowa Agnieszka i Szymon Burzynscy Szymon Burzynski
80. Jan Urbanski Wojciech i Marianna Cyterscy Wojciech Cytowski (!)
81. Sebastian i Rozalia Nowakowscy Andrzej i Brygida Rokiccy Andrzej Rokicki
82. Michal i Katarzyna Migadulscy Andrzej i Brygida Rokiccy Andrzej Rokicki
83. Jozef i Kuneduna Gasiorowscy Szczepan Jezierski Szczepan “Jeziorski (1)
84. — Jan Brandyciewicz wdowa Brandysiewiczowa (!)

ANEKS Nr II.

,Dzialo si¢ w Krakowie dnia 6 Maja 1837 r. Na Zadanie
Senatu Rzadzacego Wolnego, Niepodlegtego i Scisle Neutral-
nego Miasta Krakowa i Jego Okregu, od ktérego Michat
Strozecki Assessor Prawny przy tymze Senacie Rzadzacym,
obojga praw doktor, w Krakowie w Rynku Gléwnym pod
L. 260 zamieszkaly, a do tej czynnonsci w Biorze (1) Wysokie-
go Senatu w Krakowie pod L. 106 obrane zamieszkanie
majacy, z mocy upowaznienia i polecenia Senatu z dnia
7 grudnia 1836 r. do N[ume]ru 7201 D.G.S. i z dnia 23 lutego
1837 r. do N[ume]ru 882 D.G.S. dziala¢ bedzie.

Ja wozny nizej przy wreczaniu z immatrykuly wyrazony
w imieniu J.W. Prezesa i Senatorow Senatu Rzadzacego Wolne-
go, Niepodlegtego i Scisle Neutralnego Miasta Krakowa i Jego
Okregu zapozwalem wiascicieli Jatek Szewskich pod liczby 3
w Gminie I. Miejskiej w Rynku Gléwnym stojacych, jako to:

1. P. Fryderyka Stern Starszego, w Krakowie przy ulicy
Grodzkiej pod L. 20, i Pawla Grzegorzewskiego Podstarszego
Cechu Szewskiego, w Krakowie przy ul. Szerokiej pod L. 71
zamieszkatych, w imieniu tegoz cechu wlasdciciela gmachu
jatek szewskich n[ume]rem 3 w gminie I oznaczonych, tudziez
w szczegolnosci wlascicieli jatek nr 23, 56, 64 — dzialajacych.

2. P. Maryanne Radomskg po Janie Radomskim pozostata
wdowe, w Krakowie przy ulicy Zydowskiej pod L. 394 za-
mieszkala, wlascicielke kramu w jatkach nr 1.

3. PP. Szymona i Agneszke (!) Burzynskich malzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Szpitalnej pod L. 569 zamieszkatych,
wlascicieli kramu w jatkach nr 2 i 79.

4. P. Pawla Sosnowskiego, w Krakowie przy ulicy Flo-
ryanskiej pod L. 500 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 3.

5. P. Pawtla Slucinskiego, w Krakowie w Rynku Gléwnym
pod L. 262 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach nr 4.

6. P. Stanislawa Zwierzewskiego, w Krakowie przy ulicy
Szewskiej pod L. 320 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach ar 5.

7. P. Andrzeja Rokickiego, w Krakowie przy ulicy Szcze-
paniskiej pod L. 371 zamieszkalego wlasciciela kraméw w jat-
kach nr 6, 9, 74, 81,82, 83.

8. P. Michata Czerwirniskiego, w Krakowie w Rynku
Gléwnym pod L. 261 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 7.

9. P. Kazimierza Federowicza, w Krakowie przy ulicy
Dlugiej pod L. 72 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 8.

10. P. Jozefa Klews, w Krakowie przy ulicy Rogackiej pod
L. 418 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach nr 10.

11. PP. Pawla i Agneszke (!) Rucinskich malzonkéw,
w Krakowie w Rynku Gléwnym pod L. 262 zamieszkalych,
wiascicieli kramu w jatkach nr 11. )

12. P. Franciszka Strasser, w Krakowie przy ulicy Stolarskiej
pod L. 65 zamieszkatego, wladciciela kramu w jatkach nr 12.

13. PP. Szymona i Maryanne, Lypaczewskich malzonkéw,
w Krakowie, przy ulicy Zydowskiej pod L. 292 zamiesz-
katych, wilascicieli kramu w jatkach nr 13.

14. PP. Sebastyana i Rozalig (!) Nowakowskich malzon-
kow, w Krakowie przy ulicy Rézannej pod L. 619 zamiesz-
kalych, wlascciieli kramu w jatkach nr 14.

15. PP. Bartlomieja i Malgorzat¢ Gregorowiczow malzon-
kow, w Krakowie przy ulicy Mikotajskiej pod L. 640 zamiesz-
katych, wlascicieli kramu w jatkach nr 15.

16. PP. Karola i Elzbiete Kasprzyckich matzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Szpitalnej pod L. 567 zamieszkalych,
wlascicieli kramu w jatkach nr 16.

17. P. Antoniego Brandysiewicza, w Krakowie przy Smo-
leisku pod L. 156 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 17.

18. P. Stanistawa Malickiego, w Krakowie w Rynku Gtoéw-
nym pod L. 456 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 18.

19. P. Jana Radziszewskiego, w Krakowie przy ulicy Gro-
dzkiej pod L. 29 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 19.

20. P. Jana Kantego Ochmanowicza opiekuna sukcessoréw
po zmarlych Janie i Helenie Unnuchach matzonkach, witas-
cicieli kramu w jatkach nr 20, w Krakowie przy Nowej
Bramie zamieszkatego.

21. P. Piotra Kreciszewskiego, w Krakowie przy ulicy
Grodzkiej pod L. 28 zamieszkalego, wiasciciela kramu w jat-
kach nr 21.

22. P. Stanistawa Nowakowskiego, w Krakowie przy kos-
ciele Markéw pod L. 420 zamieszkalego wlasciciela kramu
w jatkach nr 22.

23. PP. Mikolaja i Jadwige Batorskich malzonkéw, w Kra-
kowie przy ulicy Szerokiej pod L. 40 zamieszkalych, wtas-
cicieli kramu w jatkach nr 23.

24. P. Jakuba Stachurskiego, w Krakowie przy Stym Duchu
pod L. 592 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach nr 25.

25. P. Wojciecha Pyzlowskiego, w Krakowie przy Nowej
Bramie pod L. 270 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 26.
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26. P. Hassowg wdowe kramarke przy Krakowie na Smo-
ledisku pod L. 187 zamieszkala, wlascicielke kramu w jatkach
nr 27.

27. P. Wincentego Stonskiego, w Krakowie na Kaple-
rzu () pod L. 162 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 28.

28. PP. Stanistawa i Bronistawe Jelonkowskich malzon-
kéw, w Krakowie przy ulicy Slawkowskiej pod L. 404
zamieszkalych, wiascicieli kraméw w jatkach nr 29.

29. PP. Jana i Jozefe brata i siostr¢ Nowakowskich, w Kra-
kowie przy ulicy Swietej Anny pod L. 317 zamieszkatych,
wlascicieli kramu w jatkach nr 30.

30. PP. Marcina i Maryanne Majow matzonkéw, w Krako-
wie przy ulicy Szpitalnej pod L. 596 zamieszkatych, wtas-
cicieli kramow w jatkach nr 31.

31. P. Jana Radziszewskiego, w Krakowie przy ulicy
Grodzkiej pod L. 29 zamieszkalego, wiasciciela kramu w jat-
kach nr 32.

32. P. Antoniego Zawadzkiego, w Krakowie przy ulicy
Swietej Anny pod L. 319 zamieszkatego, wlasciciela kramu
w jatkach nr 33.

33. PP. Andrzeja i Maryanne Wozniakowskich matzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Zydowskiej pod L. 396 zamieszkatych,
wiascicieli w jatkach nr 34 i 35.

34. PP. Piotra i Agneszke (!) Hanickich malzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Szpitalnej pod L. 571 zamieszkatych,
wlascicieli kramow w jatkach nr 36 i nr 71.

35. Jana Drozdowskiego, w Krakowie na Smolensku pod
L. 282 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach nr 37.

36. PP. Fryderyka i Reging Stern matzonkow, w Krakowie
przy ulicy Grodzkiej pod L. 201 zamieszkalych, wilascicieli
kramu w jatkach nr 38.

37. PP. Wawrzynica i Katarzyne Sliwinskich matzonkéw,
w Krakowie na Wesoty (!) pod L. 255 zamieszkalych, wtas-
cicieli kramu w jatkach nr 39.

38. PP. J6zefa i Helene Klugeréw malzonkow, w Krakowie
przy ulicy Stolarskiej pod L. 63 zamieszkatych, wiascicieli
kramu w jatkach nr 40.

39. P. Stanistawa Malickiego, w Krakowie w Rynku Glow-
nym pod L. 456 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 41.

40. PP. Jézefa i Maryanne Stadnickich matzonkow, w Kra-
kowie przy ulicy Brackiej pod L. 243 zamieszkalych, wias-
cicieli kramu w jatkach nr 42.

41. P. Jana Kantego Ochmanowicza, Opiekona SSréw [tj.
sukcesorow — G.L.-N.] §.p. Pawla i Maryanny Grzegorzew-
skich, wlascicieli kramu w jatkach nr 43, w Krakowie na
Wielopolu pod L. 263 zamieszkalego.

42. P. Jana Kantego Ochmanowicza, opiekona SSrow s.p.
Sebastyana i Teressy Ochmanowiazow (!) malzonkow, wias-
cicieli kramu w jatkach nr 44, w Krakowie na Wielopolu pod
L. 263 zamieszkatego.

43. P. Jozefa Pieczarkiewicza, w Krakowie przy ulicy
Grodzkiej pod L. 102 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 45.

44. P. Andrzeja Rokickiego, opiekona Ssrow $.p. Felixa
i Malgorzaty Blumow malzonkoéw, wiascicieli kramu w jat-
kach nr 46 w Krakowie przy ulicy Szczepanskiej pod L. 371
zamieszkalego.

45. P. Stanistawa Zwierzewskiego, w Krakowie przy ulicy
Szewskiej pod L. 320 zamieszkatego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 47 i 51.

46. P. Salomee¢ Drozdowsks, w Krakowie na Smolen-
sku pod L. 282 zamieszkalg, wlascicielk¢ kramu w jatkach
nr 48.
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47. P. Ignacego Kwasniewskiego, w Krakowie przy ulicy
S[wicte]go Jana pod L. 474 zamieszkatego, wiasciciela kra-
méw w jatkach nr 49-68.

48. PP. Jozefa i Petronelle Klewsow matzonkow, w Krako-
wie przy ulicy Rogackiej pod L. 418 zamieszkatych, wtas-
cicieli kramu w jatkach nr 50.

49. P. J6zefa Jasinskiego, w Krakowie przy ulicy Floryan-
skiej pod L. 511 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jatkach
nr 52.

50. P. Bartlomieja Ziembiriskiego, w Krakowie przy Smo-
lensku pod L. 168 zamieszkalego, wlasciciela kramu w jat-
kach nr 53.

51. P. J6zefa Nowickiego, w Krakowie na Smolenisku pod
L. 168 zamieszkalego, wilasciciela kramu w jatkach nr 54.

52. P. Antoniego Zawadzkiego, w Krakowie przy ulicy
S[wie]tej Anny pod L. 310 zamieszkatego, wlasciciela kramu
w jatkach nr 55.

53. P. Tomasza i Urszule Matuszewskich malzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Rogackiej pod L. 409 zamieszkatych,
wiascicieli kramu w jatkach nr 57.

54. P. Szywona (!) Sikorskiego, w Krakowie w Rynku
Gléwnym pod L. 238 zamieszkalego, wiasciciela kramu w jat-
kach nr 58.

55. PP. Kunegunde tudziez Bartlomieja Krasinskiego,
w Krakowie przy ulicy Zydowskiej pod L. 392 zamieszkalego, )
opiekuna Piotra i Adolfa Kudasiewiczéw, w Krakowie przy
ulicy Grodzkiej pod L. 845 zamieszkatych, wlascicieli kramu
w jatkach nr 4.

56. PP. Piotra i Kunegunde, brata i siostr¢ Luczkiewiczéow,
w Krakowie przy ulicy Zydowskiej pod L. 392 zamieszkatych,
wiascicieli kramu w jatkach nr 60.

57. PP. Tomasza i Jézefe Frasifiskich malzonkow, w Kra-
kowie przy placu Szczepariskim pod L. 363 zamieszkalych,
wlascicieli kramu w jatkach nr 61.

58. PP. Pawla i Barbare Sosnowskich matzonkéw, w Kra-
kowie przy ulicy Floryanskiej pod L. 500 zamieszkatych,
wilascicieli kramu w jatkach nr 62.

59. PP. J6zefa i Maryanng Maliszewskich matzonkow,
w Krakowie przy ulicy Grodzkiej pod L. 207 zamieszkatych,
wiascicieli kraméw w jatkach nr 63 i 65.

60. P. Kajetana Debskiego, w Krakowie przy ulicy Szewskiej
pod L. 348 zamieszkalego, wiasciciela kramu w jatkach nr 66.

61. PP. Wincentego i Elzbiet¢ Janowskich malzonkéw,
w Krakowie przy ulicy Szpitalnej pod L. 567 zamieszkalych,
wiascicieli kramu w jatkach nr 67.

62. P. Kantego Ochmanowicza, opiekona SSréw §.p. Jana
i Heleny Ondrachowiczéw malZzonkéw, wiadcicieli kramu
w jatkach nr 69, w Krakowie przy Nowej Bramie pod L. 272
zamieszkatego.

63. PP. Jakuba i Barbar¢ Muszynskich matzonkéw, w Kra-
kowie przy Nowej Bramie pod L. 272 zamieszkatego, wias-
ciciela kramu w jatkach nr 70.

64. P. Jozefa Urasinskiego, opiekona SSrow po §.p. Szy-
monie i Maryannie Eypaczewskich, wiascicielach kramu w ja-
tkach nr 72 pozostalych, w Krakowie przy ulicy Zydowskiej
pod L. zamieszkalego.

65. P. Karola i Piotra braci i Anne siostre Boreckich,
w Krakowie przy ulicy Siennej pod L. 56 zamieszkatych,
wlascicieli kramu w jatkach nr 73.

66. P. Jozefa Sedzikowskiego, w Krakowie przy ulicy
Stolarskiej pod L. 63 zamieszkalego, wiasciciela kramu w jat-
kach nr 75.

67. PP. Tomasza i Reging Hannickich matzonkéw, w Kra-
kowie przy ulicy Szpitalnej pod L. 571 zamieszkalych, wlas-
cicieli kramu w jatkach nr 77.



68. P. Jana Chmielowskiego, w Krakowie przy ulicy Szpi-
talnej pod L. 363 zamieszkatego, wiasciciela kramu w jatkach
nr 78.

69. PP. Wojciecha i Maryann¢ Cyterskich matzonkéw,
w Krakowie na Wielopolu pod L. 262 zamieszkatych, wlas-
cicieli kramu w jatkach nr 80.

70. P. Kaspra Bryniawskiego, w Krakowie przy ulicy
Zydowskiej pod L. 378 zamieszkatego, wladciciela kramu

w jatkach nr 84. Wszystkich majstréw propessyi (!) szewskiej

jonymze nakazatem, aby si¢ za dni o$m od dnia
doreczenia pozwu niniejszego rachujac [podkresl.
w tekécie — G.L.-N.], gdy sprawa ta z porzadku wokandy
wiadciwej na audyencyg Trybunatu I. Instancyi Wolnego
Miasta Krakowa i Jego Okregu posiedzenia swe zwykle
w Krakowie przy ulicy Grodzkiej pod L. 106 odbywajacego,
pod Ostroécia prawa [podkresl. w tekécie — G.L.-N.] na
niestawajacych, stawili i byli obecni gdy Assessor pra-
wny [podkresl. w tekscie — G.L.-N.] przedstawi:
Zgromadzenie Reprezentantéw uchwalg swa 18 wrzesnia
1833 r. postanowilo dla uzytku publicznego odbudowanie
gmachu Sukiennic w spos6b Iaczacy pozytek z upigknieniem.
Doprowadzenie do skutku tej uchwaty pruczone (!) zostato
Senatowi Rzadzgcemu; wykonanie rzeczonego dzieta potaczo-
ne jest z koniecznoscia splacenia przyleglych wtasnosci pry-
watnych, jako juz to zburzeniu, juz zmianom gléwnym
ulegajacym, o czem Senat Rzadzacy powziawszy niezwodne
przekonanie, postanowil wywlaszczenie takowych na zasadzie
artykutu 545 K.C. wedlug form wskazanych Uchwatlg Sej-
mowa z dnia 19 grudnia 1821 r. uskutecznié. Senat chcac na
drodze dobrowolnej zgody uklady z wilascicielami realnosci
Sukiennice otaczajagcych poczynic¢, ustanowil byt Komitet,
ktoren bezskutecznie wiascicieli wzywal, a po zdanym przez
Komitet raporcie, Senat reskryptami swemi z dnia 7 grudnia
1836 r. do N[ume]ru 720 i z d. 23 lutego 1837 r. do N[ume]ru

882 D.G.S. polecil Assessorowi Prawnemu popieranie kro-
kéw prawnych w celu aby wszystkie kramy, jatki, sklepy, badz
budowle Sukiennice otaczajgce, badz w Sukiennicach bedgce
lub z gmachem Sukiennice stykajace si¢, na wlasnoé¢ publicz-
na w mysl prawa sejmowego z d. 19 grudnia 1821 r. drogg
wywlaszczenia nabyte zostaly, a po dopelnieniu obwieszczen
stosownych, wytacza obecnie rzecz na droge sadowa, gdzie
obok zasad przytoczonych prawa i ztozenia upowaznien wnie-
sie konkluzjg, aby TRYBUNAZL [podkresl. w tekscie —
G.L.-N.] dal miejsce relacyi biegtych dla oznaczenia wartosci
nizej wyrazonych szczegdlnych realnosci pod L. 3, mianowi-
cie Nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47,
48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79,
80, 81, 82, 83, 84 — aby do tej czynnosci mianowat bieglych
i z grona swego sedziego do odebrania od tychze przysiegi
delegowal, nastgpnie zas aby splacenie istotnej warto$ci orzec
i realnosci te na wlasnos$¢ publiczng zasadzié raczyg — z wias-
ciwym skutkiem hypotecznym, wyrokiem z exekucya tem-
czasowa mimo oppozycyi i appelacyi wykonalnym.

Dnia dwunastego maja 1837 r.

Piotr Szczawinski W.S. [podpis odrgczny — G.L.-N.]

Ja Piotr Szczawinski wozny sadowy przez Wysoki Senat
Rzadzgcy W.M. Krakowa i Jego Okregu na dnia 4 lutego
1830 r. do N[ume]ru 330 nominowany, w Krakowie przy
ulicy Rogackiej pod L. 419 mieszkajgcy, kopia (!) niniejszego
pozwu bez stempla spisang, z oryginalem swym zgodna,
wreczylem P. Szymonowi i Maryannie Eypaczewskim mal-
zonkom w Krakowie przy ulicy Zydowskiej pod L. 292
zamyieszkalym, ktdrg osobiscie odebrali.

Swiadcze Piotr Szczawiriski W.S. [to zdanie dopisane odrecz-
nie — G.L.-N.]”.

4 — Krzysztofory
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