CELINA BAK-KOCZARSKA

BUDOWNICZY KRAKOWSKI
DOMINIK PUCEK I INWENTARZ RZECZY
PO NIM POZOSTALYCH

W krakowskich aktach miejskich znajduje si¢ bardzo wie-
le wpisanych (oblatowanych) inwentarzy rzeczy ruchomych
i nieruchomosci pozostatych po zmartych mieszkancach Kra-
kowa; byly to spisy urzedowe robione glownie dla celow
spadkowych. Jedne z nich ukazuja zamozno$¢ wladciciela,
inne $wiadcza o skromnym, a nawet ubogim dobytku?!. Nie
czesto jednak inwentarze wykazuja tak duzy zbiér ksigzek,
z ktérych znakomita cz¢$é dotyczy tematyki zwiazanej z zawo-
dem wlasciciela. Pod tym wzgledem wyrdznia si¢ osiemnasto-
wieczny inwentarz rzeczy Dominika Pucka?.

,»Byt to czlowiek — stwierdza Stanistaw Tomkowicz —
wcale wyksztalcony. W Archiwum Aktéw Dawnych miasta
Krakowa znajduje si¢ inwentarz wmajatku jego, sporzqdzony
w roku 1789 po jego $mierci, 2 ktorego widzimy, e nie tylko byl
czlowiekiem zamoinym, mial kamienice, duzo sreber i kosztow-
nosci, ale posiadal tez znacznq liczbe obrazéw, jak tam powie-
dziano «malarszczyzny», a takze biblioteke...”” 3. Juz ta krotka
charakterystyka pidéra Tomkowicza budzi zainteresowanie dla
omawianej postaci. Dlatego tez warto zaznajomic si¢ z losami
Pucka i z inwentarzem pozostalego po nim majatku. Przede
wszystkim jednak chodzi o to, azeby zapoznaé si¢ z sytuacjg
materialng i pozycja spoleczna jego samego, jako przed-
stawiciela grupy zawodowej, na tle stosunkéw i warunkow
zycia krakowskiego mieszczanstwa pod koniec istnienia pier-
wszej Rzeczypospolitej Polskiej. I dowiedzie¢ si¢ jak mial
wyposazone mieszkanie.

Ot6z Dominik Pucek, mieszczanin krakowski, budowniczy
i geometra, reprezentant owczesnej — uzywajac dzisiejszego
okreslenia — inteligencji technicznej, byt z zawodu majstrem
murarskim. Jego dzialalno$¢ wiaze si¢ ze Srodowiskiem cecho-
wym ,,magistréw’ murarskich, zwanych tez budowniczymi, od
ktorych wywodzi sie — przyjety pozniej — termin architekt.
Jak niemal wszyscy majstrowie murarscy i budowniczowie,
nawet bardzo czesto cudzoziemskiego pochodzenia, nalezal do
krakowskiego Cechu Murarzy i Kamieniarzy, w ktéorym wy-
uczyt sie zawodu, a nastepnie zostal wyzwolony na majstra. Nie
wszyscy jednak majstrowie murarscy — mimo zdania eg-
zaminu — jakim bylo wykonanie majstersztyku — i wy-
zwolenia na majstra osiggali jednakowo wysoki poziom umieje-
tno$ci. W praktyce przewaznie majstrowie wykonywali cudze
projekty, opracowane przez budowniczych czy architektow.
Termin architekt odnosil si¢ woéwczas gltéwnie do architektow
dworskich, obcego pochodzenia, ktorzy projektowali wspaniate
budowle dworskie. Architekci cudzoziemscy czesto pobierali
nauki w akademiach lub warsztatach wybitnych tworcow
architektury, rzadziej na wigkszych dworach europejskich “.

Chociaz éwczesni majstrowie murarscy nie zawsze mogli
doréwnaé poziomem artystycznym swych prac architektom

wolno praktykujacym, to jednak majstrowie mieli wystar-
czajgce przygotowanie zawodowe do sporzadzania projektéw
i ich wykonania; zaré6wno w duzym jak i malym miescie,
a takze budowli dworskich na wsi. W praktyce dosc¢ czgsto sig¢
zdarzalo, ze majster wykonywal budowe wedlug wlasnego
projektu. Faktem jest, iz w okresie od XVI do XIX wieku
cechowi majstrowie murarscy i kamieniarscy wznosili wigk-
szo$¢ budowli tak prywatnych jak i publicznych czy dwors-
kich poczynajac od zamku krolewskiego na Wawelu, poprzez
koscioty, kaplice, klasztory, tak w miastach jak i na wsiach.
Wykonywali zamowienia i szlachty i mieszczan .

syArchitekture mieszczarnskq — zauwaza Tadeusz Rewski —
Jako dzielo majstrow cechowych charakteryzowalo znaczne ujed-
nolicenie stylu; wyrazalo sig¢ to w stosowaniu na ogol jednostaj-
nych rzutéw, przekrojéw i gabarytu. W zwiqzku z tym uwazano

1. Buzdygan Cechu Murarzy i Kamieniarzy krakowskich, w.
XVII, blacha mosigzna srebrzona 1 zlocona, wys. 51,5 cm,
nr inw. MHKr. 590/11 (fot. §. Korzeniowski)
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2. Baszta Cechu Murarzy, ktora stala u wylotu ul. Poselskiej,
widoczna nad murem fortyfikacyjnym, mal. Jerzy Glogowski,
tusz, akwarela, 1809 r., nr inw. MHKr 46/VIII, (fot. ¥. Ko-
rzeniowski)

chyba stusznie, Ze rysunkowe opracowanie stosunkowo uprosz-
czonych projektow, szczegdlnie doméw mieszkalnych, nie przed-
stawialo wigkszych trudnosci dla majstra wycwiczonego w cechu
na ograniczonej tlosci wzordw. Istniejace w cechach wielowieko-
we tradycje architektoniczne przyczynily sie do powstania
Jednolitej, harmonijnej zabudowy, a przy tym nie szablonowej,
lecz zréznicowane] w artystyczmym detalu®. Przykladem takiej
zabudowy — i to najlepszym — jest dotad stary Krakow;
pomimo niekorzystnych przemian.

Nalezy tez podkresli¢ fakt, ze poziomu tamtych majstrow
nie mozna poréwnywac do dzisiejszych majstréw murarskich,
ktorych kwalifikacje zawodowe sg o wiele mniejsze. Wsrod
owczesnych majstréw murarskich Pucek odznaczal sie wyso-
kimi umiejetnosciami fachowymi. Stad inny majster murar-
ski, Franciszek Sikorski tytulowal go — w r. 1777 — architek-
tem’. Takze samo nazywano Pucka, pod koniec jego zycia,
nawet w regestrach podatkowych. I jako ,,architekt polski”
figuruje w Wielkiej Ilustrowanej Encyklopedii Powszechne;j
(Gutenberga).

Puckowie (Puczkowie) mieszkali w miescie Kleparzu
i w Krakowie od — co najmniej — poczatku wieku XVII.
Grzegorz (Grygier) Puczek, kupiec i jego rodzina, w okresie
od 1634 (?) do okolo r. 1683, byli wlascicielami kamienicy
przy ul. Florianiskiej (dzi$ nr 13). Zyjacy w pierwszej polowie
w. XVII Andrzej Puczek, lawnik miasta Kleparza, zmarly
przed r. 1642, byl Zonaty z Anna z domu Canavesi, corkg
Stanistawa, rajcy kleparskiego, a ta zostawszy wdowsa, po-
Slubitla nastepnie Wojciecha Samsonowicza, mieszczanina
krakowskiego. Inny — nie znany z imienia Puczek — oZenit
si¢ z panng Konstancja Gasiewicz, corkg Jana, piwowara-
karczmarza krakowskiego. Konstancja Puczkowa, po $mierci
ojca, odziedziczyla jego kamienice przy ul. Florianskiej, dzi$
nr 47, zwang potocznie kamienica Puczkowska. Konstancja
Puczkowa zmarla w r. 1712 (?) juz jako wdowa?®. Natomiast
Mikotaj Puczek (Pucek), zyjacy na przelomie XVII i XVIII
w., byl majstrem murarskim, znanym w Krakowie ze swej
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dzialalnosci zawodowej (czynny jeszcze w r. 1722) i nalezal do
miejscowego Cechu Murarzy°. By¢ moze, ze Mikolaj byt
ojcem Wojciecha Puczka (Pucka), majstra murarskiego, wy-
zwolonego na mistrza 3 stycznia 1720 r.*°, a dziadkiem
Dominika Pucka.

Dominik Pucek (Puczek) (1723-1789), ochrzczony 4 VIII
1723 r. w kosciele N.P. Marii w Krakowie, pochodzil wiec
z rodziny murarskiej, jako syn Wojciecha, pdzniejszego se-
niora Cechu Murarzy i Kamieniarzy, znanego w Krakowie
z wielu wykonanych prac budowlanych !*: matka byla Jad-
wiga. Wyrastal zatem Dominik w kregu zawodowym ojca
i mozliwe, Ze pobieral i u niego nauke¢ zawodu. Na sesji
Cechu Murarskiego i Stameckiego (Kamieniarskiego), w dn.
10 lipca 1740 r. ,,Stawetny Pan Dowminik Pucek wstepuje
na mlaglisteriq, ktory to ‘swojej solucji zadosé UCZYMIWSZY
przyjety za doskonalego wmagistra...”” 2. Sztuke mistrzow-
skg — majstersztyk — zlozyl jednak dopiero w nastepnym,
1741 r.; byl to projekt pdznobarokowego, 2-pigtrowego,
reprezentacyjnego palacu (rzut poziomy i fasada), ktory to
projekt zostal przez starszyzne cechowa przyjety; Dominik
Pucek mial wowczas 18 lat. Jego projekt byl raczej kosmo-
polityczny w swym typie, w poroéwnaniu z majstersztykami
innych- majstréw. By¢ moze, ze Pucek oparl si¢ na wzorze
z obcych wydawnictw *3, jakimi poslugiwali si¢ majstrowie
i jakie znajdowaly sie w inwentarzu ruchomosci, w ksie-
gozbiorze po Pucku. Wydawnictwa architektoniczne zawie-
raly wzorniki z rycin rozmaitej proweniencji, cho¢ w XVIII
wieku pochodzily przewaznie z wydawnictw augsburskich
i norymberskich.

Po wyzwolinach milody majster zasiadal wérdd innych
majstrow i obok swego ojca Wojciecha, na sesjach odbywa-
nych w Cechu. Zaczal tez — za wiedzg i zezwoleniem
starszych cechowych — przyjmowac uczniow na nauke; w sie-
rpniu 1744 r. mial 8 ucznidw, w tym 5 z adnotacja zapisany,
a niezadlugo i 6 towarzyszow (czeladnikow). Prowadzil swoj
warsztat réwnolegle ze swym ojcem, ktory miat jednak wiecej
uczniow 4.

Obok obowigzkoéw zwigzanych z zawodem murarskim Pu-
cek podejmowal tez prace jako geometra, w czym z czasem
osiagnat catkiem dobre wyniki, pozostawiajac po sobie kilka
znaczacych plandéw sytuacyjnych. Juz w r. 1744 — zapewne
na zlecenie wladz miasta Kleparza — sporzadzit plan Klepa-
rza przy Krakowie, zachowany w XIX-wiecznych kopiach 5,
z ktorego i pdzniej, pod koniec wieku, korzystaly wiadze
miejskie. Ale jako majster szkolit uczniéw i czeladnikéw
i wyzwalal ich na nowych mistrzéw, a rownoczesnie podej-
mowal rézne obowigzki w Cechu, gdzie zostal jednym ze
starszych przysieglych (tj. rzeczoznawcéw), ktorych kazdo-
razowy prezydent miasta wysylal na rewizj¢ stanu technicz-
nego kamienic i innych budowli na wezwanie wlasciciela
realnosci. '

Z tej racji przez cale lata bral udzial w przeprowadzaniu
rewizji stanu zachowania lub otaksowaniu réznych budyn-
kow, tak prywatnych, jak miejskich czy koscielnych. Zwykle
prace t¢ wykonywalo dwodch majstréw, rzadziej trzech czy
czterech, a to przy takich obiektach jak fortyfikacje miejskie
i tp. Juz w czerwcu 1747 r. Dominik Pucek wraz z Jézefem
Krzanowskim dokonali rewizji kamienicy ,,pod Krzysztofory™
na wezwanie Piotra z Granowa Wodzickiego, kasztalana
bieckiego 6. W cztery lata pozniej (kwiecienn 1751 r.) kasztelan
biecki znow prosil starszych przysieglych o przeprowadzenie
rewizji swej kamienicy ,,pod Krzysztofory’. Tym razem pod
protokotem z rewizji Pucek podpisal si¢ jako starszy Cechu;
rewizje te przeprowadzal wraz z majstrem Antonim Mint-
zerem’. Starszym . Cechu Murarzy i Kamieniarzy zostal



3. Lada Cechu Murarzy z
miasta Kazimierza przy Kra-
kowie, 2 r. 1777, drewno, intar-
sga, nr inw. MHKr. 291/I1,
(for. §. Korzeniowski)

Pucek obrany zapewne w wyborach z poczatku 1751 r. (?);
jako podstarszy wstepowat od r. 1749, co $wiadczy, iz szybko
zdoby! sobie uznanie wsréd majstréw cechowych. Starszym
Cechu byl wybierany w ciggu swego Zycia wielokrotnie,
z niewielkimi przerwami i funkce¢ te pelnil tez w roku swego
zgonu 8. Starszego Cechu obcigzaly dodatkowe obowiazki,
ktore nie zawsze nalezaly do przyjemnych, gdyz bra¢ murars-
ka do zbyt zdyscyplinowanych ludzi nie mogta by¢ zaliczana.
Starsi cechowi — pisze Jan Ptasnik — ,,wystepujq w dwojakim
charakterze: 1. jako kierownicy swego cechu, 2. jako urzednicy
wladzy publicznej. W charakterze pierwszym zarzaqdzajq maja-
tkiem cechowym, zwolujq zgromadzenia majstrow i przewod-
niczq 1m; w charakterze drugim w umieniu rady wykonujq
policje przemystowq i sprawujq sqdy w obrebie cechow. Stanowi-
sko ich bylo bardzo powazne, bo ten kto obrazit starszego cechu,
obowiqzany byl zaplacié dwa razy wigksza kare anizeli za
obraze zwyklego majstra. Ale tez i starszy, o ile popelnil jakie
przestepstwo, w dwdjnaséb wyzszq karq bywal karany”*°.
I Puckowi rowniez zdarzylo si¢ placi¢ taka grzywne w czasie
gdy byt starszym Cechu.

Starszych przysieglych Cechu Murarzy wzywano do prze-
prowadzania rewizji budynkow nie tylko na obszarze Krako-
wa w Owczesnych granicach. Dominik Pucek dokonywat
rewizji i otaksowania réznych budowli na terenie Stradomia,
miasta Kleparza, miasta Kazimierza czy wsi Debniki. Zadania
te wykonywal na wezwania prywatnych wlascicieli, ale tez np.
z instancji Synagogi Kazimierskiej albo wladz miejskich
Krakowa2°. Te ostatnie w r. 1752/53 zlecily dokonanie rewizji
stanu technicznego Bramy Grodzkiej i innych baszt. ,,My
starsi Cechu Murarskiego i Stameckiego muasta stolecznego
J. K. Mci Krakowa — brzmi poczatek protokolu z rewizji
z dn. 24 stycznia 1753 r. — begdgc wezwani z instancji
szlachetnego Imci Pana Michala Awedyka radcy krakowskiego,
na ten czas miasta stolecznego Krakowa prezydenta 1 lunara na
rewizjq 1 uznanie ruin Bramy Grodzkiej krakowskiej, gdzie
zaszediszy...”” spisali szczegolowo stan zachowania, a raczej
zniszczen tej czesci fortyfikacji miejskich. Ale t¢ rewizje
przeprowadzali czterej majstrowie; pod protokolem podpisali
si¢: Dominik Pucek starszy Cechu Mularzy, Jozef Chrzanow-
ski (sic.) podstarszy, Wojciech Pucek i Marcin Sienkowski .

Bylo to zadanie o wiele trudniejsze niz rewizja kamienic
mieszkalnych. W r. 1761 Dominik Pucek wraz z Janem F.
Krzyzanowskim majstrem murarskim oraz starszym i pod-
starszym Cechu Cieéli, przeprowadzili badanie stanu tech-
nicznego palacu, oficyn, karczmy i zabudowan gospodarczych
w Bronowicach Malych, ktéry to folwark byl wlasnoscia
parafii kosciola Mariackiego w Krakowie?2.

Cech murarzy krakowskich dzialal tez w odleglych miejs-
cowosciach ziemi krakowskiej, czego przykladem bylo we-
zwanie tutejszych rzeczoznawcow cechowych przez klasztor
Bozogrobcow w Miechowie; chodzilo o sporzadzenie kosz-
torysu na odbudowe tamtejszego koSciola, ktory splonat
w r. 1745. Do Miechowa pojechali wigc starsi przysiggli
Cechu: Dominik Pucek, podstarszy Cechu, Wojciech Pucek
senior Cechu Murarskiego oraz Maciej Cepigowski (Cze-
pigowski) starszy Cechu Murarzy krakowskich. Opracowany
przez nich kosztorys z wykazem potrzebnych materialow

4. Kalamarz krakowskiej Czeladzi Murarskiej 1 Kamieniars-
kiej, z 1782 r., cyna, rytowanie, nr inw. MHKr. 272/11, (fot.
¥. Korzeniowski)
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5. Kamienica przy ul. Mikolajskiej 3, niegdys nalezqca do
Dominika Pucka, stan obecny, (fot. J. Korzeniowski)

budowlanych i kosztéw robocizny, nosil datg 25 wrzesnia
1749 .23

Po siedmiu latach pracy zawodowej Dominik Pucek dorobit
si¢ wlasnego domu. W regestrze podatku ze stycznia 1748 r.
figuruje on jako wiasciciel kamienicy nr 537 przy ul. Mikolaj-
skiej (w roku nastepnym kamienica miala nr 533) i mieszkal
w niej wraz z nowo poslubiong (27 kwietnia 1748 r.) Zona
Anng Bernaczanky. W regestrze wpisano, ze w domu tym
mieszkania zajmowali: P. Pucek majster murarski, P. Zarski
krawiec, P. Stawecki iglarz, Siewierski pasamonik?s. Wkrot-
ce — jak to wynika z regestru podatku z lipca 1752 r. — nabyt
w poblizu drugg kamienicg, prawdopodobnie od spadkobier-
cow Pietrzyka (Pietrzykowica). Poniewaz domy nie mialy
wowczas ustalonej numeracji, w r. 1752 pierwsza kamienica
nosila numer 479, a przy nim wpisano: ,,Kam. Pana Pucka
Rothmisrza’, mieszkali zas w niej: ,,P. Dominik Pucek starszy
majster murarski”, ,,P. [Tomasz] Zarski”. ,,P. [Sebastian]
Sadowicz pasamonik”. ROwnoczesnie przy kamienicy numer
507 (ostatnia kamienica w regestrze kwartalu rzezniczego
i w ogoéle calego regestru) odnotowano: ,,Kam. J. Pana
Dominika Pucka Rotmistrza’?¢. Taki sam wpis znajduje sig
w regestrze podatku ze stycznia 1753 r., ale pierwsza kamieni-
ca Pucka dostata numer 531, a w niej ciz sami mieszkancy, zas
przy ostatniej kamienicy w tym regestrze, noszacej tym razem
numer 560 zapisano: ,,Kam J. P. Pucka Rothmistrza druga”,
a w niej z lokatorow odnotowano tylko ,,P. Pietrzykowicz
prwowar, nic nie robi”’ %,
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Ostatecznie Pucek pozby! sie pierwszej z kamienic i prze-
nidst sie do drugiej pod 6wczesnym numerem 598 (dzi$ ul.
Mikotajska 3). Przy powyzszym numerze, W regestrze podat-
kowym z r. 1773 odnotowano: ,,Kam. P. Pucka. Tenze
2z Paniq, kuchenna jedna, §. P. FJan Wieckoski rewizor [...]
z FMcig, Sobalski z 3ong, organmista P. Mlarlyi, JM P.
Wiliriski przekupieri, wolny” 28. W siedem lat p6dzniej (w 1780
r.) kamienica Pucka miala numer 592, a w niej Niemczykie-
wicz (byé moze Sebastian, tez majster murarski) szynkowat
piwo i miéd. Przy tymze numerze w r. 1789, a wigc w roku
$mierci Pucka, w ,,Taryffie podymnego” odnotowano, ze
kamienica nalezy do ,,#. P. Pucka Architekta” .

Wzmianka w regestrze podatku z r. 1752 i z lat nastepnych
wskazuje, ze Pucek pehit tez funkcje rotmistrza *°. Rotmistrza
czyli hetmana wyznaczala Rada Miejska po jednym na kazdy
z czterech kwartaléw miasta. Funkcja ta wigzala si¢ z bez-
pieczedstwem miasta. Rotmistrzowi podlegali dziesietnicy
(kapitanowie) po czterech na kazdy kwartal miejski. Dziesiet-
nikdéw tych wyznaczali sami rotmistrze w porozumieniu z rot-
mistrzem (hutmanem) ratusznym. Do podstawowych obowig-
zkoéw rotmistrza kwartalu — w czasie pokoju — nalezalo
dbanie o wewnetrzne bezpieczenstwo miasta wraz z podleg-
tymi mu mieszkaicami. Mial on za zadanie pelni¢ w miescie
straz dzienng i nocna, rewidowac miejsca, w ktorych zbieraly
si¢ elementy marginesu spolecznego, kontrolowac dziesiet-
nikéw i tp. Zwlaszcza w okresach niepokojéw rotmistrze
kwartalow mieli bardzo wiele zajeé, azeby zapewnié spokoj
i bezpieczenstwo w miescie 3.

Tymczasem w r. 1761 zostaly podjete prace remontowe
przy zabudowaniach zamku krolewskiego na Wawelu, finan-
sowane z kasy skarbowej cel Rzeczypospolitej prowincji
matopolskiej. Do robét tych zaangazowano wielu krakowskich
majstréow 1 pomocnikéw murarskich. Od nastgpnego roku
przy robotach pracowal tez Dominik Pucek. W jego reku
znajdowal sie dozor i rozliczanie wydatkow za materiaty
budowlane oraz robocizne; prowadzil wigc imienne wykazy
majstréw i ich pomocnikéw — nie tylko murarskich i kamie-
niarskich, ale tez ciesielskich — jacy i jak dlugo byli zatrud-
nieni. Sporzadzal rowniez zestawienia tygodniowe ptac. W r.
1763 np. spisal ,,Regestr mularzy robigcych tak w zamku J.
Krélewskiej Mci, jako tez kolo muréw od Wisly, ktérzy zaczeli
dnia 21 marca r.p. 1763-go”. Roboty prowadzono na duza
skale, gdyz wedlug powyzszego regestru przez 37 tygodni,
a w tygodniu pracowalo 20-40 murarzy i pomocnikéw.
Pienigdze z kasy na te roboty podejmowal klucznik zamku
krakowskiego, Jan Kanty Wieckowski, a wszystkie wykazy
rozliczenia i rachunki podpisywat Dominik Pucek (rzadko J.
K. Wigckowski) 32,

Po paru latach zwigkszyly sie obowiazki Pucka, gdyz zostal
przesuniety na stanowisko dyspozytora robot; w r. 1766
podpisywal si¢ juz jako ,,dyspozyror fabryki zamku krakow-
skiego”, a wiec budowniczy kierujgcy robotami remontowymi
na zamku. Wykazy, rachunki i rozliczenia sporzadzal majster
murarski Jakub Klapienski, natomiast caly regestr, na koncu
poswiadczat Pucek ,,dyspozytor fabryki’33.

W trakcie tych prac zabezpieczajacych dokonywano tez
przebudowy; i tak np. w r. 1769 Pucek wymienit ozdobny,
poznogotycki helm na wiezy katedry zwanej Wikaryjska
(Srebrnych Dzwonéw) na skromny helm ostrostlupowy, ist-
niejacy do dzi§. W kilka lat pdzniej (1773 r.) przygotowat
plany odcinka po6inocnej nawy bocznej katedry z kaplica sw.
Mikolaja. Plany te postuzyly nast¢pnie jako podstawa do
dokonania zmian w tej czgsci nawy bocznej. Mianowicie
podczas restauracji kapitularza (w r. 1775) przez biskupa
sufragana Franciszka Potkanskiego, skasowano wszystkie trzy



kaplice w poinocnej nawie, a kaplice $w. Mikotaja przebudo-
wano na sient z rokokowymi schodami i ozdobng balustrada
wedtug projektu Dominika Pucka. Tak wigc Pucek znalazl sig
wérdéd wielu wybitnych architektéw, ktorzy przeprowadzali
odnowienie katedry 34.

W trakcie walk podczas konfederacji barskiej Wawel ucier-
piat niemalo; powstaly nowe wielkie szkody. Stad, w r. 1775
Komisja Skarbu Koronnego zlecita dokonanie ich rewizji

Puckowi i klucznikowi zamku, Stanisawowi Frejowiczowi, -

jako obeznanym z wszystkimi problemami budowli wawel-
skich. Obaj oni przedstawili — datowany 30 sierpnia 1775 r. —
elaborat ,,Wizja ruin tak palacu zamku krakowskiego, jak
{ wiez w murach zamkowych stojqcych podane do Swietnej
Komisji Skarbu Koronnego”. W nim, w 12 punktach wyka-
zali stan zniszczenn zamku, zaznaczajac na koncu: ,,Te zas
wzwyz wyraZone ruiny jak najpredzej potrzebujqce reparacyi
bedq przenosily ekspensy tysiecy dwadziescia ¢ dwa dico nro
22.000 2#°35. Ale to alarmujgce wolanie o ratunek dla Wawelu
wyrazone przez dwoch ludzi gleboko zaangazowanych w spra-
we, nie odnioslo skutku, gdyz brakowalo funduszy. I znow
w trzy lata pdzniej (1778 r.), Komisja Skarbu Koronnego —
prawdopodobnie nie bez wiedzy kréla Stanistawa Augusta —
zlecita Puckowi i Frejowiczowi przeprowadzenie nast¢pnej
rewizji wraz z Kkosztorysem koniecznych robdt. Memorial
,,Rewizja ruin zamku krakowskiego, wiez, baszt i muréw
obronnych otaczajacych zamek” zlozyli z datg 28 grudnia
1778 r. W nim, w 13 punktach, wymienili najwazniejsze
obiekty wymagajace zabezpieczenia, by uchroni¢ zamek od
dalszej dewastacji. Na zakonczenie — znajac realne mozliwo-
Sci finansowe — zredukowali potrzeby do 4 punktéw, wy-
branych jako najpilniejsze, z powyzszego zestawienia. Lecz
i tym razem ich wolanie nie dalo wynikow, z tego samego co
porzednio powodu 3. Dopiero przed planowanym przyby-
ciem do Krakowa Stanistawa Augusta w r. 1787, Dominik
Merlini przeprowadzil pospieszny remont patacu, by krol
mogt w nim zamieszkac.

Dozoér nad zabudowaniami Wawelu Pucek sprawowal do
konica zycia; gdy juz z racji wieku chciano go odcigzyd,
Departament Intereséw Ekonomicznych Komisji Skarbu Ko-

6. Wnetrze Kraméw Bogatych,
ktére staly po wschodniej stronie
Sukiennic, mal. Michal Stacho-
wicz, olej, ok. r. 1800, nr inw.
MHKr. 588/111, (fot. ¥. Ko-

rzeniowski)

ronnego — lecz dopiero w styczniu 1789 r. — zaangazowat do
pomocy w jego obowigzkach Jozefa Le Bruna, budowniczego
krolewskiego. Puckowi pozostawiono jednak pensje w dotych-
czasowej wysokosci 7.

Pelnienie dozoru nad zabudowaniami Wawelu, nie prze-
szkadzalo Puckowi w rozwijaniu dziatalnosci zawodowej i wy-
konywaniu innych prac budowlanych, zaréwno w Krakowie
jak i w odleglych miejscowo$ciach. Tu na miejscu, m.in.
zostat zatrudniony (od r. 1779) przy przebudowie palacyku na
Piasku, ktorego wilascicielem byt Eliasz Wodzicki, starosta
stopnicki. Projekt przebudowy przygotowal architekt Fer-
dynand Nax, pracujgcy dla Wodzickiego i przy innych budo-
wlach. Natomiast wykonanie robdt budowlanych Wodzicki
zlecil miejscowym majstrom. I w tym wypadku Pucek pobie-
ral pienigdze na wyplaty dla majstréw, sporzadzal i pod-
pisywal rachunki, pelil wigc wiasciwie funkcje kierownika
budowy. Obok niego byl tez zatrudniony bardzo jeszcze
mliody majster murarski Jan Drachny 3.

Rownolegle podejmowal Pucek nowe prace geodezyjne.
Musial by¢ znany z umiejgtnosci w tej dziedzinie, skoro
krakowska Rada Miejska zlecita mu wykonanie planu Krako-
wa w obrgbie murdéw fortyfikacyjnych, dla celéw podat-
kowych. Okolo 1773 r. plan byl gotow; stanowit on uaktual-
niong kopi¢ planu miasta z r. 1667, a przedstawial podzial
wlasnosci nieruchomej, co autor pokazal za pomocg kolorow.
I tak kolor szary oznaczal wiasno$¢ duchowna, czerwony
szlachecks, a zoOlty wiasno$é mieszczanska. Tenze plan za-
chowat si¢ w oryginale i w p6Zniejszych kopiach 3°. Praca tego
rodzaju musiata Pucka dos¢ mocno wciggaé, gdyz pokusit si¢
o opracowanie planu, a wlasciwie rekonstrukcji planu $rod-
mie$cia Krakowa w r. 1257, w momencie lokacji miasta przez
Bolestawa Wstydliwego. Plan ten dochowal si¢ tez i w ko-
piach “°.

Poniewaz wiadze miasta Krakowa nosily si¢ z zamiarem
zrealizowania mysli o uregulowaniu sieci drég, zndéw powie-
rzyty Puckowi opracowanie planu sytuacyjnego nowych drog
,»na zachéd od Bramy Wislnej po Rudawe” **. Owe drogi mialy
przecinac¢ grunty biskupie, jurydyki Retoryke i Smolensko.
Plan ten zachowal si¢ w kopii z r. 1795 wykonanej przez
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7. Konew o$mioboczna, zamykana nakretkq z uchwytem, z ko-
nca w. XVIII (?), cyna, rytowanie, nr. inw. MHKr. 1881|111
(for. ¥. Korzeniowski)

majstra murarskiego Sebastiana Niemczykiewicza. I by¢ mo-
Ze, ze tej wlasnie pracy dotyczy pozycja umieszczona na konicu
inwentarza rzeczy po Pucku, gdzie odnotowano, iz slawet-
nemu Sebastianowi Niemczykiewiczowi ,,za rysowanie mappy
dla miasta” nalezy si¢ 216 zl. Zreszta jak wynika z rozliczen,
wpisanych obok powyzszej pozycji, Niemczykiewicz wykony-
wal prace — i to powazne — dla Pucka, skoro czytamy tam, ze
»Stawetnemu Sebastianowi Niemczykiewiczowi, podiug kon-
traktu z Nieboszczykiem Ojcem zawartego® nalezalo si¢ jeszcze
1716 zl., co bylo wysoka kwotg, zwazywszy, iz Kram Bogaty
Pucka oceniono na 350 zi. Niemczykiewicz zastgpowal lub
pomagat Puckowi i przy innej robocie, odnotowano bowiem,
ze Niemczykiewiczowi ,,0d stawiania Mostu Promnickiego™
winno si¢ zaptaci¢ 308 zi. Chodzi niewatpliwie o kamienny
most projektu Sebastiana Sierakowskiego (pojekt. w r. 1782) 42,
zbudowany na Czerwonym Pradniku kosztem (sumptem)
kapituly krakowskiej. Most byl juz ukonczony w r. 1787, gdyz
ogladatl go krol Stanistaw August podczas swego pobytu
w Krakowie“3. Zatem byly to zalegle rozliczenia.

Pucek w tych latach mial faktycznie wiele zajecia, albowiem
od r. 1781 pracowal przy odbudowie (spalonego w r. 1777)
kosciota Benedyktynéw pod wezwaniem $w. Trojcy na Eysej
Gorze, wedlug projektu architekta zakonnego S. Wercnera.
Musial wiec spedzac przy tej wielkiej budowie duzo czasu.
Trwala ona kilka lat, tak, Ze nie zdazyl jej sfinalizowac. Po
jego $mierci kosciol ukonczyl Jozef Janowicz44. Stad w in-
wentarzu odnotowano wydatek 120 zt na podréz do ksiezy na
Y.ysg Gore, celem rozliczen w interesie spadkobiercow, czyli
rodziny Pucka.

‘W ostatnich latach zycia Pucek znéw pracowal nad nastep-
nym planem Krakowa. Wynikla bowiem taka potrzeba, ponie-
waz z inicjatywy Komisji Dobrego Porzadku zostala rozpo-
czeta akcja majgca na celu m.in. przebudowe i regulacje miast
na obszarze calej Polski. Zaangazowano wiec Pucka do przy-
gotowania planu sytuacyjnego miasta; pracg nad nim ukonczyt
w r. 1787. Tym razem byt to plan Rynku krakowskiego,
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przedstawiajacy szczegdlowe rzuty poziome stojgcych wokot
Rynku kamienic, budowli sakralnych oraz miejskich, znaj-
dujgcych si¢ w jego obrebie. W planie tym trafiajg si¢ czasem
uchybienia, zwlaszcza jesli idzie o Sukiennice i rownolegle do
nich budynki Kraméw Bogatych od wschodu i Jatek Szews-
kich od zachodu. Niedokladnosci te sa jednak nieliczne,
ZWaZyWSZy ,,trudnosci takiego pomiaru szczegotowego tylu bu-
dynkoéw — stwierdza Stanistaw Tomkowicz — ¢ zgodzenia go
z pomiarami rozleglej przestrzeni Rynku, zwlaszcza przy
niedostatecznosci dwczesnych Srodkéw 1 narzedzi”*. Rzuty
poziome gtownych, frontowych korpuséw domow okalajgcych
Rynek ukazuja ich dawny rozklad; wiele bowiem kamienic
zostalo przebudowanych. Z mnogosci dawnych wielkich sieni,
jakie sg przedstawione na planie, pozostalo juz niewiele,
wiasciwie kilka — w Patacu Spiskim, patacu pod Krzysztofory
czy Pratatowece. ,,Delineacja’ Rynku krakowskiego opracowa-
na w najdrobniejszych szczegdtach — to bylo nie lada zadanie,
ssrodzaj sytuacyi na wielkie rogmiary [...] To juz wymagato —
stwierdza Tomkowicz — drobiazgowych pomiarow”. 1 Pucek
musial si¢ nad t3 robotg niemalo natrudzi¢. Plan zostal
wykonany tuszem i kolorami (akwarelg). Barwami zostaly
rozroznione powierzchnie parcel budowlanych wedle rodzaju
wlasnosci; kolor szary (niebieski) oznaczal wlasnos¢ duchow-
ng (tez koscioly), kolor czerwony wilasnos¢ szlachecka, a zolty

8. Butla sze$cioboczna zamykana nakretkq z uchwytem, zdo-
biona ornamentem z kwiatéw i in. motywow dodanych wraz
z datq ,,1845”, 2. pot. XVIII w.(?), Slask, cyna, rytowanie,
nr inw. MHKr. 1935/111, (fot. ¥. Korzeniowski)



wlasnos$¢ mieszczanska. Pucek zastosowal natomiast zupelnie
nie znane skadinad policzbowanie doméw, zaczynajac nume-
racje od ul. Florianiskiej do Stawkowskiej, dalej ku ul. Wislnej
i ku ul. Grodzkiej. Autor podsygnowal plan w prawym
dolnym rogu; ,,Delineavit Dominicus Pucek, magister artis
muratoriae, civis cracoviensis” Natomiast u goéry planu jest
objasénienie i data: dnia 25 wrzes$nia 1787 r.

Oprécz powyzszego planu zabudowy Rynku Pucek wyko-
nat tez rysunki (widoki) elewacji stojacych na nim budowli,
jak ratusz, Sukiennice, Kramy Bogate, waga itp., ujete od
strony linii A-B, tj. od péinocy oraz przekr6j gmachu Sukien-
pic i Kramoéw Bogatych z widokiem na Jatki Szewskie.
Rysunki s3 jednak stabe i pobiezne*t. W ciggu zawodowej
dziatalno$ci Pucka spod jego reki wyszlo wiele prac. ,,Niemalq
liczbe jego wlasmych zdjeé architektonicznych — pisze Tom-
kowicz — spotkaé mozna w réimych aktach archiwalnych.
Wielkim rysownikiem Pucek nie byl. Jego rysunki architek-
toniczne sq dosyé nieudolne i nie wolne od grubych nawet blgdow.
Weale niezle sq tylko rzuty poziome i sytuacje 2 pewnqg wprawq
ingynierskq wykonane” ¥7. 1 te wlasnie stanowia cenny materiat
dla badaczy.

Przes$ledzenie loséw Pucka ukazalo jego droge zyciowa,
osiggniecia i dokonania, cho¢ moze nie zawsze moégt byc
z nich w peli zadowolony. Z podejmowanych zadan nie
zdazyt niestety ukonczyé budowy kosciota na f.ysej Gorze ani
tez doprowadzi¢ do konca kadencji funkcji starszego cechu,
ktérg akurat w r. 1789 pelnil. Jeszcze 20 marca t.r. uczest-
niczyt w sesji cechowej, ale do nastepnej sesji juz nie dozyt.
Nastepna miata miejsce w niedzielg 14 czerwca tegoz roku i na
niej juz uchwalono, ze ,,Po $mierci zacnie Stawet[nego] Domi-
nika Pucka starszego Cechu...”, na ten rok do przysziych
wybordéw ustanawia si¢ pierwszym starszym ,,zacnie slawet-
nego” Karola Kryszkiera, ,,przeszlego podstarszego”, po to
azeby nie ucierpialy sprawy Cechu“.

Z drugiego malzenistwa z mieszczka kleparska Dorotg Gie-
latowiczowng, poslubiona w r. 1749 (19 I) mial corke Juliane
(ur. 1751 r.). Miat tez syna Ignacego ,,parryste’” krakows-
kiego, ktory w r. 1779 (21 XII) zawarl zwiazek malzenski
z Zuzanng Maszkowska. I oni to byli spadkobiercami majgtku
pozostalego po Dominiku Pucku#.

Spisany w inwentarzu majatek stanowit dorobek zycia tego
zdolnego fachowca-rzemieslnika, ktéry w obranym przez
siebie zawodzie rozwijal i doskonalil swe umiejetnosci. I dzig-
ki pracy doszedt do calkiem dobrych wynikow, zostawiajac
czastke tej pracy dla potomnych, nie méwiac o spadkobier-
cach. Ale majatkiem Pucek nie doréwnywal patrycjuszom czy
bogatym kupcom krakowskim. W swietle badan przeprowa-
dzonych przez Jana Pachonskiego w jego pracy ,,Zmierzch

10. Skrzynia z wiekiem, zdo-
biona rzezbionym ornamentem
kwiatowym, i datq u gory
»ANNIO (sic) 1704, drewno,
snycerka, okucia zeliwne, nr inw.
MHKr. 848/11, (fot. ¥. Korze-
niowski)

9. Komoda-biurko o trzech szufladach, z nastawq, 2 pol.
XVIII w. drewno, fornir, intarsja, okucia mosigzne, nr inw.
MHKr. 114711, (fot. ¥. Korzeniowski)

stawetnych” (autor nie znal inwentarza rzeczy Dominika
Pucka), dobytek tego przedstawiciela dwczesnej inteligencji
technicznej, wcale tak Swietnie sie nie prezentuje. Posiadat
Pucek sporo bizuterii i srebrnych wyrobdéw — jak para
lichtarzykéw, srebrny buzdygan ,,pstro zlocisty”, srebrny
krucyfiks, takiez tabakierki czy srebrne ozdoby na palaszach
i ksigzkach — lecz naczyn stolowych srebrnych nie byto. Cho¢
wsrod mieszczan krakowskich nie spotykalo si¢ wowczas
calych zestawOw srebrnych to jednak bywaly srebrne tace,
solniczki, cukierniczki, tyzki, widelce i naczynia do napojow,
jak flasze, dzbany, czarki, kielichy *°. U Pucka ich nie wymie-
niono. Cala zastawa stolowa (okoto 70 sztuk) skladata sie¢
z naczyn cynowych; cze$é byla wykonana z cyny angielskiej,
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a wiekszosc to ,,cyna podia” czyli zwykta. U wielu zamoznych
rodzin byly juz w uzyciu naczynia farfurowe (fajansowe),
ktore rozpowszechnily si¢ od polowy w. XVIIIS. W inwen-~
tarzu Pucka nie wystgpuja.

Lepiej przedstawia si¢ sprawa z meblami, byla ich bowiem
znaczna ilo$¢, przy czym niektore fornerowane. Stoly mialy
nogi toczone, krzesta obijane suknem, taborety skora, podob-
nie jak kufry, lecz mebli obciagnietych skéra u zamoznych
rodzin bylo znacznie wigcej *2. I co znamiene, ze wymieniono
tylko jeden kobierzec i to zniszczony, chociaz ,,0becnosé paru
kobiercéw w domu Sredniego kupca czy rzemiesinika — stwier-
dza Pachonski — nie byla niczym nadzwyczajnym, zwilaszcza,
%e nakrywano nimi takze lawy, skrzynie itp.” 5. Wymienione
s3 natomiast obicia $cienne z pldtna ,,pod klej”’ 1 inne, wiszace
na $cianach (brytow 20), czyli szpalery. I meble wlasnie wraz
z niektérymi elementami wyposazenia, $wiadcza, ze dom byt
wcale dobrze urzadzony. Potwierdza to spis szkla stolowego,
ktorego musiato by¢ duzo, bo pozostata z tego jeszcze znaczna
ilo$é, tyle, ze naczynia te byly zdekompletowane. Niezle bylo
tez zaopatrzenie w sprzet gospodarstwa domowego — wiec
w rézne miedziane naczynia kuchenne, a wsrod nich alembiki
i kociol do piwa, ktére warzono w domu.

Lecz w wyposazeniu domu Pucka zwraca uwage duza liczba
obrazow i zasobna biblioteka. Obrazy nazwane w inwentarzu
ssmalarszezyzng’ licza 126 pozycji (czasem po dwie lub wigcej
sztuki na jednej pozycji) i z matymi wyjatkami miaty — jak to
bylo w zwyczaju — tresc religijna. Nie zwyczajna byla jednak
sama ilo$¢. ,,W zamoznych domach — pisze Pachonski — po-
stadano po kilkanascie, a nawet kilkadziesiqr sztuk” obrazow

11. Lustro $cienne w drewnianej, rokokowej ramie rzeZbionej
i zloconej, ok. pot. XVIII w., nr inw. MHKr. 1208/I1, (fot.
J. Korzeniowski)
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i wieszano je nieraz tak gesto, ze zastgpowaly szpalery; np.
majster murarski Jan Niemczykiewicz posiadat 61 obrazow,
a malarz Franciszek Ignacy Molitor (w r. 1794) 40 obrazéw 4.

W tej ,,malarszczysnie” wymieniono tez rézne relikwiarzy-
ki, pasyjki i figury $wietych ,,w drzewie robione”, porcelano-
we, a takze plaskorzezby odlewane w gipsie, jak np. wpisano:
50brazkéw z gipsu odlewanych i malowanych 17”. Do wyjat-
kéw zalicza sie 11 portretow i 6 landszaftow. Dwie podobizny
to portrety rodzinne — Dominika Pucka i drugi jego Zony

‘(bez imienia) zapewne malowane olejno. Na pewno olejny byt

portret Jacka Augustyna Y.opackiego Owczesnego pralata,
archiprezbitera kosciota Mariackiego w Krakowie. Juz bo-
wiem portret biskupa krakowskiego Kajetana Soltyka, kréla
pruskiego (bez imienia) i papieza Piusa VI, to podobizny na
papierze. Wymieniono jeszcze portret krolewski i dwa port-
rety cesarskie ,,arkuszowe”, lecz nie podano kogo z panuja-
cych przedstawialy. Natomiast portret krola Augusta III
i papieza Klemensa XIII — to kopersztychy. Z 6 ladszaftow,
dwa byly wykonane technika olejna, dwa ,,na supraporta
malowane”; ladszafty czyli krajobrazy stanowily juz wtedy
ulubiony rodzaj malarstwa. Ale w wigkszosci wypadkéw nie
podano technik, w jakich obrazy byly zrobione. Uwzgled-
niono natomiast materialy, ktérych wystepuje duza rozmai-
to$¢; a wiec obrazy byly wykonane na papierze, pergaminie,
szkle, blasze, na miedzi, iluminowane na kopersztych, na °
deszczulce, ale tez ,,obrazkéw zwierciadlanych w réznych
kolorach 177 oraz zwierciadlanych ,,0brazkéw N 4 za szklem
na obydwie strony slifowanym™. Na obrazki dwustronne pano-
wala wowczas akurat okresowa moda>. Takze i ramy przy
tych obrazach czy relikwiarzykach itp. przedstawialy si¢ nader
ciekawie byly bowiem bardzo rdéznorodne, poczynajac od
drewnianych ,,rznigtych’, przez blaszane, zwierciadlane, od-
lewane w mosigdzu, ramki ,,z paciorkéw’ oraz ztocone lasero-
wane, lecz w wiekszosci malowane przewaznie na kolor
czarny.

Ale obok takiej mnogosci ,,malarszczyzny’ Pucek zgroma-
dzit duzy ksiegozbiér, czym zastuzy! sobie na uznanie. Miat
on ,,pokazng biblioteke — podkresla Tomkowicz — ktorej
zasobny dzial stanowiq « Ksiggi do architektury stuzaqce». Jest
tych ksiqg pozycji 40, nieraz po kilka toméw na jedng pozycje.
Sq miedzy niemi najrozmaitsze dzieta teoretyczne zagraniczne,
z polskich Architektura Solskiego, ktory byl jednym z budow-
niczych kosciola sw. Anny, nadto mmnogosé tablic zapewne
2z planami 1 widokami™.5®

Inwentarz ksigzek obejmuje lacznie 190 pozycji, przy czym
w niektérych pozycjach — nie tylko ksigzek o architektu-
rze — znajduje sie po kilka tomoéw, czy egzemplarzy, a w wy-
padku ,,ksigzeczek réznych” (broszurek) nawet po dwadzies-
cia kilka sztuk, tak, ze liczba tych broszur wynosi grubo
ponad setke, co w sumie znacznie zwigksza ilo$¢ tytulow
w Puckowej bibliotece. Liczby tytuldow nie da si¢ niestety
ustali¢, gdyz nie wymieniono ile ksigZeczek rézmych znaj-
dowalo sie jeszcze w skrzyni (wpisanej tuz przed ksigzkami
o architekturze). Ksigzki spisano w inwentarzu wedlug for-
matéw, a na konicu wydzielono ,,Ksiggi do architektury stuzq-
ce”. Obejmujg one faktycznie 40 pozycji (od 150-190), ale
w tym dwie pozycje to — potraktowane zbiorczo — mapy
i tablice. Pucek zebrat ten dzial swej biblioteki pod katem
wlasnego zawodu. Zapoznawat si¢ z kierunkami wiedzy teore-
tycznej i osiggnieciami fachowcoéw zagranicznych, sg to bo-
wiem opracowania glownie autoréw obcych — przewaznie
wymienionych z nazwiska, cho¢ czesto brak imion — w wigk-
szosci niemieckich. Wséréd tych ksigzek wyroznia sig¢ ,,A4r-
chitektura Solskiego’, tj. praca ,,Architekt Polski” (Krakow,



1690), napisana przez Stanistawa Solskiego, jezuite, architek-
ta, wybitnego znawce w zakresie nauk Scistych i technicznych
w XVII wieku®.

Publikacje dotycza roznych galezi budownictwa, lecz
w wickszosci architektury cywilnej. Wsroéd nich ,,Figury
osobliwe do architektury stuzqce”, lub ksiazki z ,.figurami
calkiemi”, czyli z rysunkami i wzorami architektonicznemi —
jakimi positkowali si¢ ludzie parajacy si¢ roznorakim bu-
downictwem.

Co do dalszych partii ksiggozbioru, to w inwentarzu wigk-
szo$¢ ksigzek nie jest blizej okreslona i w niewielu tylko
wypadkach figuruje nazwisko autora — czasem bi¢dnie napi-
sane — i bez imienia. Wsrod tych ksigzek dominuje tematyka
religijna. W pierwszym rzedzie jest wymieniona ,,Biblia
Typolita z kopersztychami”; jest to prawdopodobnie mylnie
nazwana ,,Biblia Leopolity”, czyli Biblia w tlumaczeniu ks.
Jana Leopolity. Jest druga ,,Biblia ksigdza Wujka” tj. w thu-
maczeniu ks. Jakuba Wujka; obie naleza do najstarszych
tlumaczen na jezyk polski. Oprocz nich znajduje si¢ ,,Psalterz
Dawidowy”, zapewne w poetyckim przekladzie Jana Kocha-
nowskiego oraz Historia Starego i Nowego Testamentu. Wiele
z tych spisanych ksigzek omawia zycie Chrystusa lub swigtych,
albo tez rozpatruje rdzne zagadnienia zycia religijnego.

W kolejnosci zwraca uwage znaczna liczba ksigzek histo-
rycznych, dotyczacych dziejow Polski. Byty to — przyktado-
wo — ,,Kronika Bielskiego”, zapewne Marcina Bielskiego
,,Kronika Swiata” (w niej jeden tom poswiecony dziejom
polskim), bedaca pierwsza kronikg Polski napisna w jezyku
ojczystym, wydana przez syna, Joachima Bielskiego w r. 1597.
Druga, to ,,Krontka Kromera®, czyli dzielo Marcina Kromera
,,De origine et rebus gestis Polonorum” (wyd. w r. 1555), ktora
w tlumaczeniu na jezyk polski (z laciny) przez M. Blazows-

_ kiego, ukazala si¢ w r. 1611. Byly tez w Puckowej bibliotece
Kroniki Stanistawa Orzechoskiego (pierwsze wydanie w r.
1611) przetlumaczone na j¢zyk polski przez Zygmunta A.
Natecz Wiyriskiego i wydane w Krakowie w r. 1767. Figuru-
jace w inwentarzu ,,Dzieje Krélestwa Polskiego’, to zapewne
Szymona Starowolskiego ,,Opisanie Krolestwa Polskiego za
czaséw Zygmunta I1I”’ i w r. 1765 wydane w ttumaczeniu na
jezyk polski; obok nich wymieniono Konstytucje sejmowe,
Mowy sejmowe itp., a takze ,,Klejnot miasta Krakowa™ czyli
»Klejnoty stolecznego miasta Krakowa’ dzielo Piotra Hiacynta
Pruszcza wydane po raz pierwszy w r. 1647 i wielokrotnie
wznawiane. Ale Pucek mial réwniez prace z historii po-
wszechnej, jak np. ,,Historia angielska”, ,,Historia rewolucji
szwedzkie]” czy ,,Historia rewolucji portugalskiey” itd., przy
ktorych to tytulach (?) nie wpisano zadnych wiecej danych.

Obok tych grup tematycznych przewijajg si¢ ksiazki o tresci
podrozniczej, a wiec m.in. ,,Peregrynacja Radziwitla”, zapewne
Mikotaja Krzysztofa, zwanego Sierotky ,,Peregrynacje abo piel-
graymowanie do Ziemi Swietej 1582~1584”, oraz ,, Peregrynacja
Leszczynskiego™; chyba chodzi o Rafala Leszczyniskiego
(1650-1703), ,,Diariusz poselstwa do Turcji”. Bylo tam tez
dzielo przyrodniczo-lekarskie Szymona Syreniusza (Syrers-
kiego) p.t. ,,Zielnik”, obok pokrewnego tematycznie opracowa-
nia ,,Dissertatio medica”, a rtbwnoczesnie ,,Ekonomika Ziemska®
t.j. — traktujace o gospodarce rolnej dzielo Jakuba K. Haura
p.t. ,,Oekonomika ziemiariska’, wydana w r. 1675 i wielokrotnie
wznawiana w XVIII w. Wymieniono nadto ksigzki dotyczace
réznorodnych zagadnien, jak ,,Cwiczenia krasoméwcze”, ,,Roz-
mowy polityczne’”’, ale tez literatura wspolczesna Puckowi,
a mianowicie Franciszka Bohomolca ,,Komedie” (trzy tomy),
ktérych bylo kilka wydan w drugiej polowie w. XVIII.

Na koniec trzeba jeszcze spojrzeé na garderobe Pucka. Jego
ubrania — cho¢ miat ich sporo — w wigkszosci byly ,,duzo

zagywane’, lub uszkodzone przez mole. Z futer wymieniono
w inwentarzu 2 kierezje i bekiesze podbite futrami oraz
4 czapki z futrzanymi otokami. Wsrod réznych czesci gar-
deroby wyrdznia si¢ pas ,,bogaty fabryki stambulskiej ziotem
przerabiany” 1 polpasce (polpasy) ,jedwabne perskie z fredzlq
zlotq 1 srebrng’ do kontuszy, ktdrych mial dwa, przy czym
jeden ,,0d moléw nadpsury”. Przegladajac poszczegdlne pozy-
cje garderoby widaé, ze nie byly to ubrania nowe, lecz
wystuzone; albo wigc nie dbal o nie, albo brakowalo mu
pieniedzy na takie ,,inwestycje’”. Przeciez pozaciagal pozyczki
pod zastaw bizuterii — a nawet zastawil buzdygan srebrny
zlocony — i u slawetnego Szaura i u ,niewiernego Na-
chmana”, czyli zydowskiego lichwiarza.

Tymczasem ,,0g0lnie — biorgc — jak pisze Pachonski —
stréj 1 ozdoby pospolstwa krakowskiego byly tak dostatnie, 3e nie
raz trudno bylo si¢ wyznad, zwlaszcza w medzielg 1 swigto, czy
w kosSciele, gospodzie 1 na ulicy znajduje si¢ szlachta czy
mieszczanie [...] bo dostatnie ubranie bylo jedna z namigtnosci
dwczesnego mieszczanstwa’, a che¢ dorownania szlachcie byla
s,motorem wielkiej rozrzutnosci” %8. Do stroju polskiego — zu-
pana i kontusza — Pucek nosit oczywiscie biala bron; w in-
wentarzu wymieniono karabele bogato zdobiong srebrem
zloconym, wyceniong na 100 zi. oraz rownie bogato zdobiony
palasz wartosci 108 zt. Zresztg tak patrycjat jak i zamozniejsi
mieszczanie starali si¢ by mieé kosztownie zdobiong bron %,
Pucek posiadal nadto sze$¢ sztuk broni palnej, przy czym
sztucer, fuzje i kruciczka byly osadzone w mosiadzu.

Co za$ do poscieli to istotnie — nawet w porownaniu
z zamoznymi domami mieszczanskimi® w Krakowie — Pu-
cek posiadal jej duzo (4 koldry, 1 pierzyng, 5 pierznikdw tj.
piernatéw 1 13 réznych poduszek), ale bielizna poscielowa
znajdowatla si¢ w zlym stanie i nawet nie podlegala wycenie.
Zapewne na sprawienie nowej bielizny zostaly nabyte sztuki
bialego pldtna, liczace okolo 176 lokci, ktore wpisano tez
w inwentarz. Rowniez bielizna stolowa, to resztki na wydarciu
(1 obrus nowy, 2 stare, oraz 3 stare serwetki), podczas gdy np.
rajca Jan Feliks i Magdalena Treflerowie (w r. 1761) mieli 21
obrusow i 54 serwety .

W inwentarzu wyszczegolniono tez roézne przybory shuzace
Puckowi do pracy zawodowej, jak pi¢¢ perspektyw (lunet),
kilka ,,raszbratéw z leniami do rysowania’ (czyli rajzbretow),
oraz narzg¢dzia murarskie (kilofy, lopaty, topory, swidry, grace
murarskie itp.).

W majatku Pucka powazng wartosé przedstawiala niewgtp-
liwie kamienica przy ul. Mikolajskiej 3, ktora jednak nie byla
zbyt okazala, gdyz wyceniono jg na kwote 8.650 zl. (z
widerkaufami); w tym samym czasie np. kamienice ,,pod
Murzyny” przy ul. Florianskiej, po kupcu Wawrzyicu Nowi-
ckim (zmarlym w 1789 r.) otaksowano na sumg 17.100 zl., zas
drugg jego kamienice na 13.100 zi. %2, Inna kamienice przy
ul. Floriafiskiej, po kupcu Wawrzynicu Belicy (zmartym
w r . 1796), wyceniono na kwote 13.850 zi. 3. Kram Bogaty
Belicy, w ktorym zostalo duzo towardéw (réznego rodzaju)
oszacowano na 450 zi., podczas gdy Kram Bogaty Pucka tylko
na sume¢ 350 zl.

Razem masa substancji majatkowej po Pucku wynosila (z
przychodami i dlugiem) zl. 16.498 gr. 25, czyli mniej niz
warta byla kamienica ,,pod Murzyny’’ kupca Nowickiego; od
tego odliczy¢ trzeba wszelkie oplaty zwigzane z taksowaniem
rzeczy i inne wydatki — czyli sume zt. 4.527 gr. 21. A zatem
sytuacja materialng Pucek nie doréwnywal patrycjuszom,
wplywowym rajcom miejskim, czy bogatym kupcom krakows-
kim, a jego mieszkanie — cho¢ niezle wyposazone — tez nie
doréwnywalo wyposazeniu ich mieszkan. Ale — jak wynika ze
spisu majatku — Pucek miast kobiercéw, naczyn farfurowych
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12. Zegarek kieszonkowy bijqcy godziny, z kovica w. XVIII,
sygnowany: Brequet, Paryz, nr inw. MHKr. 1090/1I, (fot.
¥. Korzeniowski)

itp. kupowat ksiazki i ,,malarszczyzne’, czyli te wladnie rzeczy
mialy dla niego wigksza wartosc.

Inwentarz zostal spisany 12 czerwca 1789 r. i podsyg-
nowany przez syndyka miejskiego Filipa N. Lichockiego,
ktory kilka lat pozniej (od marca 1794 r.) byl prezydentem
Krakowa.

W tekécie inwentarza zmodernizowano pisowni¢ i inter-
punkcje, zachowujac natomiast formy leksykalne i fleksyjne.

ARCHIWUM PANSTWOWE
W KRAKOWIE

Libri Oblatorum Officii Consularis et Magistratus Cracovie-
nsis, ab 1789 die 18 Julii ad data 30 Decemris 1794. 4. IV.
sygn. 929 strony 50-92.

Pucek Dominici Inventarium.

Actum Fleria] 3 ipso die Festi S. Aegidii Abbatis, die 1ma
Mensis 7bris A.D. 1789.

Ad Off[iciu]m et Acta praesentia Consularis Crac[oviensis]
plersona]liter veniens N[o]bilis Philippus Lichocki Urbis
hujus Syndicus obtulit eidem Offi[cio] ad inserendum Actis
Inventarium Rer[um] et Bonor[um] Fatis olim Hon[ora]ti
Dominici Pucek Muratoris C[ivis] C[racoviensis] derelicto-
rum d[ie] 12 Men[sis] Junii, Anno Curren[tis] conscriptum,
petendo idem suscipi, Actis praesentibus ingrossari, et Parti
Affectanti in Forma Authentica extradere p[er]mitti. Quod ab
Off[ic]io praesenti obtinuit. Cuius quidem Inventarii Tenor
sequiur extaque talis. L[ocus] S[igilli] T[hesauri] R[egni]
P[apyri] G[rosso] Ul[no] A[rgenteo] S[ignata].

Inwentarz dobr i rzeczy pozostalych si¢ po zacnie stawetnym
Dominiku Pucku, murarzu, mieszczaninie krakowsk[im],

przez mnie nizej podpisanego w przytomnosci opiekunéw od

80

Szlachetnego Magistratu dodanych, to jest zacnie stawetnych
Sebastiana Glixellego Rotmistrza, Karola Kryszkiera mura-
rza, mieszczan krakowskich, i dorostych sukcessorow spisany,
i z taks autentycznych wyciagniety. Dnia 128° miesiaca czerw-
ca R.P. 1789°.

Srebro Zlote Gro-
[sze]

"1°  Srebro poziacane na palaszu, to jest

krzyz na zelazie powloczony (sic) i na

pachwach inne sztuki, tudzieZ na pas-

kach sztuczki in N™ 26. wart jest ten

palasz 108. —
2°  Srebro pozlociste z blachmalem na pata-

szu, czyli na karabeli oraz sztuczki in N*

11. na paskach 100. —
3°  Tabakierka, w ktorej srzodku za szklem

ladszaft, wazy tutéw 5.1/2 proby 10 tut

po zi. 2. gr. 15. 13. 22.1/2
4*  Tabakierka, w ktorej znajduje si¢ tutdow

4.1/2 proby 10%, okragla 10. 19.
5°  Tabakierka w §limaka robiona wazy hutt:

3.3/4 proby 11'9 wartosci 10. 9.
6°  Srebro na $limaku wazy tuta 1/2 watro: 1. 15.
7. Tabakierka perlowej macicy we dwoje

otwierana warta jest 9. —
8. Tabakierka z wierzchem srebrnym 2. —
9. Balsamka wazy lutt: 2. warta jest 5 —
10.  Krzyz filigranowej roboty wazy lutt:

3 warta jest 10. —
11. Sztuczezyk [sic] w czape oprawny z re-

kwizytami 9. —
12. Serduszko, w ktérym relikwie warto jest 5. —
13.  Pazur rysi w srebro oprawny — 15.
14.  Nummizma papieza Benedykta XIII wa-

rtujace 4., —
15. Nummizma z hebrajskiemi literami 2. —
16.  Pienigzek koronacyi Augusta III. 1. —
17.  Pienigzek z gléwka S° Jana — 15.
18.  Krzyzykow dwa, jeden gladki pozlacany

drugi wyrzynany 1. 15.
19. Srebro na okularach 2. 15.
20.  Krzyzyk stoniowej kosci z narozniczkami

i krucyfiksem srebrnym 2. 15.
21.  Krzyz drewniany z narozniczkami i kru-

cyfiksem srebrnym wart 6. 15.
22. Obraz graniasty Cze¢stochowski wartu-

jacy 12. —
23. Obraz podlugowaty z obwoddka srebrng

wartujacy 3. 15.
24.  Srebro na ksigzce pod tytulem Officium 10. —
25. Srebro na ksigzce mniejszej o dwoch

klauzurkach 8. —
26. N6z, u ktérego ostrze srebrne wartujgce 2. —
27. Spinka z o$miu granatkami, jednego"

w srzodku brakuje 2. —
28.  Spinka z kamieniami czeskiemi — 15.
29.  DPierszcionek [sic] tombakowy z zielonym

kamieniem — 15.
30.  Trzcina wigksza w srebro oprawna 20. —
31.  Trzcina mniejsza w srebro oprawna 8. —
32.  Galka mosig¢zna pozlacana bez taksy

w srebrze zl. 371. 20.1/2



Klejnoty zastawne u slaw[etnego] Szaura

1.

Kolczykéw para z 38ma wisiorkami,
w ktoérych diamentéw, dyksztynow i dy-
nsztynow N™ 38.

Pierscionek, w ktorym diamentoéw, rau-
tow wigkszych i mniejszych N™ 9. war-
tujacy

Pierscionek w szachownice, w ktérym
diamentéw dynsztynéw N° 9., z tych
jeden w srzodku jest zolty, wart ten
pierzcionek

Pierscionek okragly, w ktéorym brelan-
cikéw N° 9. wartujacy

Pierscionek z krwawnikiem na wyobraze-
nie Najswietszej Panny, obok po jednym
diamencie raucie wart jest

Spineczka mala zlota, w ktorej rubinkow
8. w srzodku diament zoélty wartujaca
Pudetko male srebrne wazy tutt: 8. proby
lotej

360.

180.

108.

162.

60.

20.

20.

w klejnotach zastawnych

W fancie u niewiernego Nachmana

1.

2.

Buzdygan srebrny pstro zlocisty wartu-
jacy

Srebro na ksigzce pod tytulem Heroina,
to jest obwddki z dwiema klauzurami
w Opatrznos¢ Boska robionemi i z naroz-
nikami wartujace

Srebro na ksigzce malej oprawnej fer-
cechowane warto jest

Pudelek dwa na ndzkach zamykanych
waza grzywien 4. tutt: 10. proby 10%.
Grzywna po zi. 40.

Lichtarzykow para wazg grzywne 1. hutt:
12.préby 10%

Kolczykow zlotych w bukiecik z cztere-
ma wisiorkami robionych, para, w kto-
rych rubinkéw jest N° 28.warte sa
Pierscionek zloty o jednym rubinku war-
tujacy

Obraczka zlota wazy: tut 1. bez 1/2 ¢wie-
rci warta jest

Perelek katakuckich nitek dwie wartujace

910.

90.

54.

21.

185.

70.

54.

40.

summa w fancie zl.

W rzeczach z drogi przywiezionych

1.

Tabakierka graniasta wazy lutt: 6. proby
lotej

Tabakierka okragla wazy tutt: 5. proby 11
Zegarek srebrny w dwoch kopertach,
trzeciej czarnej

Czapka z siwem baranem, wierzch piep-
rzowy, kitajkg rézowsg podszyta, mocno
przechodzona

Oporicza sukna gierlickiego, popielata ki-
tajem podszyta, stara, waloru

Kontusz sukna gierlickiego koloru zielo-
nego, zazywany

Zupan sukna gierlickiego koloru brzosk-
winiowego, nicowany

6 — Krzysztofory

529.

15.
13.

54.

12.

24.

24.

12.

8.  Pas penselkowy jedwabny, zly, ptotnem
podszyty . —
9. Chustek nowych ptociennych dwie 1. 18.
10. Chustka bawelniana zla —_ 18.
11.  Chustek pldciennych starych trzy, jedna
a gr. 15. 1. 15.
12.  Prze$cieradlo we trzy poly jedno —
13.  Chustek trzy nie podpadajacych taksie — —
14. Prze$cieradlo stare, zle, nie podpadajace
- taksie — —
15.  Recznik poélcienny duzo zazywany 1. 15,
16.  Poduszek 3. plocienkowe 2. w musum-
basie [sic] jedna, z poszewkami 12. -
17.  Kolderka bagazjowa duzo zazywana 4, —
18.  Poduszka stara ' 2. —
19.  Pierznik w drelichu zlym 12. —
20. Kobierzec duzo zazywany, od moli po-
psuty 12. —
21.  Tlomak na posciel 16. —
22.  Kuferek skorg wierzch obity, z zamkiem 4. —
summa w rzeczach przywiezionych 230. 28.1/2
Zegary
1.  Zegarek $cienny z kwadransami i godzi-
nami, tudziez pudiem drewnianym 54. —
2.  Zegarek S$cienny godziny bijacy, takze
z pudlem 36. —
3. Zegarek kieszonkowy srebrny 54. —
summa w zegarach 144. —
Mosiadz
1. Gwichtéw dwa w kazdym po funcie 5. —
2. Szalki od zlota 2. 15.
3.  Krucyfiks mosi¢zny 1. 15,
4.  Mlynek do. kaffy 1. —
5. Dtto drugi bez korbeczki — 24
6. Szalek dwoje 2. 15.
7. Mosiagdz w réznych gatunkach funtow
23., funt 1. a zL 1. gr. 15. 34, 15.
8.  Mosigdzu funtéw 10.w kawalkach, funt
azh 1. gr. 6. 12. —
summa w mosigdzu 59. 24.
Cyna Angielska
12.  Talerzy waza fun: 13.1/2
6.  Polmiskéw wazg 17.—
2. Polmiski wazg 7.—
1. Waza z blatem wazy 10.—
2. Wazy podlugowate waza 14.—
1.  Serwisik z lyzeczkami do cukru 1.1/2
cyny Angielskiej F. 63
funt a zi. 1 gr. 18 czyni zhL 100.24.
Cyna podla
1. Waza okragla wazy fun: 8.1/2
1. Waza okragla mala wazy 2.2/4
1.  Pélmisek duzy wazy 10.—
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7. Potmiskéw duzych wazg 42, —
8. Polmiskow mniejszych waza 28.—
2. Salaterki waza 3. —
6. Talerzy wazg 6.1/4
3. Miski z krajami waza 13.1/2
5. Miseczek waza 8.3/4
1. Flasza okragla wazy 6.3/4
2. Cukierniczki, dzbanek i miedniczka  6.3/4
3. Solniczki, uncyjka, katamarzyk i tacka 4.—
4. Lyzek malych, lyzka wazowa i polmis-

kowa wazg 1.1/2
1. Urynal wazy 2.1/2
1. Lawetarz wazy 19.—

cyny podtej funtt: 163.1/4

funt 1. 4 zt. 1. gr. 6. czyni zhL 195.27

summa w cynie zi. 296.21
Suknie
1. Bekiesza gwozdzikowa w sajecie, przez

mole pocieta 24. —
1. Kiereja karmazynowa w sajecie malo za-

zywana, z sznurkiem jedwabnym 60. —
1. Kiereja koloru oliwkowego, nicowana,

przez mole pocigta 18. —
1. Szlafrak [sic] kamlotowy w paski 6. —
1. Kontusz kaparowy z srebrnym galoni-

kiem, od moléw nadpsuty 60. —
1. Zupan karmazynowy terupalowy (?) bar-

chanem podszyty 60. —
1. Para sukien sukiennych sukna francus-

kiego, koloru gwozdzikowego, Zupan ba-

rchanem podszyty, przez mole pocigte 70. —
1. Para sukien sukiennych w sajecie, zupan

nicowany, plétnem bialym podszyty, ko-

loru piernikowego 50. —
1. Para sukien barakanowych duzo zazywa-

nych, koloru gwozdzikowego 24. —
1. Spodnie sukienne koloru gwozdzikowe-

go, plétnem podszyte 10. —
1. Spodnie sukienne koloru piernikowego,

barchanem podszyte 8. —
1. Kaftan sukienny bialy sukna gierlickiego,

pidtnem podszyty 8. —
1. Kaftan dymowy, bialy, nie podpadajacy

taksie — —
1. Szlafrak kalamajkowy koloru kaparowego

w kwiatki zielone, barchanem podszyty 24. —
1. Szlafnica [sic] materialna na Kkitajce,

z srebrnemi kwiatkami 3. —
1. Dtto niebieska materialna, pikowana 2. —
1. Dtto biata, gesi skorki wyszywana 2. —
1. Spodnie letne [sic] pldcienne, w paski,

plétnem podszyte 4. —
3. Pary eszow(?) z szyjka, tasmami na r¢ka-

wy i sznurkiem koloru karmazynowego 10. —
1. Pas bogaty Fabryki Stambulskiej zlotem

przerabiany z frandzlg [sic], na dnie kar-

mazynowym i granatowym 72. —
1. Polpasce jedwabne perskie z frandzla zto-

ta 1 srebrng 36. —
1. Chustka karmazynowa jedwabna 4. —
3 Chustki bawelniane ordynaryjne w kro-

pki i kratki ciemne, jedna a zt. 1. gr. 15. 4. 15.
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Chustka granatowa, bialo nakrapiana
Detto w kwiatki réznego koloru, szlaki
szerokie

Detto na bialym dnie szafirowe kwiatki
Detto karmazynowa ordynaryjna

Detto granatowa z szlakami

Detto piernikowa w kétka ordynaryjna

2.
2.
1.
1.
1.

Te wszystkie chustki sa bawelniane

Chustki ptocienne biale ze szlakami
Detto plocienna biala ze szlakami czer-
wonemi

Detto pltdcienna na granatowym dnie
Detto plécienna na ciemnym dnie szlaki
karmazynowe, poljedwabne

Detto ptdcienna niebieska

Platkow réznych kilka kawalkow
Sukna koloru piernikowego 2 cw: (?) i pot
Koldra atlasowa karmazynowa bawelna
przeszyta, plotnem zielonym podszyta
Koldra karmazynowa kitajkowa z plat-
kami 4 plétnem czerwonym podszyta,
duzo zazywana

Platki karmazynowe kitajkowe, zle, ptot-
nem czerwonym podszyte

Koldra bazjowa w kwiatki, plétnem pod-
szyta

Szlafnica [sic] bawelniana koloru kasto-
rowego

Poszewek bialych duzo zazywanych, zle-
zatych, jedna a gr. 10.

Poszewki wielkie biale, jedna zl. 1. gr: 10.
Poszewek bialych nie podpadajacych taksie
Czapki sypialne biate a gr. 15.

Obrus nowy

Obrus stary, zly

Detto stary

Serwetki ordynaryjne stare, jedna a gr. 20.
Reczniki drelichowe, jeden 4 zi. 1.
Detto plocienne, stare

Poszwy biale stare, zle, a zi. 2.
Przescieradla stare, zle, nie podpadajg taksie
Sztuka ptdtna bialego zawierajaca w so-
bie lokci 57., lokie¢ a gr. 24.

Sztuka ptotna bialego nie maglowanego,
trzymajgca tokci 80., a gr. 18.

T.okci 3.3/4 plotna biatego glancowanego
Lokci 6. pldtna bialego $laskiego, lokiec
azit 1. gr. 10.

¥ .okci 30. pldtna biatego w dwoch kawal-
kach, lokie¢ 1. a gr. 15.

Gotowalnie ragbkowe, duzo zazywane
Firanek do 3 okien, biatych, zlych
¥.okci 3. drelichu w paski, lok: a gr. 12.
Firanki u 3.okien zielone, nie podpadaja-
ce taksie

Koszule stare, zle, nie podpadajace taksie
Pierzyna w pldtnie niebieskim w kratki,
z powloka

Poduszek z powloka musumbasowe,
mchowe a zi. 4.

Detto w drelichu zlym

Poduszka wielka w drelichu z powloka
Pierzniki duzo zazywane, jedn. 4 zl. 8.

2.

N

36.

42.

10.

Ll B

20.

A

45.

48.
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36.

20.
2.
5.

32.

15,

15.
15.
15.
15.
15.
18.

15.

summa w sukniach

944.

27.



Stolarszczyzna
1. Stot debowy na mnogach toczonych
w srzodku kamien aspisowy (?)
1. Stét mozaikowy na nogach d¢bowych, 4.
sznyrklami i z szuflada mala
1.  Stolik wpdlotwierajacy si¢ na nogach to-
czonych w srzodku z szufladkami, for-
nerowany, wierzchem suknem karmazy-
nowym w srzodku i galonikiem zlotym
obity
1. Stoét okragly na nogach toczonych,
wierzch lipowy
1. Stolik pomierny kwadratowy z szuflada,
nogi toczone, w srzodku gwiazda
1. Stolik maly orzechowo malowany z
dwiema szufladami
1.  Prasa fornerowana, spodkiem 3 szuflady,
z pultynem, gablotka, szuflad N° 10.
z zamkami 6. mosi¢znemi antabkami
1. Szafa na szklo duza, spodkiem drzwiczki
z szufladami dwiema, wierzch na szklo,
marmurowo malowana, kraje zlocone
1.  Puzdro do zygara orzechowo malowane
1. Lawetarz na recznik orzechowo malowa-
ny, spodkiem drzwi z szufladks
12. Krzesel suknem zielonym obitych, nogi
toczone, i tyly, jeden [sic] a zl. 2.
2. Krzesla niebiesko malowane, zielonym
plétnem obite
2. Karly poreczami skorg szara obite, a zt. 3.
1. Kanapa zielono malowana
1. Kanapa wi¢ksza suknem zielonym obita,
Z porg¢czami
1.  Szafa duza z drzwiami podwdjnemi, for-
nerowana, szuflad u niej cztery
1. Szafa z drzwiami podwojnemi, orzecho-
wo malowana
1. Kredens katny, drzwiczki spodem, nie-
biesko malowany
1. Skrzynia z zamkiem, antabami, niebiesko
malowana, w srzodku czerwono
1.  Skrzynia pomniejsza z zawiasami, anta-
bami, w srzodku czerwono malowana
1. Skrzynka pomniejsza, niebiesko malowa-
na, z zamkiem, zawiasami
1. Skrzynka podtyrana
1 Skrzynka zielono malowana z zamkiem,
zawiasami
1. Skrzynka po boku pasami okuta, od spo-
du wezsza
1. Kuferek skorg starg wierzch obity, z za-
mkiem
2. Taborytki skora okryte
1. Kufer okrgglych [sic] skorg obity, z za-
mkiem i antabg
1. Puzderko male, debowe, na flaszki
1. Szkatutka wpol okragla
1. Skrzynka debowa, mala, z zamkiem i an-
tabg
1. L.6zko malzenskie debowe, z szrubami
zelaznemi w srzodku krata
1. Stot duzy, duzo zazywany, na nogach
krzyzowych
1. Puzdro do zygaru orzechowo malowane

24.

18.

90.

24.

10.

10.

24.
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Stolik lipowy, okragly

Stolik maty

Stolik graniasty z sufladka

Stol wigkszy kwadratowy, nogi skladane
Stolik okragly na nogach krzyzowych
Prasa o 4 szufladach z zamkiem
Raszbratéw z leniami [sic] do rysowania
kilka

Wieszadla na suknie

Szafka, spodkiem drzwiczki

Stolik okragly na nodze jednej toczonej
Szafka stara, zelowana (?)

Stolec kwadratowy z drzewa migtkiego
[sic] )

Tafla dgbowa do posacki [sic]
Skrzynia duza, wysoka

Skrzynka mniejsza

Szuflada z skubelky zelazng
Szatkownice, jedna z nozami 4., druga
z nozami 3.

Szafa na garki, orzechowo malowana,
z drzwiami

Stét na nogach krzyzowych

Stol kwadratowy, wierzch debowy

Stét na nogach krzyzowych

Stot wiekszy na nogach krzyzowych
Szafka z drzwiami podwoéjnemi i z za-
mkiem

Stoly duze na nogach krzyzowych, jeden
a zi. 2.

Yawka duza

Magiel st6l jaworowy, spodkiem skrzynia
Yawy duze, jedna a zi. 1. gr. 15.
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15.

15.
15.

summa w stolarszczyznie

Pozytewki [sic]

1.
1.

Pozytywek wigkszy
Detto mniejszy

summa w pozytywkach

Miedz

—
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Alembik wickszy z pokrywsa i rurami
Alembik mniejszy

Alembik najmniejszy

Kociot piwny

Kociolek z uszami Zelaznemi
Kociotek mniejszy z uszami Zelaznemi
Konewka z puklami

Wanienka do kredensu

Flasza do wody z cynows szruba
Miedziak wiekszy z uchem i obrecza
zelaznemi

Miedziak mniejszy z uchem i obrgcza
zelaznemi

Bason [sic] do stolca

Konewka gladka prosta

Dek okragly z drutem

Miska

Radle [sic] z raczkami, a 1. z uszkiem
Liy [lejek] wiekszy, okragly

Liyki modg blacharska

60.
25.
15.
886.
19.
20.
25.
16.
8.
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15.

15.
22.
15.
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Ponewka na nogach Zzelaznych, z po-
krywka

Rynka z raczka i noszkami

Naleénica na nogach Zelaznych

Fajerka z rgczka zelazng

Garnuszki z pokrywkami, jeden imbry-
czek

Karbona na pieniadze

=
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15.
15.

summa w miedzi zl.

Rusnikarszczyzna

1.

Sztuccik [sic] w mosiadz osadzony,
7 gwintOw majacy

Fuzja w mosiadz osadzona, w pot osady
Pistolety w Zelazo osadzone, staro§wiec-
kie

Karabinek krotki w zelazo osadzony
Kruciczka mala w mosiadz osadzona

1150.

30.
12.

=

22.

15.

summa w rusnikarszczyznie

Ksigzki

Ksigzki bedace in folio

Biblia Typolita [sic] z kopersztychami
Kronika Bilskiego bez tytutu
Konstytucje krolow

Historia o krucjatach

Ekonimiki Ziemskiej egzemplarzy dwa
Zbiér Panagierykow i ksiazek 2.
Kronika Polska Bostowiusza

Skargi zywota, defektowe

Rézne dzieje koscielne

Kalepin defektowy bez tytulu i korca
Konstytucje na zakonczonej Konfedera-
cji, egzemplarzéw 4.

Zielnik Sereniusza

Historia Angielska

Kronika Krumera [sic]

Konstytucje Sejmowe, egzemplarzy 7.
Kronika Kromera, edycja druga
Wizerunek boskiej doskonalosci
Kapitalista

Zycie S° Jana Kantego

Nauki chrzescijatiskie Zatuskiego

60.

16.

»

[Ea—

WP e o

lowwl Ry

15.

w ksigzkach in folio zl.

Ksiazki in quarto

84

Orator Polski bez konca i tytulu
Forteca monarchow

Klejnot miasta Krakowa, egzemplarzy 2.
Stét duchowny w czesciach 3. egzemp-
larzy 2.

Stromien [sic] zbawienny Starochows-
kiego

Przewodnik grzesnikow [sic]

Ziarno gorczyczne

Janina Krola Jana trzeciego

Zycie S. Salezjusza

Teologia Polska

Odrobiny stolu krolewskiego, opus 2.

100.

24.

15.
24.

24

15.

15.

15.
15.

Swiata naprawionego, opus dwa
Miasto Swicte Jerozolima
Relacje S. Franciszka

Fortyca [sic] Duchowna

Proces grzesnika

Ksigzka Miaskowskiego

Psalterz Dawidowy

Zycie S. Jacka z kopersztychami
Skarb kosciola ksigdza Rusla
Zochar Paszowskiego

Wojsko nowo rekrutowane
Cuda Najswietszej Panny Gidelskiej
Zbiér Rytmow

Chleb Duchowny

Promienie elekcji

Peregrynacja Radziwila [sic]
Historia N. Panny, czesci dwie
Ateny w tomach 4.

Herbi Kazania

Kazania Bieleckiego

Jako w niebie tak i na ziemi
Zycie S° Jana Nepomucena
Historia o Kleomirze

Kazania stare pogrzebowe
Kazania ksiedza Hoynackiego
Roza Jerychonska

Wiadomosci publiczne, opus dwa
Milody kawaler

Zycie S. Kunegungdy

Historia o drzewie Krzyza S°
Chwala S° Wincentego

Filozofia bez tytulu

Geneventi Libri Novem

Zywy wzér i kazanie trybunalne
Porzadek spraw magdeburskich
Pamigtka Megki Parskiej
Refleksje zycia ludzkiego
Peregrynacja Krajow Wschodnich
Traiedye Historyczne

| =

w ksigzkach in quarto zl.

Ksiazki in octavo

Biblia Ksigdza Wujka

Historia traktatow

Spoér rzeczy i wojna turecka
Koleda [sic] duchowna
Dykcjonarz szkolny
Grammatyka szkolna klassy 1-wszej
Cze$¢ codzienna

Historia Kallvandra, (?) opus dwa
Historia o Rewolucji Szewdzki.
Chleb ‘Duchowny

Swigtego Alojzego

Rady albo madrosci

Szkola niebieska Pileckiego
Rozmowy Artaxessa [sic]

Hora Ordinis Praedicatorum
Thoma 4 Kepis

Zarty Potockiego

Kronika Orzechowskiego
Augustyn francuski

Kaledarz [sic] osobliwszy
Uwag czg$¢ pierwsza

12.
18.
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Wyktad Przykazan Boskich — 6.
Medytacje — 6.
Dystrakcja podréznych — 12.
Uwagi duszy — 6.
Dissertatio Medica — 6.
Rozrywki ucieszne — 6.
Grob Wielko Piatkowy — 6.
Mowy sejmowe — 15.
Powinnosci zycia domowego, opus dwa 1. —
Historia Krolestwa Dunskiego — 6.
Historia rabina Samuela — 12.
Zbior na bozenstwa — 12.
Cwiczenia krasomoéwstwa, opus cate 1. 15.
Zywot S. Pawla — 6.
Opisanie dawnej Jerozolimy 1. 6.
St6t madrosci — 15.
Zegar monarchow, opus dwa 1. 6.
Historia o Hizmie [sic] — 6.
Szkola niebieska — 6.
Historia Starego i Nowego Testamentu 1. 15.
Zebranie polityczne odmian (?) — 15.
Przypadki Telemacha — 24,
Arytmetyka szkolna — 12.
Koronka S. Trojcy — 5.
Historia domowa — 6.
Dictionarium sive Sinonima 1. —
Peregrynacja Leszczynskiego — 12.
Wirgily Maronis — 6.
Wyprawa w. droge wiecznosci — 3.
Korona miesigczna — 6.
Roézne zbiory — 6.
Instruktaz celny — 6.
Stét madrosci — 12.
Zwierciadlo przyktadéw, opus dwa 1. 6.
Historia Krolestwa Polskiego — 12.
Meka Panska — 6.
Historia rewolucji portugalskiej, opus dwa 1. 6.
Zbioér piesni — 6.
Fizyka Ksiedza Chruscikowskiego — 15.
Oktawa Bozego Ciala, opus dwa — 15.
Historyka [sic] dawna metodyka — 15.
Szkola Swiata, cze$¢ pierwsza — 15.
O istocie w Kanie Galilejskiej — 12.
Rady madrosci — 12.
Dzieje Krolestwa Polskiego 1. —
Roznych ksigzeczek sztuk 24 2. 12.
Ksigzeczek roznych w papier, sztuk 22 — 22.
Korona do nabozenstwa stara — 15.
w ksigzkach in octavo [nie podliczone]
Ksigzki in duodecimo

Officium de Beata, opus dwa 2. —
Ceremonie koscielne, opus dwa 1. —
Ewangelie roczne — 15.
Rozmowy polityczne, opus dwa — 15.
Bohomolca komedii tomow trzy 1. 15.
Zywot Panny Marii — 6.
Sacerdos Christianum -— 12.
Ksigzeczek réznych w papier N 23. — 15.
Ksigzeczek réznych sztuk N™ 24. 2. 15.
Pozostalych roznych ksiazeczek i maku-

latur w skrzyni na ksyzury (?) 8. —
w ksigzkach in duodecimo 17. —

Ksiegi do architektury sluzace

Architektura civilis, autor Paulus w to-
mach 3. z figurami calkiemi [sic]
Addytament do tegoz samego z figurami
Figury osobliwe do architektury stuzgce
Architektura cywilna autora Schiblera
Kirchen prespekt [sic] do Firmiana
Architektura bez tytulu N° 5°
Architektura civilis N™ 6%
Architektura Jochan Krauson N®™ 77°
Architektura Jochan Frideryk Pentcher
Architektura civilis Wilelma [sic]
Mapp roznych N* 32.

Architektura Lucy, cz¢sci dwie
Kancjonat Architektury Gloviani
Speculum Heynecum (?)

Architektura civilis Goldman, opus dwa
Kancjonat architektury

Monarchia Turecka

Architektura defektowa

Architektura z figurami pod N™ 17.
Architektura Baukansy, (?) tomow dwa
Architektura N° 10™

Architektura Holmansa

Architektura Lucyi

Architektura pod N™ 18.

Architektura pod N™ 20.

Architektura pod N™ 12., bez tytulu
Detto bez tytulu pod N™ 31.

Detto bez tytulu pod N™ 34.

Detto bez tytulu pod N° 44.

Str6j i embloma rdéznych wyobrazen
Scientia militaris

Kancjonal pod N™ 14.

Architektura pod N™ 29.

Elementa architektury

Architektura Solskiego

Architektura civilis Vignola
Architektura de Viller

Kancjonal do architektury
Architektura Schultera

Zbiory panagiryczne [sic]

Tabel réznych N 14.

54.

18.

10.

12.
36.
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in summa w architekturze
in summa w ksigzkach

Malarszczyzna

Obraz Wieczerzy Pariskiej, z ramg lasero-
wang ’

Obraz Pana Jezusa Milosiernego, z rama
za szklem

Obraz Najswietszej Panny Marii Pocze-
cia, za szklem

Obraz Pana Jezusa w piwnicy, za szklem
Obraz S° Kazimierza, za szklem
Obraz depozycyi [sic] z ramka

Obrazy dwa S. Franciszka, rowne
Obraz S° Dominika

Obraz S° Kazimierza klgczacy, duzy
Obraz P* Jezusa Milosiernego, stary
Obraz Narodzenia Panskiego, nadpsuty
Obraz do Egiptu ucieczka

Obraz Pana Jezusa Milatynskiego, stary

201.
511.

10.
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Lanczaftow [sic] dwa, jeden a zl. 6.
Lanczafty dwa na supraporta malowane
Kwiaty bez blajtrandéw [sic], jeden a zl. 4.
Obrazek N¥9 Panny Poznanskiej, w ra-
mie drewniane;j

Obrazek potarkuszowy S. Anny, za
szklem i ramkg wyzlacana

Obrazek Najswigtszej Panny Zwistowa-
nia, z ramkg rznigta

Obrazek S. Wincentego polarkuszowy,
z szklem i ramka

Obrazki dwa na pargaminie, w miniatu-
rze. Zwiastowania i Piotra, jeden a zl. 4.
Obrazek malenki Salwatora

Obrazek papierowy w ramie wyzlacanej
Welum N. Panny Loretanskiej z szklem,
w ramie wyzalacane;j

Detto Welum w ramce wyzlacanej,
z szklem

Obrazek S. Jozefa papierowy, w ramce
blaszane;j

Agnus Dei w podobnej ramce

Pasyjka w ramce odlewanej mosi¢znej
Obazki dwa Najswietszej Panny Czgs-
tochowskiej, w ramkach blaszanych
Portreciki 2 Czestochowskie, jeden a gr. 6.
Kopersztych S. Jana Kantego, w ramce
wyzlacanej za szklem

Portret papierowy Xcia Soltyka, za
szklem i ramka

Relikwiarz duzy Pana Jezusa Ukrzyzo-
wanego

Detto dwa pomniejsze, jeden S. Tekli,
a drugi N. Panny, jeden a zi. 2.
Detto dwa pomniejsze, jeden a gr. 24.
Dwie figurki porcelanowe, jedna a zt. 2.
Detto dwie drewniane, jedna a zi. 1.
Relikwiarzyki trzy Agnus Dei, jeden 4 gr. 8.
Figurka drewniana Zlozenie z Krzyza
Detto figurka S° Michala

Duch S. z drzewa robiony z promienmi
Detto figurka S. Sebastiana

Figurka Rezurekcji

Figurka N. Panny Niepokalanego Poczgcia
Figurka Pana Jezusa lezacego na skale
Relikwiarz w trumienke robiony
Relikwiarz Agnus Dei w szrodku w ra-
mie z paciorkow

Detto wypuklych dwa z figurkami wos-
kowemi

Relikwiarzy wypuklych dwa, jeden a gr:
18.

Obrazkow z gipsu odlewanych i malowa-
nych 17., jeden a gr: 3.

Detto dwa wigkszych, jeden gr. 6.
Obrazek Naj$wietszej Panny Czgstocho-
wskiej, kwadratowy

Detto drugi owalny na miedzi

Passja drewniana czarno malowana
Passja lokciowa drewniana i malowana
Obicia na $cianie wiszace w pierwszym
pokoju, brytow 20

Obicia nowego na pldtnie, niebieskiego
pod Kklej, sztuk cztery, lokie¢ jeden a zl. 1,
tegoz lokci 100 zi.

12.

®

20.

100.

15.

15.

—[sic]
10.

15.

24.

12.

12.

24.

Obicie w drugiej izbie zdezelowane taksie
nie podpada

Relikwiarz z figurkg woskowg Najswiet-
szej Panny

Obicie w tylnej izbie pod klej malowane
i zdezelowane

Obrazek ¢wiartkowy S. Stanistawa Kos-
tki

Obrazek S. Elzbiety, tyliz

Obrazkéw ¢wiartkowych papierowych
w ramkach czarnych N° 6, jeden a gr. 3.
Portret krola pruskiego, papierowy, z ra-
mka czarng i szklem sthuczonym
Kopersztych na atlasie na walcu i z gal-
kami '

Obrazki dwa gipsowe zlocone i malowane
Relikwiarzyki dwa blaszane, w jednym
Agnus Dei

Portrety dwa $p. Dominika Pucka i Mat-
zonki jego, jeden a zi. 9.

Obraz S. Wincentego illuminowany na
kopersztychu

Obrazki dwa papierowe w ramkach wy-
zlacanych, S. Katarzyny Senejski [sic]
i stolecznego miasta Krakow
Relikwiarz duzy z figurka Pana Jezusa
woskowa

Detto maly, z figurka Najswigtszej Panny
Obrazek Pana Jezusa Nazaraniskiego [sic]
na szkle malowany, z ramkg

Obrazek Pana Jezusa Kobylanskiego, za
szklem i z ramka

Portret Krolewski w ramie wyzlacanej
Obrazek poprzeczny Familii S. Anny
Obrazek arkuszowy S. Stanistawa, olejny
w ramie i za szklem

Obrazek tyliz S. Jana Chrzciciela, w ra-
mie

Obrazek potarkuszowy S. Teresy, za
szklem w ramie

Obrazek S. Dominika na szkle, w ramie
zwierciadlane;j

Detto drugi podobny Najswigtszej Panny
Poczecia

Obraz Najswietszej Panny Dzikowskiej
Dwa obrazki poprzeczne Najswigtszej
Panny Czestochowskiej na blachach wy-
zlacanych, w ramkach

Detto druga para N.P. Cze¢stochowskiej
na podobnych blachach, za szklem w ra-
mkach zloconych laserowanych
Obrazki dwa na szkle malowane, w ram-
kach zwierciadlanych, Pana Jezusa Milo-
siernego i Najswietszej Panny Bolesnej
Dwa obrazki na szkle malowane pot¢wia-
rtkowe, w ramkach, S. Jozefa i Najswigt-
szej Panny, jeden a zi. 1.

Podobnez dwa obrazki w ramkach czar-
nych, S. Alojzego i S. Stanistawa Kostki,
jeden a gr: 24.

Detto dwa obrazki na szkle malowane,
w ramkach zwierciadlanych, S. Jana
z Panem Jezusem i S. Franciszka
Detto dwa zwierciadlane, S. Ksawerego
i S. Ignacego

18.

16.

15.

15.
12.

18.

15.

15.
15.

24.

18.



QObrazkéw cztery, za szklem, w ramkach

wyztacanych i blaszanych, jeden 4 zt. 1. 4. —
Obrazek Najswietszej Panny Loretans-

kiej na kitajce, stary, za szklem i ramka

wyztocona — 24.
Portrety dwa cesarskie arkuszowe, w ram-

kach czarnych wyzlacanych, jeden a z. 3. 6. —
Obraz S° Jana Kantego papierowy, za

szklem 1 w ramce zloconej 1. 15.
Detto Naj$wietszej Panny Piaskowej na

papierze, za szklem i ramkg 1. 15.
Detto podobny papieza Piusa Szdstego 1. 15.
Obrazek S. Piotra na deszczulce — 4.
Portret pralata L.opackiego, olejno malo-

wany, za szklem 8. —
Kopersztych Augusta trzeciego, w ramie

i za szklem 1. —
Kopersztych Klemensa Trzynastego,
pierwszemu podobny 1. —
Detto kopersztych za szklem w ramce 1. —
Detto kopersztych za szklem w ramce 1. —_—
Obrazkéw zwierciadlanych w rdéznych

kolorach N° 17., jeden a gr: 12. 6. 24.
Detto mniejszych zwierciadlanych N° 4,

jeden a gr: 8. 1. 2.
Detto obrazkow N™ 4., za szklem na dwie

strony slifowanym, jeden & zi. 1. 4. —
Detto dwa Salwatora, w ramkach blasza-

nych — 12.
Item obrazki dwa strzyzone, za szklem

i w ramkach rznietych zloconych, jeden

azh 1 gr: 15. 3. —
Obrazek S Piotra, olejno za szklem malo-

wany, w ramie rznigtej 1. —
Obraz Najswietszej Panny Czestochows-

kiej polarkuszowy na blasze wyzlacany,

za szklem i ramce zloconej rznigtej 4. —
Detto arkuszowy na zwierciadle slifowa-

nym 12. —
Lanczaftow olejnych N° 2, jeden & zh

1 gr: 15. 3. —
Dwie figury z drzewa rznigte SS. Piotra

i Pawtla, starozytne 2. —
Obraz duzy z Krzyza zdjecie 2. —
Obraz Zwiastowania Najswigtszej Panny 2. —
Obraz S. Michala 1. —
Obraz Pana Jezusa Ukrzyzowanego — 24.
Obraz pomniejszy S. Onufrego — 24
Obraz S. Floriana 1. —
Obraz S° Jana Kantego — 24.
Portret stary — 24.
Obraz Salomona poprzeczny 2. —
Obraz zakonnicy — 24.
Obraz S. Malgorzaty 1. —
Obraz sztuke niewiadomg oznaczajgcy 1. —
Obraz Najswietszej Panny — 12.
Detto Najswigtszej Panny Czestochows-

kiej — 15.
Detto S. Anny — 12.
Twarz Pana Jezusa — 6.
Obraz S. Jerzego — 12.
Obraz polowiczny Apostota juz nieznacz-

ny 1. —
summa w malarszczyznie 429. 21.

Futra

Szklo
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Pod bekiesg sukienng gwozdzikowks, ba-
ranki tatarskie siwe, na odnowie wypust-
ka krymska

Pod kierezja koloru oliwkowego, sukien-
ng, wilki truchlanskie

Pod kierejg [sic] koloru karmazynowego,
wilki nowe

Pod szlafrakiem kamlotowym koty
Czapka siwa, nowa, z wierzchem aksami-
tnym zielonym

Czapka siwa z wierzchem szafirowym,
aksamitnym, zazywana _

Detto czapka siwa, zazywana

72.

108.

126.

12.

24.

12.

6.

summa w futrach

Flaszki slifowane

Flaszka takze slifowana, stluczona
Flaszki kwadratowe, slifowane

Butelka rysowana

Pucharek rysowany, z cyfra krolewska
Detto rysowany, z jeleniem

Szklanka szlifowana [sic], z zlotemi kra-
jami

Flaszek bialego szkla polgarcowych, jed-
na a gr: 18.

Butelek pekatych

Butelek pekatych, jedna a gr: 10.
Flaszki czworograniaste, jedna a gr: 7.12
Karafinka

Szklanek do piwa

Lampeczek do wina, jedna a gr: 6.
Lampka do wina, rysowana

Kuflikow, jeden a gr: 6.

Kieliszkow gladkich do wina, jeden 4 gr: 8.
Kieliszek do wodki zi.

‘Szklanka ordynaryjna

Flaszka szlifowana z szrubg

Flaszka baniasta

Dzbanek do piwa baniasty

Optyka z zwierciadlem

Flasz do piwa, jedna a gr: 5.

Flasz, w ktérych po garcy dwa, a gr: 10.
Zwierciadlo slufowane w ramkach kom-
pozycji [sic] )
Zwierciadlo slufowane w ramkach szkla-
nych

Zwierciadlo w ramkach drewnianych
Flaszki polgarcowe ordynaryjne

Szklo oprawne od patrzenia
Perspektyw

Latarnia blaszana

Latarnie w drewno

Szyb taflowych

Katamarze szlifowane

Detto

Flaszki w puzderku biatego szkla
Puzderko matle z flaszeczkami malemi
Kubkoéw prostych bialego szkla
Flaszka polgarcowa bialego szkia
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Szklanka poétkwartowa biatego szkla
Flaszka polgarcowa z $ruba cynowsg
Falszka poétgarcowa z sruba
Butelka biala

Flaszek ordynaryjnych

Butelki czarne

Flaszki z $rubkami

Barometrum

Kuflik szkla biatego

24.

15.

18.
12.
18.
15.

summa w szkle zl.
Zelazne

24.  Dragéw zelaznych
Perlikéw [sic]

Kilofow

Topory

Siekiery

Korby do studnie

Sztuk taicucha

Swidrow

¥ opat

Zawias

Blachy do piecow

Grac murarskich

Ankra

Detto

Osek

Wilki

Klub

Packa

Pit Zelaznych

Piecyk zelazny

Wiadra, jedno z lancuchem
Waga do wozu

Kosa do sieczki

Blachy do komindéw

Sztuk landcucha na kadziach
Krata Zelazna i rézne kawalki zelaza sta-
rego na wage

._.
i
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20.
20.
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44.

summa w zelazie zl.
Bednarszczyzna

Kadz piwna

Detto pomniejsza

Kilsztok

Wanna do kompania [sic]

Przycier

Wanienka z obre¢czami

Potkorca

Cwier¢

Beczek na legomine, jedna a gr: 15.
Fasek pomniejszych na legomine, jedna
a gr: 15.

Rulniczka do przepalania wodki
Cwier¢ gieta

Cebrzyk o dwdch uchach

Wiadro od wody

Konewki, jedna a gr: 10.

Konewka debowa

Szafliki male, jeden 4 gr. 8.
Szafliki mniejsze, jeden a gr: 6.
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297.

36.
24.

30.
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24.

15.
15.
15.
10.
10.
20.
10.
24.
12.

1.  Cebrzyk do nég moczenia — 15.
1. Lusow (?) na nogach — 24,
1. Rulniczka wieksza 1. —
1. Cebrzyczek — 8.
1. Ceber od wody, duzy — 24,
1.  Przycierek d¢bowy — 15.
1.  Baryleczka mata — 24,
1.  Beczka duza z kapusty 1. —
1. Detto zdezelowana — 15.
2. Beczki na wod¢ pod strychem 3. —
summa w benarszczyznie 119. 6.
Piec
1. Piec kachlowy zielonkowaty nowy saloris (?) 32. —
w piecu zi. 32. —
Liny
3. Liny, przy ktorych linek dwie, styranych zt. 24. —
Dobra stojace
Kamieniaca tu w Krakowie na Mikotajs-
kiej ulicy stojaca wraz [z] summami wi-
derkaufowemi, pierwsza zlotych 1.500.
do Szpitala S. Sebastiana, druga zlotych
500. do szpitala S° Mikolaja nalezgcemi
si¢ taksowana zlotych polskich 8650. —
Kram Bogaty pomi¢dzy innemi kramami
bedacy, taksowany zlotych polfskich]  350. —
w dobrach stojacych zi. 9000. —
U OO. Karmelitéw Bosych przy kosciele
S. Michala Archaniola bedacych zi. 108. —
U pasamoniczki czynszu reszty 36. —
Od Im¢ Ksigezy Benedyktyndéw z Lysy
Gory przywiezionych reszty zl. 55. —
w dlugach 199. —
Percepta
Od Im¢é pana Floriana Marczewskiego
powzigtych na arendg, podlug kontraktu
z nim opisanego zlotych polskich 244, —
summa zt. v 244, —
Summariusz substancji
W srebrze zl. 371. 20.12
W Kklejnotach zastawnych 910. —
W fancie 529. —
W rzeczach przywiezionych 230. 28.12
W zegarach 144. —
W mosigdzu 59. 24.
W cynie 296. 21.
W sukniach 944. 27.
W stolarszczyznie 506. 15.
W pozytewkach 3. —
W miedzi zl. 1150. 22.



go

W rusnikarszczyznie 60. 15.
W ksigzkach 311. 10.
W malarszczyznie 429. 21.
W futrach 360. —
W szkle 92. 1.
W zelazie 279. 24.
W bednarszczyznie 119. 6.
W piecu 32. —
W powrozach 24, —
W dilugach 199. —
W dobrach stojacych 9000. —
in summa massy substancji 16254. 25.
w percepcie 244, —
zh. 16498. 25.
Opera do tej substancji
Na msze $wigte po §p. Rodzicach 18. —
Od taksy zlotniczej 12. 18.
Od taksy klejnotéw zastawnych zi. 30. 17.
Od taksy fantu 18. 26.
Od taksy rzeczy z drogi przywiezionych 7. 27.
Od taksy zegardéw 5 —
Od taksy mosigdzu 2. 6.
Od taksy cyny 10. 3.
Od taksy sukien 31. 21.
Od taksy stolarszczyzny 17. 3.
Od taksy pozytywkow 1. —
Od taksy miedzi 39. —
Od taksy rusnikarskiej 2. —
Od taksy ksigzek 18. 22.
Od taksy obrazéw 14. 22.
Od taksy futer 12. 19.
Od taksy szkla 4. —
Od taksy zelaza 9. 16.
Od taksy bednarszczyzny 4., —
Od taksy pieca 1. —
Od taksy lin 1. —
Od taksy kamienicy wraz z Kramem
Bogatym 72. —
Stawetnemu Szaurowi na fant czerwo-
nych zlotych czterdziesci pro currenti  270. —
Niewiernemu Nachmanowi na zastaw
u niego bedacy czerwonych ztotych trzy-
dziesci trzy zlotych sze$¢ pro currenti zt. 600. —
Podatku koszarowego na cto miasta Kra-
kowa za miesigcy 6. 24, —
Stuzacym dwiem zaslug 70. —
Szlachetnemu Jegomosci Panu Treytle-
rowi za wino do auszczugu 53. 13.
Panu Ignacemu Puckowi 42, —
Furmanowi za pana Ignacego Pucka 28. —
Temuz furmanowi za owies i siano 24, —
Dymowego 16. —
Panu Lewinskiemu pasztetnikowi 54. —
Hutmanowi i woznemu od rewizji 6. —
W sprawie z Rzeczycka Imé stawajace-
mu zh 18. —
Slawetnemu Sebastianowi Niemczykie-
wiczowi, podlug kontraktu z Niebosz-
czykiem Ojcem zawartego 1716. —
Temuz od stawiania Mostu Promnickie-
308. —

Temuz od rysowania mappy dla miasta 216. —
W interessie sukcessorow wszystkich jez-
dzac do Ichmo$c¢ Ksiezy Benedyktynow
na Yysa Gore, tam i nazad ekspensy

Roéznej polrocznej ekspensy jako to: przy
rewizji i taksie kamienicy i kramu, tu-
dziez przy taksach rzeczy na konsolacjag 108. —
Od spisania inwentarza 72. —
Od oblaty tegoz inwentarza zl. 18. —

120. —

In summa oner[ibus] 4527. 21.

Filip Lichocki Syndyk MJliasta] K[rakowa]
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towe w Krakowie (dalej APKr.) sygn. 929, s. 50-93.
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3075, s. 177.
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AD 480, s. 321.
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i wasni miedzy czlonkami Cechu Murarzy, a takze tzw.
partaczami, w ktore i Pucek, jako starszy Cechu byl wcigg-
niety. Sprawa oparla si¢ o Magistrat krakowski, a jego
delegaci ,,uspokojenie migdzy stronami wyrobili”. Ale tez uka-
rali grzywnami dwie osoby, w tym i D. Pucka.

20 Protocollum [...] taxarum..., APKr. AD 481, s. 11-12,
71-74, 139-144, 181-182, 193, 204-205, 210-212.

2t Akta Cechu Murarzy..., APKr. 3075 s. 129 i nastepne.

22 Protocollum [...] taxarum..., APKr. AD 481, s. 167-177.
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