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Sukiennice krakowskie — fazy budowy

Pierwsza dekada wieku XXI to okres intensywnych ba-
dan krakowskiego Rynku Gléwnego, prowadzonych przy
okazji kompleksowej wymiany nawierzchni placu i ukrytej
pod nig infrastruktury technicznej. Jednoczesnie realizowane
byly prace budowlano-konserwatorskie w gmachu Sukien-
nic, ktére zostaly poddane kolejnej juz restauracji. Sytuacja
taka umozliwita podjecie nowych badan nad architekeura
Sukiennic, zwlaszcza w partiach dotychczas malto dostep-
nych lub niedost¢pnych. Archeolodzy, architekei i historycy
sztuki prowadzili studia w catkiem nowych strefach, ale po-
wrécili takze do miejsc naukowo eksplorowanych dawniej,
nierzadko przed pélwieczem. Niniejszy artykul powstal
w wyniku polaczenia wynikéw badan architektonicznych
prowadzonych w ostatnich latach w Sukiennicach przez dr.
arch. Waldemara Niewaldg, a takze badan archeologicznych
i architektonicznych Rynku Gléwnego (w tym i czgéciowo
Sukiennic) prowadzonych przez zespét dr. Cezarego Busko
oraz pod kierunkiem dr. Stawomira Dryi'. Wyniki badan
uzupetniono kwerendami literatury przedmiotu oraz Zré-
dlowymi. Ich efektem jest na nowo sprecyzowany poglad
o procesie powstawania i przeksztalceniach gmachu kra-
kowskich Sukiennic.

Stan badan

Dotychczasowy stan wiedzy o krakowskich Sukien-
nicach opieral si¢ na dwoch zasobach Zrédel: kwerendzie
zapisek archiwalnych i badaniach w terenie. Te ostatnie
zapoczatkowano w  trakcie XIX-wiecznej przebudowy
gmachu prowadzonej przez Tomasza Pryliniskiego. Efekty
owezesnych badan terenowych opublikowal Whadystaw
Luszezkiewicz, ktdry w trafny sposéb ujal wiele zagadnieri®.
Pézniejsze, XX-wieczne badania terenowe zawsze byly
czastkowe, niemniej przyniosty niezwykle wazne odkrycie
murowanej zabudowy handlowej starszej od Sukiennic.
Ostatnie kompleksowe badania archeologiczne i architek-
toniczne zaréwno Sukiennic, jak i stojacych po ich stro-
nie wschodniej Kraméw Bogatych oraz poszerzenie zakresu
badan nad budowlami z XIII wieku pozwolily spojrze¢ na
nowo na dotychczasowe wyniki badari oraz lepiej zrozumie¢
przekazy zrédlowe.

Rozwdj pogladéw o krakowskich Sukiennicach ma swoje
korzenie w XIX wicku. Jak w przypadku wielu innych za-
gadnient, Ambrozy Grabowski, badacz przesztosci Krakowa,
ksiegarz i kolekcjoner, byl i tu pionierem badan historycz-
nych. Powolujac si¢ na opini¢ ,wlasciwych znawcéw”, twier-
dzit, ze najpierw zbudowano hale, w ktérej ustawiono stoly
z suknem, a dopiero ,znacznie pézniej” zbudowano sklepy
»przez wylamanie muréw do $cian bocznych formujac Su-
kiennice™. Sadzit tez Grabowski, ze sklepy sukienne powsta-
ly przed epoka kazimierzowska®. Autor ten zostawil po sobie
wypisy ze zrodet z czasu renesansowej przebudowy Sukien-
nic’. Odkryt tez zapiske z 1402 roku o pracach murarskich
przy kamerach sukiennych®. W ksiazce wydanej w 1852 roku
Grabowski uporzadkowat swoje poglady: poczatek Sukiennic
widziat w czasach Bolestawa Wstydliwego, a Kazimierzowi
Wielkiemu przypisat ich rozbudowe, przy czym podkreslat
wezesniejsze istnienie sklepéw sukiennych (powolujac si¢ na
przywilej Wladystawa Lokietka z 1306 roku). Grabowski
przypomniat tez przywilej kazimierzowski z 1358 roku’.

Nie nalezy lekcewazy¢ dorobku innego badacza
przesztosci Krakowa, Jozefa Wawel-Louisa, wykazujacego
duza intuicj¢ badawcza, aczkolwieck w interesujacym nas
przypadku niepoparta odkryciami w terenie ani Zrédtami
z epoki. Jego zdaniem pierwotna zabudowa na Rynku,
w tym sklepy sukienne, byla drewniana, a zostata zastapiona
murowang przez Kazimierza Wielkiego®.

Punktem zwrotnym w badaniach Sukiennic bylo wspo-
mniane juz dzieto Whadystawa Luszczkiewicza. Uczony
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Pétnocna czesé piwnic Sukiennic — fazy budowy; badania i rysunek W. Niewalda; oprac. graficzne A. Gérecki

Watki i wezly fundamentu pétnocnej elewacji Sukiennic, w swietle hali. Widok z korytarza piwnic; badania i rysunck W. Niewalda; oprac.

graficzne A. Gorecki

ten brat udzial w komisji estetycznej Komitecu Odbudo-
wy Sukiennic w latach 1875-1879°. Widziat odkryte watki
Sukiennic przed ich przebudowa, a nastepnie napisat akeu-

2 Za:Sudacka A.: Sukiennice. W: Komorowski W., Sudacka
A.: Rynek Glowny w Krakowie. Red. nauk. O. Czerner. Wroclaw
2008, s. 239.

0 Luszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. . .

alng do dzisiaj (pod wicloma wzgledami) ksiazke, w ktdrej
przedstawil swoje poglady o Sukiennicach i przemianach
ich ksztaltu'’. Zaznaczmy na wstgpie — Luszezkiewicz
prawdopodobnie nie wiedzial nic o najstarszej zabudowie
handlowej z XIII wieku, na ktérej czgéciowo stanely mury
pézniejszych Sukiennic i swoje wszystkie, czgsto odkryw-
cze, koncepcje rekonstrukeji odnidst do gmachu stojacego
na Rynku do dzisiaj. Jego zdaniem kamery sukienne (zapo-
wiedziane w dokumencie lokacyjnym z 1257 roku) staly



Hala Sukiennic w Krakowie, rys. ofdwkiem A. Gryglewski, okoto 1871 r.; for. P. Ligier; w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie, nr

inw. Rys. Pol. 7668/59

zawsze w tym samym miejscu co dzisiaj, a wige rzut i naj-
starsze (dolne) partie sklepéw bylyby zachowane od drugiej
potowy XIII wieku'!. Sukiennice ,w tej samej rozciaglo-
$ci przetrwaly niemal az do korica XIV wieku, zaglebione
w ziemi wskutek podniesienia si¢ w tych czasach brukéw
dawnych z czaséw ich budowy w XIII stuleciu znacznie
nizej lezacych™?. Luszczkiewiczowska wizja Sukiennic
drugiej potowy XIII wieku, aczkolwiek juz cz¢$ciowo nie-
aktualna, oparta jest na prawidlowo odczytanej koncepcji
pierwotnych Sukiennic jako zespolu ,kamer” sukiennych,
a nie jednolitego gmachu®®. Zesp6t ten rozdzielata ulica
wewnetrzna, odpowiadajaca dzisiejszej hali'®. W trakcie
remontu Sukiennic, jak podaje Luszczkiewicz, widziano
w piwnicy (sklepu, w ktérym miescita si¢ w XIX wieku
Waga miejska) relikty portalu wejscia i pierwotnego okna
»podiuznego na szeroko$¢”, stuzacego do sprzedazy. Okno
to, niewatpliwie wystepujace od strony hali, czyli ulicy we-
wnetrznej, a dzisiaj niedostgpne lub niezachowane, stanowi
jedna z niewyjasnionych pézniej zagadek. Slady te, wedtug
Luszezkiewicza, mialy potwierdza¢ pierwotne polozenie
sklepu w miejscu dzisiejszej piwnicy'®. Obecnie sadzimy, ze
piwnica ta nigdy nie byla parterem, a ogladano wéwczas
portal zejscia do piwnicy oraz okno piwniczne, wyjatkowo
umieszczone od strony hali'®. Zastanawia jednak konse-
kwencja Luszczkiewicza w okre§laniu dzisiejszych piwnic
komér sukiennych jako pierwotnych pomieszczent w par-
terze, o czym miat §wiadczy¢ charakter murowych watkéw
odslonigtych podczas remontu Prylinskiego (m.in. w pa-
chach sklepiennych) oraz ,malowania piwnic”". Luszczkie-

wicz informuje tez o odkrytych czterech poziomach brukéw
w hali Sukiennic'®. Jego zdaniem jeszcze do starych Sukien-
nic w 1358 roku krél Kazimierz Wielki kazat przybudowaé
od zachodu dwie postrzygalnie (pétnocng i potudniowa),
przez co ,stworzyl jeszcze wigkszy zamet architektonicz-
ny”; podobno mialy to by¢ budynki pigtrowe'®. Natomiast
bardzo celna byla kolejna teza Luszczkiewicza: Sukiennice
gotyckie w zespolonym i monumentalnym ksztalcie, z ulica
przeksztalcona w hale, mialy powsta¢ nie w czasach kazi-
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W Tbidem, s. 5.

2 Ibhidem, s. 10.

3 Ibidem, s. 8, 9.
% Thidem, s. 9-11.
5 Thidem, s. 11.
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W jakim$ wyjatkowym i niepotwierdzonym dotad Zrédlowo
przypadku mogly to by¢ otwory (wejscie i okno stuzace sprzedazy)
kramu innej niz sukiennicza branzy, urzadzonego wtdrnie, w epoce
nowozytnej, w piwnicy pod ,sukiennica” (do takiej interpretacji
upowaznia zapiska z 1756 r., w ktdrej wystepuje jako odrebna wia-
sno$¢ ,,piwniczka pod sklepem miejskim”. APKr, Akta miasta Kra-
kowa, sygn. 1952). W takim przypadku szacht zejscia do piwnicy
musialby by¢ wyjatkowo rozbudowany i przynajmniej czesciowo
przesklepiony, dla umozliwienia komunikacji sklepu w parterze
z hala.

7 buszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 19, 20.

18 Thidem, s. 20.

Y Tbhidem, s. 11, 12.
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Potudniowa czesé Sukiennic i Wieza Ratuszowa od wschodu; fot. I Krieger, 1872—1875; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa,

nr inw. MHK 1829/K

mierzowskich, lecz w ostatnim dziesiecioleciu XIV wieku,
a dzielo to autor przypisal architektowi miejskiemu Marci-
nowi Lindintolde (z lat 1391-1395 zachowane sa rachunki
z jego imieniem)®. Luszczkiewicz sadzit, ze w 1390 roku
hala byta juz zbudowana, stad pierwsza wzmianka o panni-
thecae dotyczy wydatku na krycie jej dachu; nieco pézniej
nawierzchni¢ hali wybrukowano. Starsze zapiski niestety
nie zachowaly si¢?!. Hala byla jednoprzestrzenna, nakry-
ta otwartym wiazaniem dachowym, a stare sklepy zostaly

20 Thidem, s. 12, 13, 16.
2V Thidem, s. 16, 17.

2 Thidem, s. 18.

2 Tbhidem, s. 20.

24

Loc. cit.

% Thidem, s. 20-24.
2% Ihidem, s. 25.

27 Tbhidem, s. 26, 27.
2 Thidem, s. 28.

2 Ibidem, s. 34, 35.
30 Tbidem, s. 35 i nn.
3" Tomkowicz S.: Ulice i place Krakowa w ciggu dziejow. Ich nazwy
i zmiany postaci. Biblioteka Krakowska nr 63-64. Krakéw 1926,
s. 23, 24.

»podczepione” do niej, przy czym podniesiono ich mury*.
Autor podkresla ,,czeste wzmianki w rachunkach o zaskle-
pianiu nowem komér™?. Zdaniem Luszczkiewicza jeszeze
przed 1555 rokiem wydzielono drewnianym stropem pie-
tro nad halg parteru*. Po zniszczeniach spowodowanych
pozarem w 1555 roku nastapita odbudowa i przebudowa
Sukiennic w duchu renesansu. Migdzy innymi Whoch Pan-
kracy przesklepit dolng hale”. Stuszne jest spostrzezenie
Luszezkiewicza o znacznym stopniu zachowania $rednio-
wiecznej substanciji gmachu®. Wedlug tegoz badacza ,rajca
miasta Joachim Ciepielowski wlasnym kosztem urzadzit
przechdd poprzeczny przez $rodek dlugosci gmachu, po-
$wigcajac tu dwa sklepy. Ulatwilo to komunikacje z Siennej
ku Szewskiej ulicy, a nazwano to przejscie krzyzem”?. Jest
to poglad wyrazony przesadnie — krzyz Sukiennic istnial
i byl wzmiankowany juz w wiekach $rednich (zob. nizej).
W tymze czasie przebudowano na kamienice obie postrzy-
galnie (pétnocna zwana Syndykéwka oraz potudniowa zwa-
ng Postrzygalnia)®®. Plany restauracji Sukiennic z pierwszej
potowy XIX wicku nie zostaly zrealizowane”. Na koniec
Luszezkiewicz oméwit odbudowe z lat 1875-1879, prowa-
dzong wedtug projektu Tomasza Prylifiskiego, wystepujac
z pozycji wspéStuczestnika tego dzieta®.

Poglady Stanistawa Tomkowicza stanowia synteze ge-
nezy i dziejéw krakowskich Sukiennic®'. Tomkowicz wy-



sunat tez¢ o innym niz w XV wicku i w wiekach nowozyt-
nych pierwotnym ksztalcie Sukiennic (niejako zapowiadajac
pézniejsze odkrycia i poglady), podkresliwszy, ze w pierwszej
potowie XIV wieku spotykane sa w krakowskich zapiskach
wzmianki o ,kamerach” sukienniczych, ,lecz nie wiemy,
czy to nie byly kramy pojedyncze lub grupy, luzno stojace,
a prawdopodobnie drewniane™?. Tekst zapiski z 1302 roku
(zob. nizej) pozwolit Tomkowiczowi przypuszczaé, ze juz
wtedy istnialo ,,wicksze skupienie kraméw na Rynku i miato
ksztalt podtuzny, skoro mowa o jego koricu”. Podobne wnio-
ski wyciagnat autor z tekstu przywileju Kazimierza Wielkiego
z 1342 roku, regulujacego zasady handlu suknem. Regular-
no$¢ (dwa szeregi sklepéw sukiennych) potwierdzal, zdaniem
Tomkowicza, dopiero przywilej krélewski z 1358 roku, po-
zwalajacy ,przypuszczaé, ze ten kompleks sklepéw, kraméw
i Postrzygalni sukna tworzyt calos¢ zgrupowana w szereg
lub dwa szeregi, co$§ podobnego do pézniejszych Sukiennic
i zajmujaca to samo miejsce. Potwierdzaja to coraz czgstsze
od 1376 roku zapiski o kramach sukienniczych ze sobg sa-
siadujacych™. Dalsze $redniowieczne dzieje gmachu autor
przedstawil analogicznie jak Luszczkiewicz. Pewna staboscia
przemysleri Tomkowicza jest pominigcie wezesniejszych niz
z korica XVI wieku zapisek o krzyzu Sukiennic*. Omawia-
jac nowozytne dzieje Sukiennic podkreslit fakt umieszczenia
(w 1560 roku) Smatruza na pigtrze, nad niedawno sklepiona
halg oraz zwiazana z tym dobudowe schodéw zewnetrznych
od pétnocy i potudnia®.

Poglady Stefana Swiszczowskiego zostaly przedstawione
z punktu widzenia architekta, a ich autor w szerszym
jak dotad zakresie poddat analizie watki budowlane za-
bytku®. Swiszczowski zanegowal udzial Lindintoldego
w budowie hali, aczkolwiek przytoczyl zapiski o innych
pracach wykonanych przez niego w Sukiennicach?. Dzie-
je $redniowiecznych Sukiennic, po analizie watkéw ich
murdéw, podsumowat w czterech fazach:

1. W XIII wieku, za Bolestawa Wstydliwego lub nieco
pézniej zbudowano kamienne sklepy sukiennicze (do dzi-
siaj zachowane).

2. Na poczatku XIV wieku zbudowano dwie krétsze ele-
wacje z istniejacymi do dzisiaj bramami oraz dwunawowa,
nizsza od pdzniejszej hale zespalajaca caly kompleks.

3. Za Kazimierza Wielkiego (tradycja przekazana przez
Marcina Kromera i Marcina Bielskiego jakoby potwierdzo-

na przywilejem z 1358 roku) podniesiono mury, budujac
wysoka hale gotycka.

4. W 1392 roku sklepiono lub nawet zbudowano jedna
z postrzygalni, a w 1402 roku nadbudowano druga™®.

Swiszczowski jest autorem sugestywnej rekonstruk-
qji gotyckich Sukiennic w szczytowej fazie ich rozwoju®:
»Budynek byt skromny, Scisle uzytkowy, musial jednak
imponowa¢ ogromnymi rozmiarami,
trzynawowy kosciél bazylikowy™®. Dalsze strony artykutu

przypominajac

poswiccit oméwieniu nowozytnych przeksztalcen gma-
chu*'. Nalezy zwréci¢ uwage na ostrozno$é wydawania
przez autora sadéw w sprawie domniemanej, nowozytne;j
przebudowy krzyia®.

Jézef Duzyk w zasadzie powtérzyt tezy swoich poprzed-
nikéw, przy czym podkredlil, ze krél Kazimierz Wielki
wybudowal dla miasta nowe sklepy (w miejscu starszych,
Bolestawowych), jeszcze przed przywilejem z 1342 roku®.
Przebudowg na okazaly gmach z halg autor przypisuje Mar-
cinowi Lindintolde™.

W latach 60. XX wicku prowadzone byty w Sukiennicach
badania terenowe, ktdrymi kierowal Wiktor Zin; ich efektem
byto nowe spojrzenie na zagadnienie dziejéw gmachu. Do-
ciekania Zina i Wiadyslawa Grabskiego zostaly przedstawio-
ne w tekscie dwéch sprawozdan o szerszym ujeciu tematycz-
nym®. Odkryta przez tych badaczy najstarsza w Rynku mu-
rowana zabudowa handlowa zostata uznana za XIII-wieczne
ykramy sukienne” z czaséw Bolestawa Wstydliwego. Odkryte
wowezas relikty upowaznialy pono¢ do postawienia tezy
o dwurzedowym zalozeniu zespotu najstarszych kraméw. Po-
dobno odkryto ,,dobrze zachowane” okienka piwniczne®. Na
w znacznym stopniu wyburzonych XIII-wiecznych obiektach
postawiono w XIV wieku nowe gmachy — Sukiennice i Kra-
my Bogate. Na przetomie XIII i XIV wicku mialy powsta¢,
w miejscu dzisiejszych Sukiennic, mniejsze od nich, drewnia-
ne i ,trzynawowe”. W ceglanej partii dzisiejszej hali odkryto
otwory nieodpowiadajace zadnej ze znanych faz budowla-
nych (Zin nie omawia tego problemu dokladniej). Podzialy
poprzeczne sklepéw sukiennych uznali badacze za pézniejsze
niz XIV-wieczne. Attyka renesansowa zostala przez Padovana
przebudowana ze starszej, krenelazowej, za$ schody i ganki
przy krétszych elewacjach Sukiennic przebudowano — zda-
niem Zina — z wczesniejszego gotyckiego rozwiazania komu-
nikacyjnego.
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¥ Debowski T.: Badania archeologiczne Sukiennic krakowskich.
,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1981, t. 29, nr 4,
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Sukiennice i wschodnia potowa Rynku; fot. I. Krieger, 1875 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. 1830/K

Sukiennice od pétnocnego zachodu; fot. 1. Krieger, przed 1875 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 1818/K



Teofil Dgbowski podsumowujac w latach 70. XX
wieku wiasne badania archeologiczne i nawiazujac zarazem
do wezesniejszych prac Zina i Grabskiego, zaproponowat
nastgpujace etapy budowy Sukiennic:

1. W drugiej potowie XIII wieku i by¢ moze na poczat-
ku XIV wieku powstaty dwie budowle ,,handlowe” zlokali-
zowane czg¢$ciowo pod wschodnimi piwnicami, a czgsciowo
pod wschodnim podcieniem dzisiejszych Sukiennic. W tym
samym czasie w miejscu obecnej hali Sukiennic staly dwa
rzedy drewnianych budynkéw (rozdzielone ulica), by¢
moze o funkgji handlowej*.

2. W zachodnim ciagu drewnianej zabudowy zaczely si¢
pojawia¢ pojedyncze budynki murowane®.

3. Na przetomie wiekéw XIV i XV zbudowano znane
dzisiaj gotyckie Sukiennice; najpierw scalono pojedyncze
murowane kramy zachodnie, a potem zbudowano wschod-
nia $ciane hali®.

Andrzej B. Krupiniski opublikowal wlasne uwagi co do
architekeury Sukiennic, podajac m.in. fakt odstonigcia pod-
czas prac konserwatorskich przy $cianach hali Sukiennic
(lata 70. XX wieku) 19 calych oraz 10 czesciowo zachowa-
nych portali gotyckich, osadzonych na jednym poziomie™.
Autor sadzil, ze w potowie XIV wicku do sklepéw sukienni-
czych prowadzily jednakowe, ,dosy¢ skromne” portale osa-
dzone w kamiennym watku $cian, zapewne wszystkie poli-
chromowane’'. Krupiriski podkreslit jednorodno$¢ watkéw
muréw hali, ktérych jedyna odsadzka (na glebokosci 40
cm od dzisiejszego poziomu) prawdopodobnie stuzyla za
oparcie dla drewnianych konstrukeji podestéw zatozonych
na poziomie progdéw wejs¢ do sklepéw?. Potwierdzit takze
odkrycie tzw. Sukiennic z wieku XIII, dodajac interesujace,
ale w ostatnich badaniach niepotwierdzone spostrzezenie
jakoby obecne Sukiennice byly poczatkowo krétsze (od
strony p&tnocnej) o 13 m*. Opisujac Sukiennice z pierw-
szej polowy i potowy XIV wieku, Krupinski widziat je jako
obwdéd wysokich muréw z wejéciami od strony wschodniej
i zachodniej. Od wewnatrz do dhuzszych $cian mialy by¢
dostawione drewniane sklepy, dostosowane do poziomu
notowanego na glebokosci -370 cm*. Dopiero pod koniec

X1V wieku mialy powsta¢ Sukiennice z wysoka hala i skle-
pami dostawionymi od zewnatrz oraz z podwdjnymi wjaz-
dami od pétnocy i potudnia®.

Tekst omawiajacy krakowskie Sukiennice w Katalogu
zabytkow sztuki polskiej jest kompilacja podanego wezesniej
stanu badan®; nie wnosi nic nowego i z tego wzgledu pomi-
jamy go.

Kolejng prébe oméwienia historycznej problematyki
gmachu Sukiennic podjeta Aldona Sudacka, od wielu lat
zajmujaca si¢ jego dziejami’’. Autorka zwrdcita uwage na
trwato$¢ i Sredniowieczng geneze krzyza, czyli poprzecznego
przejécia przez blok $rédrynkowy, w tym takze przez Sukien-
nice® (poglad ten potwierdzily i uscidlity badania autoréw
niniejszego artykutu). Streszczajac ustalenia Sudackiej na te-
mat dziejéw gmachu Sukiennic, podkreslmy: zapiski o ,ko-
morach sukiennych” oraz dane o ich ukladzie dwurzedowym
wystepuja w XIV-wiecznych ksiggach miejskich od 1300
roku®; za najstarsze Sukiennice uznaje autorka budowle han-
dlowe z drugiej potowy XIII wicku (odkryte w XX wicku oraz
odkrywane w ostatnich czasach pod powierzchnia Rynku,
w rejonie Sukiennic i Bogatych Kraméw)®; zasadniczy okres
przeksztatcert komér sukiennych w ich dzisiejszym miejscu
nastapit w latach 1376-1390°'. Autorka waha sie, czy byta to
przebudowa i scalenie w jednolity budynek kamiennych skle-
péw usytuowanych po bokach uliczki od okolo 1300 roku,
czy tez ,budowa nowych Sukiennic (i kraméw), po zburzeniu
calosci wezesniejszego zalozenia™®. Warto takie podkresli¢
stwierdzenie: ,Zarysowane tu uklady wydaja si¢ trwaé — we-
dlug ksiag — bez wickszych zaklécert az do lat 70. XIV wie-
ku’®, jak i to, ze w pelni uksztaltowany, ,,bazylikowy” gmach
Sukiennic, z dwiema postrzygalniami na kraricach zachodnie-
go pasma sklepéw, stal juz na przefomie wiekéw XIV i XV,
Niewatpliwie waznym odkryciem autorki jest wzmianka
z czaséw ksztattowania gotyckiego gmachu, méwiaca o ukla-
daniu schodéw ze sklepéw sukiennych (deposicione scale de
cameris pannorum), co badaczka laczy z istnieniem suteren pod
kamerami sukiennymi®. Sudacka oméwila takze zagadnienia
XIX-wiecznych Sukiennic®, a do swoich tez konsekwentnie
powrdcila takze w najnowszym ujeciu historii budowli rynko-
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8 Ibidem.

O Ibidem.

 Krupinski A.B.: Hala Sukiennic krakowskich w swietle badar
architektonicznych. ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1981,
t. 29, nr 4, s. 460.

> Loc. cit.

2 Loc. cit.
53 [Thidem, s. 461.

% Loc. cit.

> Loc. cit.

56 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. 4. Miasto Krakéw. Cz. 10.
Srédmiescie, mury obronne i Planty, Rynek Gtwny. Red. M. Mydlin-
ski. Warszawa 2005, s. 39—44.

7 Sudacka A.: Sukiennice..., s. 235-242; eadem: Wyniki kwe-
rendy archiwalnej dotyczacej zabudowy handlowej Rynku w Krakowie.
,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa” 2008, z. 26, s. 83-87.

% Eadem: Wyniki...,s.79.

5 Thidem, s. 83.

0 Tbidem, s. 83—85; eadem: Sukiennice — $wiadek dziejow Kra-
kowa. W: Urbs Celeberrima. Ksigga pamigtkowa na 750-lecie lokacji
Krakowa. Red. A. Grzybkowski, Z. Zygulski jun., T. Grzybkowska.
Krakéw 2008, s. 204, 207.

" Eadem: Wyniki..., s. 85; Autorka ostatecznie nie rozstrzygnela
dylematu, czy byla to przebudowa i scalenie kamiennych sklepéw
usytuowanych po bokach uliczki a wznoszonych od okoto 1300
r., czy tez ,budowa nowych Sukiennic (i kraméw), po zburzeniu
calo$ci wezesniejszego zalozenia”. Eadem: Sukiennice..., s. 236;
eadem: Wyniki..., s. 85.

2 Thidem.

% Eadem: Sukiennice..., s. 235.

¢ Ibidem, s. 237; eadem: Wyniki..., s. 85, 86.

® Eadem: Wyniki...,s. 85.

% Thidem, s. 86, 87; takie: eadem: Sukiennice krakowskie w XIX
wieku — bazar czy swigtynia sztuki?. ,Rocznik Krakowski” 1995,
t. 61, s. 75-96.
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Sukiennice od pétnocnego wschodu po restauracji i praebudowie T. Pryliniskiego; fot. 1. Krieger, 1879 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego

Miasta Krakowa, nr inw. MHK 1828/K

wych®”. W innej pracy autorka zmienia swéj poglad o datowa-
niu murowanych kamer sukiennych: ,, Wobec wynikéw badar
archeologicznych przedstawitam wéwczas tezg, ze »nowe, tj.
dzisiejsze Sukiennice wraz z nowymi ciggami zabudowy han-
dlowej mogly powsta¢ w drugiej potowie XIV wieku, a impul-
sem do tego staly si¢ przywileje Kazimierza Wielkiego. Dzi$
stracitam t¢ pewnos¢ (...)”®. I nieco dalej: ,W $wietle ma-
terialéw archiwalnych najbardziej prawdopodobnym czasem
powstania »nowych« Sukiennic i kraméw wydaje si¢ przefom
XIIT i XIV wieku™®.

Zrédta archeologiczne

Teren Sukiennic — zaréwno hala, jak i piwnice — byl wie-
lokrotnie przekopywany, przy czym nie zawsze pracom ziem-

¢ Komorowski W., Sudacka A.: Rynek Glswny. .., s. 234-242.
% Sudacka A.: Sukiennice — $wiadek..., s. 204.

® Ibidem, s. 208.

70 Zaitz E.: Sprawozdanie z prac archeologicznych prowadzonych
w Sukiennicach w roku 2006, mps w archiwum Wojewdédzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

' Prace z 1957 r., zrealizowane przez Kazimierza Radwarskiego.
Radwanski K.: Prace ratownicze prowadzone przez Konserwatora

Zabytkéw Archeologicznych w Krakowie w latach 1955-1958. ,Biu-
letyn Krakowski” 1959, t. 1, s. 49-57.

nym towarzyszyly nadzory archeologiczne, a dokumentacja
badawcza z tychze bywa niedostgpna. Takze w bezposrednim
sasiedztwie gmachu prowadzone byly prace o charakterze
budowlano-ziemnym. Wykopy w obrebie Sukiennic wy-
konywane byly gléwnie dla pomieszczenia réznorodnych
instalacji; rozpoczeta je budowa betonowego kolektora prze-
cinajacego na calej dhugosci hale (przetom XIX i XX wicku),
a sposrdd kolejnych, ktdre w sposdb znaczacy naruszyly na-
warstwienia archeologiczne, wymieni¢ nalezy budowe kory-
tarzy piwnicznych po pdlnocnej i potudniowej stronie (lata
50. XX wicku), budowe kolektora i innych instalacji tech-
nicznych w krzyzu (lata 70. i 90. XX wieku) oraz wykonanie
kanatu technologicznego w piwnicach (lata 80. XX wicku).
Przekopy pod infrastrukture techniczna spowodowaly de-
strukcje nawarstwieri na glebokos¢ do okoto 150 c¢m, a lo-
kalnie (krzyz) przekroczyly 400 cm’. Na potrzeby kanatéw
technologicznych przekuto mury XlIII-wiecznych budowli,
co w pelni ujawnily ostatnie badania. Nalezy takze pamigtad,
ze poprzednim pracom restauracyjnym hali Sukiennic (lata
70. XX wieku) towarzyszylo usunigcie nawarstwieni zalega-
jacych pod posadzka hali — na calej powierzchni, do glebo-
kosci okoto 70 cm. Prace archeologiczne wewnatrz budynku
Sukiennic mialy najczeéciej charakeer badari ratowniczych,
cho¢ wykonano tez szereg sondazy. Z prac zrealizowanych na
zewnatrz Sukiennic nalezy wymieni¢ eksploracje towarzysza-
ca budowie kolektora cieptowniczego’ oraz sondaz archeolo-
giczny przy pétnocno-zachodnim narozniku gmachu, wyko-
nany w zwiazku z pracami konstruktorskimi (wzmocnienie



tzw. erkera). Interesujace wyniki przyniosly badania Jacka
Reyniaka prowadzone przy pétnocnym murze hali Sukiennic
(po jego stronie zewngtrznej; tzw. wykop 17) oraz badania
Muzeum Archeologicznego w wykopie Sukiennice I (przy
poludniowym wjezdzie do Sukiennic)2.

W zakresie mozliwych do wykorzystania danych,
pochodzacych ze starszych badan, pozostaja opublikowane
wyniki prac Teofila Debowskiego i Aliny Walowy, a takze
niepublikowane Jacka Reyniaka™. Brak dostgpu do pelnej
dokumentacji badawczej Wiktora Zina i Wladystawa Grab-
skiego pozostawia rezultaty ich prac w znacznym stopniu
poza wspélczesnymi analizami. Podobnie rzecz ma si¢
w przypadku mlodszych prac wykopaliskowych (generalnie
prowadzonych w ostatniej ¢wierci XX wieku), po ktérych
niejednokrotnie jedynym $ladem sa tylko zasypy wykopéw
»archeologicznych”, czgsto nawet nieskartowanych, a doku-
mentacja badawcza pozostaje ,,nieuchwytna™“.

Zakrojone na szeroka skalg prace wykopaliskowe po
zachodniej stronie Rynku, wykonane w 2004 roku przez
Muzeum Archeologiczne w Krakowie i Instytut Archeologii
Uniwersytetu Jagielloniskiego, w zasadzie nie objely Su-
kiennic”>. Odstonigto w trakcie tych badan niektdre partie
fundamentu zachodniego podcienia Sukiennic, na skutek
czego przebadano gtéwnie mury z czaséw przebudowy To-
masza Prylinskiego.

Niewatpliwie wazne dla omawianego zagadnienia
byly badania prowadzone przez Muzeum Archeologiczne
w latach 2005-2006 oraz w 2009 roku. Prace, ktérymi
kierowal Emil Zaitz, koncentrowaly si¢ w krzyzu Sukien-
nic (wykopy 31, 32), po stronie pétnocnej — w przejsciu
arkadowym (wykop 33) oraz w strefie pétnocnego koryta-
rza, gdzie plan jego poszerzenia dal pretekst do eksploracji
nawarstwienl zalegajacych pod hala, w pasmie na calej jej
szerokosci. Zespét Muzeum Archeologicznego powrdcit
m.in. do tzw. budowli A, odkrytej w latach 60. XX wieku
przez Wiktora Zina, odstonit sekwencje¢ brukowanych
pozioméw w obrebie hali. Wyniki prac nie zostaly jednak
jeszcze opublikowane’®, podobnie jak wyniki najnowszych
nadzoréw archeologicznych w korytarzu i w piwnicach po
zachodniej stronie Sukiennic”.

W ramach badan archeologicznych wschodniej strony
Rynku, przeprowadzonych w latach 2005-2010, eksploro-
wano nawarstwienia i wykonano badania architektonicz-
ne w kilku strefach bezposrednio i posrednio zwiazanych
z gmachem Sukiennic’. Prace te, zrealizowane przez auto-
réw niniejszego artykulu, koncentrowaly si¢ przy péinoc-
nym i potudniowym murze Sukiennic, przy ich narozniku
pétnocno-wschodnim, oraz w piwnicach i korytarzu pod
podcieniem pétnocno-wschodniej partii gmachu. Ponadto,
co juz wspomniano, dr Waldemar Niewalda prowadzil na
szeroka skale zalozone badania architektoniczne pétnocnej
czgéei piwnic gmachu, z uwzglednieniem krzyza i péinoc-
nego, poprzecznego korytarza’”, a takze badania w jego
czgéciach naziemnych, w zwiazku z ostatnimi pracami re-
montowymi.

Wré¢émy do badan archeologicznych. Po pélnocnej
i poludniowej stronie gmachu odsfonigto jego mury ob-
wodowe, lokalnie do poziomu posadowienia; od strony
péinocnej nawiazano si¢ profilami archeologicznymi do

strefy dawnych badan Jacka Reyniaka, a po stronie potu-
dniowej — Kazimierza Radwariskiego. W ramach zadania
konstrukeyjnego wzmocnienia fundamentu péinocnej wie-
zyczki schodéw wiodacych na loggie, odstonicto jej mury
fundamentowe. W piwnicach Sukiennic (czg$¢ pétnocno-
wschodnia) wykonano sondaze archeologiczne zlokalizowa-
ne w miejscach dotychczas niezbadanych, a czg$ciowo takie
w dawnych wkopach Teofila Debowskiego. Podobny zakres
mialy prace wykopaliskowe w korytarzu pod podcieniem
(pétnocno-wschodnim), gdzie odstonigto relikty budowli
z drugiej potowy XIII wieku oraz rozpoznano sytuacje stra-
tygraficzna w dawnym miedzuchu, rozdzielajacym Sukien-
nice i Kramy Bogate. Prace archeologiczne przeprowadzono
takze przy poludniowej wiezyczce Sukiennic oraz w Kra-
mach Bogatych, ktérych ciag zachodni zostat w XIX wieku
strukturalnie potaczony ze wschodnim podcieniem Sukien-
nic. W trakcie wykonywania nowej nawierzchni i wykopéw
instalacyjnych w hali Sukiennic wykonano sondaz arche-
ologiczny po jej stronie potudniowej. Do podjecia na nowo
analizy faz budowy Sukiennic przyczynily si¢ takze wyniki
badan archeologicznych zrealizowanych w bezposrednim
sasiedztwie tej budowli, a przez to wnoszacych material
poréwnaweczy i odniesienia chronologiczne. W pierwszym
rzedzie idzie tu o Kramy Bogate oraz najstarsze kramy, tzw.
Bolestawowe, przez wielu badaczy uznane za pierwotne
Sukiennice®.

Sposréd szeregu istotnych dla omawianej tematyki od-
kry¢ nalezy w pierwszym rz¢dzie wskazaé na poziomy uzyt-
kowe Rynku i ich relacje do budynku Sukiennic. Najbardziej
zaawansowane analizy w tym wzgledzie dotycza pélnocnej
strony Rynku, gdzie odstonieto i zadatowano dendrologicz-
nie trakty drozne®!. W pierwszym rzedzie istotny jest trakt
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7> Badania Kazimierza Radwariskiego i Teresy Lenkiewicz w 1963
r.; wyniki prac oméwita i opublikowala profil stratygraficzny Alina
Walowy. Watowy A.: Péznosredniowieczne garncarstwo krakowskie
w Swietle Zrédet archeologicznych. ,Materialy Archeologiczne” 1979,
t. 19,s. 5-163.

7 Debowski T.: Badania archeologiczne... Badania Jacka Rey-
niaka z 1972 r. (wykop 17), wyniki prac udostepnit nam ich autor,
ktéremu niniejszym skladamy serdeczne podzickowania.

7 Na tego typu ,,odkrywki archeologiczne” natkneli si¢ autorzy
niniejszego tekstu w trakcie prac wykopaliskowych we wschodnim
korytarzu piwnic.

75 Zaitz E.: Sprawozdanie z badart archeologicznych prowadzonych
w Krakowie w 2004 roku przy praebudowie nawierzchni plyty Rynku
Glownego po zachodniej stronie Sukiennic. ,Materialy Archeolo-
giczne” 2000, t. 36, s. 79-142.

76 Sa natomiast wyeksponowane na trasie turystycznej w podzie-
miach Sukiennic.

77 Prace Emila Zaitza z Muzeum Archeologicznego w Krakowie,
prowadzone w 2010 r.; wyniki niepublikowane.

78 Wyniki tych prac sa przygotowywane do druku, zaplanowanego
jako opracowanie monograficzne przebadanych budowli w kontek-
$cie przemian bloku $rédrynkowego.

79 Prace wykopaliskowe prowadzita tam ekipa z Muzeum Archeolo-
gicznego pod kierunkiem Emila Zaitza.

8 Patrz historia badan.
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wytyczony w réznych fazach w osi Rynku, o przebiegu pét-
noc — potudnie (faczacy wylot ulicy $w. Jana z ulicg Bracka)
i poprowadzony przez Sukiennice, gdzie stawal si¢ ich we-
wnetrzng ulica. Istotne dla rozpoznania stratygrafii tego cia-
gu komunikacyjnego sa badania Reyniaka, zlokalizowane
bezposrednio przy murze pétnocnym Sukiennic®2. Kolejne
bruki zalegajace na réznych poziomach traktu nie zawsze
zwiazane s3 z dzisiejszymi, tzn. gotyckimi (pézniej przebu-
dowanymi) Sukiennicami. Wytlumaczenie takiej sytuacji
znajdujemy w opracowaniu Teofila D¢bowskiego, ktéry
podsumowujac wlasne badania w hali Sukiennic, podaje, ze
odnalazt relikty budowli najstarszych Sukiennic, wzniesio-
nych w konstrukeji drewnianej i stojacych wzdtuz bruko-
wanego kamieniami trakcu® (wspomniano o tym wyzej).

Badania wykopaliskowe w korytarzu wschodnim Su-
kiennic przyniosly rozpoznanie zakrojonej na duza skale
akeji budowlanej, w efekcie ktérej wzniesiono mur wschod-
ni magistralny Sukiennic®, a pézniej zachodni mur magi-
stralny Kraméw Bogatych. Badania archeologiczne w pél-
nocno-wschodniej czgéci piwnic Sukiennic oraz w krzyzu
kraméw pozwolily na konstatacje o funkcjonowaniu Kra-
méw Bolestawowych do mniej wigeej polowy, a ich ciagu
wschodniego nawet do schytku XIV wieku.

Budowa i funkcjonowanie zespotu
najstarszych budowli handlowych na Rynku

W wyniku lokacji wytyczono miasto, czyli takze Rynek
i wychodzace z niego ulice — uktad zachowany do dnia dzi-
siejszego. W tekscie przywileju lokacyjnego z 1257 roku zo-

stala dobitnie wyrazona obietnica ufundowania przez ksie-
cia ,kamer” sukiennych (camera) oraz kraméw dla kupcéw
(nazwanych cram). Ci ostatni, jako handlujacy drobnym
towarem, stanowili odpowiednik pézniejszych kramarzy
z Kraméw Bogatych i byli druga (po kupcach sukiennych)
kategori¢ handlowcéw éwezesnego Krakowa®. Pie¢ cze-
$ci dochoddéw z kamer sukiennych (jak i kraméw) miato
przypas¢ ksieciu®, za$ szésta cze$é, ze ,szczegélnej faski”
ksiazecej, stanowi¢ miata dochéd dziedziczny krakowskich
wojtéw?. O innych miejscach handlu, jakich nalezato spo-
dziewa¢ si¢ w Rynku, i w ogdle w miescie, napisano jedynie:
,»C0 si¢ tyczy jatek rzeznikéw, piekarzy i szewcoéw nadajemy
wieczyscie rzeczonym wéjtom prawo i swobodg zatrzyma-
nia ich dla siebie lub innym wedle swej woli nadawania tak,
ze posiadacze tych jatek beda od wszelkiego czynszu [oczy-
wiscie z oplat na rzecz ksigcia] na zawsze zwolnieni”®®. Zda-
niem J6zefa Wawel-Louisa pierwotna zabudowa na Rynku
byla drewniana, a na murowang zostala przeksztalcona
przez Kazimierza Wielkiego®.

Na wstepie podkreslmy: zaréwno w fazie pierwszych
kamer sukiennych, zbudowanych niewatpliwie zaraz po
1257 roku, jak i w pézniejszych fazach® utrzymany byt na
krakowskim Rynku uklad zabudowy organizujacy kompleks
podtuznych budynkéw, keérych podstawowym modulem
byta camera pannorum (sktad sukienny, sklep, ,,sukiennica”)?".
Pierwszorzedne znaczenie sklepéw sukiennych w obrebie
zabudowy Rynku podkreslit juz Luszezkiewicz, a tezg t¢
glosili po nim inni badacze Krakowa®.

Badania archeologiczne prowadzone w ciggu ostatnich
kilkudziesigciu lat przyniosty potwierdzenie zachowanych
w obrebie Sukiennic i Bogatych Kraméw reliktéw najstar-

81 Wigcej na temat traktéw droznych Rynku w artykule: Dryja S.,
Glowa W., Niewalda W., Stawinski S.: Rynck krakowski po
lokacji — gléwne kierunki rozwoju bloku srédrynowego w niniejszym
zeszycie , Krzysztoforédw. Zeszytéw Naukowych Muzeum Historycz-
nego Miasta Krakowa” (cz. 1).

82 Skladamy w tym miejscu serdeczne podzigkowania panu Jackowi
Reyniakowi za udostepnienie do niniejszego artykulu dokumentacji
ze swoich badan wykopaliskowych w Sukiennicach.

% Debowski T.: Badania archeologiczne. .., s. 457, 458.

8 Akcja nalezata do wielkiej inwestycji budowy murowanych kamer
sukiennych w ukladzie ¢wiartek — zob. dalej.

% Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. T. 1. Krakdw do schyben wickéw
srednich. Red. J. Bieniarzéwna, J.M. Malecki. Krakéw 1992, s. 169.

8 Tu chodzi o komory (kamery) sukienne, skupione w jakimg ze-
spole zabudowy, a nie pézniejszy monumentalny gmach.

8 Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa 1257-1506 (dalej cyt.
KDK). Wyd. F. Piekosiriski. Monumenta medii aevi historica res
gestas Poloniae illustranda. T. 5. Krakéw 1879, cz. 1, nr I, s. 15
tumaczenie polskie w: Wectawowicz T.: Krakowski kosciot kate-
dralny w wiekach srednich. Funkcje i mozliwosci interpretacyi. Krakoéw
2005, s. 191-193 (wedlug: Bakowski K.: Krakdw przed lokacja
z roku 1257. Biblioteka Krakowska nr 88. Krakéw 1935).

8 Wectawowicz T.: Krakowski koscidot katedralny.. ., s. 191.

8 Wawel-Louis J.: Przechadzka..., s. 24, 26.

% Po budowie nowego zespolu murowanych sklepéw (kamer),
a jeszcze pézniej spajajace] je przestizennie hali.

o1 System znany tez i szczeg6lnie rozwiniety na Slasku; por.:
Goliniski M.: Ze studiéw nad poczatkami sukiennic w Pol-
sce (XII-XIV w.). W: Monastycyzm. Stowiariszczyzna i panstwo
polskie. Warsztat badawczy historyka. Red. K. Bobowski. Prace
Historyczne. T. 8. Wroclaw 1994, s. 130-143; idem: Hala ku-
piecka — sukiennice — ratusz. W: Ratusz w miastach pétnocnej Europy.
Materidly z sesji ,Ratusz w miastach nadbaltyckich”. Gdansk 1997,
s.49-51; Czerner R.: Zabudowy rynkéw. Sredniowieczne bloki sréd-
rynkowe wybranych duzych miast Slq.fka. Wroctaw 2002, s. 13—46.

%2 Badacz ten pisal: ,ponad tem calem mrowiskiem wickszych
i mniejszych drewnianych lub murowanych miejsc sprzedazy
panowaly Sukiennice, czyli kramy sukienne. Sukno bylo naj-
szlachetniejszym przedmiotem handlu uprzywilejowanego przez
monarchdéw, juz nie miejscowego, ale europejskiego”. Luszcz-
kiewicz W.: Sukiennice krakowskie..., s. 8. T¢ malownicza wizje
nalezy zweryfikowa¢ wynikami ostatnich badari archeologicznych
i architektonicznych.

% Jbzef Szujski tylko ogdlnie wspomnial o ustaleniu oplat z , kraméw”
w przywileju lokacyjnym. Szujski J.: Krakéwaz do poczatkéw XVgo
wieku. Wstepne stowo do najstarszych ksiag tego miasta. W: Najstarsze
ksiggi i rachunki miasta Krakowa od r. 1300 do 1400. Wyd. F. Pieko-
sifiski, J. Szujski. Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae
illustrantia. T. 4. Krakéw 1878, s. XVI; szerzej wypowiedzial si¢ Sta-
nistaw Kutrzeba: ,,Clo od sukna pobieral Krakéw od dawna, gdyz juz
w 1323 r. méwia, ze si¢ ono miastu nalezy ab antiquo”. Kutrzeba
S.: Finanse Krakowa w wiekach srednich. ,,Rocznik Krakowski” 1900,



szej murowanej zabudowy handlowej*. Bylo to zalozenie
z wlasna ulica podtuzna, rozdzielajaca dwa ciagi odr¢bnych
budynkéw z kramami. Ulica ta mniej wigcej odpowiada
zachodniemu ciggowi Kraméw Bogatych. Of przejscia po-
przecznego, czyli krzyza, tego zespolu pokrywa si¢ z osia
krzyza zachowanego do dzisiaj w Sukiennicach. Murowane
(przynajmniej w przyziemiu suterenie) budynki, datowane
na drugg polowe XIII wieku, nazywamy Kramami Bolesta-
wowymi i uznajemy za najstarsze kramy handlowe, odpo-
wiednik ideowy pézniejszych Kraméw Bogatych, wznie-
sionych pod koniec XIV wieku”. Natomiast pierwszym
zalozeniem Sukiennic byt zesp6t drewnianych kamer, keéry
w kontekscie oméwionych wyzej badari Teofila Debowskie-
go nalezy lokalizowaé w miejscu dzisiejszych Sukiennic,
jednakze jako niezupelnie pokrywajacy si¢ z ich rzutem
i mniejszy od nich.

Brukowana droga, ostatnio odkryta po pétnocnej i potu-
dniowej stronie Sukiennic, przechodzila naszym zdaniem (jak
wspomniano wyzej) w ulice wewngtrzng tego zespotu. Zato-
zenie to przecinalo przejécie poprzeczne, czyli opisany wyzej
krzyz. Po wschodniej stronie kamer sukiennych staly wspét-
czesne im Kramy Bolestawowe; po stronie zachodniej nalezy
domygla¢ si¢ (zgodnie z wymowa Zrédel pisanych) zespotu faw
chlebnych, réwniez przecigtych tym samym krzyzem. Uklad
przestrzenny faw potwierdzony jest w fazie pdZniejszej, ale
jeszcze zapiskami z XIV wieku (zob. nizej).

Najstarsza ksiega miejska, istna kopalnia wiedzy o XIV-
wiecznym Krakowie, byla spisywana od 1300 roku. Wazne
jest, ze w najstarszych zapiskach miejskich wystepuja sklepy
sukienne, kramy i tawy chlebne, co potwierdza ich XIII-
wieczne poczatki’®. Wzmianki o kamerach sukiennych za-
czynaja si¢ od 1300/1301 roku”. Dwie zapiski z tego okresu
wspominaja o kamerach, ktére nalezy identyfikowad jako
sklepy sukienne (Caufkamera, kamera)®®. Tu nalezy wyjasnié,
ze terminy te nie byly naszym zdaniem stosowane dla okre-
$lenia kraméw kupieckich, bowiem juz w latach 1300/1301
uzyta byla dla takiego urzadzenia nazwa cram® (znana takze
z dokumentu lokacyjnego z 1257 roku, o czym pisalismy
powyzej; ponownie okreslenie kram zostalo odnotowane

w 1308 roku'®). W 1302 roku napisano o kamerze znajdu-
jacej si¢ blisko Wagi Ofownej, co dodatkowo uscisla poglad
o topografii Rynku'®!. Odnowienie i potwierdzenie przywile-
jow miasta przez ksigcia Wladystawa Lokietka (z 1306 roku)
potwierdza istnienie kamer sukiennych i dotychczasowe do-
chody woéjta z tychze'. Jerzy Wyrozumski omawia obszernie
6w dokument, podkreslajac pewne niescistosci w jego tresci
oraz watpliwosci co do oryginalnosci Zrodta'®. Uczony ten
posuwa si¢ nawet do stwierdzenia, ze wojtostwo przejeto
woweczas caly dochéd z kamer sukiennych'™ (o czym zreszta
pisal juz Szujski'®). Pierwsza zapiska, w ktorej wzmiankowa-
no postrzygacza, powstala w 1309 roku'®. Nie potwierdzo-
no natomiast istnienia Postrzygalni. Zagadkowa jest zapiska
z 1311 roku o kramie lezacym (zdaniem Przemystawa Tysz-
ki) prawdopodobnie przy krzyzu'”. W kontekscie ostatnich
badan archeologicznych w Kramach Bogatych krzyz z 1311
roku (niewatpliwie istniejacy w tym miejscu wezesniej) od-
powiadat krzyzowi z péiniejszych faz rozbudowy zaréwno
Sukiennic, jak i Kraméw Bogatych.

W 1312 roku ksiaze Wladystaw Lokietek odwotal przy-
wileje, ktére wydat dla miasta sze$¢ lat wezesniej'®. W tymze
roku powstaly wzmianki o kamerach, w ktérych wystepuje
bardziej precyzyjna nazwa Yaciniska: camera pannorum'®. Co
jakis czas w zapiskach miejskich podawane byly informacje
o ukladzie przestrzennym zespotu kamer sukiennych i ich
polozeniu wzgledem pozostalej zabudowy Rynku. W 1316
roku napisano o kamerach polozonych naprzeciwko siebie,
a wicc jakby w dwoch rzedach (mediam cameram panno-
rum contra cameram Vigandi)''®. W tymze roku wspom-
niano sklad sukienny lezacy na rogu, w srodku wszystkich
sktadéw (by¢ moze zapiska potwierdza istnienie krzyza)'''.
W 1327 roku opisano kram stojacy w szeregu z innymi
(naroznie?), blisko skladéw sukiennych''2. W 1331 roku
wspomniano o skfadzie potozonym w szeregu (lub na rogu),
naprzeciwko innego skladu (a wigc znéw potwierdzono dwa
rzedy kamer)''3. W zapisce z 1349 roku dotyczacej kraméw
wystepuje kram in acie Crucis situm*.

Oczywiste zainteresowanie wladcy handlem sukien-
nym wyrazone zostalo w dokumencie Kazimierza Wiel-
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t. 3's. 93. Jerzy Wyrozumski sadzi, ze handel sukienny rozwiniety
byt w Krakowie przed 1257 r., stad ksiaze ,nie chcial i nie mégl sie
go pozbywad, jezeli lokujac miasto mial na uwadze interes swego
skarbu. Stad uzna¢ nalezy za ustgpstwo ksiazece na rzecz wéjtéw
to, ze po wzniesieniu owego domu handlowego, ktéry przyjal
z czasem nazwe Sukiennic, przyrzekt wéjtom 1/6 plynacych stad
dochodéw, reszte zastrzegajac dla siebie”. Wyrozumski J.: Dzieje
Krakowa. ..,s. 169, 170.

% Odkryte przez kolejne zespoly badaczy: Wiktora Zina i Wady-
stawa Grabskiego, Teofila Debowskiego, zesp6t Cezarego Busko.

% Zob.: Busko C., Glowa W.: Czy ksiaz¢ Bolestaw dotrzymal
stowa danego krakowskim mieszczanom?. W: I Forum Architecturae
Poloniae Medievalis. Red. K. Stala. Politechnika Krakowska. Archi-
tektura. Monografia 354. Krakéw 2007, s. 47-67.

% Najstarsze ksiggi. .., cz. 1.
7 Ihidem.

9% Thidem, nr 2, 5, s. 4.

9 [Thidem, nr 7, s. 4.

10 Thidem, nr 52, s. 11.

10V Thidem, nr 24, s. 6.

102 KDK, cz. 1, nr 1L, s. 6.
1% Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. .., s. 188 i nn.
194 Thidem, s. 191.

15 Szujski J.: Krakéw..., s. XXI.

19 Najstarsze ksiggi. .., cz. 1, nr 66, s. 12.

7 Tyszka P.: Obraz przestrzeni miejskiej Krakowa XIV-XV wieku
w Swiadomosci jego mieszkaricsw. Lublin 2001, s. 97 (wedtug: Naj-
starsze ksiggi. .., cz. 1, nr 174, s. 20).

Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. .., s. 212 i nn.

19" Najstarsze ksiggi. .., cz. 1, nr 252, s. 28; nr 253, 5. 28; nr 254, 5. 28.
10 Thidem, nr 362, s. 39.

Y Thidem, nr 381, s. 40.

12 Thidem, nr 873, s. 87, 88.

3 Ihidem, nr 1071, s. 109.

Tyszka P.: Obraz przestrzeni..., s. 97 (wedlug: Najstarsze
ksiggi. .., cz. 1, nr 1600, s. 180).
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kiego z 1342 roku, zatwierdzajacym zasady tego handlu
i ustalajacym jego miejsce w kamerach sukiennych!".

Z zaprezentowanych Zrédet historycznych i archeo-
logicznych wynika, ze w Rynku, mniej wigcej w miejscu
pézniejszego, gotyckiego bloku zabudowy $rédrynkowej,
stangt zaraz po lokacji w 1257 roku zespét handlowy,
niezbedny dla zycia miasta. Przytoczone powyzej zapiski,
poczawszy od 1300 roku potwierdzaja istnienie stosunkowo
rozleglego zespolu budynkéw. Jego gtéwny element (kamery
sukienne), zatozony byt po obu stronach ulicy wewnetrznej
i przecigty w poprzek krzyzem, przechodzacym w ulice
poprzeczng kraméw po stronie wschodniej i taw chleb-
nych po stronie zachodniej. Dodajmy, ze w potudniowo-

5 KDK, cz. 1, nr XXV, s. 29; zob. Szujski J.: Krakéw...,
s. XXVII; Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. .., s. 230.

16 Zob.: Tomkowicz S.: Ulice i place..., s. 22; Komorowski
W.: Krakowski ratusz w Sredniowieczu i domniemany Dwér Artusa
w Krakowie. ,Rocznik Krakowski” 1998, t. 64, s. 9.

"' Najstarsze ksiggi. .., cz. 1, nr 24, s. 6.

18 KDK, cz. 1, nr XXXII, s. 36.

zachodniej czgéci Rynku, przynajmniej od poczatku XIV
wieku, stal Ratusz!''
Waga Olowna, znajdujaca si¢ niewatpliwie w rejonie

, aw 1302 roku wzmiankowana jest

pézniejszej murowanej Wielkiej Wagi, w poludniowo-
wschodniej partii Rynku'"’.

Sukiennice kazimierzowskie

W obecnym stanie badari mozna sadzi¢, ze zespét muro-
wanych sklepéw (sktadéw) sukiennych ustawiony w dwéch
szeregach, z dwiema naroznymi postrzygalniami od strony
zachodniej, zachowany w obrebie wspéiczesnych Sukiennic
to dzielo z czaséw kazimierzowskich lub przynajmniej nieco
pézniejsza realizacja planéw wielkiego kréla. Dolna granice
datowania tej zalozonej na wielka skale inwestycji stano-
wi wspomniany wyzej przywilej z 1342 roku. Sadzimy, ze
do ukoriczenia budowy murowanych kamer doszto nieco
pézniej. Znamienne jest, ze Kazimierz Wielki w przywileju
z roku 1358 nadal miastu dochody z w sumie 11 ,kamer”
do handlu suknem oraz dochody z dwdch postrzygalni
opisanych jako ,kamery”, w ktérych postrzyga si¢ sukno
(duas cameras sive casas, in quibus panni tondentur)"'®. Jézef



Szujski tak omawia ten przywilej: ,Krél nadaje miastu pieé
sklepéw sukienniczych z pelnym czynszem, szes¢ innych
z czynszem od gruntu (Zerragium), dwie postrzygalnie”'?.
Stanistaw Kutrzeba tez skomentowal ten wazny dla miasta
akt: , W przywileju z 1358 roku znajdujemy inwentarz tego
co posiada miasto. Dos¢ juz tego: 5 kraméw sukiennych,
z 6 innych czynsz ziemny, 22 tawek chleba, 2 postrzygalnie
sukna, 6 innych kraméw, (...) jatka rzeznicza, (...) czynsz
od masarzy (arvinatores) i czynsze z jatek i bud”?’. Komen-
tarz Jerzego Wyrozumskiego do ust¢pu o kamerach sukien-
nych wnosi nowe spojrzenie na sze$¢ kraméw obcigzonych
czynszem ziemnym, ,ktéry nalezy rozumie¢ jako dochéd
ze sprzedazy sukna ziemskiego, tj. dostarczanego z okolicz-
nych wsi przez szlachte lub chlopéw”'?!. Zastanawia w tym
przywileju zalecenie krélewskie, ze nie nalezy szpeci¢ miasta
w miejscach znamienitych nieporzadnymi budowlami'?
(pisze o tym juz Jozef Szujski'?). Wedlug autoréw ostatniej
ksiazki o Rynku krakowskim przywileje krolewskie zapo-
czatkowaly dlugotrwaly proces wlaczania postrzygalni do
Lzespolu sklepéw sukiennych”?. Poglad ten nie jest precy-
zZyjny, zwazywszy na system zastosowany w rozplanowaniu
Sukiennic kazimierzowskich, o czym nizej.

Z badani architektonicznych przeprowadzonych przez
Waldemara Niewalde wynika niezbicie stratygrafia muréw
péinocnej partii gmachu. Kluczowym jest tu rozwarstwienie
fundamentowych partii pétnocnego muru dzisiejszej hali,
dostgpnych w korytarzu piwnicznym przebitym znacznie
pézniej. Wysoko podchodzacym fundamentem (pod filar po-
dwdjnych arkad z fazy nastgpnej) zabudowano calg szeroko$¢
wlotu do hali. Zachowane sg oryginalne narozniki skrajnych
potnocnych kraméw z fazy kazimierzowskiej. Do tychze
naroznikéw jest wtornie dostawiony wyzej wymieniony
fundament. Przez odjecie pézniejszych dostawek uzyskujemy
jednoznaczny obraz dwéch (w calosci zalozenia czterech) au-
tonomicznych segmentéw z kamerami sukiennymi — ¢éwiar-
tek — zamknigtych murami obwodowymi i rozdzielonych
ulica wewnetrzng oraz krzyzem. W obrebie poszczegélnych
¢wiartek poczatkowo nie bylo muréw poprzecznych, a po-
dzialy pierwotne musialy by¢ drewniane'®. Z pewnoscig od
razu dokonano podziatu na 36 kamer (w tym dwie narozne
w obrebie Postrzygalni), rozdzielonych po dziewie¢ na kazda
¢wiartke. Murowane kamery, w swoim pierwotnym ksztalcie,
niewatpliwie nie byly podpiwniczone. Sposéb zamknigcia
wlotéw do ulic i ewentualnie ich zadaszenie, nie sa obecnie
nam znane. Idealny narys calego zalozenia oparty zostal
na czterech kwadratach o boku 25,78 m. Calo$¢ zalozenia
miesci si¢ w prostokacie o wymiarach: 103,12 m x 25,78
m. Szeroko$¢ ¢wiartek wynosi 7,61 m. Szeroko$¢ podhuz-
nej ulicy wewnetrznej wynosi 10,54 m, za$ szeroko$¢ ulicy
poprzecznej 4,98 m. Wszystkie wymiary sa wielokrotnoscia
fokcia krakowskiego o wartosci 0,586 m'#. Ustalenie mnoz-
nika tegoz lokcia, w poréwnaniu z dzisiejszym pomiarem,
daje wartoéci w tokciach: 176 x 44. Oczywiscie plan idealny
nie zostal $cisle zrealizowany, niemniej réznice pomiedzy ide-
alem a stanem faktycznym sa niewielkie.

Budujac nowe kamery sukienne, wyburzono zachodni
ciag najstarszych kraméw, natomiast cigg wschodni praw-
dopodobnie zachowano, powigkszajac go o kramy dosta-
wione od wschodu (najpézniej w potowie XIV wicku). Sa-

dzimy, ze byly one przeznaczone dla przekupniéw ze zbu-
rzonych kraméw. Istotne jest, ze nowe kramy dostawione
od wschodu zalozone zostaly z wicksza precyzja w stosunku
do pierzei Rynku oraz ulicy Siennej. Ich mury utrwalily,
takze dla lat pdzniejszych, przebieg krzyza. Ulica poprzecz-
na kazimierzowskich kamer sukiennych powielono stary
krzyz, a nawet wprowadzono nieznaczne uko$ne odchylenie
jego osi dostosowane do zachowanych wschodnich kraméw
z drugiej potowy XIII wieku. Sko$na o krzyza pozostala do
dnia dzisiejszego pomimo pézniejszych przebudéw.

Po zachodniej stronie Sukiennic utrzymano czy tez zbu-
dowano na nowo zesp6t faw chlebnych z whasna, podtuzng
ulica wewnetrzna i ulica poprzeczna na przedtuzeniu krzyza
kamer sukiennych. Realia te oraz zastosowanie systemu
¢wiartek, réwniez dla taw, potwierdza nieco pézniejsza za-
piska, z korica XIV wicku, a wigc z czasu kolejnej przebu-
dowy Sukiennic (zob. nizej).

Liczne zapiski powstale po 1358 roku w zasadzie nie
réznig si¢ w tresci od wezesniejszych. Dobrze to obrazuja

127 Zawar-

ksiegi fawnicze z drugiej potowy XIV wicku
te w nich zapiski o kamerach sukiennych pochodza z lat
1366-1376 (brak ksiag fawniczych z lat 1377-1389'#%). Sa
to liczne wzmianki o dziedziczeniu lub sprzedazy skladéw
sukiennych, potwierdzone jest tez sasiedztwo innych ,ka-
mer”'®. W 1368 roku wzmiankowana jest ,kamera”, beda-
ca w budowie lub remontowana, in acie ex oposito camera
pannorum, a wigc w jakims§ zakonczeniu rzedu komér i na-
przeciwko drugiego rzedu'®’.

Wrociwszy  do  problematyki  §cisle  archeologicznej,
podkreslamy, e dla kazimierzowskich Sukiennic ustalono sto-
sunkowo wysoki poziom bruku ulicy dochodzacej do gmachu
od strony pdinocnej (209,80-210,00 m n.p.m.)"!. Poziomy
uzytkowe tej ulicy udokumentowano w trakcie ostatnich
badari archeologicznych. Analogiczne spostrzezenia poczynio-

no w krzyzu, w obrebie Kraméw Bogatych. Uznajemy za oczy-

185

1 Szujski J.: Krakéw..., s. XXVIL.
120 Kutrzeba S.: Finanse Krakowa. .., s. 45.
121

Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. .., s. 233.
22 Loc. cit.

12 Szujski J.: Krakéw..., s. XXVIIL.

124 Komorowski W., Sudacka A.: Rynek Glowny..., s. 32.
125 Wszystkie przebadane mury dzialowe oraz sklepienia sa pdzniej-
sze od muréw magistralnych éwiartek.

126 Zob.: Grabski W.: Wybrane zagadnienia z urbanistyki srednio-
wiecznego Krakowa. ,Biuletyn Krakowski” 1961, t. 3, s. 92 i nn;
idem: Ze studiow nad zabudowq mieszkalng sredniowiecznego Kra-
kowa. ,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1968, t. 2, s. 191
inn.

27 Ksiggi tawnicze krakowskie 1365-1376 i 1390-1397. Wyd.
S. Krzyzanowski. Krakéw 1904.

128 Tbhidem, przyp. nas. 147.

129 Thidem, nr 56, nr 98, nr 118, nr 129, nr 228, nr 231, nr 286,
nr 288, nr 326, nr 420, nr 466, nr 541, nr 556, nr 621, nr 852, nr
860, nr 885, nr 890, nr 904, nr 932, nr 1092, nr 1143, nr 1202,
nr 1203, nr 1227.

130 Ihidem, nr 326; zob.: Sudacka A.: Sukiennice..., s. 236.

131 Badania Jacka Reyniaka z 1972 r. (tzw. wykop 17).
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wiste, ze poziomy uchwycone na zewnatrz powinny przeklada¢
si¢ na poziomy wewngtrznych ulic zespotu kamer.

Opisany powyzej ¢wiartkowy system kamer sukiennych
i faw chlebnych stanowit wazny krok w kierunku trwatego
uksztaltowania gléwnej czgéei  bloku  $rédrynkowego.
Niedlugo potem (w fazie nastgpnej) stworzono strukture
architektoniczng w Kramach Bogatych istniejaca jeszcze
w XIX wieku, a w obr¢bie Sukiennic do dnia dzisiejszego,
pomimo kolejnych przebudéw.

132 Zob.: Sudacka A.: Wyniki..., s. 85, 86.

133 Y uszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie...,s. 12, 13.

13 Ksiggi fawnicze..., nr 1262, 1298, 1335, 1336, 1738, 1768,
1841, 1853, 1879, 2376.

135 Najstarsze ksiggi..., cz. 2, poz. 10, s. 291 (objasnienie na
s.292).

136 Y uszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie...,s. 16, 17.

157 Najstarsze ksiggi..., cz. 2, poz. 28, s. 291 (objasnienie na
s.292).
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Rozbudowa gotyckich Sukiennic —
przetom XIV i XV wieku»

Whadystaw Luszczkiewicz jest autorem niepodwazalnej
jak dotad tezy o ostatecznym uformowaniu gotyckich Su-
kiennic pod koniec XIV wieku: ,A jednak to co dzi$ jako
nieotynkowana $ciang zewnatrz Sukiennic ze szkarpami
i pinaklami zachowano, jest pozostaloscia pierwszej mysli
przeistoczenia kraméw w hale targowa, tak zwanych ca-
merae pannorum w pannithecae czyli Sukiennice”'?. Poje-
dyncze sklepy sukienne nadal zwano po staremu, bowiem
w zapiskach z lat 1390-1397 termin camera pannorum
wystepuje do$¢ czesto'*. Réwnoczesnie wzmiankowane sa
pannithecae. W 1390 roku odnotowano wydatek na prace
przy dachu Sukiennic, mozna domysli¢ si¢, ze hali (in rec-
to pannithece)'®. Luszczkiewicz stwierdzit, ze wzmianka ta
$wiadczy o istnieniu juz hali Sukiennic'®®. W tym samym
roku ukladano pavimenta pannithecarum, czyli brukowano
hal¢™’; odnotowano tez ukfadanie schodéw do sklepu su-
kiennego (deposicione scale de cameris pannorum) oraz bu-
dowe $cian dzialowych'®. W tymze roku, wedtug Kutrzeby,
odnotowano dochdd z Postrzygalni'®. W zestawieniu wy-
datkéw miejskich z 1391 roku zapisano wydatek na pavi-



menta in pannithecis, in mercatorio'®. Mercatorium, czyli
dom kupiecki, to w zasadzie Sukiennice'! — terminu tego
uzyto w XIV-wiecznych dokumentach krakowskich tylko
raz. Chodzi tu raczej o inny obiekt niz Sukiennice. Tak
tez przedstawil ten problem Jézef Szujski: , W rachunkach
z 1391 roku spotykamy nazwisko pannithecae (sukienni-
ce), jak niemniej mercatorium, budynek obyczajem innych
miast dla kupcéw towaréw obcych przeznaczony, pdzniej
Schmetterhaus (Szmatruz) nazwany, gdzie wszakie juz
w 1542 roku byly tylko sklepy miejscowych przemystow-
céw”*2, Niezwykle istotna jest inna zapiska z 1391 roku,
wzmianka o sklepie sukiennym drugim od Postrzygalni (ca-
merae pannorum secundo a rasorio)'*. Rok pdiniej, piszac
o fawie chlebnej, podano jej potozenie wzgledem Sukiennic
(scampnum suum panis, secundum ab acie, transeundo a pan-
nitheca a dextris, eundo inter scampna panis a sinistris)'**. Rok
1392 obfitowal w zapiski zwiazane z Sukiennicami, znane
juz badaczom w XIX wieku. Odnotowano wéwczas wydat-
ki na zaplat¢ magistrowi Marcinowi Lindintolde za prace
przy kamerach sukiennych, w tym w Postrzygalni; mistrzo-
wi zaplacono za portal (bostium), otrzymat on tez zaplatg za
postawienie muru ceglanego w sklepie sukiennym (materiat
pozwala przypuszczaé, ze chodzi tu o gérna kondygnacje
sklepu sukiennego) oraz za budowe sklepienia w sklepie

i Postrzygalni'®

. Wspomniano tez o drzwiach zelaznych
~drugiej” Postrzygalni (ltem ad secundum rosarium fasuldo
Vs sexag pro hostio ferreo)' . Do tego samego zakresu prac
niewatpliwie odnosi si¢ uwaga Luszczkiewicza o wzmian-
kach w rachunkach miejskich dotyczacych zasklepiania , ko-
moér’'¥. Nie wiemy, jaka forme sklepieni stosowano w $re-
dniowieczu w sklepach sukiennych i postrzygalniach. Jak
wynika z péZniejszych zapisek, niektdre ze sklepéw nakryte
byly stropami z drewnianych belek (zob. nizej). Prace przy
jednej z postrzygalni kontynuowano w 1393 roku'#. Dalsze
wydatki na prace w kamerach sukienniczych siegaja 1404
roku'?. Wréémy jednak do koricowych lat XTIV wieku. Bar-
dzo wymowna jest wzmianka z 1394 roku dotyczaca czte-
rech taw chlebnych, przedstawionych w kontekscie zespo-
tu zabudowy zlozonego z czterech éwiartek rozdzielonych
ulica wewnetrzna na osi podtuznej i posrodku przejéciem
poprzecznym (krzyzem) — przedluzeniem analogicznej ko-
munikacji Sukiennic i Kraméw Bogatych'. Przemystaw
Tyszka interpretujac t¢ zapiske, zwrécil uwage na uzycie
terminu kwartal (np. 7z alio quartali™"), ktéry nalezy rozu-
mie¢ dostownie jako ¢wiartke. Przypomnijmy, ze wzorcowy

system ¢wiartkowy zastosowano w murowanych kamerach
kazimierzowskich, a i domniemane pierwotne (drewniane)
sktady sukienne oraz pozostata zabudowa handlowa po obu
ich stronach prawdopodobnie zalozone byly w podobnym
uktadzie'. Wedlug ostatnich badan archeologicznych i ar-
chitektonicznych mniej wigcej w czasie rozbudowy Sukien-
nic, pod koniec XIV wieku, powstal monumentalny zesp6t
Kraméw Bogatych, zlozony réwniez z czterech éwiartek,
rozdzielonych ulica wewnetrzng i oczywiscie krzyzem zalo-
zonym nadal na przedhuzeniu poprzecznej ulicy Sukiennic.
Wyburzono w tym celu wschodni ciag najstarszych Kra-
moéw Bolestawowych, a mury budowli dostawionych do
nich od wschodu w znacznej czgéci zaadaptowano w obre-
bie nowych kraméw. Przejdzmy jednak do problematyki
Sukiennic. Z badan architektonicznych wynika niezbicie
stratygrafia ich muréw. Jak juz wspomniano, na murze fun-
damentowym, dostawionym od pétnocy do naroznikéw
obu pétnocnych ¢wiartek (w $wietle ulicy wewnetrznej),
spoczywaja arkady podwdjnej bramy do hali. Niewatpliwie
to samo wystepuje od potudnia. Wszystkie mury dzialowe
wewnatrz piwnic pod kramami sa dostawione do dluz-
szych muréw ¢wiartek i plycej od nich fundowane, a na
tych podzialach wsparte sa szkarpy gotyckiej hali, zwiazane
z jej dtuzszymi murami. Stad wynika prosty wniosek: jezeli
w 1390 roku pracowano przy dachu hali, to do tego czasu
musiano zbudowa¢ wszystkie murowane podzialy w kame-
rach sukiennych.

Koniec wieku XIV to dolna granica datowania podpi-
wniczania sklepéw, wtérnego w stosunku do muréw ob-
wodowych poszczegdlnych éwiartek. Znacznie pézniejsze
zapiski (zob. nizej) méwia o niektérych piwnicach nakry-
tych drewnianymi stropami jeszcze w XVIII wieku. Jak
wiemy, niektére z kamer przesklepiono juz pod koniec XIV
wieku, natomiast wszystkie przebadane sklepienia piwnic sa
pézniejsze (nowozytne)'>.

Z powyiszych odkry¢ wynika, ze teza Luszczkiewicza
o zasadniczym znaczeniu ,fazy Lindintoldego” potwierdza
si¢ w calej rozciaglosci. Opiszmy to wlasnymi stowami:
scalono wéwczas dotychczas odrebne éwiartki zalozenia
w jeden gmach, faczac je nadbudowang gérna kondygnacja
hali oraz parzystymi, ostrofukowymi bramami od péinocy
i potudnia, nad ktérymi wzniesiono krétsze $ciany gmachu
i tréjkatne szczyty. Zreszta taka wilasnie wizje Sukiennic
gotyckich okoto 1400 roku przedstawit graficznie Stefan

Swiszczowski'*.

187

0 Najstarsze ksiggi..., cz. 2, poz. 29, s. 295 (objasnienie na
s. 296).

41 Zob.: Czerner R.: Zabudowy rynkéw. .., s. 13.

2 Szujski J.: Krakéw..., s. L.

' Ksiggi fawnicze. .., nr 1336.
Y4 Thidem, nr 1419.

S Najstarsze ksiggi..., cz. 2, poz. 7, 8, s. 298 (objasnienie na
s.299); Sudacka A.: Wyniki..., s. 86.

146 Najstarsze ksiggi ..., cz. 2, poz. 33, s. 300.

197 Y uszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 20.

8 Zrédia do dzicjow zabudowy zwiqzanej z handlem we wschod-

niej czgsci Rynku Glownego w Krakowie (XIV-XIX w.). Ze zbioréw

Archiwum Parstwowego w Krakowie. Wyd. K. Follprecht, K. Jelo-
nek-Litewka. Krakéw 2007, nr 152, s. 84; Najstarsze ksiggi... Cz.
2, poz. 27, s. 304.

" Najstarsze ksiggi. .., cz. 2, poz. 26, s. 316; poz. 9, s. 319; poz. 60,
s. 331; poz. 57, 5. 334; poz. 57, 5. 337; poz. 9, s. 319; poz. 60, s. 331;
poz. 57, s. 334; poz. 57, s. 337.

150 Ksiggi tawnicze. .., nr 1841.

51 Tyszka P.: Obraz praestrzen. . ., s. 104, 105.

152 Na kwartaly zwrocita tez uwage Aldona Sudacka. Sudacka A.:
Wyniki..., s. 90.

15 Badania Waldemara Niewaldy.

154 Swiszczowski S.: Sukiennice. .., ryc. 141.



188
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Funkcjonowanie gotyckich Sukiennic
przed przebudowa po 1555 roku
Prawdopodobnie jeszcze przed pozarem w 1555 roku

i renesansowa przebudowa Sukiennic (zob. nizej) wszystkie
sklepy byly podpiwniczone, o ile nie nastapito to od razu na

15 Tyszka P.: Obraz przestrzen. .., s. 108-130.

156 KDK, T. 7. Krakéw 1882, cz. 2—4, nr CCCIX; s. 416.

157 Ibidem, nr CCCIX, s. 417; nr DIII, s. 655; nr DIV, s. 656; nr
DV, s. 656; nr DVIII, s. 658; nr DXI, s. 658; nr DXIII, s. 659; nr
DXXVII, s. 667; nr DXXVIII, s. 667; nr DXXXIX, s. 667; nr DXL,
s. 674; nr DXLIV, s. 676; nr DXLV, s. 677; nr DLVIII, s. 683; nr
DLXII, s. 685; nr DLXIII, s. 685; nr DLXVIII, s. 688; nr DLXX,
s. 689; nr DLXXIII, s. 691; nr DLXXVII, s. 694; nr DLXXXVI,
5. 699; nr DLXXXIX, s. 700; nr DXCIV, s. 702; nr DCII, s. 707;
nr DCIX, s. 710, 711; nr DCXV, s. 714; nr DCXIX, s. 718; Liber
omnium prouentuum... 1542, s. 736, 737.

158 Thidem, nr DXXVII.

% Tomkowicz S.: Ulice i place..., s. 18.

160 KDK, cz. 24, nr 539.

przefomie XIV i XV wicku. Trudno ustali¢, czy byla to akcja
wspolna, czy tez indywidualne dziatania whascicieli poszczegdl-
nych kamer sukiennych, roztozone w czasie. Nowozytne sklepi-
enia piwnic mogly powsta¢ zaréwno przed, jak i po 1555 roku.
Sukiennice pomigdzy 1400 a 1500 rokiem w kontekscie opisu
polozenia sklepéw oméwit Przemystaw Tyszka'>>. W miejskim
wilkierzu z 1432 roku lakonicznie opisano strukture Sukien-
nic, wymieniajac kawffhaws (kaufhaus) i kamery sukienne'.
W swojej rozwinictej, gotyckiej formie Sukiennice przetrwaly
nieco mniej wigcej 150 lat. W Kodeksie dyplomatycznym miasta
Krakowa zebrano sporo zapisek z tego okresu (1421-1542).
Obok wzmianek o ,kamerach” w zapiskach wielokrotnie wy-
stepuja postrzygalnie'”’. Szczegdlnie istotne jest potwierdze-
nie ich lokalizacji. Postrzygalnia pétnocna (od ulicy $w. Jana)
wystepuje zawsze w sasiedztwie targu kurzego, poczawszy od
zapiski z 1437 roku (Schergasem of dem Huenermarcte, razem
z prasowalnig sukna)'®. W 1438 roku polozenie Postrzygalni
opisano réwniez w stosunku do jednego ze sklepéw sukien-
nych: camera pannorum in acie versus forum pullorum ex op-
posito pannitondii ad manum dexteram'. Natomiast w 1443
roku wspomniano kramy z zespotu Kraméw Bogatych, znaj-
dujace si¢ w poblizu targu kurzego'®. W 1444 roku Postrzy-
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galni¢ péinocna wymieniono wraz z prasowalnia sukna'®’.

Polozenie Postrzygalni potudniowej w wickszosci zapisek
okreslono w kontekscie ulicy Brackiej (Brudergasse). Zapiski
takie powstaly w latach: 1421'%%, 142363, 1428'%4, 1429'®
Dopiero w 1462 roku podano bliskos¢ targu weglowego
(pannitondium versus forum carbonum)'*. Bardzo wymowna
jest zapiska z 1465 roku: In et super pannirasorio nostrio Cra-
coviensi alias na postrzigadini in Circulo Cracoviensi versus
plateam fratrum sito itd.'”. W latach pézniejszych potwier-
dzona jest wielokrotnie darowizna cz¢sci kamer sukiennych
z 1358 roku, uczyniona na rzecz miasta przez kréla Kazi-

mierza Wielkiego. W 1500 roku odnotowano pig¢ sklepéw
sukiennych miejskich oraz sze$¢ placacych miastu czynsz

168, Taki sam stan posia-

ziemny, a takze obie postrzygalnie
dania miasta wystepuje w latach péiniejszych, a ciaglos¢
spiséw whasnosci miejskiej w Sukiennicach utrzymana jest
od 1517 roku'®. By¢ moze jednym z ostatnich powazniej-
szych dzialan przy gotyckich Sukiennicach byly wzmian-
kowane w roku 1537 wykopy przy fundamentach Postrzy-
galni'”’. Bardzo wazna informacj¢ podano w 1553 roku:

wzmiankowano mieszkanie czy tez nawet ,dom” postrzy-
gacza w jednej z postrzygalni, co chyba potwierdza wickszy
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gabaryt tego budynku w stosunku do zwyklych kamer (wy-
datek pro imbrice ad domum pannitonsoris longitudinis 40
ulnarum)”'. Nie jest wystarczajaco potwierdzona teza
Luszczkiewicza, podtrzymana przez pézniejszych badaczy,
o probie przedzielenia stropem gotyckiej hali Sukiennic

jeszcze w pierwszej potowie XVI wieku!7.

Renesansowa przebudowa Sukiennic i ich
funkcjonowanie do korica XVIII wieku

Sukiennice nowozytne to nadal gmach gotycki, do
ktérego dodano renesansowa attyke i monumentalne
schody od pétnocy i potudnia z malowniczymi wiezyczkami
i gankami na podwdjnych arkadach — w gruncie rzeczy
byly to schody do przeniesionego tu Smatruza, czyli do
gérnej hali ze stanowiskami handlowymi pomniejszych
przekupniéw. Poza urzadzeniem Smatruza nie ulegla
po przebudowie zmianie liczba sklepéw i Postrzygalni,

nieznacznie tez zmienily si¢ w wiekach nowozytnych sto-
sunki wlasnosciowe. Przybyly pomieszczenia nad krzyzem,
o czym nizej. Przebudowa renesansowa nastapita po pozarze
w 1555 roku, a odbudowa gmachu przebiegata do 1559

roku'”.

Luszezkiewicz twierdzit, Ze zniszczeniu ulegla
gléwnie hala, a sklepy przetrwaly'’4. Od strony péinocnej
i poludniowej odkryto ostatnio fundamenty filaréw rene-
sansowych loggii. W wykopie pdlnocnym, przeprowad-
zonym w znacznie szerszym zakresie od potudniowego,
potwierdzono wtérne dostawienie filaréw do fundamentu
gotyckich Sukiennic. Pozar wciaz drewnianych jatek sze-
wskich w 1589 roku zniszczyt Postrzygalni¢ potudniowa,
ktéra niezwlocznie odbudowano'”. Pod koniec XVI wieku
znacznie zmieniono uklad budowli handlowych po zachod-
niej stronie Sukiennic, budujac murowane Jatki Szewskie
i garbarskie przy ich poludniowo-zachodniej éwiartce!”®.
Przy ¢wiartce pétnocno-zachodniej powstal w tym czasie
nowy zesp6t stanowisk piekarskich (nadal drewnianych)'”’.

W Sukiennicach byt to czas przebudowy obu postrzygalni

7V Zyvédia. .., nr 161, s. 85.

172 Y uszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 20; Komo-
rowski W., Sudacka A.: Rynck Glswny..., s. 64; Sudacka A.:
Wyniki..., s. 86.
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> Komorowski W., Sudacka A.: Rynek Glswny. .., s. 65.

176 Swiszczowski S.: Sukiennice..., s. 306.

77 Tomkowicz S.: Prayczynki do historii kultury Krakowa w pierw-
szej potowie XVII wickn. Lwow 1912, s. 12.

78 Zrédia. .., nr 167, s. 86-89; nr 168, s. 89-91.
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na dwupictrowe kamienice'. W latach 1599-1611 oraz
w 1641 roku zbudowano nad krzyzem Sukiennic, od za-
chodu, kamieniczke zwana pézniej Langieréwka'”®. W tym
samym czasie (1613 rok) do miasta nalezalo ,mieszkanie
nad krzyzem”, znajdujace si¢ od strony wschodniej'®. Pigtro
to przedstawia plan z okoto polowy XIX wieku. Przypom-
nijmy, ze istnienie krzyza od samych poczatkéw zabudowy
handlowej Rynku Wielkiej Lokacji potwierdzily ostatnie
odkrycia w obrebie najstarszych kraméw oraz Kraméw
Bogatych'®!. Raczej mylit si¢ Luszezkiewicz piszac, ze ,ra-
jca miasta Joachim Ciepielowski wlasnym kosztem urzadzit
przechéd poprzeczny przez Srodek dlugosci gmachu,
poswigcajac tu dwa sklepy. Ulatwito to komunikacje z Sien-
nej ku Szewskiej ulicy, a nazwano to przejscie krzyzem”'52.
Jest to poglad nieprecyzyjny, bowiem Ciepielowski usunat
zapewne dwa swoje kramiki, kt6rych wiele znajdowalo si¢
wowcezas w krzyzu — stanowiska sprzedazy w krzyzu odnoto-
wane byly juz w latach 1517-1518"3. Pewne zmiany zaszly
w stanie wlasno$ci miejskiej, ktora powickszyla sic. W 1623
roku miejskich sklepéw bylo juz sze$¢, natomiast sklepéw
ptacacych miastu podatek ziemski siedem'®. W 1641 roku
»sklepy w Sukiennicach wiasne miejskie” w liczbie szesciu
oraz ,w Sukiennicach sklepy, ktére ziemny czynsz placa’
takze w liczbie szesciu'®. W 1658 roku odnotowano po sie-
dem takich sklepéw!'®.

Pierwsze pelniejsze spisy sklepéw powstaly dopiero
w XVIII wieku. Niedatowany, XVIII-wieczny spis sklepéw

sukiennych podaje: 19 sklepéw placito czynsz ,do wielko-
rzadéw”, poza tym dochody z 12 sklepéw nalezaly do mia-
sta — z pigciu pelne, a z siedmiu czynsz ziemny, ,podiug
przywileju” kréla Kazimierza z 1358 roku ,,i lustracji 1664”.
Poza tym trzy sklepy sukienne byly zwolnione z placenia
czynszéw. Razem 34 sklepy — do pelnego rachunku (36
sklepéw) brakuje jeszcze obu postrzygalni, o ktérych w spi-
sie nie wspomniano'®’. W rewizji z 1765 roku opisano cale
Sukiennice: ,sklepienie wielkie” w hali, mury magistralne
(wschodni i zachodni) ,,w Rynek cz¢écia nachylone”. Poda-
no wymiary gmachu: 50 tokei x 185 tokci i wysokos¢ ,nad
dachy” (bo mierzono z attyka) 40 fokci. Sklepy liczono bez
Postrzygalni, ,w ktérych Sukiennicach znajduje si¢ sklepéw
n° 34 przy murach bocznych, ktére sklepy ciagna si¢ przez
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'8 Ibidem, sygn. 1856, s. 66-69, 86-87.

18 Ibidem, sygn. 1866.

187 Tbidem, sygn. 1544, s. 119.
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Sukiennice — analiza rozplanowania kazimierzowskich kamer sukiennych; badania i rysunek W. Niewalda; oprac. graficzne A. Gérecki

7188 Podkreslono zly stan techniczny

gmachu, ktérego mury (do wysokosci parteru'®) zbudo-

dét i pigtro pierwsze

wane byly z kamienia. Dalej opisano postrzygalnie: ,,dwie
bokiem tych Sukiennic stojace albo raczej kamieniczki”**.
W 1774 roku spisano wszystkie sklepy, w liczbie 36, a przy
tym wykaz czynszéw z nich placonych®'. ,Naprzdd idac od
ulicy S. Jana tylem do Bogatych Kraméw” (czyli wschodni
rzad sklepéw sukiennych poczawszy od péinocy):

. Sklep miejski (prawem dziedzicznym) placit miastu

. Sklep miejski (prawem dziedzicznym) placit miastu

. Sklep Jézefa Hallera, czynsz placony ,,na zamek”

. Sklep Wojciecha Bajera, ,,czynsz z niego do miasta”

N 0N~

. Sklep sukcesoréw Hinczowskich [,pana Hincza’], ,na

zamek”

6. Sklep sukcesoréw Bajerowskich [Macieja Bajera], ,na
zamek”

7. Sklep sukcesoréw Bajerowskich [Michata Bajera], ,do
miasta’

8. Sklep sukcesoréw Bajerowskich [Michata Bajera], ,na
zamek”

9. Sklep sukcesoréw Bajerowskich [Michata Bajera], ,na

zamek” (byt to sklep przy krzyzu)

'8 Tnne zapiski nowozytne, dotyczace sklepéw, wskazuja, ze nie
wszystkie z nich mialy pietra (zob. nizej).

18 Uscilenie autordéw artykutu.

190 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. 1390, s. 120 (czg$ciowo dru-
kowane w: Zrédia. .., nr 172, s. 92).

Y1 Ibidem, sygn. 1544, s. 481-483, dopiski w nawiasach kwadrato-
wych wedlug: APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. 3147, s. 167.

10. Sklep ,,przy krzyzu JMP Ulbrychta”, ,,do miasta”
11. Sklep  wojewodziny — inowroctawskiej  [kasztelana
inowroclawskiego], ,,na zamek”
12. Sklep miejski, ,czynsz quondam do kosciota. Libera”
(czyli zwolniony z czynszu)

13. Sklep Awedykowski [Awedykowe;j], ,na zamek”

14. Sklep Fuchsa, ,na zamek”

15. Sklep miejski, ,,do miasta”

16. Sklep akademicki, ,,na zamek”

17. Sklep Fuchsa, ,do miasta”

18. Sklep ,sukcesoréw Hallerowskich narozni”, ,,do miasta”.

»Z drugiej strony idac od Brackiej ulicy tylem od szewskich

i piekarskich jatek” (czyli zachodni rzad sklepéw sukien-

nych poczawszy od potudnia):

1. Sklep miejski, prawem dziedzicznym, ,,do miasta” (byla
to Postrzygalnia potudniowa) [zwolniona]

2. Sklep miejski, zapewne prawem dziedzicznym, czynsz
,do miasta”

3. Sklep kiedy$ Karlowski, teraz pani Fontani [pani Ekiel-
skiej], zwolniony

4. Sklep Fuchsa, ,na zamek”

5. Sklep sukcesoréw Hallerowskich [Balcera Hellera], ,na
zamek”

6. Sukcesoréw  Hallerowskich
zamek”

7. Sklep Fuchsa, ,na zamek”

8. Sklep Kikulinusa, ,,na zamek”

9. Sklep Kikulinusa, zwolniony (byt to sklep przy krzyzu)

10. Narozny (przy krzyzu) sklep Giepperta, zwolniony

11. Sklep Giepperta, ,na zamek”

12. Sklep Piniociowski [Awedyka], ,,na zamek”

[Balcera Hellera], ,na
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13. Sklep Jézefa Hallera, ,,na zamek”

14. Sklep miejski, ,na zamek”

15. Sklep miejski, ,na zamek”

16. Sklep miejski prawem dziedzicznym, ,,do miasta”

17. Sklep miejski, zapewne prawem dziedzicznym, ,do
miasta’

18. Sklep miejski, prawem dziedzicznym (byta to Postrzy-
galnia péinocna).

W 1787 roku powstal szczeglowy plan zabudowy Rynku,

ukazujacy m.in. rzut przyziemia Sukiennic z 36 opisanymi

powyzej sklepami (w tym dwoma w postrzygalniach)'~

Hala i sklepy sukienne w ciggu wiekéw

Hala Sukiennic

Niewatpliwie pézniejsza od sklepéw, powstata w miej-
scu ulicy rozdzielajacej te ostatnie, a istniejacej od same-
go poczatku, aczkolwiek w zmiennym ksztalcie. Uklad ten
potwierdzaja zapiski, poczawszy od 1316 roku'®. Z kolei
zapiski z konica wieku XIV o pannithecae potwierdzaja po-
$rednio istnienie hali, a jej nawierzchni dotycza wzmianki
o ukladaniu bruku w Sukiennicach (pavimenta). Relacje
pomiedzy halg i sklepami sukiennymi byly takie same jak
we wezesniejszym zatozeniu z ulica. Do$¢ wysokie polozenie
progdéw w wejsciach z hali do sklepéw (wszedzie kamienne
portale), przypisanie poszczegdlnym sklepom przyleglych

czesci hali oraz wejscia z niej do piwnic pod tymiz sklepa-
mi, potwierdzaja Zrodta z XVII i XVIII wieku. O sposobie
zagospodarowania czgéci hali w poblizu sklepu informuje
zapiska z 1643 roku: rewizja ,placu przy rogu sukiennice
z dawna Ludwikowskiej nazwanej” — rozstrzygano sprawe
zajecia miejsca ,publicznego” przez szafke i skrzynie przy-
nalezne do wymienionego sklepu'*. W 1713 roku opisano
trzy sklepy sukienne pozostale po nieboszczyku Zaleskim',
byly to sklepy znajdujace si¢ obok siebie w potudniowo-za-
chodniej ¢wiartce Sukiennic (§wiadczy o tym sasiedztwo
Jatek Szewskich). Pierwszy sklep: wejscie ,,w odrzwiach ka-
miennych [z hali] po dwéch wschodach”, przed wejsciem
sposadzka kamienna w kwadrat”. Drugi sklep: ,przed
nim posadzka w trzy szychty”, schody i odrzwia kamien-
ne w wejsciu z hali. Trzeci sklep: odrzwia i schody (dwa
stopnie) z hali, a w niej przed sklepem podest z posadzki
kamiennej (8 fokci x 5,5 tokcia).

W 1737 roku powstala rewizja pierwszego od potudnia
sklepu w rzedzie wschodnim, pozostatego po nieboszczce
»pani Soldadyniej”, zonie krakowskiego rajcy'. Obecnie
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192 Plan autorstwa Dominika Pucka z 1787 r. Tomkowicz S.:
Plan Rynku krakowskiego z roku 1787. ,Rocznik Krakowski” 1907,
€. 9,s. 177-185.

195 Najstarsze ksiggi. .., cz. 1, nr 362, s. 39.

194 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. 1379, s. 165.

19 Ibidem, sygn. 1384, s. 254; takze: sygn. 1408, s. 93, 94.

1% Ibidem, sygn. 1409, s. 1.
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Korytarz pod wschodnim podcieniem Sukiennic, zatozony przez
T. Prylinskiego w miejsce uliczki pomiedzy Sukiennicami a Kra-
mami Bogatymi. Po lewej widoczny jest wschodni mur magistralny
potnocno-wschodniej cwiartki kamer sukiennych z wtdrnie przebi-
tymi i obmurowanymi (XIX w.) otworami wejsciowymi do piwnic
pod sklepami; po prawej fundament Kramdw Bogatych; fot. B. Woch,
22 pazdziernika 2010 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa

jest tu potudniowe przejscie poprzeczne z czaséw przebu-
dowy Tomasza Pryliriskiego w drugiej potowie XIX wicku.
Do piwnicy pod sklepem chodzono z hali Sukiennic;
z piwnicy tego sklepu wychodzono jeszcze ,ku Wielkiej
Wadze”, a wige na potudnie, pod schodami na Smatruz nad
hala. Wejscia do piwnic z hali, szachtem (szybem zejécia)
dostgpnym przez drzwi zalozone w poziomie nawierzchni,
wystepuja takze w pdézniejszych zapiskach. W 1745 roku do
piwnicy pod jednym ze sklepéw miejskich chodzono z ha-
1i*7. Stosunkowo bogaty w szczegély jest opis z 1752 roku
sklepu miejskiego (wezesniej Franciszka Soldadiniego, rajcy
krakowskiego). Sklep opisano jako drugi po Syndykéwce
w zachodnim ciagu kamer, idac od pétnocy (¢éwiartka pot-

17 Ibidem, sygn. 1386, s. 332, 333.
1% Ibidem, sygn. 1387, s. 212, 213.
199 Thidem, s. 264, 265.

20 Tbidem, sygn. 1390, s. 49, 50.
2! Tbidem, sygn. 1410, s. 63, 65.
22 Tbidem, sygn. 1393, s. 188-191.
205 Tbidem, sygn. 1394, s. 100-102.
204 Tbidem, sygn. 1410, s. 223, 224.
25 Ibidem, sygn. 1408, s. 489, 490.

nocno-zachodnia). Do piwnicy pod sklepem wchodzono
z hali. Na podstawie opisu posrednio mozna sobie wyobra-
zi¢ ,elewacj¢” sklepu od strony hali — glif wneki wejscia do
sklepu, ,,po lewej rece (...) nie stoi na swoim fundamencie
tylko na odrzwiach piwnicznych™®. Takze w 1752 roku
spisano rewizj¢ sklepu ,Pinociowskie dicta”. Chodzono
do niego z hali (,odrzwia kamienne stare dobre [...] drzwi
zelazne stare”). Wejscie do piwnicy prowadzito przez drzwi
»potogie” (czyli poziomo osadzone w nawierzchni), zapewne
z hali Sukiennic, dalej byly, w murze magistralnym, ,drugie
drzwi stare w odrzwiach kamiennych”*’. W 1763 roku po-
wstal opis sklepu w ¢éwiartce poludniowo-zachodniej, dru-
giego od krzyza. Do piwnicy ,wchéd sprzed sklepu, drzwi
potogiem w odrzwiach drewnianych, wschody drewniane,
policzki [boczne $ciany zejécia] murowane, dalej wchodzac
do piwnicy odrzwia drewniane”®.

Réwniez w 1763 roku opisano trzy sklepy pozosta-
e po Balcerze Halerze. Pierwszy sklep byl narozny (rzad
wschodni), a przed nim, w hali, znajdowala si¢ stara po-
sadzka z piaskowca ,do polowy Sukiennic ciagnaca si¢”,
w wejéciu do sklepu ,dwa gradusy kamienne” i ,odrzwia
kamienne stare”. Do piwnicy chodzono, zapewne z hali,
przez nowe kamienne odrzwia. Drugi sklep byt czwarty
od potudnia w potudniowo-zachodniej ¢wiartce (,tylem
ku Jatkom Szewskim”); w wejéciu z hali jeden stopient
kamienny i stare kamienne odrzwia. Piwnica dostgpna
chyba z hali, wspomniany w opisie ,kroniec drewniany”
(czyli poziome obramienie z belek, lub pojedyncza belka)
moégl naleze¢ do ,,pologiego” wejscia. Przed trzecim skle-
pem (¢éwiartka jak wyzej) ulozona byla w hali podloga
z desek?®!. W 1776 roku odbyto rewizje czterech sklepéw
Samuela Foxa (kolejno nr 17, 7, 14, 4 — numeracja z epoki,
por. wyzej: 1774 rok). Sklep nr 17: pod godlem ,Jelenia
calego”, przed sklepem ,posadzka z kamienia szarego i gra-
dus kamienny”. Sklep nr 7: przed wejéciem z hali posadzka
i ,dwa gradusy kamienne”. Sklep nr 14: ,facjata”, czyli mur
od hali Sukiennic obity byt ,tabulatorami malowanemi”
(drewniang boazerig lub plétnem), a ,przed sklepem pod-
loga z desek [i] dwa gradusy”. Sklep nr 4: nad wejsciem,
od wnetrza hali, osadzona byla plécienna ,tabulatura”,
a przed wejsciem do sklepu stara kamienna posadzka i ,,3
wschody kamienne™?. W 1778 roku zrewidowano sklep
nr 4 w rzedzie wschodnim, nalezacy do Wojciecha Bajera
dziedzicznego wéjta krakowskiego: ,,przed progiem gradus
drewniany, przed sklepem podloga z desek stara”. Do piw-
nicy chodzono przez drzwi ,pologie” (,kroniec drewniany
stary”) 2. W rewizji niezidentyfikowanego sklepu z 1781
roku opisano typowe wejécie do jego piwnicy, szachtem
pograzonym w nawierzchni hali (,,idac do piwnice odrzwia
drzewiane potogo dane”)*. W rewizji sklepu nr 16 (w rze-
dzie wschodnim) z 1787 roku w wejéciu z hali do piwni-
cy byly ,odrzwia stare pologo dane™®. Duzo informacji
zawarto w rewizji z 1788 roku sklepu dawniej Zaleskich,
steraz” trzech sukcesoréw Aleksandra Andrzeja Kikulinusa.
Sklep ten znajdowat si¢ w ¢wiartce potudniowo-zachodniej.
Odnotowano: ,,przed drzwiami graduséw dwa kamiennych
naprawianych”. Dokladnie opisano wejscie z hali do piw-
nicy: ,Pod tym sklepem piwnica, do ktérej wchéd sprzed
sklepu, drzwi pologo dane w kroricu drewnianym” (w tym
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przypadku w drewnianym obramieniu, w ktérym osadzone
byly drzwi), naste¢pnie ,schody drewniane, policzki muro-

wane, dalej wchodzac do piwnice odrzwia drewniane™.

Sklepy sukienne

Mozna przypuszczaé, ze sklepy (czyli pomieszczenia skle-
pione) epoki nowozytnej byly na ogét takie same, jak $rednio-
wieczne kamery z fazy rozwinigtych Sukiennic po 1390 roku.
Sad ten uzasadnia stan sklepéw odnotowany w zapiskach
nowozytnych. Zachowane opisy sklepéw z XVII i XVIII wie-
ku informuja o kamerach czesto sklepionych lub nakrytych
stropami z drewnianych belek?”’”. Nie zawsze wzmiankowane
sa piwnice, aczkolwick sadzimy, ze wszystkie sklepy zostaly
podpiwniczone przed 1555 rokiem. W epoce nowozytnej
potwierdzenie podpiwniczenia wystepuje dopiero w zrodtach
z korica XVI i z XVII wicku (zob. nizej). Niekedre piwnice
takze nakryto stropami, na ogét jednak byly one sklepione.
Pictra nie wystgpowaly nad kazdym ze sklepéw, co dowo-
dzi, ze nadbudowano je wtérnie. Sadzimy, ze powstawaly
one nawet od korica XIV wicku®. Sklepy w Sukiennicach,
czyli kamery sukiennicze, bez watpienia sa jeszcze kazimie-
rzowskie, a wigc starsze od przebudowy ulicy wewnetrznej
na hale. W ciagu wickéw ulegaly one przebudowom i ada-
ptacjom, zawsze jednak wedtug schematu ustalonego wcze-
$niej. Luszezkiewicz okredlit je jako miejsce skfadowania suk-
na, przy czym uwazal, ze sprzedaz odbywala si¢ przez okno
z lada — sprzedawca przebywal w sklepie, za$ kupujacy w ulicy
wewnetrznej. Lada miala znajdowac si¢ w oknie obok portalu
wejécia, a takowe podobno widzial Luszczkiewicz w piwnicy

jednego ze sklepéw?”. Przypomnijmy, ze uczony ten dzisiej-
sze piwnice uwazal, niestusznie, za pierwsze sklepy, ktére na
skutek podniesienia poziomu brukéw staly si¢ piwnicami®!®.
Jak dotad zadne badania nie potwierdzily istnienia odr¢bnych
okien i lad (takiego systemu sprzedazy w Sukiennicach nigdy
nie bylo), a takze zaprzeczono istnieniu sklepéw w poziomie
dzisiejszych piwnic. Luszezkiewicz stwierdzit, ze po pozarze
w 1555 roku sprzedaz sukna prowadzono wewnatrz skle-
poéw?'L. Tak niewatpliwie bylo, na co wskazujg pdzne opisy
poszczegblnych ,sukiennic”. Niemniej wspomniane powyzej
fragmenty posadzek nalezacych do poszczeg6lnych sklepéw
moga poswiadczal, ze przed 1555 rokiem, a zapewne i po
nim sprzedaz odbywala si¢ takze w hali na stolach. Jak juz
wspomniano, do wszystkich sklepéw wchodzono z hali, przez
kamienne odrzwia, niejednokrotnie opisane jako stare, a wicc
gotyckie, licznie zachowane do dnia dzisiejszego®?. W 1585
roku przeprowadzono rewizj¢ w ,sukiennicy” Jakubowej Lu-
dwikowej, w ktérej widziano: w piwnicy ,,pictro” (ze i zgnile),
w sklepie takze ,pictro drewniane” o ,zgnitych” tramach?®.
Owe pigtra to niewatpliwie antresole, zalozone w wysokosci
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26 Ibidem, sygn. 1396, s. 102-104.

207 Zapiski z kofica XIV w. pozwalaja sadzi¢, ze przesklepianie skle-
pow nastepowalo juz w $redniowieczu (zob. wyzej).

208 Wzmianka z 1392 r. o budowie ceglanej $ciany, niewatpliwie na
pictrze, bo w parterze sklepy byly kamienne (zob. wyzej).

29 Yuszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 11.

210 Thidem, s. 10, 19, 20.

20 Thidem, s. 22.

212 Zob.: Krupiiski A.B.: Hala Sukiennic. ..
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Fragment fundamentu zamykajgcego halg Sukiennic od pétnocy, na-
roznik pétnocno-zachodni. Pionowa dylaracja rozdziela mury z dwéch
Jfaz: po lewej zewngtrany naroznik Postrzygalni pétnocnej (faza kazimie-
rzowska) z krdtkim odcinkiem fundamentu wchodzqcym w swiatto ulicy
wewngtrznej pomigdgy ciggami kamer sukiennych; po prawej fundament
arkadowego wejscia pétnocnego, zbudowany w zwigzku z praebudowq
ulicy na hale, w fazie praebudowy kamer sukiennych na Sukiennice (ko-
niec XIV w.); fot. B. Woch, 22 pazdziernika 2010 r.; w zbiorach
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa

pomieszczenia. W 1606 roku opisano sklep po Ludwiku Hi-
policie, znajdujacy si¢ w ¢wiartce potudniowo-wschodniej. Byt
to sklep z picterkiem i piwnica, a pomieszczenia w poszczegdl-
nych kondygnacjach nakryte byly stropami*'. W 1674 roku
odnotowano, ze sklep Klosowiczowski byt ,,wywyzszony do
géry nad insze”, co jest potwierdzeniem istnienia pigtra, i to
chyba wyjatkowo wysokiego?®. Zapiska z 1683 roku: ,cks-
pensa wydane na murowanie” w piwnicy sklepu Pod trzema
jelonkami, w ktdrej kopano doly i co$ stemplowano, co przy
zakupie 2450 cegiel pozwala przypuszczaé, ze prowadza-
cy prace mularz Jakub Turek przesklepit wlasnie piwnice?'.
Bardzo duzo informacji wnosi wspomniana wyzej, a spisana
w 1713 roku rewizja trzech sklepéw sukiennych pozostatych
po nieboszczyku Zaleskim*'” (poludniowo-zachodnia ¢wiart-
ka). Pierwszy byt sklepiony ,nowoswiecka moda w ryby”;
opisana jest boazeria i ,rygaly z tarcic”, czyli pétki na towar.
Piwnica dostgpna byla wyjatkowo z miedzucha pomiedzy
Sukiennicami i Jatkami Szewskimi. Pigtra prawdopodobnie
nie bylo. Drugi sklep byt sklepiony ,w pachy”. Jako wyposa-

M3 Ksigga wiertelnicza krakowska. Czes¢ 2 (1578—1591). Ze zbiordw
Archiwum Panstwowego w Krakowie. Wyd. K. Jelonek-Litewka, A.
Litewka, L. Walczy. Fontes Cracovienses 6. Krakéw 1998, nr 360,
s. 193, 194.

24 Kiigga wiertelnicza krakowska. Czgsé 4 (1598—1606). Ze zbioréw
Archiwum Panistwowego w Krakowie. Wyd. K. Jelonek-Litewka, A.
Litewka, L. Walczy. Fontes Cracovienses 8. Krakéw 2000, nr 907,
s. 271, 272.

215 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. 1382, s. 121.

16 Tbidem, sygn. 1544, s. 99.

217 Tbidem, sygn. 1384, s. 254; takze: sygn. 1408, s. 93, 94.

218 Tbidem, sygn. 1409, s. 1.

219 Tbidem, sygn. 1387, s. 42, 44.

220 Tbidem, s. 264, 265.

21 Tbidem, sygn. 1391, s. 174, 175; takze: sygn. 1410, s. 83.

zenie wymieniono pras¢ do sukna. Na picterku byly sionka
i izba, w nich powala z tarcic (okna w strong Jatek Szewskich),
a wyzej jeszeze strych. Najciekawszy jest opis schodéw prowa-
dzacych z wnetrza sklepu na pigterko; byl to ,,obmurowany
schéd krecony”, stopnie kamienne, klatka schodowa docho-
dzita do strychu (,z sionki wyjscie pod strych w odrzwiach
kamiennych”). O dziwo, nic nie napisano o piwnicy. Trzeci
sklep byt ,sklepiony, gora i bokami malowany” (tzn. polichro-
mowany). Okno z niego wychodzito w strong Jatek Szew-
skich. Z wnetrza sklepu chodzono na pigterko po schodach
czgéciowo kamiennych, i czgéciowo drewnianych. Na pictrze
znajdowala si¢ izdebka ze stropem polichromowanym, a z niej
jedno okno ,do Sukiennic” i dwa w strong Jatek Szewskich.
Znéw nic nie napisano o piwnicy. Dokument koriczy si¢
oszacowaniem wartoéci sklepow, czyli ich ,taksa”, jeszcze raz
podkreslono, ze: sklep 1 — ,narozny i z piwnica’, za to nic
o pigtrze; sklep 2 i 3 — nic o piwnicach, za to podkreslono,
ze oba ,maja mieszkanka na wierzchu” (czyli pigterka). Moz-
na przypuszczaé, ze piwnice obu sklepéw byly zawalone gru-
zem, albo stanowily odrebne wlasnosci. Rewizja z 1737 roku
dotyczy ,sklepu w Sukiennicach narozniego na prawej rece
idac z Brackiej ulicy pod Salvatorem” (pierwszy od poludnia
w rzedzie wschodnim). W sklepie ,,powata drewniana” (po-
dano wymiary sklepu: 11,25 okcia x 7,75 lokcia, wysoko$¢
6,5 lokcia). Na pictro prowadzily schody drewniane. Nad
pictrem byt jeszcze strych. Piwnica sklepiona (jej wymiary: 8
lokci x 9,75 fokcia, wysoko$¢ 4,5 lokcia)*'®. Jeden ze sklepéw
miejskich (wschodni ciag kamer) w 1750 roku opisano jako
nakryty drewnianym stropem. Piwnica, dost¢pna z wnetrza
sklepu, takze byta nakryta stropem. Nic nie wiadomo o pi¢-
trze?®. Ciekawy jest opis z 1752 roku wspomnianego wyzej
sklepu Pinociowskiego. Byt on sklepiony, a w jego wnetrzu
znajdowal si¢ ,ganeczek”, czyli antresola. Pigtra zapewne nie
byto — od razu opisano dach, ktdrego zly stan zagrazat skle-
pieniu. Sadzimy, ze sklep byl stosunkowo wysoki i nie jest
wykluczone, ze byla to wysokos¢ pierwotna $redniowiecznej
kamery. Wiadomo, ze pod sklepem znajdowata si¢ piwnica.
Warta przypomnienia jest rewizja z 1771 roku sklepu sukien-
nego w rzedzie wschodnim, pozostalego po $mierci ,,Godnej
Pamieci P Balcera Hincza kawalera Zlotej Ostrogi rlajcy]
k[rakowskiego] w Sukiennicach miedzy innymi sklepami
stojacego”. Sklep byt sklepiony, a z niego ,,okno w podwdrze
ku Kramom Bogatym”. W sklepie byla antresola, a nad nim
picterko: ,nad tym sklepem mury sasiedzkie graniczne, jako
tez i facjata tylna podniesiona jest na pigterko, nad ktére wy-
gbrowane sg szczyty [bez watpienia $cian bocznych] az pod
dach na murach sasiedzkich granicznych, kedrego picterka
wysokosci fokei 4 i ¥5. Dach nad tym sklepem stary dobry”.
Pod sklepem znajdowata si¢ piwnica?.

Mozna powiedzie¢, ze ideatem nowozytnej ,,sukiennicy”
byl sklepiony sklep z pigterkiem i sklepiona piwnica. Su-
kno gromadzono w sklepie, jako skladzie, a zarazem mie-
jscu sprzedazy. Na pictrze byl kantorek. Nie wiadomo do
czego stuzyla piwnica, ale zwazywszy, ze ,sukiennica’ byla
czym$ w rodzaju samowystarczalnego przedsigbiorstwa, to
w piwnicy trzymano chyba drewno na opal, napitki do
czgstowania klientéw oraz zywno$¢. Podesty przed sklepami,
do nich przypisane, byly reliktami stanowisk sprzedazy su-
kna w hali. Same sklep stuzylyby wéwczas za sklad i biuro.



Zachodnia potowa Rynku, widok od zachodu; rys. T. Pigtkowski, 1837 r.; fot. T. Kalarus; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa,

nr inw. MHK 784/VII]
Sukiennice w XIX wieku

Na poczatku XIX wieku miasto posiadato dziewigc skle-
péw, natomiast 25 z nich pozostawato wlasnoscia prywatna,
a ponadto zacz¢to w nich sprzedawaé inne towary (porce-
lang, wyroby zelazne, towary korzenne)**~. Po zburzeniu
gmachu Malej Wagi w 1801 roku instytucje Wagi miejskiej
przeniesiono (w 1803 roku) do dwéch miejskich sklepéw
w Sukiennicach, po prawej stronie idac od ulicy $w. Jana*?.
Spis sklepéw Sukiennych z 1823 roku jest podsumowaniem
ich stanu w wiekach nowozytnych?*‘. Uzupelniaja go spisy
z lat 1827 i 1829%%. DPelne zestawienie sklepéw wystepuje
tez w ksiedze hipotecznej z lat 1822-1826%. W polowie
XIX wieku powstal plan parteru i pigtra Sukiennic, cenne
zrédlo informagji o pigtrach nad sklepami przed przebudo-
wa Prylifiskiego®”’.

Plany restauracji Sukiennic podejmowane w pierwszej
potowie wieku XIX przez Senat Wolnego Miasta Krakowa
(projekty Sebastiana Sierakowskiego, Jana Drachne, Piotra

Aignera, Karola Kremera) nie zostaly zrealizowane?®

. Do prac
przystapiono pézniej, niestety burzac sasiednie budynki han-
dlowe: w 1868 roku Kramy Bogate, a w 1873 roku Jatki Szew-
skie?””. Niemniej nieco pdzniejsza restauracja Sukiennic byla
dzielem wybitnym. Jej $wiadek i wspStuczestnik, Wiadystaw
Luszezkiewicz, z entuzjazmem opisuje dzielo odbudowy z lat
1875-1879, owoc wezesniejszej inicjatywy prezydenta J6zefa
Dietla, kontynuowanej przez prezydenta Mikolaja Zyblikie-
wicza. Ostatecznie Sukiennice odbudowano i przebudowano
wedhug projektu Tomasza Pryliriskiego oraz pod jego kierun-
kiem**. Luszczkiewicz podkreslit koniecznos¢ w trakcie re-

montu wymiany znacznych partii muréw, bo zastana struktura
wScian byta licha, a dobér materiatu nie bardzo szczedliwy”™*'.
W sumie Prylifiski nie zredukowal znaczaco bryly starego
budynku gotycko-renesansowego, tylko ja wzbogacit o nowe
ryzality w krzyzu, podcienia stojace w miejscu uliczek mie-
dzuchowych; ponadto przebudowal obie postrzygalnie i znidst
pictra nad sklepami, budujac nowe gérne kondygnacje — skraj-
ne od wschodu; takze przebudowat zewnetrzne schody, z wie-
zyczkami, prowadzace na pigtro nad hala, gdzie pomieszczono
Galeri¢ Muzeum Narodowego®”.
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22 Rederowa D.: Studia nad wewngtrznymi dziejami Krakowa
porozbiorowego (1796—1809). Czesé 1. Zagadnienia urbanistyczne.
Rocznik Krakowski” 1957, t. 59, s. 88, 89.

223 Ibidem, s. 90, 92.

24 APKr, Akta miasta Krakowa, sygn. WMK 381a, s. 1243 i nn.
22 Tbidem.

26 Tbidem, sygn. WMK Hip 3.

27 Inwentaryzacja Sukiennic, potowa XIX w. (przed przebudowa
Tomasza Pryliniskiego), rzut parteru i pietra. Oryginal w APKr,
sygn. ABM, Plany Architektoniczne, Sukiennice 3.

228 Yuszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 34, 35; Su-
dacka A.: Sukiennice..., s. 239; eadem: Wyniki..., s. 86.

2 Komorowski W., Sudacka A.: Rynek Glowny..., s. 244,
246; Sudacka A.: Wyniki...,s. 89, 98.

20 Yuszczkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 35 i nn.

B Thidem, s. 46.

#2 Sudacka A.: Sukiennice..., s. 239-241; eadem: Wyniki...,
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Potudniowa fasada Sukiennic i cz¢s¢ zachodnia Rynku Gléwnego,
widok od potudnia; for. W. Maliszewski, okoto 1865 r.; w zbiorach
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. Fs 106-IX

Podsumowanie dotychczasowych badan nad
Sukiennicami

Najstarsze murowane kramy, z drugiej potowy XIII wicku,
odkryte czgciowo w ubieglym wieku, a w szerszym zakresie
w latach 2005-2009, sa dowodem na pierwotnie inne (niz
znane powszechnie pézniejsze) zalozenie zabudowy handlo-
wej w obrebie krakowskiego Rynku. Nalezy podkresli¢, ze nie
sa nam zbyt dobrze znane najstarsze Sukiennice, natomiast
jeste$my przekonani, ze nie byly nimi owe XIII-wieczne mu-
rowane budowle. Pierwszych Sukiennic nalezy si¢ domysla¢
po zachodniej stronie wspélczesnego im zespolu budynkéw
z XIII wieku i mozna sadzi¢, ze bylo to zalozenie dwéch rze-
déw drewnianych kamer sukiennych, rozdzielonych ulica
podtuzna i poprzecznym przejéciem w krzyzu.

Dezaktualizuje si¢ ostatecznie poglad Wladystawa
Luszezkiewicza o istnieniu juz w wieku XIII murowanych

¢wiartek, odpowiadajacych dzisiejszym  sklepom w Su-
kiennicach. Natomiast ten zastuzony badacz prawidlowo
przedstawil wizj¢ rozwoju murowanych Sukiennic od, jak
si¢ okazalo, kazimierzowskich, kamiennych kamer sukien-
nych, stojacych w dwéch rzedach, po gmach spojony hala,
potem przebudowywany w XVI, XVII i XIX wieku. Nie
zostalo ostatecznie wyjasnione, czy Teofil Debowski miat
racjg, twierdzac, ze murowane kamery, w ich zachodnim
ciagu, powstawaly stopniowo jako pojedyncze i dobudo-
wywane do kamer drewnianych, a potem scalone. Wyniki
badan w piwnicach pétnocno-zachodniej éwiartki przecza
takiej wizji. Nie jest tez potwierdzona koncepcja, najpraw-
dopodobniej mylna, Sukiennic gotyckich krétszych o 13
m od strony pétnocnej. Z kolei ogdlny kontekst archeolo-
giczno-architektoniczny pozwala jednoznacznie zaprzeczyé
pogladom tuszczkiewicza jakoby piwnice Sukiennic byly
dawnymi parterami*®. Gotyckie Sukiennice oraz Kramy
Bogate sa tworem jednego planu budowlanego, ktérego
realizacj¢ znacznie rozciagnigto w czasie. W trakcie budo-
wy nowych sklepéw sukiennych, okoto potowy XIV wieku,
zburzono zachodni ciag starych Kraméw Bolestawowych,
a ciag wschodni na razie zachowano z dostawionymi do
niego od wschodu kramami. Ich wschodnia elewacja byla
juz ,wyprostowana” w kontekscie pierzei Rynku i gléwnych
kierunkéw komunikacji wewnatrz bloku §rédrynkowego.
Stara zabudowe wyburzono ostatecznie pod koniec XIV
wieku, kiedy wznoszono Kramy Bogate, a Sukiennice prze-
ksztalcano z zespotu odrebnych éwiartek w monumentalny
gmach o bazylikowej bryle. Po 1555 roku obrést on w re-
nesansowe dodatki. Pézniejsze przeksztatcenia w krzyzu Su-
kiennic, przy pelnym zachowaniu droznosci tej poprzecznej
ulicy, byly mniej znaczacym epizodem. Kolejnej rozbudowy
i przebudowy podjat si¢ w latach 1875-1879 Tomasz Pry-
lifiski i jego Sukiennice dzisiaj ogladamy.

The Cloth Hall in Krakéw — the Stages of Development

‘Throughout centuries the Cloth Hall in Krakéw has been
the most important commercial facility in Main Market
Square (Rynek Gléwny). The construction of cloth chambers
was announced by Prince Boleslaus the Chaste in the Town
Charter of 1257. The earliest cloth chambers, built of wood
and lined up in two rows along an internal passage, neigh-
boured on the oldest stalls to the east (with their base sections
built in stone and brick) and the bread benches to the west.
This layout continued throughout the successive alterations
and shifts of the particular structures. The Cloth Hall as it
is now originated during the reign of King Casimir III the
Great, i.e. around the middle of the 14™ century (or later,
after the King’s death). The facility in its early form was com-
posed of four stone and brick quarters separated by an inter-
nal passage intersecting another passage known as “the cross”,
which had been retained from the previous layout. Each of
the four sections housed nine cloth chambers (shops), while
the outermost chambers in the western row were designated

23 tuszezkiewicz W.: Sukiennice krakowskie. .., s. 19, 20.

as cloth cropping facilities. Building new chambers required
the removal of the western part of the adjacent stalls, while
their eastern section was pulled down towards the end of
the 14" century to make room for the stone and brick Rich
Stalls, also based on the quarter layout.

The bread benches remained to the west of the Cloth
Hall. The taxes levied on the cloth shops were paid to the
ruler in the first place. The municipality profited from
part of the chambers and the cropping facilities. In the
late 14™ century the Casimir’s quarters were merged into
a monumental Gothic basilican edifice with a high hall
built above the internal passage. Damaged by fire in 1555,
the structure was rebuilt in the years 1556-1559; in 1560
the floor above the newly roofed hall was converted into
the Smatruz (the market hall for minor traders) accessible
from the north and the south through the monumental
flights of stairs ornamented with turrets and top-storey
loggias. Following a period of its decline in the 18" and
19™ centuries, the Cloth Hall was rebuilt and altered by
well-known Polish architect Tomasz Prylinski in the years
1875-1879.
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