Malgorzata Przeniosto

Struktury terenowe Rady Gléwnej Opiekuricze;]
w Galicji Zachodniej w latach 1919-1921

Wielki $wiatowy konflike zbrojny, ktéry wybucht
w 1914 roku, nie ominat ziem polskich. Wsréd obszaréw
objetych walkami znalazta si¢ takze Galicja, poniosta ona
znaczne straty juz w pierwszym roku wojny. Dochodzito
wowcezas na tym terenie do licznych star¢ paristw central-
nych z wojskami rosyjskimi. Straty powstawaly zreszta nie
tylko w czasie operacji militarnych, zwiazane byly takie
z intensywna eksploatacja przez Rosjan zajetych obszaréw!.

Starcia zbrojne, a takze polityka prowadzona przez stro-
ny walczace szybko spowodowaly pogorszenie sytuacji by-
towej ludnosci cywilnej. Szczegdlnie dotkliwie odezuly to
osoby najubozsze. Naturalnym odruchem spoleczeristwa,
a szczeg6lnie jego elit, bylo dazenie do podjecia dziatan
o charakterze samopomocowym. W okupowanym przez
wojska rosyjskie Lwowie w celu niesienia pomocy osobom,
ktére znalazly si¢ w trudnej sytuacji zyciowej, utworzono
Polski Komitet Ratunkowy, natomiast w terenie — podlegle
mu lokalne komitety ratunkowe. Na obszarze Galicji nieza-
jetym przez Rosjan funkcjonowal Krakowski Biskupi Ko-
mitet Pomocy dla Dotknigtych Klgska Wojny (Ksiazgco-Bi-
skupi Komitet w Krakowie). Struktura ta powstata w stycz-
niu 1915 roku z inicjatywy biskupa krakowskiego ksiecia
Adama Stefana Sapiehy. Po wyparciu Rosjan komitet roz-
szerzyt dzialalno$¢ na pozostaly obszar Galicji, wspierat tak-
ze t¢ czg$¢ Krdlestwa Polskiego, ktéra okupowali Austriacy.
Gléwnym celem organizacji bylo niesienie potrzebujacym
pomocy zywno$ciowej oraz dostarczanie odziezy, wspie-
rano odbudowe zakladéw przemystowych i gospodarstw
rolnych, starano si¢ zapobiega¢ chorobom. Wyjatkowa tro-
ska otaczano dzieci, zakladano m.in. przytulki dla sierot.
W celu realizacji podstawowych zadari w ramach komitetu
tworzono sekeje, wérdd nich: Aprowizacyjna, Opieki nad
Dzie¢mi, Pomocy Doraznej, Sanitarna, Odziezowa, Odbu-
dowy Kraju?, Opieki nad UchodZcami, Opieki nad Zolnie-
rzem-Polakiem, Opieki nad Jericami. W celu zaktywizowa-
nia pracy na prowingji komitet powolywat wspétpracujace
z nim delegacje. W ich sklad wchodzili gléwnie miejscowi
ksi¢za, ziemianie, inteligencja, przedstawiciele wladz samo-
rzadowych. Do korica 1917 roku powstalo 79 delegacji lo-
kalnych (w tym osiem w czgsci Krélestwa Polskiego okupo-
wanej przez Austriakéw oraz w Wiedniu i Pradze). Oprécz
delegacji lokalnych tworzono takie funkcjonujace na

wigkszym terenie delegacje diecezjalne (powotano je w Tar-
nowie, Przemyslu i Lwowie)®. Fundusze na prowadzenie
dzialalnosci komitet biskupi pozyskiwat z réznych Zrédet,
najpowazniejsze wsparcie otrzymywano ze szwajcarskiego
Komitetu Generalnego Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce
(tzw. Komitetu Vevejskiego), duze $rodki pochodzily takze
od darczyricéw zamieszkalych na terenie Galicji. Komitet
krakowski zakoriczyl dziatalno$é¢ w 1919 roku?
Koniecznoé¢ podjecia prac samopomocowych dostrze-
gano takze w Krélestwie Polskim. Wkrétce po wybuchu
dzialan militarnych na tym terenie zaczgto tworzy¢ komi-
tety obywatelskie, ich prace od wrzesnia 1914 roku zaczat
koordynowa¢ Centralny Komitet Obywatelski w Warsza-
wie. Do gléwnych form dzialalnoéci komitetéw nalezato
tworzenie réznego rodzaju instytucji pomocowych (takze
wspieranie istniejacych). Szczegdlnie chodzilo o tanie jadlo-
dajnie, przytutki i ochronki. Na szeroka skal¢ zajmowano
si¢ rowniez rozdawnictwem zywnosci, odziezy i obuwia.
Wkrétce po wyparciu Rosjan z Krélestwa paristwa central-
ne zdecydowaly si¢ na likwidacje¢ komitetéw obywatelskich,
w ich miejsce zezwolono jednak na organizacj¢ nowych
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! Straty Galicji powstate w wyniku prowadzenia réznego rodzaju re-
kwizycji (nie tylko przez wojska rosyjskie) oszacowano po wojnie na
ponad 3 mld 74 mln koron (nie liczac prawie 167 mln wyptaconych
jako rekompensaty juz w czasie wojny). Centralne Paristwowe Hi-
storyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie (dalej cyt. CPHAU), Ko-
misja Rzadzaca we Lwowie, fond 212, opis 1, sprawa 5, k. 6-12.

? Jednym z obszaréw aktywnosci Komitetu Biskupiego bylo udzie-
lanie wsparcia przy odbudowie Galicji ze zniszczert wojennych. Za-
gadnieniem tym zajmowala si¢ jednak przede wszystkim utworzona
w marcu 1916 r. i dziatajaca przy Namiestnictwie Centrala Krajowa
dla Gospodarczej Odbudowy Galicji (pod koniec wojny zastapiona
przez Krajowy Urzad Odbudowy). Jej budzet zasilany byt znacz-
nymi §rodkami przekazywanymi przez rzad wiederiski.

% Delegacjom diecezjalnym podlegaly delegacje parafialne.

* Polska w czasie wielkiej wojny (1914—1918). Red. M. Handelsman.
T. 2. Historia spoteczna. Warszawa 1932, s. 182—184. Na temat ko-
mitetu zob. takze: Trzy lata dziatalnosci KBK. Sprawozdanie Ksigze-
co-Biskupiego Komitetu Pomocy dla dotknietych klgskq wojny za lata
1915-1917. Krakéw 1918.
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struktur. Na obszarach znajdujacych si¢ pod okupacja au-
striackg w listopadzie 1915 roku utworzono Gléwny Ko-
mitet Ratunkowy w Lublinie (GKR), a pod okupacja nie-
miecka w grudniu 1915 roku — Rade Gléwna Opiekuricza
w Warszawie (RGO).

Podobnie jak komitety obywatelskie, GKR i RGO
oraz ich organizacje terenowe przywiazywaly duza wage do
przekazywania potrzebujacym pomocy zywnosciowej. Do-
konywano tego przez otwieranie tanich kuchni, herbaciar-
ni, a takze rozdawnictwo bezposrednie. Szczeg6lng opieka
otaczano dzieci, zakladano dla nich schroniska i ochronki,
organizowano akcje umieszczania biednych dzieci z miast
na wsi. Poza zywnoscia, osobom znajdujacym si¢ w trudnej
sytuacji pomagano, przekazujac wsparcie w postaci ubran,
obuwia, czasem zasitku pieni¢znego. Duzo uwagi przykla-
dano do opieki nad uchodZcami z terenéw objetych dziala-
niami wojennymi. Starano si¢ réwniez wplywaé na popra-
we zdrowotnosci ludnosci i stanu sanitarnego. Niezbedne
$rodki finansowe struktury GKR i RGO otrzymywaly od
Komitetu Generalnego Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce,
Ksiazeco-Biskupiego Komitetu w Krakowie (w przypadku
GKR), Poznanskiego Komitetu Niesienia Pomocy Kré-
lestwu Polskiemu (w przypadku RGO), a takze od wladz
okupacyjnych. Cze¢s¢ srodkéw pozyskiwano od darczyficow
miejscowych, w tym szczegdlnie podczas réznego rodzaju
akgji charytatywnych.

W grudniu 1918 roku wladze GKR podjely decyzje
o rozwiazaniu kierowanej przez siebie organizacji. Podlegte
komitetowi oddzialy terenowe od poczatku 1919 roku mia-
ty przejs¢ pod zwierzchnictwo nadal funkcjonujacej w War-
szawie RGO. Swoimi strukturami RGO zacze¢la pokrywaé
takze byle zachodnie gubernie Cesarstwa Rosyjskiego. Sie¢
terenowa w 1919 roku zaczeto tworzy¢ réwniez na obszarze
Galicji (Matopolski)®. Poczatkowo dziataniami tymi objeto
gléwnie Galicje Wschodnia®.

Koordynacja dziatalnosci struktur terenowych RGO
w Galicji Wschodniej miala si¢ zaja¢ Rada Opickuricza
Okregowa (ROO) we Lwowie. Zebranie zalozycielskie
tej struktury odbylo si¢ 8 lipca 1919 roku. Wziglo w nim
udzial 11 oséb, wéréd nich m.in. przedstawiciel centrali

warszawskiej ks. dr Antoni Okoto-Kutak, delegatka RGO

na okreg Iwowski Maria Grafféwna, reprezentant Ksiazeco-
Biskupiego Komitetu w Krakowie” ks. Zajchowski, takze
przedstawiciel istniejacej juz wéwcezas Rady Opiekunczej
Powiatowej (ROP) w Tarnopolu Jézef Schmidt®. Prezesem
nowo powstalej struktury zostal, réwniez uczestniczacy
w zebraniu, prezes Iwowskiego Komitetu Obrony Naro-
dowej Tadeusz Cienski. Decyzja o utworzeniu lwowskiej
Rady zapadta juz dwa dni wczesniej na spotkaniu z udzia-
fem arcybiskupa J6zefa Bilczewskiego. Uznano wéweczas,
ze tworzona ROO stanie si¢ ,,federacja najwazniejszych or-
ganizacji spotecznych na potudniowo-wschodnich kresach
Polski”. Zadaniem nowej struktury bylo koordynowanie
pracy dotychczas dzialajacych na tym terenie stowarzyszeni
zajmujacych si¢ niesieniem pomocy potrzebujacym. Te,
zachowujac petna autonomig, do sktadu ROO delegowaly
swoich przedstawicieli. Z jednej strony Iwowska ROO mia-
fa koordynowa¢ pracg istniejacych juz organizacji, z drugiej
tworzy¢ sie¢ bezposrednio sobie podleglych struktur tere-
nowych. Chodzito tu o rady opiekuricze prowadzace dzia-
lalno$¢ na terenie powiatéw i rady opiekuricze miejscowe,
funkcjonujace w pojedynczych miejscowosciach’.

Po utworzeniu ROO we Lwowie przystapiono do szyb-
kiego organizowania rad terenowych w Galicji Wschodniej
(na szczeblu powiatéw i pojedynczych miejscowosci). Jak juz
wezesniej wspomniano, pierwszymi ROP na terenie Galicji
Wschodniej byly zawiazane w czerweu struktury w Tarnopo-
lu i Stanistawowie. Jeszcze w lipcu rady powiatowe powstaly
m.in. w Drohobyczu, Samborze, Tlumaczu, Jaworowie, Mo-
$ciskach i Brzezanach. Intensywna dziatalno$¢ majaca na celu
tworzenie rad powiatowych prowadzono takie w sierpniu.
W kolejnych miesigcach proces zakladania rad nadal trwat,
ale dotyczylo to w wigkszym stopniu strukeur miejscowych.
Angazujac si¢ w tworzenie rad, brano niewatpliwie pod uwa-
ge bardzo trudng sytuacje ludnosci. Wiadomosci na ten te-
mat czerpano m.in. z relacji wystannikéw RGO, potem takze
ROO, ktérzy objezdzali poszczegblne powiaty™. Praktycznie
kazde z tych doniesieri zawiera obraz rozpaczliwej sytuacji,
w jakiej znajdowaly si¢ odwiedzane tereny!!.

Wstepne ustalenia dotyczace tworzenia organizacji tere-
nowych RGO w Galicji Zachodniej'? zapadly na poczatku
sierpnia 1919 roku w czasie wizyty w Krakowie przedsta-

5 Ten drugi termin od 1920 r. uzywany byt coraz powszechniej.
¢ Mimo ze zachowata si¢ bogata dokumentacja na temat dziatalno-
$ci RGO (przechowywana jest w Archiwum Akt Nowych, dalej cyt.
AAN), do chwili obecnej nie powstata zadna wigksza publikacja na
temat dziejéw tej organizacji (dzialata w latach 1915-1921).

7 W tym czasie Komitet Biskupi znajdowat si¢ w fazie likwidagji.

Prezydium RGO w lipcu 1919 r. oficjalnie zwrécilo si¢ do bp. Sa-
pichy z propozycja przejecia dotychcezasowych strukeur organizacji.
Juz w lutym 1919 r. RGO planowala wejs¢ w Scisty kontake z ko-
mitetem w celu nabycia czesci posiadanych przez niego zapaséw
odziezy. AAN, RGO, sygn. 25, k. 199; sygn. 554, k. 416.
8 W tym czasie na terenie Galicji Wschodniej poza ROP w Tarno-
polu (zostala zawiazana 10 czerwca) dziatala takze ROP w Stanista-
wowie (utworzona 11 czerwca). ,,Praca Spoteczna” 1919, nr 1, s. 6.
? AAN, RGO, sygn. 538, k. 744-747; sygn. 540, k. 199-201;
»Praca Spoleczna” 1919, nr 1,5. 6, 7.

10 Zob. np.: AAN, RGO, sygn. 538, k. 349, 350 (informacje do-
tyczace powiatu Grodek Jagielloniski); k. 359, 360 (powiatu Stryj);
k. 360 (powiatu Drohobycz); k. 361, 362 (powiatu Sambor); k. 364
(powiatu Thimacz); k. 370, 371 (powiatu Zétkiew); k. 373-375
(powiatu Rawa Ruska); k. 375-377 (powiatu Sokal).

" W relacjach umieszczano przede wszystkim wiadomosci doty-
czace sytuagji ludnosci polskiej. Liczne informacje na temat trud-
nego polozenia w tym czasie takze spolecznosci ukrairiskiej mozna
znalez¢ w przechowywanym w CPHAU zespole Ukraifiski Komi-
tet Obywatelski we Lwowie (fond 462, opis 1). Zob. szczegdlnie:
sprawa 2, 5, 12, 249, 250, 255.

12 Termin Galicja (Malopolska) Wschodnia i Zachodnia nie jest
precyzyjny. Na potrzeby niniejszego tekstu przyjeto, ze w sklad
Galicji Wschodniej wchodzily powiaty podporzadkowane ROO
we Lwowie, Galicji Zachodniej — ROO w Krakowie (o strukturze
tej bedzie mowa w dalszej czesci tekstu). W przypadku Galicji Za-



wiciela centrali warszawskiej ks. Antoniego Okolo-Kutaka.
Podczas spotkania z biskupem Adamem Stefanem Sapicha
zdecydowano o pilnej potrzebie utworzenia rad w Bialej i sa-
siednim (lezacym juz na Slasku) Bielsku, w nastepnej kolej-
nosci w Chrzanowie, Wieliczce, Zywcu, Strzyzowie i Sano-
ku. Kolejnym krokiem miato by¢ zalozenie w porozumieniu
z innymi organizacjami pomocowymi Rady Opiekuriczej
Okregowej w Krakowie. Wedtug rozméweéw mogloby sig to
sta¢ juz we wrzesniu®. Realizacja tych planéw nieco si¢ opdz-
nita. Konieczne bylo wczesniejsze odpowiednie ,przygoto-
wanie gruntu’, przede wszystkim przeprowadzenie rozméw
z osobami, ktére chcialyby si¢ podja¢ organizacji rad. W tym
celu w terenie pracg prowadzit instruktor RGO Stanistaw
Widacki. W pierwszej polowie wrzesnia odwiedzit on 10
powiatéw: chrzanowski, bialski, wadowicki, zywiecki, nowo-
tarski, limanowski, grybowski, brzeski, bocheniski i wielicki.
Podczas wizyt Widacki starat si¢ nawiaza¢ kontakt z osobami,
ktére zgodzityby si¢ zosta¢ mezami zaufania planowanej or-
ganizacji. W tym celu rozmowy toczyt takze z miejscowymi
stowarzyszeniami spotecznymi'“.

Zadaniem nowo tworzonych na terenie Galicji rad po-
wiatowych i miejscowych byta koordynacja pracy juz dzia-
fajacych réznego rodzaju placéwek dobroczynnych, a tak-
ze organizacja nowych. W przypadku instytucji wezesniej
istniejacych zwykle niezbedne bylo ich dofinansowanie,
nierzadko dzialania naprawcze w zwiazku z nieprawidtowo-
$ciami w dotychczasowym zarzadzaniu. RGO, podejmujac
kroki majace na celu tworzenie rad powiatowych w Galicji
Zachodniej, starala si¢ zbiera¢ szczegdlowe wiadomosci na
temat juz funkcjonujacych na tym terenie placéwek (zwykle
nie tylko o charakterze dobroczynnym).

Po odpowiednim przygotowaniu, przystapiono do fazy
tworzenia organizacji powiatowych. Jako pierwsze mialo si¢
odby¢ zebranie zalozycielskie ROP w Chrzanowie. Spotka-
nie zwolane na 21 wrzeénia nie doszlo jednak do skutku.
Marszalek miejscowej Rady Powiatowej uznal, ze najpierw
sam musi si¢ zapozna¢ z zakresem prac prowadzonych przez
RGO. Po odpowiednich wyjasnieniach przybylego do
Chrzanowa (w wyznaczonym terminie 21 wrzes$nia) Stani-
stawa Widackiego, zebranie zalozycielskie przetozono na 12
pazdziernika. W takiej sytuacji, jako pierwsza utworzono

ROP w Bialej, doszto do tego 23 wrze$nia'®. Podczas zorga-
nizowanego tego dnia zebrania (uczestniczylo w nim okoto
20 oséb), zrezygnowano z wylaniania zarzadu, wybrano je-
dynie grupe, ktéra czasowo miala kierowaé rada'®. Zarzad
powotlano prawdopodobnie dopiero po kilku tygodniach
(centrala RGO zatwierdzila go w listopadzie). Na jego czele
stanat ks. dr Stanistaw Domasik, sekretarzem zostal Jézef
Braszka. Ten drugi prowadzil do$¢ intensywna dziatalnos¢
w terenie, ktérej efektem bylo m.in. zawiazanie rady miej-
scowej w Komorowie". Kolejna strukeura, byla zorgani-
zowana 24 wrze$nia ROP w Nowym Targu. Podobnie jak
w innych tworzonych wéwezas w Galicji Zachodniej radach
powiatowych, zdecydowano ze jej zarzad bedzie mial cha-
rakter tymczasowy. Dzied pézniej niz organizacja w No-
wym Targu, powstala struktura powiatowa w Limanowe;.
Na jej czele stanat prezes Rady Powiatowej Zygmunt Mars.
W zebraniu, tak jak w Bialej i Nowym Targu, wziat udzial
instruktor RGO Stanistaw Widacki'®.

Podobnie jak w powiecie chrzanowskim, pomimo wcze-
$niejszych planéw we wrzesniu nie udalo si¢ zawiaza¢ rad
w powiecie wadowickim (mimo wczesniejszej obietnicy,
ks. Franciszek Zak nie zwolal zebrania organizacyjnego
wstepnie zaplanowanego na 22 wrzesnia) i zywieckim. Do
organizacji rad w wyznaczonym terminie nie doszlo takze
w kilku innych powiatach Zaplanowane na przetfom wrze-
$nia i pazdziernika zebrania organizacyjne w powiatach:
grybowskim, brzeskim, bocheriskim i wielickim zostaly
odwolane. Przyczyna byla koniecznos¢ wyjazdu instrukto-
ra RGO, ktérego pilnie wezwano do Warszawy. Obecno$é
instruktora podczas tworzenia nowej struktury byla bardzo
pozadana, stad decyzja o przelozeniu zebran. Proces two-
rzenia struktur powiatowych wkrétce wznowiono®. W dniu
9 pazdziernika ROP zalozono w Brzesku. Na czele tymcza-
sowego zarzadu stanat ks. Roman Mazur. Rade w Wielicz-
ce udalo si¢ zorganizowa¢ dopiero 19 grudnia*' (prezesem
zostal naczelnik Sadu Okregowego Franciszek Sypowski).
Rady Powiatowe zaczgto tworzy¢ takze w innych powia-
tach Galicji Zachodniej, np. w Tarnowie powstata ona 16
pazdziernika* (prezesem zostal miejscowy starosta dr Lu-
¢jan Zawistowski). Do polowy listopada udalo si¢ zawiaza¢
w sumie 12 rad powiatowych?.
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chodniej byt to teren wigkszy niz utworzone decyzja Sejmu Ustawo-
dawczego z 3 grudnia 1920 r. wojewddztwo krakowskie (w chwili
powstania w jego sklad wchodzily 24 powiaty). Swoje strukeury
ROO w Krakowie posiadata bowiem takze w lezacych poza granica
wojew6dztwa Tarnobrzegu, Nisku, Rzeszowie, Laricucie i Przewor-
sku.

3 AAN, RGO, sygn. 538, k. 346; ,Praca Spoleczna” 1919, nr 2,
s. 5.

4 AAN, RGO, sygn. 554, k. 179-183.

1> Tak jak w przypadku ROO na Galicje Wschodnia i tamtejszych
ROP, gléwnym zadaniem bialskiej ROP byla ,.centralizacja instytu-
¢ji humanitarnych”.

' Grupa ta faktycznie byla jednak nieformalnym zarzadem. Na jej
czele stat ks. Wiadystaw Maczyriski. Zob. ,Praca Spoleczna” 1919,
nr 6, s. 8.

17 Jej przewodniczacym zostal miejscowy proboszcz ks. Jan Sznei-

der. AAN, RGO, sygn. 552, k. 202, 203.

18 Ibidem, sygn. 26, k. 46; sygn. 552, k. 319; sygn. 553, k. 82, 243;
sygn. 554, k. 179-183.

1 Instruktor na zebraniach zalozycielskich przedstawial zgroma-
dzonym zasady funkcjonowania i cele RGO, odpowiadat takze na
pytania.

2 Widacki funkeje instruktora RGO petnil do korica listopada
1919 r., od 1 grudnia zostat przeniesiony do pracy w Wydziale Pro-
wingjonalnym RGO. AAN, RGO, sygn. 26, k. 47.

! Po trzech dniach utworzono rade miejscowa w Wieliczce. Jej pre-
zesem zostal dyrektor Szkoly Realnej Jaworski.

2229 pazdziernika utworzono rad¢ miejscowa w Tarnowie. Na jej
czele stanal burmistrz miasta Tadeusz Tertil.

# AAN, RGO, sygn. 25, k. 556; sygn. 552, k. 364; sygn. 553,
k. 18, 19; sygn. 554, k. 167, 179-183; sygn. 555, k. 264, 301, 302;
»Praca Spoleczna” 1920, nr 2, s. 10.
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W aneksie nr 2 zamieszczono wykaz wszystkich rad po-
wiatowych, jakie na przelomie 1919 i 1920 roku dzialaly
na terenie Galicji. Lacznie bylo to 68 placéwek (plus dwie
rady miejscowe na prawach ROP). Rady powiatowe funk-
cjonowaly wigc wéwczas w wickszosci powiatéw (w Galicji
facznie z dwoma powiatami miejskimi Lwowa i Krakowa
istnialy 83 powiaty).

Prace nad realizacja pomystu utworzenia ROO w Kra-
kowie zostaly zintensyfikowane w polowie listopada 1919
roku. W dniu 17 listopada w krakowskim Hotelu Pollera
(swoja siedzib¢ miata tu Delegatura RGO) odbylo si¢ spo-
tkanie grupy oséb, na ktérym zwrdcono uwage na potrze-
be rozwoju struktur opiekuriczych w Galicji Zachodniej,
w tym szczegdlnie utworzenia rady okregowej. W zebraniu
wzigli udzial m.in.: bp. Piotr Mankowski, wiceprezydent
Krakowa inz. Karol Rolle, hr. Barbara Starzeniska, hr. Do-
minik Starzenski, hr. Kalikst Dunin-Borkowski, hr. Maria
Dunin-Borkowska, Erazm Zielinski, a takze delegat RGO
na Galicj¢ Zachodnig Jan Urbariski. Obecnych poinformo-
wano, ze zebranie organizacyjne rady okregowej zostanie
zwolane 25 listopada. Tego dnia mial przyjecha¢ na nie
m.in. cztonek prezydium RGO ks. Okoto-Kutak (ostatecz-
nie w spotkaniu jednak nie uczestniczyl)*.

Do wyznaczonego na 25 listopada zebrania wprawdzie
doszto®, ale wéréd obecnych pojawila si¢ duza réznica zdai
co do zakresu prac, jakie powinny podejmowac¢ rady na te-
renie Galicji Zachodniej. Niektérzy méwcy zwracali uwagg,
ze nalezy zrezygnowal z tych obszaréw aktywnosci, ktére
z powodzeniem realizowane sg przez istniejace juz organi-
zagje i struktury (na takim stanowisku stat np. burmistrz
Tarnowa Tadeusz Tertil), niekt6rzy wprost kwestionowali
potrzebe utworzenia struktury okregowej. Czgs¢ obecnych
powstanie ROO uwazala jednak za rozwiazanie konieczne.
Na wniosek przewodniczacego zebraniu bp. Sapiehy zdecy-
dowano si¢ na wytonienie komisji ztozonej z pigciu 0séb. Ta
w kwestii form aktywnosci rad opiekuniczych miata si¢ po-
rozumie¢ z generalnym delegatem rzadu dla Galicji (funk-
cje te petnit Kazimierz Galecki)®.

Do zorganizowania ROO w Krakowie doszto nie we
wrzesniu, jak to zaplanowano na sierpniowym spotkaniu
ks. Okoto-Kulaka z bp. Sapicha, ale trzy miesiace pézniej,
w grudniu. W tym czasie utworzono tez rad¢ powiatowa
krakowska. Stalo si¢ to na zebraniu zorganizowanym 9
grudnia 1919 roku. Kluczows rol¢ podczas zawiazywania

# AAN, RGO, sygn. 554, k. 161-164.

» Zebranie, tak jak poprzednie, odbylo si¢ w Hotelu Pollera.
Uczestniczyto w nim 45 o0séb.

% AAN, RGO, sygn. 554, k. 165-167.

77 Ibidem, sygn. 26, k. 64; sygn. 554, k. 157-159; ,Praca Spo-
feczna” 1920, nr 1, s. 5, 6.

2 Waclaw Sobieski (1872-1935) — historyk, od 1920 r. czlonek
Polskiej Akademii Umiejetnosci. Autor prac dotyczacych dziejow
politycznych Polski XVI-XIX w. Zwiazany z obozem narodowym.
# AAN, RGO, sygn. 554, k. 154-156.

3% Byla to zmodyfikowana wersja Tymczasowej Instrukeji przygo-
towana wezesniej dla ROO we Lwowie. ,,Praca Spoteczna” 1920,
nrl,s. 5.

struktury powiatowej odegral przedstawiciel (generalny de-
legat) RGO Jan Urbariski. Podjat on polemike z obecnym
na spotkaniu reprezentantem krakowskiej Delegatury Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spolecznej. Wedtug tego drugiego,
z utworzeniem Rady Powiatowej Opiekuriczej (takze pla-
nowanej Rady Okregowej) nalezalo si¢ wstrzyma¢ do czasu
rozstrzygniec zwigzanych z planem zawiazania ciala zrzesza-
jacego istniejace dotychczas w Krakowie réznego rodzaju
sorganizacje spoleczno-humanitarne”. Z kolei Urbariski
uwazal, ze obie sprawy nie powinny by¢ faczone, inicjatywa
o ktérej wspominat reprezentant delegatury miata bowiem
dotyczy¢ tylko miasta Krakowa. Poza tym zwrécil uwagg,
ze kwestia ewentualnego tworzenia nowych struktur orga-
nizacyjnych jest wewnetrzng decyzja RGO. Ostatecznie na
wspomnianym spotkaniu rade powiatowa zawigzano, pre-
zesem jej zarzadu zostat marszatek powiatowy krakowski dr
Stefan Skrzyniski. Wybrano poza tym dwéch wiceprezeséw,
czterech cztonkéw zarzadu i komisje rewizyjna®’.

Kolejnego dnia przystapiono do realizacji pomystu
utworzenia w Krakowie struktury opiekuriczej okrego-
wej. Jej celem miala by¢ koordynacja istniejacych na tere-
nie Galicji Zachodniej rad powiatowych i miejscowych.
W zwolanym 10 grudnia zebraniu organizacyjnym nowej
struktury (jej oficjalna nazwa brzmiata: Rada Opickuricza
Okregowa dla Galicji Zachodniej w Krakowie) uczestniczy-
li przedstawiciele istniejacych juz wéwczas na tym terenie
rad powiatowych, a takze obecny dzien wczesniej przy za-
wiazywaniu krakowskiej struktury opiekuriczej powiatowej
Jan Urbariski. Méwcy zabierajacy glos, szczegdlnie delegaci
poszczegdlnych rad powiatowych, zwracali uwagg na trud-
no$ci w pracy organizacji, ktére reprezentowali. Mialy one
wynika¢ nie tylko z istniejacych klopotéw w zaopatrzeniu
spoleczeristwa w podstawowe produkty zywnosciowe i ar-
tykuly codziennego uzytku, ale takze z nieprzychylnej ra-
dom postawy przedstawicieli Ministerstwa Pracy i Opieki
Spotecznej. Jednym z gtéwnych punktéw porzadku obrad
bylo wylonienie wladz nowo powstalej struktury. Na czele
zarzadu ROO stanat profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego
Wactaw Sobieski®. Wiceprezesem zostal starszy komisarz
Dyrekgji Kolei Julian Bobilewicz?.

Dysponujemy kompletem protokotéw z posiedzeni za-
rzadu krakowskiej ROO. Dzigki nim mozna zapoznac si¢
z biezacymi pracami prowadzonymi przez t¢ strukture.
Pierwsze, po organizacyjnym, spotkanie zarzadu odbylo
si¢ 29 grudnia. Poza czfonkami wladz ROO wrzigli w nim
udzial delegaci poszczegélnych ROP (tak bylo na wszyst-
kich posiedzeniach plenarnych). W programie spotkania
znalazto si¢ 10 punktéw, wérédd nich m.in.: zatwierdzenie
sktadéw wiadz rad opiekuniczych utworzonych na terenie
powiatu wielickiego; przyjecie do wiadomosci Instruk-
qji przeznaczonej dla ROO w Krakowie®; ustalenie zasad
zbierania sie wladz ROO (w kazda sobote posiedzenie za-
rzadu, raz w miesiacu posiedzenie plenarne) takze statych
dyzuréw czonkéw zarzadu (np. prezes mial dyzurowaé
w poniedziatki i §rody); przyjecie preliminarzy ROP (pre-
liminarze bez dokonywania zmian zdecydowano przesta¢
RGO); zapoznanie si¢ z projektem utworzenia ochronki
w Leszczynach w powiecie bialskim, réwniez ze sprawa
klopotéw finansowych ,Domu Odrodzenia” w Zakopa-



nem. Podczas posiedzenia zarzadu 10 stycznia 1920 roku
rozpatrywano m.in. sprawg przyjecia preliminarza ROP
w Nowym Saczu, Chrzanowie i Rzeszowie; zajmowano si¢
wsparciem dla ,,Komitetu Wigilijnego dla zolnierza w polu”
(przyznano zapomogg w wysokosci 1000 koron) i dla ,,Ko-
mitetu Gwiazdkowego dla dziatwy kresowej” (przyznano
500 koron); dyskutowano o potrzebie zawiagzania w Krako-
wie Rady Opiekuniczej Miejscowej; omawiano sprawe walki
z durem plamistym; postanowiono zapoczatkowa¢ bezplat-
ng pomoc lekarska dla niezamoznej mlodziezy szkolnej.
Z kolei na posiedzeniu (plenarnym) zorganizowanym 14
lutego wsréd poruszanych probleméw znalazly si¢ m.in.
sprawy finansowe niektérych ROP; kwestia dokooptowa-
nia do skladu ROO nowego cztonka — hr. Eweliny Lubie-
nieckiej-Gostomskiej; przyjecie do wiadomosci decyzji bp.
Adama Sapichy, ktory zgodzil si¢ obja¢ protektorat nad
Rada (postanowiono wysta¢ do biskupa delegacje majaca
wyrazi¢ mu podzigkowanie)*'. Waznym punktem obrad
byla sprawa stosunku miejscowej Delegatury Ministerstwa
Pracy i Opieki Spotecznej do rad opiekuriczych w Galicji
Zachodniej*?. Whasnie w zwiazku z tym punktem, na po-
siedzenie zaproszono delegata Ministerstwa dr. Fryderyka
Wesselya. Dyskusja byla dtuga i ozywiona. Glos zabierali
przedstawiciele powiatéw: zywieckiego, chrzanowskiego,
nowosadeckiego, tarnobrzeskiego i bialskiego, takze gene-
ralny delegat RGO Jan Urbariski oraz delegat ministerstwa.
Reprezentanci poszczegdlnych powiatéw zwracali uwage na
duza role, jaka odgrywaja rady w przekazywaniu pomocy
potrzebujacym. Wedltug ich opinii, gdyby nie rady, w nie-
ktérych regionach ludno$¢ pozbawiona bylaby jakiegokol-
wiek wsparcia. Efektem dyskusji bylo przyjecie postanowie-
nia, w my$l ktérego mial zostaé przygotowany memoriat na
temat aktualnej sytuacji spolecznej i ekonomicznej Galicji
Zachodniej. Memoriat za posrednictwem specjalnie wybra-
nej delegacji postanowiono wreczy¢ postom parlamentar-
nym, Naczelnikowi Paristwa i rzadowi®.

Pod koniec lutego 1920 roku doszto do zmiany na sta-
nowisku prezesa ROO. Waclaw Sobieski zrezygnowal, po
nim funkgje t¢ objat Zbigniew Horodyniski (w sklad czton-
kéw ROO wszedl on dopiero w dniu swojego wyboru na
prezesa). W tym czasie krakowskiej Radzie Okregowej pod-
legato 16 powiatowych rad opickunczych: w Bialej, Chrza-
nowie, Grybowie, Krakowie, Limanowej, Lancucie, Nisku,
Nowym Saczu, Nowym Targu, Przeworsku, Rzeszowie,
Tarnowie, Tarnobrzegu, Wieliczce, Zywcu oraz w Zako-
panem. Zakopane wprawdzie nie bylo stolica powiatu (le-
zalo na terenie powiatu nowotarskiego), dzialajaca tu rada

funkcjonowata jednak na prawach struktury powiatowej.
Wymienione ROP w Laricucie, Przeworsku i Rzeszowie po-
czatkowo podlegaly ROO we Lwowie. Radzie krakowskiej
zostaly podporzadkowane decyzja prezydium RGO z 13
grudnia 1919 roku®.

Dla ROP najwickszym problemem przy zakladaniu
nowych i wspieraniu juz istniejacych instytucji niosacych
pomoc osobom potrzebujacym byto zdobycie dla nich od-
powiedniej ilosci §rodkéw finansowych. Niektére zaklady
wymagaly takze pozyskania koniecznych do ich funkcjono-
wania produktéw zywno$ciowych, ubran, nierzadko takze
wyposazenia. Poniewaz najwicksza uwage rady przykla-
daly do opieki nad dzie¢mi, szczegdlnie preferowane bylo
utrzymywanie lub dofinansowywanie takich instytucji, jak
ochronki, ztobki, sierocifice, internaty dla mtodziezy, jadto-
dajnie. Wedlug informacji z marca 1920 roku na terenie
Galicji (Wschodniej i Zachodniej) funkcjonowato 140
instytucji pomagajacych potrzebujacym, ktére rady opie-
kunicze prowadzily lub wspieraly (w tym bylo 114 instytu-
qji przeznaczonych tylko dla dzieci). W bytym Krélestwie
Polskim istniato 1781 takich instytucji (w tym 1514 prze-
znaczonych dla dzieci)®. Sytuacja w Galicji nie byla wiec
najlepsza®. Niektore miejscowosci, nawet wicksze, byly po-
zbawione placéwek pomocowych, nieraz wprawdzie udato
si¢ je zalozy¢, ale byly zbyt skromne, by zaspokoi¢ potrzeby.
Postuzy¢ si¢ tu mozna przykladem Nowego Sacza. Ze spra-
wozdania miejscowej ROP z marca 1920 roku wynika, ze
w mieécie dziatalo wowezas kilka instytucji udzielajacych
pomocy potrzebujacym?, ale np. przytulek dla sierot, ktéry
mogl przyja¢ 150 dzieci z powodu klopotéw finansowych
sledwo wegetowal” i ograniczyt swoja dziatalnos¢. ZYobek
im. Dzieciatka Jezus, w ktérym opiekowano si¢ 12 dzie-
ci (gtéwnie porzuconych), zmuszony byt si¢ zapozyczy¢,
a pracujacy w nim personel nie otrzymywal wynagrodze-
nia. Natomiast dom dla ubogich (ROP planowata przejaé
go pod swdj zarzad), w ktérym przebywalo 70 oséb, nie
byl w stanie zapewni¢ podopiecznym nawet skromnych
warunkéw egzystencji*®. Trudng sytuacje w Nowym Saczu
poglebiat fake, ze na jego terenie nie bylo ani jednej taniej
kuchni lub herbaciarni®.

Niektére rady poza organizacja i finansowym wspie-
raniem réznych instytucji pomagajacych potrzebujacym,
realizowaly i inne przedsiewzigcia. Praktycznie wszystkie
staraly si¢ prowadzi¢ akcje rozdawnictwa (lub sprzedazy po
znizonej cenie) odziezy i obuwia. Towary te pozyskiwano
na miejscu, z centrali warszawskiej, do$¢ czesto takze dzigki
darom zagranicznym. Potrzeby byly tu bardzo duze. De-
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3! Delegacja miala réwnoczesnie prosi¢ biskupa o wystanie okdlnika
do duchowienstwa diecezji krakowskiej z apelem o popieranie rad
powiatowych. Podobna prosbe postanowiono wystosowa¢ do bisku-
pow tarnowskiego i przemyskiego.

32 Zdaniem ROO, Delegatura Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecz-
nej prowadzila wobec rad ,,szkodliwa agitacje”.

3 AAN, RGO, sygn. 554, k. 127-129, 143,144, 150, 151.

3 Ibidem, sygn. 26, k. 52, 64, 68; sygn. 27, k. 119; sygn. 554, k.
112.

% Ibidem, sygn. 797, k. 1.

3 Oczywidcie ROP niekoniecznie musialy ,.kontrolowa¢” wszystkie
istniejace na danym terenie placéwki. Poza tym w bylym Krélestwie
sie¢ rad byla bardziej gesta, dzialaly one praktycznie we wszystkich
powiatach.

% Bezposrednio nie podlegaly one ROP.

3 W opisie tej placowki czytamy: ,,Zaklad ten przedstawia obraz
nedzy. 70-ciu staruszkéw pozbawionych wszelkiej opieki wyczekuje
o glodzie w zimnych i mokrych izbach na barlogu rychlej smierci —
zbawicielki”. AAN, RGO, sygn. 553, k. 138.

3 Tbidem, k. 136-138.
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legat RGO na okreg krakowski w styczniu 1920 roku po
zapoznaniu si¢ z sytuacja w powiecie bialskim (i w Bielsku)
uznal, ze konieczne jest pozyskanie dla uczniéw miejsco-
wych szkét okoto 400 par butéw i 500 ubrar. W sprawie
butéw zwrécit si¢ do centrali warszawskiej, liczac, ze ta
otrzyma je z pomocy amerykariskiej. Wedlug niego ubrania
moglyby zosta¢ uszyte na miejscu, potrzebne bylo jednak
pozyskanie $rodkéw na zakup materiatu (fundusze staral
si¢c zdoby¢ w polowie od RGO i miejscowych ziemian)®.
Intensyfikujac wsparcie dla powiatu bialskiego oraz Bielska,
brano pod uwagg pewnego rodzaju rywalizacj z dziatajacy-
mi na tym terenie organizacjami niemieckimi.

Jednym z wickszych przedsiewzie¢ podjetych w 1919
roku przez RGO byla organizacja kwesty ,Ratujcie Dzie-
ci”. Komitet Gléwny kwesty zorganizowano w Warszawie.
Patronat nad calym przedsigwzigciem objeli marszatek Sej-
mu Wojciech Trampcezyniski i zona dwczesnego premiera
Helena Paderewska*'. Akcja zbierania srodkéw pod hastem
~Ratujcie Dzieci” miata charakter cykliczny, pierwszy raz
urzadzono ja w Krélestwie Polskim w 1916 roku, potem
w kolejnych latach jeszcze kilkukrotnie. Kwesta zorgani-
zowana w 1919 roku (we wrzeéniu) zostala rozszerzona na
nowe obszary, na ktérych terenie dzialalno$¢ rozpoczela
Rada, w tym i na Galicj¢ Zachodnia. Kwesta w skali kraju
przyniosta dos¢ znaczne dochody.

Podczas zebran organizacyjnych, na ktérych powoly-
wano rady powiatowe, na ogé! wylaniano takze ich pelne
skiady. Zwykle odbywalo si¢ to w sposéb jawny, glosowali
wszyscy przybyli na zebranie. ROP liczyly przewaznie od
o$miu do kilkunastu cztonkéw. Sposréd nich wybierano
(nierzadko dopiero na kolejnym zebraniu) zarzad skladajacy
si¢ z przewodniczacego (prezesa), zastepcy przewodniczace-
go, sekretarza i skarbnika. Wickszo$¢ 0séb, ktore wehodzity
w sklad ROP (takze ROM), juz wecze$niej angazowata si¢
w dziatalno$¢ o podobnym charakeerze.

Wsr6d wehodzacych w sktad rad terenowych znajdowa-
li si¢ przedstawiciele réznych grup spolecznych i zawodo-
wych. Przestrzegano zasady, by wybiera¢ tylko osoby naro-
dowosci polskiej. Najliczniej reprezentowani byli urzednicy,
ziemianie, ksi¢za i nauczyciele. Niektére ROP staraly sie,
by wsréd ich cztonkéw znalazto si¢ nie tylko symboliczne
przedstawicielstwo chlopéw, robotnikéw czy rzemiedlni-

# Tbidem, sygn. 552, 158, 159.

4 Praca Spoleczna” 1919, nr 1, s. 2.

4 Wiadomo, ze np. przewodniczacym ROP w Tarnowie byl miej-
scowy starosta Lucjan Zawistowski, natomiast w Nisku starosta Jan
Dauksza. AAN, RGO, sygn. 543, k. 192.

4 Tbidem, k. 192.

# Juz przy zawigzywaniu ROP, niewielkie sumy (zwykle 2000
koron) na rozpoczecie dzialalnosci przekazywat obecny na zebraniu
zalozycielskim instruktor RGO.

 AAN, RGO, sygn. 554, k. 114.

4 Teren bylego Krélestwa Polskiego otrzymat od Ministerstwa na
drugi kwartal 1920 roku ponad 2,9 mln marek. Byla to kwota zna-
czaca, cho¢ sama RGO uwazala, ze trzykrotnie mniejsza od rzeczy-
wistych potrzeb. Ibidem, sygn. 27, k. 71.

¥ Ibidem, sygn. 552, k. 116, 117.

kéw. Zdarzalo si¢ nawet, choé stosunkowo rzadko, ze osoby
z tych grup wchodzity w sklad zarzadéw poszczegélnych
organizacji. Pewna aktywno$¢ przy zaktadaniu rad powiato-
wych wykazywali przedstawiciele miejscowych wladz admi-
nistracyjnych, niektérzy wchodzili nawet w sktad wladz po-
szczegblnych ROP*. W gronie dziataczy kilku rad znalazly
si¢ takze malzonki wyzszych ranga urzgdnikéw. Generalnie
kobiety w skladach ROP i ROM stanowily jednak zwykle
nie wigcej niz kilkanascie procent ogdlnej liczby cztonkéw
danej strukeury. Kobiety, cho¢ rzadko, zdarzaly si¢ wsréd
kierownictwa rad, np. w Radzie Powiatowej w Nisku skarb-
nikiem byla Julia Kowalska®.

Niestety nie sposéb przesledzi¢ plynnosci sktadéw oso-
bowych w poszczegdlnych ROP. Do tego rodzaju analizy
potrzebne bylyby informacje o cztonkach w réznych okre-
sach dziatalnosci rad, takie materiatéw z wiekszosci struktur
powiatowych nie zachowaly si¢. Trudno tu o uogélnienia,
mozna jednak stwierdzi¢, ze czgstsze zmiany w skladach
mialy miejsce w poczatkowym okresie istnienia ROP.

ROO i podlegle jej struktury terenowe borykaly si¢
z ciaglym brakiem wystarczajacej ilosci $rodkéw finanso-
wych. Wprawdzie spore kwoty przekazywala centrala war-
szawska®, ale byly one zdecydowanie niewystarczajace, bio-
rac pod uwagg skalg potrzeb. W podobnie trudnej sytuacji
byly rady opiekuncze dzialajace i w innych rejonach kraju.
Czes¢ $rodkéw, ktdre plynely z RGO, pochodzita z dotadji
Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecznej. W okresie istnie-
nia ROO w Krakowie (do 20 marca 1920 roku) centrala
warszawska przekazala na jej potrzeby, funkcjonowanie rad
terenowych i réznych instytucji w Galicji Zachodniej w su-
mie 862 680 marek (po przeliczeniu byto to 1 232 400 ko-
ron)®. Poza dotacjami rzadowymi® i $rodkami z wlasnych
funduszy RGO, rady wspomagane byly réwniez przez Cen-
tralny Komitet Pomocy dla Dzieci (w terenie powstawaly
jego struktury lokalne — byly one $cisle powiazane z rada-
mi opiekuficzymi). Srodki przekazywane przez ten komitet
przeznaczano wylacznie na pomoc potrzebujacym dzie-
ciom. Rady mogly réwniez liczy¢ na réznego rodzaju towa-
ry i produkty pochodzace z daréw zagranicznych, gléwnie
ze Stanéw Zjednoczonych.

Potrzeby finansowe poszczeg6lnych ROP byly dos¢
zréznicowane. Decydowata liczba oséb, ktére nalezato ob-
ja¢ pomoca, a takze aktywno$¢ poszczegdlnych rad przy or-
ganizacji roznego rodzaju instytucji i przedsigwzig¢ (wiele
placéwek pomocowych oczywiscie istnialo juz przed po-
wstaniem rad). Stosunkowo wiele instytucji opiekunczych
funkcjonowato w powiecie bialskim (i pobliskim Bielsku).
Wedlug zestawienia sporzadzonego w lutym 1920 roku
przez tamtejsza ROP dofinansowanie potrzebne bylo dla
kilkunastu placéwek (m.in. dla trzech sierocirficéw i pigciu
catodziennych ochronek), w sumie miesi¢czne potrzeby
oszacowano na ponad 30 000 koron. Poza tym rada plano-
wala wéweczas kilka duzych i bardzo kosztownych inwestycji,
m.in. utworzenie kolejnego sierocirica i ochronki. Przedsie-
wzigcia te mialy pochlonaé ponad 400 000 koron. Trudno
powiedzie¢, jakie $rodki bialska ROP planowata pozyska¢
na miejscu, o jakie chciala si¢ stara¢ w centrali warszawskiej.
Z pewnoscia RGO nie bytaby w stanie wyasygnowa¢ nawet
czesci tej sumy?.



Osoby zaangazowane w prace ROP i rad miejscowych
nie pobieraly za to wynagrodzenia. Wyjatkiem byla funkcja
sekretarza strukeury powiatowej. Ten otrzymywal miesigcz-
ne wynagrodzenie finansowane ze $rodkéw przysytanych
z centrali warszawskiej. Wynagrodzenie dla sekretarzy w po-
szczegblnych rejonach kraju moglo si¢ rézni¢. Nierzadko
niejednakowe byly takze pensje sekretarzy w powiatach oko-
licznych. Na przyklad ROO we Lwowie zdecydowala, ze na
podleglym jej terenie wysoko$¢ wynagrodzenia sekretarzy
zostanie uzalezniona od ich poziomu wyksztalcenia i stopnia
rozwoju danej struktury. Pensje sekretarzy zréznicowano tak-
ze na terenie Galicji Zachodniej. W koricowych miesiacach
1919 roku wynosily one zwykle od 600 do 1200 koron®.

Powstata w grudniu 1920 roku Rada Opiekuricza Okre-
gowa w Krakowie istniata tylko kilka miesigcy. RGO 5 marca
1920 roku podjeta decyzje o jej likwidacji, miato to nastapi¢
z dniem 1 kwietnia. Informacja o takich planach centrali
dotarla do Krakowa juz w lutym, wywotujac burzliwa dys-
kusje na jednym z posiedzen zarzadu ROO. Jednoglosnie
wypowiedziano si¢ przeciw tym zamierzeniom, postanowio-
no wystosowa¢é do Warszawy specjalne pismo w tej sprawie.
Nie uchronilo to jednak strukeury krakowskiej i decyzja
o likwidacji ostatecznie jednak zapadla. Wykonanie pole-
cenia centrali zostalo nieco rozciagnigte w czasie. Wladze
ROO ofigjalne pismo z informacja o likwidacji otrzymaty
dopiero 10 kwietnia (datowane byto na 7 kwietnia). Zarzad
spotkal si¢ jeszcze 14 kwietnia, podejmujac niezbedne de-
cyzje dotyczace spraw biezacych, lezacych w zakresie jego
dotychczasowych obowiazkéw®. Likwidacja ROO w Kra-
kowie nie wiazala si¢ z rozwiazaniem podleglych jej struktur
terenowych, nadal mialy one funkcjonowaé. Dotychczaso-
we kompetencje rady krakowskiej centrala warszawska prze-
kazata ROO we Lwowie. Pismem z 27 kwietnia struktura
Iwowska poinformowala ustepujace whadze krakowskie, ze
na poczatku maja do Krakowa zostanie wyslany jej sekretarz
w celu odebrania calej dokumentacji®.

Krakowska ROO prowadzita czynnosci likwidacyjne
jeszcze w maju. Okazalo sig, ze ze wzgledu na brak fun-
duszéw nie mozna bylo wyplaci¢ personelowi biurowemu

poboréw za marzec. Srodki na ten cel dotarly wprawdzie do
Krakowa pod koniec kwietnia, ale uruchomiono je z op6z-
nieniem ze wzgledu na nieobecno$¢ na miejscu ksiggowej.
W pismie dotychczasowego zarzadu ROO do RGO z 5
maja poza informacjg o trudnos$ciach zwigzanych z zalegly-
mi pensjami upomniano si¢ o konieczno$¢ pilnego zatatwie-
nia przez wladze RGO aktualnych spraw poszczegélnych
rad terenowych dzialajacych na terenie podleglym do nie-
dawna radzie okregowej. Ich biezaca dziatalnos¢ w zwiazku
z likwidacja strukeury okregowej zostala wedlug piszacych
powaznie ograniczona®'.

Decyzja centrali warszawskiej o likwidacji krakowskiej
ROO w pewnym stopniu mogla wynika¢ z checi reorganiza-
qji pracy rad opiekunczych na terenie Galicji, trzeba jednak
pamictal, ze rada okregowa byla struktura bardzo mloda,
dzialala jedynie kilka miesiccy. Jak si¢ wydaje, najwickszy
wplyw na wspomniane postanowienie wywarly krytyczne
opinie o pracy struktur RGO na tym terenie, jakie wyrazaly
Delegatura Rzadu we Lwowie** a takze Delegatura Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spotecznej w Krakowie™. Krytyczni
wobec dzialalnoéci rad w Galicji byli takze niektérzy posto-
wie. W styczniu 1920 roku interpelacje, w ktérej zarzucono
RGO , dezorganizacje instytucji spotecznych i kulturalnych
w Malopolsce”, zlozyla grupa parlamentarzystéw Polskiej
Partii Socjalistycznej na czele z Emilem Bobrowskim (w la-
tach 1921-1923 byl wiceprezydentem Krakowa)**. RGO
obawiala si¢, ze pozostawienie krakowskiej ROO bedzie
si¢ przekladalo na obnizenie wysokosci funduszy przeka-
zywanych przez rzad. Trzeba zaznaczy¢, ze w omawianym
okresie coraz mniej sprzyjajacy klimat do pracy miala nie
tylko rada w Krakowie, ale cala RGO. Pojawialo si¢ coraz
wigcej glosdw, ze sprawy opieki nad potrzebujacymi powi-
nien w calosci przejaé rzad i jego strukeury, takze samorza-
dy. Na niekorzy$¢ Rady dzialaly przypadki réznego rodzaju
nieprawidlowosci, jakie wykryto w niektérych organiza-
cjach terenowych (struktur galicyjskich dotyczylo to jednak
w niewielkim stopniu).

Istnienie ROO w Krakowie znacznie ulatwiato koor-
dynowanie pracy terenowych rad opiekuriczych na terenie
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# Ibidem, sygn. 26, k. 60, 64; sygn. 540. k. 10.

# Ibidem, sygn. 554, k. 112, 123, 195.

>0 Ibidem, k. 112, 195, 196.

We wspomnianym pi§mie czytamy m.in.: ,Rady Opiekuricze
prowincjonalne w Zachodniej Malopolsce utworzone przez RGO
rozpoczely z zapalem ozywiona dziatalno$¢ na polu humanitarnym,
w mysl otrzymanych wskazéwek i zapoczatkowaly powstanie roz-
maitych dziel humanitarnych, wymagajacych znacznych nakladéw
z pelna ufnoscia w wydatng pomoc RGO. Lecz zaledwie zaczely
stawia¢ pierwsze kroki na tej drodze, nagle zostaly zaskoczone nie-
spodziewanym ciosem $miertelnym, pozbawiajacym je mozliwosci
dalszego dziatania, wymierzonym im przez Macierz, ktéra niedawno
powolata je do zycia”. Ibidem, k. 196.

52 Na posiedzeniu 9 grudnia 1919 r. Prezydium RGO zajmowalo
si¢ sprawa uchwaly Rady Przybocznej Generalnego Delegata Rzadu:
»Rada Przyboczna Generalnego Delegata protestuje przeciwko spo-
sobowi, w jaki RGO narzuca si¢ organizacjom spofecznym, kul-
turalnym i humanitarnym Malopolski. Rada Przyboczna uprasza

Generalnego Delegata, by u kompetentnych czynnikéw poczynit
przedstawienie celem zaniechania dotychczasowej akcji RGO
w Malopolsce oraz by nie udzielal zadnych funduszéw do dyspo-
zycji RGO”. Postanowiono zwréci¢ si¢ bezposrednio do general-
nego delegata w celu wyjasnienia motywow, keérymi kierowata sie
Rada. Prawdopodobnie, aby zalagodzi¢ sytuacje, delegat rzadu juz
wezesniej (1 grudnia) zdecydowal sie na wydanie okélnika przezna-
czonego dla starostéw, w ktérym, wskazujac na korzysci, jakie dla
spoleczeristwa plyna z pracy rad opickuniczych, wezwat ich do wspie-
rania tych struktur. Ibidem, sygn. 26, k. 58; sygn. 184, k. 16-19;
»Praca Spoleczna” 1920, nr 1, s. 3. Zob. takze: ibidem, sygn. 27, k.
184; sygn. 212, k. 348, 349; sygn. 554, k. 258.

% Nieprzychylne stanowisko delegata ministerstwa uleglo pewnej
zmianie po posiedzeniu wladz ROO 14 lutego 1919 r., na ktdre
delegat zostal zaproszony (byla o tym mowa w tekscie).

> W liscie do marszatka Sejmu Wojciecha Trampczyriskiego RGO
stanowczo zaprotestowala przeciwko zarzutom postawionym w in-

terpelacji. AAN, RGO, sygn. 212, K. 317; sygn. 539, k. 180.
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Galicji Zachodniej. Wobec sporych probleméw z utrzymy-
waniem statego kontaktu z wladzami RGO istnienie ogni-
wa poSredniego miedzy powiatami a centralg warszawska
bylo rozwiazaniem korzystnym. Podporzadkowanie obsza-
ru Galicji Zachodniej ROO we Lwowie nie bylo posunie-
ciem trafnym. Szczegdlnie powiaty znacznie oddalone od
tego miasta uwazaly, ze lepszym i dogodniejszym dla nich
rozwigzaniem jest bezposrednia podleglos¢ Warszawie. Ta-
kie opinie wyrazala np. polozona na kraricach zachodnich
Galicji ROP w Bialej. Jednoznacznie wyartykutowano to
w grudniu 1919 roku w odpowiedziach na pytania zawarte
w ankiecie przygotowanej przez Wydzial Prowincjonalny
RGO. Takie stanowisko w tym czasie zajely i rady polozone
blizej Lwowa (chociazby struktura przemyska)®.

Po rozwigzaniu ROO w Krakowie, dzialalno$¢ rad opie-
kuriczych terenowych w Galicji Zachodniej zaczeta stabnad.
Jedna z gléwnych tego przyczyn byly coraz mniejsze fun-
dusze jakie mozna bylo pozyska¢ z zewnatrz, szczegdlnie
w ramach dotagji centralnych. Juz w pi§mie z 7 kwietnia
1920 roku RGO informowala ust¢pujaca ROO w Krako-
wie, ze rzad zdecydowal si¢ przeznaczy¢ dla rad w Galicji
1 150 000 marek miesigcznie (poczawszy od marca), z tego
dla Galicji Zachodniej przypas¢ miato tylko 150 000°°. Rzad
zrobit dodatkowe zastrzezenie, ze $rodki przyznane Galicji
Zachodniej mozna skierowaé¢ wylacznie do powiatéw po-
tudniowo-zachodnich, graniczacych z terenami plebiscyto-
wymi. Podpisany pod korespondencja cztonek Prezydium
RGO Ludwik Gérski wyrazil obawy, ze w zwiazku z bra-
kiem dotacji by¢ moze rady terenowe w Galicji Zachodniej
wkrétce zostang zmuszone do likwidacji dzialalno$ci. Oka-
zalo sig, ze rzad zwlekal z przekazaniem nawet przyznanych
juz na marzec dotacji w wysokosci 1 150 000 marek. Na
poczatku maja $rodki te nie naplynely jeszcze do zainte-
resowanych. W sierpniu 1920 roku RGO poinformowala
ROP (trudno powiedzie¢, czy dotyczylo to catej Galicji, czy
tylko Galicji Zachodniej), ze ze wzgledu na coraz mniejsze
fundusze jakimi dysponuje, nie bedzie mogla przekazywaé
radom §rodkéw na pensje dla etatowych sekretarzy. Zarza-
dowi proponowano, by ktérys z jej cztonkéw pelnil nieod-
platnie obowiazki sekretarza®.

Od potowy 1920 roku w RGO coraz silniej zaczgto
odczuwaé grozbe likwidacji organizacji. Okazalo sig, ze
obawy te nie byly pozbawione podstaw, Rada Ministréw
na posiedzeniu w dniu 8 grudnia 1920 roku zdecydowala
o zakonczeniu dziatalnosci przez Radg. Automatycznie roz-
wiazane mialy zosta¢ takze jej struktury terenowe®®. Proces
likwidacji trwal przez kolejnych kilka miesi¢cy, w tym czasie
nadal prowadzono dzialalno$¢ opickuricza, jednak w coraz
bardziej ograniczonej postaci. Na podjecie decyzji o roz-
wigzaniu RGO wplynelo szereg czynnikéw. Niewatpliwie
wynikala ona ze stopniowego rozbudowywania struktur
panstwowych i samorzadowych odpowiedzialnych za sferg

55 Ibidem, sygn. 552, k. 166; sygn. 543, k. 339.

*¢ Wezesniej, przez krétki okres czasu, rzad w ogéle wstrzymat do-
tacje dla rad w Galicji.

57 Ibidem, sygn. 184, k. 40, 41, 86, 131-133; sygn. 553, k. 88.

%8 Ibidem, sygn. 27, k. 1; sygn. 214, k. 8, 28, 35-38.

opieki spolecznej. Uwazano, ze istnienie RGO w duzym
stopniu zaczyna dublowa¢ dzialania tych pierwszych. Pe-
wien wplyw wywarla takze, o czym juz wspomniano, do$¢
nieprzychylna atmosfera, jaka zaczela si¢ tworzy¢ wokét
Rady po wykryciu nieprawidlowosci w dziataniu niekts-
rych jej strukeur, w tym nadmiernych kosztéw administra-
cyjnych, uchybien w prowadzeniu ksiggowosci, a nawet
przypadkéw malwersacji. Wprawdzie czeg$¢ zarzutdw, ktére
si¢ wéwczas pojawily wobec RGO, byla uzasadniona, nie
moze to jednak zmieni¢ ogélnej pozytywnej oceny jaka
nalezy wystawi¢ organizacji za caloksztalt jej dziatalnosci.
Dotyczy to zarédwno struktur centralnych, jak i terenowych.
Tak tez nalezaloby oceni¢ dziatalnos¢ rad na terenie Galicji

Zachodniej.

Aneks 1

Sklady rad opiekuriczych dzialajacych na terenie
Galigji Zachodniej (wybrane placowki)

Rada Opiekuricza Okregowa w Krakowie (sktad wyto-
niony 10 grudnia 1919 roku)

zarzad

1. Wactaw Sobieski, profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego — prezes

2. Julian Bobilewicz, starszy komisarz Dyrekeji Kolei
Pafistwowych — zastepca prezesa

cztonkowie

1. Mieczystaw Szybalski, nadradca (wkrétce zostat
skarbnikiem)

2. Janusz Dymek, przedstawiciel Strazy Polskiej (wkrét-
ce zostal sekretarzem)

3. Janina Miller

zastepcy cztonkdéw

1. Jan Peckowski, nauczyciel, delegat ROP w Chrzano-
wie

2. Erazm hr. Krasicki

3. Antoni Kuncek, delegat ROP w Zywcu.

komisja rewizyjna

1. J6zef Braszka, nauczyciel, delegat ROP w Bialej

2. Andrzej Sokotowski, delegat ROP w Krakowie

3. Antoni Kolarz

Zrédbo: AAN, RGO, sygn. 554, k. 156.

Rada Opickuricza Powiatowa w Krakowie (sktad wyto-
niony 9 grudnia 1919 roku)

zarzad

1. dr Stefan Skrzynski, marszatek powiatowy krakowski,
prezes krakowskiej Rady Powiatowej — prezes

2. ks. Andrzej Parys, proboszcz w Liszkach — zastgpca
prezesa

3. Leopold Zych, dzierzawca débr Wolowice — zastgpca
prezesa

4. Bronistaw Zborowski, sekretarz krakowskiej Rady
Powiatowej — sekretarz

cztonkowie

1. Franciszek Wojcik, poset na Sejm Ustawodawczy,
whasciciel realnosci w Wyciazach (zastgpca Tomasz Mlodza-



nowski, czfonek krakowskiej Rady Powiatowej, wloécianin
z Bronowic Malych)

2. Jan Stadnik, kierownik szkoty w Wotowicach (zastep-
ca Jan Jarzyna, wloscianin z Bosutowa, cztonek krakowskie-
go Wydziatu Powiatowego)

3. J6zef Jarosz z Bronowic Wielkich (zastgpca Andrzej
Sokolowski, whaciciel realnoéci w Rakowicach)

komisja rewizyjna

1. Emil Rejnold, kierownik szkoty

2. Andrzej Rozpedzik, kierownik szkoly w Branicach

3. Tomasz Cieslik, kupiec z Giebultowa

zastgpcy

1. Franciszek Szybalski, wéjt w Pleszowie

2. Jan Bryla, wéjt w Bronowicach Malych.

Delegaci do ROO w Krakowie: Bronistaw Zborowski i Jan
Bryla

Zrédbo: AAN, RGO, sygn. 554, k. 158, 159.

Tymczasowa ROP w Limanowej (sktad wyloniony 25
wrze$nia 1919 roku)*

1. Zygmunt Mars, prezes Rady Powiatowej

2. dr Zygmunt Gross, starosta w Limanowej

3. Kazimierz Czalczynski, radca sadu

4. ks. Kazimierz tazarski, proboszcz w Limanowe;j

5. Wincenty Orzet, wloscianin ze Strzeszyc

6. Maria Rusocka, przewodniczaca ,Ogniska Sierot”
w Lososinie Gérnej

7. Marcin Serafin, sekretarz Rady Powiatowej

8. Andrzej Snikowski, wloscianin z Roztoki

9. Franciszek Zigba, wloscianin z Glisnego

10. Walery Zubrzycki, aptekarz z Limanowe;j

11. dr Kazimierz Mieroszewski, lekarz z Limanowej

Zrédbo: AAN, RGO, sygn. 553, k. 82.

Tymczasowa ROP w Nisku (skfad wyloniony prawdo-
podobnie w listopadzie 1919)

zarzad

1. Jan Dauksza, starosta — przewodniczacy

2. Stanistaw Cwikowski, profesor gimnazjum — zastepca
przewodniczacego

3. Julia Kowalska, nauczycielka — skarbnik

4. Stefan Pierzynski, inzynier — sekretarz

cztonkowie

1. Zawierucha (kobieta)

2. Ela Firschiick

3. ks. Kielar, proboszcz w Nisku

4. Gottwald, paristwowy kurator débr Nisko

5. Michat Fornelski, nadradca sadowy

6. Jan Mauecuheimer, burmistrz

7. J6zef Kufel, kupiec

8. J6zef Jagodzieriski

9. Franciszek Litwin, kupiec

10. Piotr Kosciotek, kupiec

11. Stanistaw Marchut, wloscianin

Zrédho: AAN, RGO, sygn. 543, k. 192.

Tymczasowa ROP w Tarnowie (sklad wyloniony 16
pazdziernika, zarzad 26 pazdziernika 1919 roku)
zarzad

1. dr Lucjan Zawistowski, starosta w Tarnowie — prezes

2. inz. Stanistaw Flisowski, radca budowlany Wydziatu
Krajowego — zastgpca prezesa

3. Edward Skwirut, reprezentant Stowarzyszenia Ro-
botniczego Proletariat — skarbnik

4. Emma Mareczkowa, nauczycielka — sekretarz

cztonkowie

1. Wiktor Koch, urzednik Dyrekeji Skarbu

2. Teofil Gérski, nauczyciel ludowy w Tarnowie

3. J6zef Owsianiski, dziatacz socjalistyczny

4. Jézef Bogdanowicz, funkcjonariusz miejski w Tarnowie

5. Joézef Daniec, przedstawiciel organizacji inwalidéw
»Samopomoc”

6. Michat Niedzielski, przewodniczacy Izby Rekodzielniczej

7. Maurycy Adler, aptekarz

8. Franciszek Sypek, radca magistratu w Tarnowie, refe-
rent do spraw humanitarnych

9. Jozef Labedz, przedstawiciel Zwiazku Robotnikéw
Chrzescijaniskich

10. Maurycy Hutter, przedstawiciel Zwiazku Zawodo-
wego Robotnikéw Zydowskich®

11. Tadeusz Tertil, burmistrz miasta Tarnowa

12. dr Jakub Janiga, burmistrz miasta Tuchowa

13. ks. Wiadystaw Mysor, pralat

14. Zofia Boratyriska, przedstawicielka organizacji ,,Pra-

ca zawodowa kobiet”®!

Zrédlo: AAN, RGO, sygn. 553, k. 18, 19.

Aneks 2

Wykaz ROP funkcjonujacych w Galicji na
przetfomie 1919 i 1920 roku (wymieniono
siedzib¢ wladz powiatowych)

Bialsko, Bohorodczany, Borszczéw, Borystaw, Bébrka,
Brody, Brzesko, Brzezany, Brzozéw, Buczacz, Chrzanéw, Cie-
szanéw, Czortkdw, Dobromil, Dolina, Drohobycz, Grédek
Jagielloniski, Grybéw, Horodenka, Jarostaw, Jaworéw, Ka-
tusz, Kamionka Strumitowa, Kotomyja, Krosno, Limanowa,
Lisko, Lwéw, Laicut, Mosciska, Nadwérna, Nisko, Nowy
Sacz, Nowy Targ, Peczenizyn, Podhajce, Przemysl, Przemy-
$lany, Przeworsk, Radziechéw, Rawa Ruska, Rohatyn, Rudki,
Rzeszéw, Sambor, Sanok, Satanéw (rada miejscowa funkcjo-
nujaca na prawach ROP), Skalat, Skole, Sokal, Stanistawéw,
Stary Sambor, Stryj, Sniatyﬁ, Tarnobrzeg, Tarnopol, Tarnéw,
Tlumacz, Trembowla, Turka, Wieliczka, Zakopane (rada
miejscowa funkcjonujaca na prawach ROP), Zaleszezyki,
Zbaraz, Zboréw, Ztoczéw, Zotkiew, Zydaczéw, Zywiec.

Zrédbo: AAN, RGO, sygn. 488, k. 18-20.
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%% Nie wybrano wéwczas zarzadu ROP, prawdopodobnie stalo si¢
to podczas kolejnego zebrania.

60 W sklad rad zgodnie z wytycznymi RGO wchodzi¢ mogly tylko
osoby narodowosci polskiej. Niewykluczone wigc, ze Hutter zostal
wkrétce odwolany.

61 Cztery ostatnie osoby dokooptowano 18 pazdziernika.
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Local Structures of the Central Welfare Council in West Galicia in

the Years 1919-1921

The outbreak of a world-spanning military conflict in
1914 resulted in a substantial deterioration of the living
standards of civilians. The Polish territories were no ex-
ception in this respect. In an attempt to remedy its plight,
the society itself undertook to establish organizations that
would provide help for the most needful people. One of
such institutions was the Central Welfare Council (Rada
Gléwna Opiekuricza, RGO) based in Warsaw. Since 1915
the Council operated on the German-occupied part of the
Kingdom of Poland. In 1919 its activity was expanded to
the other territories of reborn Poland, including Galicia
(Lesser Poland). In the same year, June saw the emergence
of the structures of the RGO in East Galicia, while Septem-
ber, in West Galicia. Welfare Councils were formed in most
districts on that territory. In West Galicia the work of such
local bodies was coordinated by the Local Welfare Council
(Rada Opiekuricza Okregowa) in Krakéw. The main task
of the Local and the District Councils was to provide sup-
port for the existing welfare agencies, mostly soup kitchens,
orphanages, day-care facilities for half-orphaned and un-
derprivileged children, and poorhouses. Endeavours were
also made to set up new welfare centres. Special care was

given to the children. The District Welfare Councils, which
were directly responsible for helping the needy on the areas
within their jurisdiction, numbered an average of a dozen
or so members. Efforts were made for each council to in-
clude representatives of diverse social classes and groups
of professionals, yet eventually the members were mostly
clerks, teachers, clergymen and landowners. The funds re-
quired to provide welfare services came from government
subsidies, the budget of the head office in Warsaw, and
fundraising events for the local communities. Some food
products and clothes were received from abroad, and in
particular from the United States. Considering the needs,
the means obtained to provide help were even more than
insufficient. With time the hitherto role of the RGO and
its local branches was gradually taken over by central and
local authorities. In March 1920 the Local Welfare Council
in Krakdéw was liquidated, but its subordinate district agen-
cies could continue in their welfare services; they were now
official branches of the Local Welfare Council in Lwéw.
However, it was already in December 1920 when the deci-
sion was made by the government to dissolve all structures

of the RGO.





