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UNIWERSYTET JAGIELLONSKI W KRAKOWIE

JAK KUPIEC SYMONOWICZ TRAFIE DO POLSKIEJ KOMEDII

Premiera Matzenstwa z kalendarza w wykonaniu aktoréw narodowych 4 mar-
ca 1766 roku zapisata si¢ w historii z kilku powodéw. Po spektaklu doszto do
konfliktu, a nastepnie pojedynku migdzy Ksawerym Branickim i Giacomem
Casanova. Dwaj spektatorzy pordznili si¢ wprawdzie o sprawy baletu (i zwal-
czajacych sie primabalerin), niemniej stato si¢ to w lozy podczas polskiej kome-
dii'. Dla dziejow rodzimej sceny wazniejszy jest jednak debiut autorski ksiedza
Franciszka Bohomolca ,,na theatrum”. Matzenstwo z kalendarza byto pierwsza
z jedenastu sztuk, jakie niegdysiejszy autor komedii konwiktowych stworzyt dla
publicznego teatru. Starania kréla, aby pozyskac¢ jezuit¢ na dostawce repertuaru,
doszty do skutku i w ten sposob zaczety sie dzieje nowoczesnej polskiej ko-
medii>. Znamienna okazata si¢ takze reakcja publiczno$ci na widowisko — fala
glosow, opinii, protestow.

' M. Klimowicz, Poczqtki teatru stanistawowskiego (1765-1773), Warszawa 1965,
s. 58; J. van der Meer, The Casanova Duel in “Monitor” or Foreigners in the Literary
Field of the Stanislavian Era, ,,Wiek O$wiecenia”, 30, 2014, s. 137-150.

2 Bohomolec uprawiat typ komedii dydaktycznej, ktora rzadzity migdzy innymi: jasna
tendencja ,,ideowa”, imiona i nazwiska znaczace oraz binarne podziaty postaci (mtodzi — sta-
rzy, swoi — obcy, stoteczni — prowincjonalni, przy czym antytezy te mogly komplikowac si¢
i wchodzi¢ w dodatkowe uktady). Nie nalezy jednak sadzi¢, ze publicystyczny kontekst i za-
warto$¢ tych utworéw umniejszaty ich walory artystyczne. Ksiadz Bohomolec, nasladowca
Moliera i tzw. autorow pomolierowskich (Philippe Destouches), ale tez znawca wioskiej com-
medii dell arte, byt §wietnym portrecistg obyczajow i jezyka (od niego wywodzi si¢ linia ko-
medii obyczajowej, ktora miata nawet swa warszawska odmiang). Za Molierem i teoretykami
klasycyzmu Bohomolec uwazal, ze esencjg komedii jest Smiech, humor, komizm, ktory na-
stepnie pobudza do refleksji (gdy do polskiej literatury dramatycznej weszty gatunki miesza-
ne: dramy i tragikomedie, a takze komedie ,,ptaczliwe” — jezuita zrezygnowat z pisania). Jego
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Drobnym tego przyktadem jest list do redakcji ,,Monitora” napisany przez
goszczacego przejazdem w stolicy szlachcica S. M. Muchowskiego®. Bedac w te-
atrze, na wlasnej skorze odczul on dziatanie sztuki scenicznej, gdy czgs¢ pu-
blicznos$ci uznata go, ni mniej, ni wiecej, za pobratymca jednej ze scenicznych
postaci, Staruszkiewicza. Musiat chytkiem wychodzi¢ z Operalni, ukrywajac
pod wierzchnim okryciem kontusz, bez litosci skompromitowany jako element
sarmackiej ideologii. Bogu ducha winny przybysz z prowincji zrozumiat, ze do
teatru nie wchodzi sig bezkarnie. Zadna ksigzka ani gazetka pisana czy drukowa-
na nie miaty takiej sity mentalnego i emocjonalnego poruszania odbiorcow, jak
przedstawienie. Doda¢ jeszcze nalezy, ze presja teatralna dzialala w dwie stro-
ny — oburzeni Sarmaci doprowadzili do tego, ze w nastepnej sztuce Bohomolec
ukazat Staruszkiewicza jako posta¢ calkiem pozytywna i godna szacunku. Druga,
po Natretach Jozefa Bielawskiego, premiera sceny narodowej dowiodla wigc, ze
teatr jest miejscem goracej dyskusji, iskra zapalona na scenie przenosi si¢ natych-
miast na widownig¢ i z widowni na sceng, a w koncu, ze loze — sg takze teatrem.

Pozostaje jeszcze jeden, na pozor btahy, watek. W Maizenstwie z kalenda-
rza — Polakow portrecie wlasnym — zyskali reprezentacje cztonkowie wyjatkowe;j
nacji osiadlej nad Wista. Méwigc krotko, ledwo powstal polski teatr publiczny,
a juz pojawit sie¢ w nim polski Ormianin. Kupiec Anzelm Der Anzelmowicz to
podobno zaszyfrowany wizerunek Symona Der Symonowicza, wtasciciela bro-
warow, chlubiacego si¢ rowniez tytutem barona. Zanotowat ten fakt Johann Hei-
ne, szpieg pracujacy w Warszawie dla saskiego ksiecia Franciszka Ksawerego:

Wieczorem odbyta si¢ polska komedia jak wskazuje zataczony afisz,
w ktorej nardd polski a szczegolniej szlachta jest potraktowana w sposob
nieslychany, za$ jej zwyczaje grubiansko zganione. Na rozkaz krola na-
pisat ja jezuita Bohomolec z tutejszej drukarni. Bedzie tez wydrukowana
i oddana do publicznej sprzedazy. W komedii tej zostat takze osmieszony
baron de Symonowicz, poniewaz nie chciat da¢ ani grosza w czasie inter-
regnum. Nie przyznano mu réwniez indygenatu, o ktory si¢ staral w cza-
sie ostatniego sejmu, cho¢ zrobiono te taske pozostatej trzodzie ostow*.

utwory bywaja po prostu zabawne, nieodparcie $mieszne, $wiadczac o opanowaniu techniki
scenopisarskiej oraz znajomosci wymogow teatru. Poza komediami, z ktérych najwyzej dzi$
ceni si¢ Pijakow (1767) oraz Autora komedii (1779), pisat rowniez teksty do widowisk dra-
matyczno-muzycznych. Jego Nedza uszczesliwiona (1770, wystawiona w 1778 z dodatkami
Wojciecha Bogustawskiego i muzyka Macieja Kamienskiego) to pierwsza polska opera. Zob.
D. Ratajczakowa, Komedia oswieconych 1752-1795, Warszawa 1993, s. 78-94.

3 Drukowany migdzy innymi w: S. Ozimek, Udzial ,, Monitora” w ksztattowaniu Teatru
Narodowego (1765-1785), Wroctaw 1957, s. 205-210. Zob. tez: J. van der Meer, The Mu-
chowski-Letter and the Introduction to ,, Matzenstwo z kalendarza”. On Literary Production
and Criticism in the First Years of the Stanistaw Age, ,,Zeitschrift fir Slawistik”, 44, 1999, 1,
s. 93-102.

4 [J. Heine], Teatr Narodowy 1765-1766. Raporty szpiega, przet., red. M. Klimowicz,
wstep Z. Raszewski, Warszawa 1962, s. 17.
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Zdania te nie wywotaty ze strony badaczy zbyt wielu komentarzy ani prob
weryfikacji. Przyjeto je po prostu jako fakty. W monografiach teatru epoki stani-
stawowskiej, a takze w studiach z dziejow Ormian w Polsce powtarza si¢ stowo
w stowo doniesienia Heinego®. Byt to, owszem, cztowiek dobrze poinformowa-
ny, ale tez daleki od bezinteresownej cickawosci, gromadzit i interpretowat infor-
macje na uzytek politycznej intrygi. Jego wiadomos$¢ o nowej polskiej premierze
jest zwyczajnie stronnicza, a by¢ moze juz u samych zroédet obliczona na mani-
pulacje. Donosit nie tylko Heine, ale kto$ donosit Heinemu. Stowa przemierzaty
dhuga droge z ust do ust, z ucha do ucha.

Zacznijmy od znanych informacji. Saski szpieg przyjaznit si¢ z Franciszkiem
Bohomolcem. To sam autor Mafzenstwa zalit mu sig, ze od dtuzszego czasu krol
nie daje mu spokoju, zaprasza na kolacje i usilnie namawia do pisania dla teatru®.
Moze nawet krol podsuwat pomysty przysztych sztuk?’” To by wyjasniato formu-
fe: ,,napisal na rozkaz”. Bohomolec od kilku lat nie uprawiat komediopisarstwa
ani dydaktyki w konwikcie, byt natomiast prefektem drukarni jezuickiej (stad tez
wiadomo$¢, ze sztuka bedzie wydrukowana)®. Watpliwe jednak, by autor komedii
chcial zejs¢ do roli paszkwilanta i by obnizal warto$¢ medium teatralnego, ktore-
mu poswigcit pot swojej kariery. Plotka o celowym o$mieszeniu Symonowicza
musiata wyj$¢ z ust kogos innego, komu zalezato na skompromitowaniu zaro6wno
Bohomolca, jak i teatru jako narzedzia krolewskiej propagandy’. By¢ moze to sam
Symonowicz skarzyl si¢ Heinemu na swoje klopoty z uzyskaniem indygenatu — da
si¢ odczu¢, ze autor raportu darzy go litoscia i nie zalicza do ,,pozostatej trzody
ostéw”. Zardwno notatka Heinego, jak i pierwsza w naszej narodowej komedii
figura ormianskiego kupca zastuguja na to, by baczniej si¢ im przypatrze¢.

Szpieg Wettynow od poczatku wypowiadat sie o polskim teatrze z gruntu ne-
gatywnie, co wynikalo z jego nastawienia do Stanistawa Augusta oraz z podje¢tej
stuzby. Wszystko, co robit wrogi Sasom krél, podlegato krytyce Heinego, a wigc
réwniez i teatr'’. Aktorzy wloscy sprowadzeni do teatru krolewskiego wygladaja

5 Zob. na przyktad M. Klimowicz, Poczgtki teatru, s. 210-211; P. Morawski, Oswie-
cenie. Przedstawienia, Warszawa 2017, s. 149; K. Stopka, A. A. Zigba, A. Artwich,
M. Agopsowicz, Ormianska Warszawa, Warszawa 2012, s. 72-73.

¢ [J. Heine), Teatr Narodowy, s. 13.

7 S. Ozimek wysnuwa ten wniosek na podstawie dedykacji (Bohomolec dedykowat Mai-
zenstwo z kalendarza stolnikowi Augustowi Moszynskiemu, bliskiemu wspotpracownikowi
krola). S. Ozimek, Udzial ,, Monitora”, s. 84-85.

8 Istotnie wydano ja w Drukarni J. K. M. i Rzeczypospolitej, w Collegium Societatis Jesu
w 1766 roku.

° Kusi, by posadzi¢ o to na przyktad innego Ormianina, Jozefa Epifaniusza Minasowicza,
ktory blisko wspdtpracowat z Heinem, a takze byt pomocnikiem w redakcji ,,Monitora” — miat
prawo czu¢ si¢ zepchnigty na drugi tor zaréwno w redakcji pisma, jak i w srodowisku literac-
kim, do ktdrego aspirowat.

10 Warto podkresli¢, ze Heine miat utatwiony dostep do kulis teatralnych z powodow
prawno-lokalowych. Przedstawienia dawano w pierwszym wolnostojacym budynku teatral-
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mu na ,,.bandytow”, orkiestra to ,,zbieranina pozbawiona czucia i rytmu”, kome-
dianci francuscy niczego nie potrafia, poza paplaniem, a aktorki polskiej komedii
traktuje si¢ epitetami typu ,,bezczelna fladra”"'. O inaugurujacych teatr polski
Natretach Heine pisze, ze niektére sceny przypominajg mu dom publiczny!'.
Z czasem Heine zmienia zdanie w niektdrych kwestiach (cho¢by o Wiochach),
ale tez nie kryje, ze interesuje go wszystko, co naraza krdla na ,,jeszcze wigksza
nienawi$¢”. | Spodziewajg sig¢ [...], Ze w czasie sejmu bedzie wielki naptyw do
teatru i ze Krdl bedzie wynoszony pod niebiosy za urzadzenie tych rozrywek. Ale
bardzo si¢ mylg!” — czytamy w raporcie'®. Teatr, na ktorym krolowi tak bardzo
zalezalo, jest wigc w raportach Heinego z gory zdyskredytowany.

Nie dziwi wobec tego, ze i okoliczno$ci wystawienia Mafzenstwa tajny spra-
wozdawca ukazuje jako szereg aktow nacisku i napasci: przymuszony Boho-
molec, obrazona szlachta i o§mieszony Symonowicz (jedyny w catej tej historii
dotknigty personalnie). Intrygujace jest, czy rzeczywiscie Symonowicz narazit
sie krélowi i czy jego historyczna postac przeziera zza sylwetki epizodycznego
bohatera sztuki Bohomolca. Jesli zalozymy, Zze do o$mieszenia warszawskiego
kupca istotnie doszlo, powstaje pytanie, jak to pogodzi¢ z programem komedii
klasycznej, ktora miala pigtnowac¢ wady, a nie indywidualnych nosicieli wad.
Heine nie wspomina o ormianskich korzeniach Symonowicza (cho¢ robig to
wszyscy pozniejsi edytorzy i komentatorzy raportow). Osobnym problemem jest
wigc to, jak postrzegano wowczas w Polsce ormianskos$¢ i czy jako temat mogta
si¢ ona znalez¢ w Maizenstwie z kalendarza, sztuce redefiniujacej pojecia rodzi-
mosci i cudzoziemszczyzny'.

nym w Polsce, zwanym potocznie Operalnig. Wzniesiona w 1725 roku i znacznie przebudo-
wana w 1748 saska Operalnia wcigz nalezata do spadkobiercow Augusta 111, od ktorych wy-
najmowat ja Stanistaw Poniatowski. Budynek popadt w ruing po pierwszym rozbiorze i zostat
wyburzony w 1772 roku. Zob. B. Krdl, Budynek Operalni saskiej w Warszawie, ,,Pamigtnik
Teatralny”, 1956, 4, s. 631-650.

" [J. Heine], Teatr Narodowy, s. 8, 10.

12°Na polskich komediach daja przewaznie intrygi mitosne, ktore doktadnie bywaja od-
twarzane za pomoca ruchow i stow, ze tylko materacéw brakuje. Tamze mtode dziewczyny
ucza sie, czego jeszcze nie zaznaly” (ibidem, s. 16). Niewiele lepiej wyraza si¢ sprawozdawca
o polskiej widowni, opisujac ja jako nattoczonych krzykaczy i ztodziei kieszonkowych.

3 Ibidem, s. 10.

4 Ibidem, s. 20.

15 Fabuta komedii jest prosta: szlachcic Staruszkiewicz wydaje za maz corke Elize, wy-
chowywang od trzech lat w Warszawie u jego siostry Bywalskiej. Kandydatow jest dwoch:
nieskazitelnego charakteru Niemiec Ernest, stuzacy w polskim wojsku w randze putkowni-
ka (i starajacy si¢ o indygenat), oraz Polak Marnotrawski, szlachcic i ostatni hulaka (ktory
starannie ukrywa przed ojcem Elizy, ze jest bankrutem i wydrwigroszem). Staruszkiewicz
sktania si¢ wlasnie ku niemu, bowiem nie ufa cudzoziemcom (ma wszystkich za ,,chtopow”
i ,heretykow”), liczy na pomnozenie majatku, a przede wszystkim konsultuje swoje plany
z astrologicznym kompendium, tytutowym kalendarzem, ktéry podpowiada dat¢ §lubu. Po-
niewaz Eliza nie ma nic do powiedzenia, Ernest jest zbyt honorowy, by zdemaskowac rywala,
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»Simon baron de Symonowicz, zonaty z Zofia Jedrzejowiczéwna, wilasciciel
Msciowa, Doraza i Kamienca w wojewddztwie sandomierskiem. Otrzymat szla-
chectwo austriackie od cesarza Franciszka [ w r. 1763, polskie w 1768. Prowadzit
handel winny”'¢. Jego nazwisko jest samo w sobie dowodem polonizacji rodzi-
ny, wskazuje na pochodzenie od trzonu Simon rozbudowanego pod wplywem
polszczyzny (sufiksy). W zrodlach nazwisko kupca wystepuje w kilku warian-
tach: Symonowicz, de Symonowicz, Dersymonowicz, Szymonowicz, a powo-
dem tego byta sprytna podmiana ,,ormianskiej partykuty Der przed nazwiskiem,
oznaczajacej pochodzenie od kaptana, na francuskg de, oznaczajaca pochodzenie
arystokratyczne”, do tego tytut barona powstat ,,na drodze swobodnej interpre-
tacji terminu o tym samym brzmieniu, ktéry w jezyku ormianskim oznacza po
prostu — pan”'’. Tak oto Symonowicz wykorzystal zjawisko mig¢dzyjezykowej
homonimii, by wzmocni¢ swe ambicje do tytutu szlacheckiego. Stosowat tez bar-
dziej wymierne $rodki: kupowal majatki. Symonowicz nalezal do tych bogatych
i obrotnych kupcow warszawskich, ktorzy stosunkowo szybko stali si¢ ziemski-
mi posesjonatami. Zbudowat sobie juz na poczatku lat szes¢dziesiatych na Solcu
pickny patacyk w neobarokowym stylu, otoczony ogrodem. Do tego parat si¢
operacjami bankierskimi: pozyczaniem sum pieni¢znych pod zastaw i na procent.

Wiasnie w taki sposob kupiec Anzelm w komedii Bohomolca wchodzi w kon-
takt ze szlachcicem Marnotrawskim: ,,Dawatem mu w pienigdzach i towarach
réznych”"® — a wszystko to pod gwarancja (,,na fundamencie”) dobrej wioski,
posagu narzeczonej, pensji u dworu tudziez spodziewanego zysku ze sprzedazy
zboza w Gdansku. Fakt, ze kupiec Anzelm jest zarazem wierzycielem ztotego
mtodzienca, nie przesadza jeszcze, iz jego prototypem musiat by¢ Symonowicz.
Kilku jeszcze Ormian mieszkajagcych w Warszawie przed nim i po nim obra-
cato w ten sposob gotowka. Jakub Rafatowicz, brat finansisty Jedrzeja, trudnit
si¢, obok handlu btawatnego, pozyczkami pod zastaw; pozyczali pienigdze: ob-
rotna modystka, wdowa Urszula Lazarowiczowa i burmistrz (potem tez prezy-
dent) Starej Warszawy Grzegorz Lyszkiewicz, a nade wszystko jego syn, Macie;j.
Takze stynny Paschalis Jakubowicz w czasach nieco pozniejszych, bo w latach

a Staruszkiewicz jest istnym despota — intryga przechodzi w r¢ce Agatki, obrotnej i zuchwatej
shuzacej pani Bywalskiej. Ona zaprasza do domu wierzyciela Marnotrawskiego, kupca Anzel-
mowicza, i doprowadza do szczgsliwego zakonczenia.

16 'W. Smolenski, Mieszczarhistwo warszawskie w koncu wieku XVIII, Warszawa 1917,
s. 24. Obrot winem nalezat do specjalizacji ormianskich, obok handlu towarami korzennymi
i kolonialnymi, tkaninami, futrami, bronig, produktami zelaznymi i wreszcie tytoniem. Ormia-
nie z poludniowo-wschodniej Polski zajmowali si¢ w tym czasie handlem wotami, skérami
i wyrobami skorzanymi oraz aprowizacja wojenng. Zob. F. Wasyl, Ormianie w przedauto-
nomicznej Galicji. Studium demograficzno-historyczne, Krakow 2015, Studia Galicyjskie, 4.

7 K. Stopka,A. A. Zigba, A. Artwich, M. Agopsowicz, Ormianska Warszawa, s. 72.

18 F. Bohomolec, Malzenstwo z kalendarza, Krakéw 2002 (na podstawie wydania Ko-
medii w opracowaniu J. Kotta, Warszawa 1960, 2), s. 83. Z tego wydania pochodzg dalsze
cytaty.
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siedemdziesigtych-osiemdziesigtych X VIII wieku, wtasciciel towarow tureckich
i fabrykant pasow kontuszowych, ,,dawat panom towary na kredyt, stuzyt im
i pozyczka gotowizny”'’, a nawet przejat za dhugi miasteczko Glowno nalezace
do jednego z dtuznikow. Bylby wigc Anzelm stypizowanym odbiciem wielu or-
mianskich kupcow. Ormianskie cechy, jesli juz ich szuka¢ w bohaterze komedii,
sq przewaznie pozytywne, wrecz pochlebne dla tej nacji. Anzelm jest weieleniem
dyskrecji: w scenie ze Staruszkiewiczem potrafi tak prowadzi¢ rozmowe, zeby
nie zdradza¢ nazwisk, zrddet informacji, nikogo nie oczernia¢. Do tego ma nie-
mata zdolno$¢ zywego 1 odpowiedniego reagowania na emocje interlokutora, na
$miech — wspolnym $miechem, na gniew — stonowaniem i grzecznoscia. A gdy
juz sam straci kontrolg nad emocjami, bywa rozbrajajaco szczery, nie przebiera-
jac w okresleniach takich, jak ,,poganski syn” (o Marnotrawskim) czy ,,u kata”.
Tropem wskazujacym na ormianskie tradycje moze by¢ réwniez podejscie Anzel-
ma do ozenku. Staruszek zapewnia, ze i on che¢tnie ozenitby si¢ z panng ,,dla stu
tysiecy posagu”. Niewinny zart nie jest znowu tak niedorzeczny, gdy wzia¢ pod
uwagge polityke matrymonialng Ormian, dyktowana przede wszystkim interesem
rodzinnym i finansowym. Malzenstwa zawigzywano dla powigkszenia spotek ro-
dzinnych, wzmocnienia kapitatu, dla zapewnienia ochrony sierotom i wdowom?’.

Jesli wierzy¢ Heinemu, Symonowicza zgubitlo w oczach krola to, ze ,,nie
chcial da¢ ani grosza w czasie interregnum”. Miedzy 5 pazdziernika 1763 ($mier¢
Augusta III) a 7 wrze$nia 1764 roku (wybor nowego krola), gdy interreksem
byt prymas Wtadystaw Aleksander Lubienski, obdz Czartoryskich zintensyfiko-
wat kampanie, ktoéra miata doprowadzi¢ do elekcji Stanistawa Poniatowskiego.
Wymagato to niematych naktadéw finansowych (na przyktad na ksztalttowanie
opinii mas szlacheckich poprzez pismo zwane matym ,,Monitorem’), wymaga-
to tez sit militarnych?'. W trakcie sejmu konwokacyjnego w Polsce rozpoczeta
si¢ wojna domowa mig¢dzy uchodzacg partig hetmanska a zwycigska Familig po-
pierang przez Rosjan. O wsparcie sprawy z jednej i z drugiej strony zabiegano
u majetniejszych obywateli, w tym u Symonowicza, ale ten, ,,zamiast skorzystac

1Y W. Smolenski, Mieszczanstwo warszawskie, s. 30.

2 Na przyktad w 1781 roku w Mohylowie nad Dniestrem (wowczas miescie polskim)
wdowa ormianska ze Stambutu, Flora Piotrowiczowa, oddata r¢ke swej pigtnastoletniej corki
Reginy trzykrotnie starszemu kupcowi z Mohylowa Harutiunowi Szymonowiczowi. Przy-
sztoscig Reginy rozporzadzono podobnie, jak rozporzadza si¢ losem Elizy w Maizenstwie
z kalendarza. Roznica polega na tym, ze ormianska panna dostata za partnera duzo starszego
od siebie wdowca, od ktérego nastepnie uciekta, decydujac si¢ na prawie dziesigcioletni pro-
ces rozwodowy. Zob. D. Jarzabek-Wasyl, F. Wasyl, O Ormiance, ktéra nie chciala byé
zong dla meza. Proces o uniewaznienie matzenstwa w Mohylowie nad Dniestrem w koncu
XVIII wieku, ,,Przeglad Wschodni”, 14, 2017, 3 (55), s. 567-619.

21 Zob. G. Szymborski, Wykorzystanie i kontrola wojska jako przedmiot gry politycznej
i obrad sejmu konwokacyjnego w dobie bezkrolewia 1764 roku, ,,Acta Universitatis Lodzien-
sis. Folia Historica”, 2017, 98, s. 58-59. Zob. tez: W. Kaliszewski, Kilka uwag o wierszach
czasu ostatniego bezkrolewia, ,,Napis”, 1998, seria 4, s. 45-55.
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z propozycji i rzucié¢ sie¢ w wir wielkiej polityki [...] odmowit’?%. Czy odmowit ze
skapstwa, czy tez z powodow politycznych — tego do konca nie wiadomo, przy-
puszcza si¢, ze mogt zywic jakie$ saskie sentymenty®. Pewne jest natomiast, ze
nim udato mu si¢ posigé¢ szlachectwo polskie, otrzymat szlachectwo austriackie,
przy czym wydarzyto si¢ to na kilka miesi¢cy (10 czerwca 1763) przed $miercig
krola Augusta 11 (5 pazdziernika 1763)*. Austria byta za$ w trakcie interregnum
po stronie hetmanskiej, a nawet okresowo zerwata kontakty dyplomatyczne
z Rzeczpospolita, jak reszta panstw potudniowego przymierza®.

By¢ moze zresztg nieche¢ Symonowicza do wydawania grosza na sprawy
publiczne nie miala politycznego charakteru. A jesli byl on podejrzliwie trakto-
wany w Warszawie — to raczej z powodu jego ambicji dotaczenia do grupy nobi-
lium. Okazato si¢, ze Symonowicz szybciej dopiat swego za granica (w Austrii
wyniesienie do szlachectwa nastgpowalo na podstawie podania zatwierdzone-
go przez cesarza, za zastugi, cho¢ praktycznie mozna byto je kupic¢), w Polsce
bylo to trudniejsze, bo $cisle reglamentowane i zalezne od woli sejmu. Do tego
paranie si¢ handlem Iub rzemiostem uwazano za zajecie nieszlacheckie, a po-
siadanie ziemi — warunek nobilitacji — przez dlugi czas rezerwowano wylacz-
nie dla szlachty. Zmienily te sytuacje dopiero reformy po sejmie koronacyjnym.
Woéwcezas warszawski finansista Piotr Tepper otrzymat prawo kupowania placow
w stolicy, a rok pdznej prawo nabywania ziemi w ogodle. Na tytul szlachecki
czekat do 1790 roku?. Sejm z 1790 roku nobilitowat jeszcze jedenastu innych
bankierow i fabrykantéw?’. O polska nobilitacje juz w 1765 roku zabiegat Symon
Der Symonowicz, co przyniosto pozytywny rezultat dopiero po trzech latach,
w 1768 roku®®. Konstytucja sejmowg z tegoz roku Symonowicz zostat zwolniony
od skartabellatu, czyli zastrzezenia, ze nowo nobilitowana rodzina do trzeciego
pokolenia nie miata prawa piastowania urzedow oraz sprawowania funkcji posel-
skich. W dyplomie nobilitacyjnym, wystawionym w Warszawie dopiero sze$¢ lat
pozniej (1 lutego 1774), ktdrego oryginat szczesliwie dochowat si¢ do naszych

2 K.Stopka,A.A.Zigba, A. Artwich, M. Agopsowicz, Ormianska Warszawa, s. 72.

% Ibidem.

2 Der Adel von Galizien, Lodomerien und der Bukowina. J. Siebmacher’s grosses und
allgemeines Wappenbuch, 32, Nirnberg 1905, s. 123. Te i dalsze informacje o herbowych
staraniach Symonowicza i losach jego rodziny, wraz z bibliograficznym zapleczem, pochodza
od Andrzeja A. Zigby, ktéremu dzigkuje za uzupetnienia.

% E. Rostworowski, Wiedenskie sperandy Poniatowskich i pierwszy rozbior Polski,
»Sobotka. Sla}ski Kwartalnik Historyczny”, 38, 1983, 4, s. 529.

% Zob. F. Wasyl, Ormianie w przedautonomicznej Galicji, s. 80. Tu takze przypis 232.

27 T. Opas, Z probleméw awansu spotecznego mieszczan w XVII i XVIII wieku. O prze-
nikaniu do stanu szlacheckiego i duchownego, ,,Przeglad Historyczny”, 65, 1974, 3, s. 467.

2 Album armorum Nobilium Regni Poloniae XV-XVIII saec. Herby nobilitacji i indyge-
natow XV-XVIII w., wstep, oprac. i edycja B. Trelinska, Lublin 2001, s. 578. Data dzienna
nobilitacji nie jest znana, lecz zostata ona przyznana przed 9 marca, bo w tym dniu Symono-
wicz ztozyl przysiege wymagana przy przyjeciu nobilitacji.
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czasOw, czytamy, ze nobilitacja dotyczyta nie tylko jego, ale i dzieci ,tak stanu
duchownego, jak i $wieckiego”. Nadawca zdecydowat przy tym, ze nobilitowa-
nych ,,przy nadanym w roku 1763 od Franciszka pierwszego cesarza rzymskie-
go przez dyploma na szlachectwo imperii herbu [...] zostawiamy”. Za badaczka
polskich nobilitacji przytoczy¢ tu mozna opis tegoz herbu: ,,W polu biekitnym
pas srebrny, na nim serce czerwone, od czota dwa srebrne gotgbie zwrdcone ku
sobie, trzymajace w dziobach zielone gatazki oliwne, u podstawy dwie obraczki
ztote. Dwa hetmy z koronami. Klejnoty — od prawe;j orzel srebrny bez korony
ze skrzydtami rozpostartymi, [zwrocony] w lewo, od lewej gotab, jak w godle,
[zwrocony]| w prawo. Labry — z prawej podbicie srebrne, pokrycie biekitne, z le-
wej podbicie srebrne, pokrycie czerwone”?.

Jesli si¢ uwazniej przyjrze¢, dyskretna, zawoalowana aluzja do staran Symo-
nowicza o awans tkwi w postaci Anzelma. Bohater komedii Bohomolca pozwala
si¢ wykorzystywa¢ Marnotrawskiemu i wcigz pozycza mu gotowke na bajeczng
sume stu tysigcy, poniewaz widzi w tym pewna szans¢. Stowo ,,dwor”, powta-
rzane trzy razy, jest wymarzong przestrzenia, a kluczem do niej — Marnotrawski:
,»Tak on i mnie utowit. Rozumiatem, Ze on w samej rzeczy tak wzigty u dworu,
jak on udawat. [...] Obiecywat mi zlote gory. Na koniec, nie mogac si¢ doczekac
satysfakcji, chciatlem jego pensje u dworu aresztowac, ale mnie tam wy$miano
i powiedziano, ze on nie tylko nie nalezal do dworu, ale nawet na pokojach mu
bywac zakazano dla jego ztych i hultajskich postgpkow” (s. 83). By¢ moze $§miech
z Anzelma-Symonowicza byt podwojny — z powodu utopionej w ztym interesie
fortuny i z powodu owych zamknigtych przed nim (a nie tylko przed Marnotraw-
skim) krolewskich pokojow. Wszystko to sg jednak domniemania, zainicjowane
przez ztosliwego saskiego szpiega. Ani skapstwo Symonowicza (nie jest bardziej
skapy od Staruszkiewicza), ani jego apetyty na tytul szlachecki, czy wreszcie nie-
powodzenia u dworu, nie zostaty wprost stematyzowane w dramacie. Trudno sig¢
tu doszuka¢ jawnej i ptaskiej satyry, bezposrednich deklaracji naprowadzajacych
na te, a nie inng osobe. Nazwisko Der Anzelmowicz nie pada ze sceny wowczas,
gdy obecny jest ,.kupiec staruszek”, a duzo wczesniej — widzowie mogli dawno
zapomnie¢, jak zwie si¢ ta posta¢®. Zwigzki z Symonowiczem wystepuja w teks-
cie raczej jako lekkie sugestie, czytelne dla waskiego grona wtajemniczonych.
Najbardziej zaskakuje w catej tej historii, ze posta¢ Anzelma ulegta tak predko
deszyfracji. Mieczystaw Klimowicz uznat, Ze stato si¢ to za sprawg interpretacji
aktorskiej: ,,oczywiscie publiczno$¢ operalni rozpoznata natychmiast w Matzen-
stwie z kalendarza Symonowicza, ktory byt popularng postacig na terenie War-
szawy, po sposobie gry aktora, nasladujacego jego ruchy i gltos™!.

2 Ibidem, s. 579.

3 Anzelmowicza sprowadza (w akcie IIT) subretka Agata, ktora mowi tez przy koncu aktu
I: ,,Ma tu by¢ niejakis kupiec Der Anzelmowicz, u ktérego Marnotrawski najwigcej dtugow
zaciagnal” (s. 40).

31 M. Klimowicz, Poczgtki teatru, s. 211.
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Tu powstaje osobny problem. Taktyka nasladowania na scenie realnych osob,
zwlaszcza na poczatku istnienia teatru publicznego, mogla si¢ okaza¢ nader nie-
bezpieczna i obosieczna. Dawata argument ludziom nieprzekonanym do spotecz-
no-moralnej uzytecznosci teatru. Pismo ,,Monitor”, w ktorym apologia teatru zaj-
mowata poczesne miejsce, praktykowato zasade: ,,w szczego6lnosci nikomu nie
taj¢, / czotem bije osobom, gani¢ obyczaje™ . To samo miato obowigzywaé w te-
atrze. ,,«Monitor» ani komedia polska okresu O$wiecenia nie zdobedzie si¢ na
imienng krytyke. Byta to zasada silna, sankcjonowana prawnie. [...] W trzecim
punkcie przepiséw dla teatréw marszalka [Stanistawa] Lubomirskiego czytamy:
«Reprezentacje by nie byly gorszace, tangentes statum religionem, lub satyrycz-
ne dla 0sob»™**. Czy wobec tego krol — dla niewinnej zemsty na krngbrnym Or-
mianinie — tamalby zasady estetyczne oraz obyczajowe i narazat przysztos¢ calej
instytucji? Czy tez status Symonowicza byt na tyle niski, ze mozna byto go uczy-
ni¢ przedmiotem paszkwilu? Wyjasniatoby to, dlaczego sam poszkodowany nie
protestowal, nie wnosit skarg. Niewykluczone tez, ze po prostu o niczym nie wie-
dziat. Kusi jednak, by wyobrazi¢ sobie alternatywne rozwigzanie. Kupiec ustyszat
o krazacych plotkach, zasiadt w kantorze swej winiarni i... zacierat rece, bo na
pewno przyczynito mu to nowej klienteli, zwigkszajac popularno$¢ tak osoby, jak
i firmy. W koncu nawet Paschalis Jakubowicz rozpuszczat w prasie fatszywe po-
gloski o swych towarach, zeby potem zaprzeczac i zwigkszy¢ ich cene rynkowg*.

Trudno dla wigkszosci tych hipotez zebra¢ material dowodowy, niemniej
jedno wydaje si¢ pewne: ani Bohomolec, ani jego mozny zleceniodawca nie
zamierzali obraza¢ czy o$miesza¢ Ormian. A to dlatego, ze przedstawiciele tej
wspolnoty, w wigekszos$ci zintegrowani w spoleczenstwie polskim i lojalni wo-
bec Polski, oddawali wielorakie ustugi krélowi, miastu, kulturze i literaturze.
Cho¢ w samej Warszawie Ormianie stanowili jedna z najmniejszych grup etnicz-
nych, wyrozniali si¢ preznoscig i aktywnoscig zawodowa w wielu dziedzinach
oraz talentem szybkiej adaptacji w nowym otoczeniu spolecznym. Juz w dru-
gim pokoleniu osiadli w mie$cie przybysze ze Wschodu lub Potudnia catkowi-
cie wchtoneli ,,tres¢ narodowa™**. Historycy skrupulatnie dowiedli, ze Ormianie
w koncu XVIII wieku pehili odpowiedzialne funkcje publiczne w administracji
panstwowej 1 samorzadzie miejskim, Kosciele, sadownictwie, edukacji, prasie,
konfraterniach kupieckich; tworzyli pierwsze domy bankierskie i zaktadali ma-
nufaktury (tytoniowe, widkiennicze, papiernicze), reformowali polskie szko-
ly, ttumaczyli literature z obcych jezykow, kierowali nowo utworzong poczta,
prowadzili praktyke lekarska i aptekarska, byli wsroéd nich arty$ci malarze,

32 Cyt. za: S. Ozimek, Udzial ,, Monitora”, s. 31.

3 Ibidem.

3 Zob. K. Stopka, A. A. Zigba, A. Artwich, M. Agopsowicz, Ormianska Warszawa,
s. 45.

3 W. Smolenski, Mieszczanstwo warszawskie, s. 22.
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a nawet jeden marszand sztuki. Nie wchodzac w szczegoty, przypomnijmy tyl-
ko, ze urzad prezydenta Starej Warszawy wielokrotnie dzierzyli wlasnie Ormia-
nie. W XVIII wieku byli oni tg grupa, ktora najzywotniej wlaczyta si¢ w proces
rozszerzania granic stanowych — mobilni pod kazdym wzgledem przechodzili
z warstwy mieszczanskiej do szlacheckiej, ale tez z mieszczan przeobrazali si¢
w urzednikdw, inteligencje, wykonawcow wolnych zawodow.

Synowie warszawskich mieszczan z rodow ormianskich przebywali rowniez
w bliskim otoczeniu krola Stanistawa Augusta, stuzac mu radg, wiedzg i pozycz-
kami, za co dostawali roznorakie tytuly, na ogot honorowe. Dos¢ powiedziec, ze
lekarzami i1 konsyliarzami krola byli: Jakub Minasowicz (od 1771), Jozef Kazi-
mierz Lukaszewicz (od 1789) i Jan Jaskiewicz; kapelanem nadwornym — Kajetan
Muratowicz, przyjacielem i uczestnikiem obiadéw czwartkowych — ks. Grzegorz
Piramowicz, cenionym przez kréla kaznodzieja byt ksiadz (p6zniej biskup) Grze-
gorz Zachariaszewicz, za$ Jan Jedrzejowicz — sekretarzem JKMci i asesorem
sadow nadwornych. ,,Powszechnie sg znane fakty wspomagania szkatuty kro-
lewskiej Stanistawa Augusta przez kupcoéw i bankierow ormianskich™¢. W gre
wchodzity pozyczki, ale 1 wspolne interesy. Jedrzej Rafatowicz byt udziatow-
cem manufaktur braci Poniatowskich, krol ciekawym okiem spogladat tez na
persjarni¢ Paschalisa Jakubowicza, a nawet ztozyt w niej wizyte. Synowie Pas-
chalisa wzi¢li za Zony panny z rodziny Franciszka Ryxa, doradcy krolewskiego
1 specjalnego intendenta teatru w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych.
Wszystko to wydarzylto si¢ znacznie pdzniej niz premiera Matzenstwa z kalen-
darza, nie ma jednak powodu sadzi¢, ze monarcha byl wczesniej uprzedzony
do Ormian jako takich. Na sejmie koronacyjnym w 1764 roku wsrdd uhonoro-
wanych (zwyczajowo, jak i przy poprzednich koronacjach) specjalnym tytutem
eques auratus wyrdzniono miedzy innymi burmistrza Pawla Andrychowicza®.

Roéwniez ksiadz Bohomolec stale obracat si¢ wérod Ormian jako towarzyszy
stanu duchownego, literatow (Jozef Epifani Minasowicz), wreszcie kompanoéw
1 wspolnikow biesiad. Serdeczne wiezi potaczyly jezuite po pierwszym rozbiorze
z kupcem Grzegorzem Lyszkiewiczem, z ktorym ,,wysuszal” ,,przy mitych dys-
kursach niejedng flaszke z zasobnej piwniczki™*®. Grzegorz Rafat Lyszkiewicz,
poza tym, ze pehnit najwazniejsze funkcje w magistracie warszawskim, miat dom
bankierski i zarabiat sporo na procentach z pozyczek®. Drzwi domu nr 63 przy
Rynku Starej Warszawy byty dla Bohomolca otwarte, podobnie jak spizarnia
1 piwnica z winem; pod wptywem biesiad u Lyszkiewiczéw autor Matzenstwa
z kalendarza napisat okoto 1779 roku stawng piesh Kurdesz nad kurdeszami®.

3 E. Tryjarski, Ormianie w Warszawie. Materialy do dziejéw, Krakow 2001, s. 14.

T. Opas, Z problemow awansu, s. 468

¥ S. Ozimek, Udzial ,, Monitora”, s. 93.

¥ K.Stopka,A.A. Zigba, A. Artwich, M. Agopsowicz, Ormianska Warszawa, s. 39.
Zob. szerzej: T. Mikulski, ,, Kurdesz nad kurdeszami”. Zagadnienie tekstu i autor-
stwa, ,,Pamietnik Literacki”, 50, 1959, 1, s. 1-49.
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I znéw trudno wyrokowac, na ile te przyjaznie i kontakty byty zywotne kilka-
nascie lat wczesniej, co nie zmienia faktu, ze w sztuce, w ktorej przedstawiciel
konserwatywnej szlachty oskarza o wszelkie zto cudzoziemcdw i pod niebiosa
chwali ,,swojsko$¢”, Ormianie nie sg atakowani, poniewaz... nie uznaje si¢ ich
za cudzoziemcoOw. W oczach Staruszkiewicza obcymi sg oficer Emest, szlach-
cic pochodzenia niemieckiego, oraz jego sluga Johan — natomiast pochodzenie
kupca Anzelma wydaje si¢ przezroczyste. Zaden z bohateréw, ze Staruszkiewi-
czem wiacznie, nie czyni aluzji do jego etnicznego rodowodu. I sa po temu trzy
powody. Pierwszy wynika z pragmatycznego stosunku Staruszkiewicza do ludzi,
o czym $wiadczy nastepujacy fragment rozmowy:

BYWALSKA Masz waszmo$¢ pan im¢ pana Ernesta, tak godnego kawalera.

STARUSZKIEWICZ Pewnie, ze za niego wydatbym [corke], kocham go, ale
to nieszczescie, ze cudzoziemiec.

BYWALSKA Co to ma przeszkadza¢? Tyle godnych dam polskich poszto za
cudzoziemcow!

STARUSZKIEWICZ Dlatego tez i ginie nasza Polska.

BYWALSKA Za co ginie? 1 owszem, jesli kiedy, tedy teraz mamy nadzieje,
ze Polska gltowe podniesie.

STARUSZKIEWICZ Prawda, ze teraz podniostaby, gdyby tych cudzoziem-
cOw nie byto.

BYWALSKA I owszem, do tego trzeba cudzoziemcow, zeby si¢ rzemiosta
mnozyly, zeby si¢ nowe manufaktury zakladaly, zeby handel zakwit-
nat, zeby ekonomia byta polepszona.

STARUSZKIEWICZ Hola! Hola! Na to nie ma zgody. Ja bym ich wszyst-
kich powypedzat.

BYWALSKA Pigkne zdanie! Waszmo$¢ pan Zydéw utrzymujesz, a chrzesci-
jan, ludzi uczciwych i tak nam potrzebnych, nie chcesz cierpie.
STARUSZKIEWICZ Zydéw, Zydéw! Co inszego Zydzi. My od nich pie-
nigzki mamy. Oto i teraz moj arendarz, pan Szmujski, postapit mi
z karczmy arendy dwiescie dziesi¢¢ ztotych, a przedtem tylko dwie-

$cie miatem.

BYWALSKA Alboz to mato nam pozytku czynig cudzoziemcy?

STARUSZKIEWICZ Ja od nich i szelaga nie widziatem. (s. 90-91)

W systemie mys$lowym Staruszkiewicza ci, z ktorymi wszedt w symbioze go-
spodarcza, nie s3 juz obcy — to przypadek Zydow, ktérych Staruszkiewicz trak-
tuje jak ,,swoich”, choé¢ jednak nizszych, sobie poddanych. Zydzi nie s3 obcy,
to ,,Zydzi panscy”. Wydawatoby sie, Ze podobna, protekcjonalna akceptacja
spotkata Ormian, ale to tylko pozor. Drugi i rzeczywisty powdd niewidoczno-
sci ormianskich (to znaczy nieswojskich) rysow Anzelma wynika z autentycz-
nej integracji tej grupy, zmieszania zywiotow polskiego i ormianskiego na za-
sadzie rownorzgdnosci. Ormianie stali si¢ swoi, wnikajac w spotecznos¢ polska
pod kazdym wzgledem: jezyka, ubioru, obyczaju (w koncu to oni zaopatrywali
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szlachte w stroje wschodnie i bron), niektorzy zmienili nawet obrzadek z ormian-
skokatolickiego na tacinski. Oczywiscie nadal pielggnowali cechy i obyczaje wy-
rozniajace ich na tle innych nacji (spotki rodzinne, praktyki religijne i poboznos¢,
malzenstwa endogamiczne), nie mieli jednak oporu przed wlaczaniem si¢ w zy-
cie zbiorowosci, do ktérej trafili. Szybko odnoszac sukcesy, raczej unikali epato-
wania bogactwem lub ranga, co sprawilo, ze nie przylgnety do nich negatywne
stereotypy. Co ciekawe, cnoty spoteczne, ktére — w opozycji do zepsutego dworu
i magnaterii — wymienial Muchowski w liscie do ,,Monitora”, doskonale od-
nosity si¢ do przecigtnych Ormian polskich: dzielnych zaréwno ,,in sobria vita”,
jak 1 ,,in zelo fidei orthodoxae”. Ormianie rychto podzielili si¢ i rozcztonkowali
na frakcje, jak sami Polacy; w potowie XVIII wieku czes$¢ z nich opowiedziata
si¢ za Sasami i partig hetmanska, czg$¢ przystapita do partii postepowej. Jedyne,
co wyrozniato ich jeszcze od reszty spoteczenstwa, to niechgtne podejmowanie
kariery wojskowej. Woleli pracowa¢ i handlowa¢, niz walczy¢*.

Nacja obdarzona talentami lingwistycznymi i komunikacyjnymi szybko przy-
swajala sobie zasady miejscowe, stopniowo wprowadzajac do wtasnych tradycji
nowe elementy. Integracja niosta za sobg zacieranie roznic i tworzenie nowej ja-
kosci. Nie byto to zjawisko bezproblemowe, skoro w 1780 roku tylko pig¢ rodzin
ormianskich pojawiato si¢ na tradycyjnych nabozenstwach w grabarze, celebro-
wanych w jednym z warszawskich kosciotéw klasztornych®. Reszta rozproszyta
si¢ wokol Warszawy lub przeszta do duszpasterstwa tacinskiego.

Zblizenie utatwiata wigc wspodlna religia. I to trzeci powod traktowania Or-
mian jak rodzimych obywateli — w koncu niechg¢¢ szlachty do cudzoziemcow
brata si¢ w duzej mierze z identyfikowania ich z ,,innowiercami”. W ogniu nie-
pokojow politycznych oraz agitacji kontrreformacyjnej szlachta wyzbyta sig
resztek tolerancji i go$cinnosci dla obcych. Powszechnie wiadomo, ze sprawa
dysydentow byta tez narzedziem nacisku stosowanym w Warszawie przez dwory
pruski i rosyjski — opor budzit wiec sam fakt ,,rezyserowania” polskiej polityki
wewnetrznej przez obce mocarstwa.

Dotychczasowe rozwazania mozna by podsumowac nastepujaco. Bliska za-
zyto$¢ z Ormianami, ktorzy uwazali si¢ za Polakow i tak byli odbierani, przepisy
komedii, a wreszcie interes samych widowisk wskazywalyby na to, ze postaé
Anzelma w Malzenstwie z kalendarza nie byta zamoéwionym paszkwilem na cu-
dzoziemskich kupcow, ani nawet — na samego Ormianina Symonowicza. Co do

4 S. Ozimek, Udzial ,, Monitora”, s. 210.

42 Zmienilo si¢ to jednak w czasie rozbiorow, a warto podkresli¢, ze dwaj synowie Sy-
monowicza zostali wtasnie wojskowymi. Teodor stuzyt w artylerii koronnej, a Baltazar byt
chorazym artylerii litewskiej. Trzeci syn, Feliks, zostal kanonikiem inflanckim i proboszczem
w Garwolinie, a czwarty, Marcin, ,,prawa spadkowe po rodzicach sprzedat Niedziatkowskie-
mu za 1,000 dukatow”. W. Smolenski, Mieszczanstwo warszawskie, s. 24.

4 To opinia Sadoka Baracza, cyt. za: K. Stopka, A. A. Zigba, A. Artwich, M. Agop-
sowicz, Ormianska Warszawa, s. 34.
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pierwszego, zywiot ormianski tak mocno splétt sie z polskim, iz nie mogt stuzy¢
za znak cudzoziemszczyzny. Ormianski rodowod Rafatowiczow, Jakubowiczow,
Jedrzejewiczow i kilkudziesieciu innych rodéw warszawskich idealnie wspierat
glowna mysl obozu postepowego, iz Polska potrzebuje przedsiebiorczych cudzo-
ziemcow, z ktorych w krotkim czasie formuje lojalnych obywateli. Az dziw bie-
rze, dlaczego Bohomolec nie uzyt tego argumentu w sprawie Ernesta. Mogt go
zrobi¢ kawalerem ormianskim z warszawskiej familii, a tymczasem zdecydowat
si¢ na niemieckiego katolika w polskiej stuzbie wojskowej. Stato si¢ tak praw-
dopodobnie dlatego, ze kawaler do reki panny Elizy musiat by¢ szlachcicem-ry-
cerzem, a Ormianie wcigz byli jednak przypisani do stanu mieszczanskiego i od
cn6ét wojennych stronili*.

Co do drugiej sprawy, to znaczy satyry osobistej, jesli sa w Malzenstwie z ka-
lendarza aluzje do historycznego Symonowicza, pozostaja nadzwyczaj dyskretne
1 ukryte. By¢ moze odtworca roli dodat z wlasnej inicjatywy jakie$ elementy
charakterystyczne dla tej osoby, cho¢ takie postepowanie naruszato regulamin®.

Skomplikowane i kapry$ne bywaja prawa teatralnej recepcji. Historia pokazu-
je, ze czesto zupehnie niewinne fragmenty, stowa, sceny wywotuja niekontrolo-
wany odzew na widowni, zaskakujac samych tworcow. W dobie potargowickiej
do$¢ byto Polakom ustysze¢ ze sceny imi¢ ,,Szczesny”, by zaczeta si¢ wrzawa
na widowni. W 1838 roku wystarczyto, ze jeden z aktorow dodat do fikcyjnej
wzmianki o kantorze realne nazwisko warszawskiego lichwiarza Dawidsona,
a inny Dawison (mtody i zdolny aktor wystepujacy w rolach amantow) byt juz
skompromitowany i o§mieszony. Czy tu nastapito co$ podobnego? Podejrzewam,
ze zadziatala ukierunkowana na wychwytywanie takich ,,smaczkoéw” percepcja
widzow — kto wie, czy sam Heine nie byt wybitnym towca tego rodzaju pikan-
terii scenicznych. Sam zresztg przyznaje w raportach, ze komedie przewidziane
ku naprawie obyczajow, wyposazone w tadunek publicystyczno-humorystyczny
(ukazujace wspotczesne charaktery, pasje i namigtno$ci w tonie ironii i satyry)
bywaja odbierane w sposob udostowniony: ,,Mozna to jednak tatwo odczytac
jako paszkwil na wszystkie tutejsze urzadzenia krajowe i zwyczaje szlachty”.
Sens sztuki rodzit si¢ na widowni 1 ulegat niekiedy zupelnemu przenicowaniu.

4 Wspomnianego na poczatku spektatora Muchowskiego nic tak nie obrazito w komedii,
jak fakt, ze Staruszkiewicz z Igku przed gotowym go pobi¢ Marnotrawskim przewraca si¢ na
scenie i zapomina zrobi¢ uzytek z szabli. ,,Co jest niezno$ng ujmg renomenu Polakow, ktorzy
dosy¢ byli straszni i stawni, [...] gdyby nie polska szabla, pogubiliby cudzoziemcy szpady”.
S. Ozimek, Udzial ,, Monitora”, s. 206-207.

4 Ktoby si¢ wazyt podczas repetycyi lub komedii przydawac, uymowac¢ lub odmieniaé
stowa, albo tez gesta, ktore nie sg podczas repetycyi aprobowane, bedzie karanym wytra-
ceniem z pensji miesi¢cznej cz. zH jeden”. Regulament dla aktorek y aktoréw polskich, w:
K. Wierzbicka, Zrédla do historii teatru warszawskiego od roku 1762 do roku 1833, 1,
Czasy stanistawowskie, Wroctaw 1951, s. 101.

% [J. Heine], Teatr Narodowy, s. 15.



84 Dorota Jarzabek-Wasyl

Podejrzenie przyjete przez waska grupke (tych, ktérzy potrafili rozpozna¢ Symo-
nowicza lub ktorym zalezato na przypisaniu komedii cech paszkwilu) jak stugeb-
na plotka rozlato si¢ po premierze i stato... faktem.

Nie jest w koncu najwazniejsze, czy Anzelm odzwierciedla realne rysy Ormia-
nina i kupca, lecz jak ta figura ma si¢ do reszty Swiata dramatycznego. Anzelm
jest, wypisz wymaluj, drugim Staruszkiewiczem. Scena ich spotkania w komedii
(jedyna zreszta, w ktorej pojawia si¢ kupiec) zadziwia wilasnie jako konstrukcja
sobowtdorowa. Jednego i drugiego bohatera subretka Agata nazywa ,,dziadem” —
niekoniecznie w sensie pejoratywnym, raczej w znaczeniu podesziego wieku
i ograniczonych sit. Do obu pasuje etykieta: ,,cho¢ jest prostaczek, ale ma do-
bre pienigdze”. Obaj $wietnie orientujg si¢ w cenach i cyfrach; wbrew pozorom
zacofany Staruszkiewicz, amator sarmackiego kalendarza, catkiem trzezwo robi
interesy, uzywa tez innych ksigzek poza ostawionym kalendarzem, w tym ksiegi
rachunkowej. Obaj kamufluja swoje zamiary: Anzelm nie zdradza si¢ z poczatku,
w jakim celu przychodzi, a Staruszkiewicz udaje, Ze nie jest Staruszkiewiczem.
Nieufnos¢ jednego doréwnuje podejrzliwosci drugiego. Caty dowcip w tym, ze
bohaterowie nie tylko nie znajg si¢ nawzajem, lecz nie znaja samych siebie. Patrzac
w lustrzane odbicie, jakim jest interlokutor, powinni dostrzec oszukang, zacietrze-
wiong, na swoj sposob bezsilng, cho¢ zadng wladzy staros¢. Tymezasem — pozo-
stajg §lepi na swoje wady. Kupiec Anzelm pojawia si¢ wigc w Matzenstwie z ka-
lendarza dla wzmocnienia komizmu (i krytyki postawy) Staruszkiewicza oraz jako
przebtysk jego potencjalnej autorefleksji. Bytaby to nie tylko epizodyczna scenka
obyczajowa z ,,merkatorem”, ale tez samodzielna scena rozpoznania (anagnori-
sis). Nieskutecznego rozpoznania, dodajmy, bo cho¢ Staruszkiewicz dowiaduje
si¢ o nieuczciwosci przysztego zigcia, nie dostrzega btedow w sobie ani nie zasta-
nawia si¢ nad fundamentami wtasnych przekonan i decyzji. Wykrzykuje wpraw-
dzie triumfalnie: ,,Jam jest sam prawdziwy Staruszkiewicz, ktorego waszmos$¢
pan prostaczkiem nazywasz” — wystarczy jednak odwroci¢ szyk stow, by objawit
si¢ ich wlasciwy sens: ,ja Staruszkiewicz jestem prawdziwym prostaczkiem”.

A co z Anzelmem?

Gdyby nie on, matzenstwo z kalendarza dosztoby to skutku, Marnotrawski
sprzeniewierzylby fortune Staruszkiewiczow, Ernest poszedtby zapewne z roz-
paczy na wojn¢ i zginal, a Agatka zostata stara panng na wiecznej stuzbie. Tyl-
ko Anzelm mialby swoje tysigce z powrotem. Pora definitywnie rozprawi¢ si¢
z raportem Heinego. To nie teatr oSmieszyt ormianskiego kupca (jak insynuuje
Heine), a ormianski kupiec ocalil teatralne persony. Ironig losu (czy tez przezna-
czeniem figur epizodyczno-komicznych) jest to, ze wybawiciel familii Starusz-
kiewiczoéw odchodzi w kaskadzie $miechu na widowni — sromotnie oszukany.
Madry Ormianin po szkodzie®'.

47 Nie od rzeczy bedzie tu jednak dodaé, ze progenitura warszawskiego kupca bez reszty
weszta w szlachecka spotecznos¢. Corke wydat Symonowicz za Jozefa Niedziatkowskiego
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Aneks

Franciszek Bohomolec, Mafzenstwo z kalendarza, akt 111, scena 3
(s. 80-87)

Staruszkiewicz, Anzelm.

ANZELM Klaniam waszmos$¢ panu.

STARUSZKIEWICZ Najnizszy shuga. A do kogo to?

ANZELM Czy tu mieszka im¢ pan Staruszkiewicz?

STARUSZKIEWICZ Tu. (potem mowi do siebie) Nie zna mig, nie wydam
si¢. [(do Anzelma)]. Masz waszmos$¢ pan interes do niego?

ANZELM Znajdzie sig.

STARUSZKIEWICZ Mozesz waszmo$¢ pan mnie si¢ zwierzy¢, bo jego
wszystkie interesa przeze mnie przechodza. On beze mnie nic nie czy-
ni, a co ja postanowig, to i on przyjmuje.

ANZELM Tym lepie;j.

STARUSZKIEWICZ Stucham tedy.

ANZELM Dowiedziatem sig, ze im¢ pan Staruszkiewicz wydat swa corke
za pana Marnotrawskiego.

STARUSZKIEWICZ Abo co? Abo i waszmos$¢ pan jej chciales? Cha,
chal

ANZELM Cha, cha, cha! Czemu nie, wzialbym, gdyby mi ja dano, bo
styszatem, Ze ma posagu na sto tysi¢gcy. Powabna taka dama.

STARUSZKIEWICZ Hola, hola, nie tak wiele. Wiele by to byto na im¢
pana Staruszkiewicza.

ANZELM Mnie méwiono, ze im¢ pan Staruszkiewicz, cho¢ jest prosta-
czek, ale ma dobre pieniadze.

STARUSZKIEWICZ Prostaczek? Kt6z to waszmo$é panu mowit?

ANZELM Ludzie. Ale wiele przecie tego posagu?

STARUSZKIEWICZ Bedzie ze wszytkim koto dwudziestu tysigcy.

ANZELM Tylko?

STARUSZKIEWICZ Wigcej nie bedzie.

ANZELM Zginatem. Zgubit mi¢ ten hultaj Marnotrawski.

STARUSZKIEWICZ Albo co?

ANZELM To ja i piatej cz¢sci dtugu nie odbiorg.

(1736-1829), staroste dlugoteckiego w powiecie kutnowskim, ktory w 1788 roku przejat pata-
cyk na Solcu (zapewne po $mierci tescia), by zaraz potem sprzedaé go innej rodzinie ormian-
skiej, Lazarowiczom (T. S. Jaroszewski, The Book of Warsaw Palaces, Warszawa 1985,
s. 149). Jeden z synéw Symonowicza, Feliks, obrat stan duchowny, byl kanonikiem inflanc-
kim i proboszczem w Garwolinie, gdzie pobudowat kosciot (1772). Dwaj pozostali, jak juz
wspominano, zostali oficerami, Baltazar — w artylerii litewskiej, Teodor — w artylerii koron-
nej. Ten ostatni zenit si¢ kolejno z siostrami Straszewskimi, Kunegunda i Konstancja, pocho-
dzacymi z rodziny wiascicieli znacznych dobr ziemskich w powiecie krakowskim (ich brat,
Florian Straszewski, byt wspottworcg Plant w Krakowie). Z kolei syn Teodora, Kazimierz,
dostat za zong corke Stanistawa Wielogtowskiego, stolnika rawsko-mazowieckiego, Teklg.
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STARUSZKIEWICZ Jakiego dlugu?

ANZELM Winien mi wigcej sta tysigcy.

STARUSZKIEWICZ Kto? Marnotrawski?

ANZELM Ten filut bezbozny!

STARUSZKIEWICZ Jak to? Im¢ pan Marnotrawski filut?

ANZELM Filut nad filutami.

STARUSZKIEWICZ Ostroznie prosz¢ gada¢ o tym kawalerze, ktéry tak
jest wziety u dworu!

ANZELM Cha, cha, cha! Czy i waszmos$¢ panu on to wyperswadowat?
Tak on i mnie utowil. Rozumiatem, ze on w samej rzeczy tak wzigty
u dworu, jak on udawat. Dawatem mu i w pieniadzach, i w towarach
réznych. Obiecywat mi zlote goéry. Na koniec, nie mogac si¢ docze-
ka¢ satysfakcji, chcialem jego pensje u dworu aresztowac, ale mnie
tam wy$miano i powiedziano, ze on nie tylko nie nalezat do dworu,
ale nawet na pokojach mu bywa¢ zakazano dla jego ztych i hultajskich
postepkow.

STARUSZKIEWICZ Czy mnie si¢ $ni, czy waszmos$¢ pan zartujesz?

ANZELM Mnie si¢ ptaka¢ chee, nie zartowac! Mowit mi, poganski syn,
ze jutro ma wyptaci¢ posagowymi pieniedzmi sto tysigcy. Tymczasem
mnie ostrzezono, ze insi kredytorowie na tez pieniadze czuwaja. Za
czym przybieglem tu z aresztem na posag.

STARUSZKIEWICZ Ale to grubo jest, mospanie, takiemu cztekowi
aresztowa¢ sumy, ktéry ma wioske, starostwo. ..

ANZELM Jaka, u kata, wioske? Ktdéra przy mnie samym przedal? Ten
cztek nic a nic nie ma, goty jak palec.

STARUSZKIEWICZ [do siebie mowi] Co$§ mi serce poziewa. [(do Anzel-
ma)] Ale wziat przeciez starostwo...

ANZELM Cha, cha, cha! Tak on i mnie oszukiwal. Jemu by miano dac
starostwo? Ja najlepiej si¢ o nim informuj¢ codziennie, bo mi chodzi
o rzecz. Patrz waszmo$¢, co mi winien. Oto obligi.

STARUSZKIEWICZ [do siebie mowi] Niedobry co$§ wiatr od tych papie-
réow zawiewa. [(do Anzelma)]. Ale... komisarz jego pisal, iz mu wiezie
pig¢ tysiecy czerwonych ztotych.

ANZELM Cha, cha, cha! Pewnie ze Gdanska za zboze?

STARUSZKIEWICZ Tak jest.

ANZELM Stowo w stowo tak mi¢ oszukiwal. Pokazywatl mi jeszcze obli-
gi od réznych panow...

STARUSZKIEWICZ Albo i to nieprawda?

ANZELM Wszystko to klamstwo, falsz, filutowstwo.

STARUSZKIEWICZ Dlaboga, znatem jego ojca! Zostawil mu dobra
wioske 1 pienigzki nieszpetne.

ANZELM I ja na tym fundamencie mu pozyczatem, ale to wszystko kar-
ty i panienki modne pozarly. Lecz ja si¢ bawi¢ z waszmo$¢ panem,
a czasu nie mam. Chcialbym ten areszt odda¢ im¢ panu Staruszkie-
wiczowi przynamnie na te dwadzie$cia tysiecy posagu. Lepiej i to
niz nic.
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STARUSZKIEWICZ Jak waszmos$¢ pan mozesz ktas¢ areszt na posag,
kiedy jeszcze §lubu Marnotrawski nie wziat z Elizg!

ANZELM Jak to nie wzigt? On pisal do mnie, ze juz po $lubie, tylko ze
im¢ pan Staruszkiewicz nie chce mu zaraz tego posagu oddawac. Oto
i bilet jego.

STARUSZKIEWICZ Obaczmy, co w tym bilecie... Charakter jego, jego
wiasnych charakter! Czytam: ,,zem podlug slowa nie uspokoit wasz-
mo$¢ pana, winien jest temu im¢ pan Staruszkiewicz, ktory oddawszy
mi corke, odklada i przewleka oddanie mi posagowych stu tysiecy.
Ale musi mi dzi$ odda¢ ten trup przebrzydty, ja mu i z gardta wydre
te pienigdze. Prosz¢ o krotka cierpliwosc”. Pigkny ma styl: ,.Ja mu
i z gardta wydre”! ,,Wydre”! ,.Z gardta wydre”! Co za bezbozny czto-
wiek! Kto by si¢ spodziewat!

ANZELM Wigc waszmo$¢ pan mowisz, ze jeszcze nie po §lubie?

STARUSZKIEWICZ I nigdy nie bedzie po $lubie. Co to za cztowiek!

ANZELM Zmityj si¢, nie méw waszmos$¢ pan im¢ panu Staruszkiewiczo-
wi o tym, coS§my mowili. Bo on moze nie wyda¢ corki za niego, a ja
pieniadze strace. Jam wszystko rozumial, ze rzecz juz zakonczona.

STARUSZKIEWICZ Ani waszmo$¢ pan pieniedzy, ani on corki mojej
niech si¢ nie spodziewa.

ANZELM Wszak nie waszmos$¢ pana, ale pana Staruszkiewicza corke
miat pojac.

STARUSZKIEWICZ Jam jest sam prawdziwy Staruszkiewicz, ktérego
waszmos$¢ pan prostaczkiem nazywasz.

ANZELM Nie ja... jam rozumiat...

STARUSZKIEWICZ Dzigkuje waszmo$¢ panu za t¢ informacja wielce
mi potrzebng. Ktaniam. Idz sobie szczesliwie.

ANZELM Ale jakze? Ja dla wszystkiego ten areszt tu zostawuje.

STARUSZKIEWICZ Ten areszt ani waszmo$¢ panu pomoze, ani mnie
zaszkodzi. Badz waszmo$¢ pan zdrow! Ktaniam.

ANZELM Szkoda, zem si¢ wczesnie wygadal. Zginaglem, juz nie ma
i nadziei.

[Odchodzi].
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Tnpnnwm  Swdndpty-dwuhy, hisybu Juwdwpwliwbt Updnbinghsp (Symono-
wicz) hwuuy jEhwljwl juwnwulEpgnipjubp

1766 pywlwuh dwpunph 4-ht gmgunpitg tnpuwpwg wqquyhlt phunud
dpwishokll Fnhnunjkgh  (Franciszek  Bohomolec)  «Uuniulinipjniiip
opwignijghgp» (Matzenstwo z kalendarza): ‘Ukpjuyugdwit dtip hwunku t quijh
dwppufugh Judwewywt © gpjuguyht U htpou, npp wpkdhbpughg
wldhpwyiu hknn hwdwpytg npyu vwnhpw Uhdnt wnkp Uhdntnyghsh (Sy-
mon Der Symonowicz) quipkephph ki ghlint wmypuipltph ubkthwlubunhpne
Jpw: Uhununghsh dpw Udnt bpghgutph punyp niukgnn hwpdwuldwb
dwuhtt wwwndnipiniup, npp pgnidws E apybu hwun, withuyn jud
wuyh&hh sk Znnpgwsh hinhtwyp Jpnsnd E, husybu wyju jniph wnpmnipp
(vwunuwlut pnbu 8nhwt Zwjuh (Johann Heine) qtlnygubpp), wjiybu
b ppudwgh mbpunp bt punbkpuljut hwdwnbpunp (Ugquyhtt puwnpnth
ghinughunwljut uljqpnitpttipp) "nipjugstint (Ehwjut juwnwlbpgnipyut
Uky wnwohtt huyh dwuhtt wukinnnh wybih puwpy B Gphhdwun
twpimywwndnipinip:

Zhdtimpuntp. Upunt wbtp Updnunghy, Spwbshpbl Pnhndnjtg, 8nhwb
zuyt, Udniubinipynilip opwgnighg, (thwhuwybkp, (thwjwb pwwnpni,
Lnruwdnpswljul unwljbpgnipnit, §ént tpghguip

Dorota Jarzabek-Wasyl, How Merchant Symonowicz Found his Way into Polish
Comedy

On 4" March 1766, Franciszek Bohomolec’s Mafzernstwo z kalendarza (“Marriage
by the Calendar”) was performed in Warsaw on the newly opened national stage.
The play features an episodic character of a Warsaw merchant who immediately after
the premiere was recognised as a satire on Symon Der Symonowicz, the owner of
breweries and manufacturer of wine goods. The account of the lampoon attack on
Symonowicz, though accepted as a fact, can also be called into question. The author
of the article examines both the origin of this circulating account (the reports of the
Saxon agent Johann Heine) as well as the text of the drama and the theatrical context
(the aesthetic principles of the National Theatre) to outline a more complex and am-
biguous background of the anecdote about the first Armenian in Polish comedy.
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