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ARMENICA Z PIOTRKOWA TRYBUNALSKIEGO

Podczas sejmow odbywajacych si¢ w Piotrkowie pojawiali si¢ nie tylko przedsta-
wiciele kupiectwa ormianskiego w celach merkantylnych, ale tez starszyzna nacji
dla zatatwienia spraw wspolnotowych. Sprawy te angazowaty Ormian ustosun-
kowanych na dworze, bogatych kupcow, a takze wyksztatconych, parajacych si¢
zajeciami intelektualnymi, takimi jak kopiowanie rekopiséw i sporzadzanie akt
sadowych i gminnych. Ormianie lwowscy musieli przysta¢ do Piotrkowa swych
przedstawicieli cho¢by na te sejmy, na ktérych krélowie polscy potwierdzali
przywileje dla nich: 23 listopada 1462 roku (dwa dokumenty), 12 kwietnia 1509
roku', 2 marca 1510 roku, 15 lutego 1511 roku, 51 6 marca 1519 roku (trzy doku-
menty), 13 grudnia 1548 roku, 17 stycznia 1559 roku, 18 stycznia 1563 roku?. Jak
wynika z tego wyliczenia, byly to gldwnie sejmy pierwszej potowy XVI wieku.

Dosy¢ powszechna jest wérdd specjalistow wiedza o najwazniejszym epizo-
dzie tego rodzaju, czyli o zatwierdzeniu przez krola Zygmunta I statutu (zbio-
ru praw) Ormian lwowskich w wersji tacinskiej w 1519 roku’. Jak czytamy

' Odpowiednia notka zachowata si¢ w tak zwanej Kronice weneckiej, zob. 1. Ujhowl
[Gh. Aliszan], Yuukihg. Swpkghpp huyng LEhwuwnwbhp b (nidkihn) hunwuwnsbuyg
juikiniwényp [Kamieniec. Kronika Ormian w Polsce i w Rumunii razem z wiarygodny-
mi aneksami], Ikutwnnhl] [Wenecja] 1896, s. 117. Rosyjski przektad zob. A. H. T'apxasen,
Kwvinuakckoe nucomennoe nacneoue, 1, Kamanoe u mexcmoi namMamuko8 apMaHCKumM NUCH-
mom, Anmvarel 2002, s. 1076.

2 0.Balzer, Sgdownictwo ormiaiiskie w sredniowiecznym Lwowie, w: Studia nad historig
prawa polskiego, 4, z. 1, Lwow 1909, s. 178-183, 186-187; F. Bischoff, Urkunden zur Ge-
schichte der Armenier in Lemberg, Wien 1862, s. 37-42, 51-52, 56-58; Ilpusinei nayionanbHux
epomad micma Jlvsosa (XIV-XVIII cm.), ynopsan. M. Kanpaub, w: Monumenta Leopolitana
/ JIvgiscoki icmopuuni nam smxu, 2, JIseie 2000, s. 177, 250, 272-273.

3 Ksiegi prawa polskiego, dzial pierwszy, Przywileje, statuty, konstytucje, edykty, dekrety,
mandaty koronne, 3, 1506-1522, wyd. O. Balzer, Krakow 1906, s. 401-538; O. Balzer,
Statut ormianski w zatwierdzeniu Zygmunta I z . 1519, Lwow 1910, zwlaszcza s. 125-130.
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w polskim urzgdowym thumaczeniu tego fundamentalnego aktu z 1528 roku:
,,stalo si¢ i dano w Piotrkowie na sejmie pospolitem, w sobotg blizka przed nie-
dziela Quinquagesima, to jest Starego Migsopustu [= 5 marca], lata Bozego ty-
sigc piecset dziewigtnastego”. Pod zatwierdzeniem krélewskim podpisato si¢
24 $wiadkow, dostojnikow panstwowych obecnych wtedy w Piotrkowie z arcy-
biskupem metropolita gnieznienskim Janem Laskim na czele, a nadzorowat spi-
sanie i poswiadczyl je podkanclerzy koronny Piotr Tomicki, biskup przemyski.

Bylo jednak takich wydarzen wigcej, dotyczyly one takze wspdlnoty z Ka-
mienca. W roku 1548, na sejmie w Piotrkowie, krol Zygmunt August potwier-
dzit przywilej Ormian kamienieckich, a w roku 1552 inne ich prawa. Podobne
potwierdzenie miato miejsce w roku 1567, o czym wspomina o. Sadok Bargcz*.
Pod datg 14 kwietnia (poniedzialek) 1567 roku znajdujemy w aktach nacji or-
mianskiej Kamienca Podolskiego® wzmianke o wystaniu na sejm w Piotrkowie
delegacji z paronem (panem) Kjureghem (Cyrylem). Starsi kamienieccy przeka-
zali mu 13 przywilejow swojej nacji oraz jeden statut, aby podat je krolowi do
zatwierdzenia. Chodzi tu o statut wydany w Piotrkowie dla Ormian lwowskich
w 1519 roku, ktory starsi kamienieccy chcieli legalnie stosowaé w swoim sg-
dzie. Jak pisza w protokotach posiedzen, trzy razy trzeba byto prosi¢ Kjuregha
o sprawowania tej odpowiedzialnej misji. Prosili go zarowno wojt Harpet, jaki
tez wszyscy starsi 1 w ogdle ,,caty lud”. Wyasygnowano 205 florenow na wydat-
ki zwigzane z podr6za i pobytem w Piotrkowie oraz 4 dywany, zeby przekazat
,.dla kogo trzeba”. I faktycznie, dnia 6 czerwca krol Zygmunt August potwierdzit
statut®. Po powrocie z poselstwa Kjuregh wedlug obyczaju oraz prawa wystapit
z czym$ w rodzaju sprawozdania przed dostojnikami oraz nacjg. Poinformowat,
ze z wyplaconej przed wyjazdem dotacji pozostato 90 florenow biatych, ktory
starsi schowali do skrzyni. Czgs$¢ tej sumy przeznaczono dla biskupa, ktory jechat
do Jerozolimy, za$ 63 florenéw przekazano Kjureghowi.

W roku 1567 sejm zebrat si¢ w Piotrkowie po raz setny i ostatni. Potem — po
unii lubelskiej — obradowat juz w Warszawie 1 innych miastach, bardziej dogod-
nych postom litewskim niz potozony na zachodzie Piotrkéw. Poniewaz jednak
nadal odbywaly si¢ tam posiedzenia Trybunatu Koronnego, wcigz jezdzili do
Piotrkowa delegaci ormianscy.

Kolejnym dowodem innej niz handlowa obecnosci Ormian w tym miescie jest
rekopiSmienny Ewangeliarz’, przechowywany obecnie w Bibliotece Narodowej

4 S. Baracz, Rys dziejow ormianskich, Tarnopol 1863, s. 93-94.

> Qudklikg-NMnnnjul] punuph huyjulwi punwpwih wpdwbwgpnipnibbibpp
(XVI1.) [Akty sadowe ormianskiego sadu w Kamiencu Podolskim (XVI w.)], L[2u111nu[]3‘ d.
[*.9phgnpyuth [oprac. W.R. Grigorian], Gplwl [Erywan] 1963, s. 95-96.

¢ Archiwum Gtéwne Akt Dawnych: zbior dokumentdéw pergaminowych, rkps 5931; Ksie-
gi prawa polskiego, s. 401-403, 422-423.

7 Ze zbiorow Biblioteki Uniwersytetu Lwowskiego, dawna sygnatura Cod. Arm. 64.
Obecnie Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. III 12677. Opis zob.: F. Macler, Rap-
port sur une mission scientifique en Galice et en Bukowine, ,,Revue des Etudes Armenienne”,
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w Warszawie. Liczy on 337 kart. Oto jego opis: wymiary: 27x19.6, materiat:
papier, styl pisma: bolorgir (minuskuta), pismo w dwoch kolumnach, oprawa
polskorzana, czesciowo uszkodzona, kartka ochronna: dwie z pergaminu, czgsé
lacinskiego mszatu, stan dobry, zdobienia, iluminacja. Ewangeliarz powstal we
Lwowie, o czym $wiadczy notatka, ze skopiowano go pod patronatem katedry or-
mianskiej, w roku 1639. Kopista byl dypir Mygyrdicz Lehacy, a posiadaczem jego
starszy brat paron (pan) Grigor (Grzegorz) z Zamoscia. Zawiera dwa kolofony.

Z kolofonu autorstwa dypira Mygyrdicza Lehacego (to jest: z Polski, Polskie-
go) wynika, ze byl on synem parona (pana) Ghazara (Lazarza) i Katarine, ktorzy
przeniesli si¢ do Chrystusa, czyli zmarli. Jego bra¢mi byli: Grigor, Toros, Niko-
lajos i Andreas, ostatni wedtug kopisty zmart mtodo. Ich siostrag byta Szuszan.
Kopiowanie Ewangeliarza zamowit starszy brat Grigor, ktorego kopista nazwat
Zamoscacy, czyli obywatelem Zamoscia. A zatem i Mygyrdicz Lehacy mogt po-
chodzi¢ z Ormian zamojskich. Kopista podaje, ze rekopis powstal w 1639 roku
w kraju Ilachow (Lachow, to jest Polakdéw), u wrét Zasnigecia Bogurodzicy (czyli
Iwowskiej katedry ormianskiej) oraz innych $wigtych kosciotow w czasie spra-
wowania urz¢du katolikosa eczmiadzynskiego przez Der Piliposa (Filip), za pa-
nowania krola ,,llachow Wiadyszlawa” (Wtadystawa IV Wazy). Kopista swiado-
mie nie wymienit 6wczesnego biskupa Ormian polskich, Mikotaja Torosowicza,
gdyz — jak pisze — ,,duchowy przetozony tego kraju (tj. Polski) powstal przeciw
katolikosowi, i przyprawil o mnostwo nieszczg¢s¢ lud (tj. Ormian) Lwowa, o kto-
rych nawet nie chce mowi¢”. Chodzi to o uni¢ Kosciota ormianskiego w Polsce
z Kosciotem katolickim, ktora przeprowadzit bp Torosowicz, a ktora wywotata
wiele fermentu wsrod wiernych. Kopista podaje, ze posiadacz rekopisu, czyli
jego brat, przekaze rekopis dla wlasnej pamieci oraz pamieci rodzicéw i innych
krewnych ko$ciotowi pod wezwaniem Bogurodzicy w Zamosciu.

Drugi kolofon wpisat Nikol (Mikotaj), syn Awedika Domazyrskiego, kupca
Iwowskiego. Zachowaty si¢ liczne rgkopisy przepisane przez Nigola za czasow
szkolnych. W zyciu dorostym byt kupcem, petnit ponadto funkcje starszego nacji
ormianskiej we Lwowie od roku 1650 do $mierci w 1662%. We wzmiankowanym
kolofonie czytamy, ze sporzadzit go w Piotrkowie na prosbe posiadacza swigtej
ksiggi, ktorym nadal byt Grigor z Zamoscia. Kolofon powstat w roku ormianskim
1640, 5 marca, w czwartek, w trzecim tygodniu Wielkiego Postu. [ wlasciciel, i au-
tor kolofonu przebywali w Piotrkowie dlatego, gdyz ,,wolni synowie (to znaczy
szlachta polska) robig sad przez pét roku, zard6wno duchowny, jak i cielesny”.

7, 1927, fasc. 1, s. 108-112. Por.: 8nigul] huykpkt dknwgpug Lynyh hwdwjuwpwih
Uwuwnbkliwnupwih, wppbyhulnynuwpwbh b Uunwbhujwindh [Katalog rekopisow
ormianskich biblioteki Uniwersytetu Lwowskiego, arcybiskupstwa i Stanistawowa], Yuqutg
Z. Ukpuku {. Uyhubkwb [oprac. O. Nerses wardapet Akinian], dptutiwm [Wieden] 1961,
S. 4-5, nr 3.

8 P. Mnatsakanyan, Kultura jezyka ormianskiego w dawnej Polsce, 2015, praca doktor-
ska napisana na Uniwersytecie Jagiellonskim pod kierunkiem prof. Krzysztofa Stopki.
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Chodzi tu oczywiscie o sesj¢ Trybunatu Koronnego. Nikol Domazyrski prosi
w kolofonie takze o pamig¢ dla swego mistrza, ksigdza Der Dawita z Zejtunu,
literata i nauczyciela we Iwowskiej szkole ormianskiej (tybradunie).

Zadne inne zabytki kultury wysokiej Ormian polskich zwigzane z Piotrko-
wem nie zachowaty si¢, a przynajmniej nie zostaty do dzi$ zlokalizowane.
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Summary:

The article gathers information about the manifestations of Armenian written cul-
ture associated with Piotrkow Trybunalski in the 16" and 17 century. These do-
cuments include above all privileges, a legal statute promulgated in 1519 and only
one colophon which was here inscribed to a lectionary from 1639. The creation of
these documents was associated with the fact that there were groups who lobbied
in favour of the Armenian communities during the sessions of Polish regional
parliaments and the sessions of the Crown Tribunal, the supreme judicial instance
of the Polish Kingdom.
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