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FUNKCJE WYRAZOW 0 POSTACI JAKBY W NIEOFICJALNYCH | OFICJALNYCH
WYPOWIEDZIACH MOWIONYCH. NA PODSTAWIE BADAN KORPUSOWYCH'
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Wstep

Podjecie szczegdlowej analizy wyrazow o wysokiej frekwencji w méwionej odmia-
nie polszczyzny® wigze sie ze spostrzezeniami poczynionymi w badaniach nad nie-
plynnoscig wypowiedzi (Majewska-Tworek 2014). Wowczas w oficjalnych wypowie-
dziach stwierdzono m.in. bardzo wyrazne wystepowanie wyrazéw retardacyjnych,
czyli takich, ktére zwalniaja tempo mowienia, ulatwiajac jego kontynuowanie.
Wspolne dla wypowiedzi badanych méwcow okazaly sie wyrazy no, wlasnie i jakby.
Inne byly raczej charakterystyczne dla poszczegolnych osoéb (kilku lub nawet tylko
jednej). Wyraz jakby jest typowy przede wszystkim dla méwionej odmiany jezyka

1 Wkiad kazdej z autorek jest réwny i wynosi po 50%.

2 Artykul jest cze$cig wiekszego projektu: Operatory metatekstowe w oficjalnym i nieoficjalnym
tekscie mowionym. Analiza na materiale korpusowym. Dotychczas ukazaly si¢ prace: Majewska-
-Tworek, Zasko-Zielinska 2016, 2018.
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polskiego. Jest czgsto uzywany, a w opinii jezykoznawcoéw normatywnych — wrecz
naduzywany.

Wrykres 1. Profil wystepowania jakby w NKJP

. JAKBY
750

700
650
600
650
550
500
450
400
350
300
250
200
150
100
50
0

Na milion stéw

Kanaly (od lewej): méwiony, rekopis, ksiazka, prasa — miesiecznik, prasa - inne, Inter-
net, prasa — tygodnik, prasa — dziennik

Badania w nurcie pragmalingwistyki oraz psycholingwistyki wykazuja, ze ist-
nieja jednak okreslone przyczyny uzywania wyrazow typu jakby (wlasnie, no, zna-
czy itp.) przez mowcow realizujacych swoja spontaniczng wypowiedz w sytuacjach
nieoficjalnych i oficjalnych (Milczanowska-Matejczyk 2009). Warto zaznaczy¢, ze
studia nad pracami po$wieconymi funkgji jakby w wypowiedziach méwionych (Za-
bowska 2007; Milczanowska-Matejczyk 2009; Majewska-Tworek 2014) wykazuja
charakterystyczng ceche: w zgromadzonym przez badaczki materiale znalazly si¢
wylacznie partykuty.

Jakby — cze$ci mowy

Istniejace opisy leksykograficzne wyrazoéw o postaci jakby klasyfikuja je w ramach
dwdch réznych czesci mowy: partykut i spéjnikéw. Najbardziej szczegétowe infor-
macje na temat typu partykuly uwzglednia WSJP PAN, w ktérym dookreslono ja
jako: partykute epistemiczng niepotwierdzajgcg (por. Zabowska 2006: 207-208).
Mimo ze w Stowniku gniazdowym partykut polskich (SGPP) wyrdzniona zostata
grupa partykut epistemicznych, to jakby umieszczone jest w grupie partykut komen-
tujgcych mowienie i jest przykladem partykuty namystu. Cecha wspolng wymienio-
nych jednostek jest ,,komentowanie wyboru tego, co nadawca méwi w remacie wy-
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powiedzenia [...]", gdyz méwiacy nie jest przekonany co do tego wyboru (ibid.: 35).
Stad partykuta jakby definiowana jest w sfownikach ogélnych jako: ‘komunikujaca,
ze wyrazony w zdaniu sad nie odpowiada dostownie faktycznemu stanowi rzeczy,
ale jest mu w znacznym stopniu bliski’ (USJP); ‘poprzedzajaca sktadnik zdania, kto-
ry wprawdzie nie odpowiada rzeczywistosci, ale w znacznym stopniu ja przypomi-
na’ (ISJP); ‘wyrazajaca niepewnos¢ moéwigcego wobec dostownie rozumianej tresci
wyrazu, z ktérym wspotwystepuje’ (PSWP). Wszystkie przytoczone definicje wska-
zuja dwie cechy partykuly jakby: to, ze nie odnosi sie do rzeczywistosci, ale raczej
do sytuacji tworzenia wypowiedzi, w ktdrej nadawca probuje dobra¢ odpowiednie
stowa, ale ma $wiadomo$¢ ich niedoskonaloéci.

Jakby klasyfikowane jako spdjnik opisywane jest w analizowanych stownikach
w dwoch odrebnych znaczeniach. Pierwsze z nich odwoluje si¢ do spojnika pod-
rzednego charakteryzowanego przez znaczenie: ‘okreslajace sytuacje nierzeczywi-
sta, ktora, biorgc pod uwage to, o czym mowa w zdaniu nadrzednym, moglaby si¢
urzeczywistni¢’ (USJP) lub funkgcje: ‘taczy poréwnywane fragmenty tekstu’ (SWJP).
W ISJP fraze typu JAKBY opisano we Wstepie do stownika w ramach podrozdzia-
tu Inne oznaczenia gramatyczne: ‘fraza typu JAKBY - oznaczenie stosowane
w schematach sktadniowych jednostek, ktdre taczg si¢ ze zdaniem podrzednym po-
réwnawczym wprowadzanym spéjnikiem jakby lub jak gdyby’ (ISJP I: XLI). Ponadto
w czedci zasadniczej stownika spojnik ten opisany zostal jako centralny aglutynacyj-
ny’, ktéry w zdaniu nadrzednym moze by¢ poprzedzony przez tak, synonimiczne:
tak jakby (ISJP). W WSJP PAN analogiczne jakby zaklasyfikowano jako wiacznik
(por. Wajszczuk 1997). Warto zaznaczy¢, ze spojnika tego nie odnotowano w Stowni-
ku gramatycznym jezyka polskiego (SGJP). Drugi leksem spéjnikowy to jakby (syno-
nimy: gdyby, jesliby) charakteryzowany jako spdjnik podrzedny, warunkowy, prze-
stawny, aglutynacyjny, ktéry ‘wprowadza w zdaniu podrzednym warunek mozliwy
do spelnienia; zdarzenie, o ktérym mowa w zdaniu nadrzednym, moze nastapi¢
w blizszej lub dalszej przyszlosci’ (USJP). W PSWP oproécz relacji czasowych facza-
cych zdania skladowe laczone przez jakby wymienia sie tez stosunki czasowe.

Intonacja

W zgromadzonym materiale najwiecej poswiadczen jakby wystapito w funkcji par-
tykuly. Maciej Grochowski, odrdzniajac partykule od przystéowka, napisat: ,,party-
kuta to leksem o zmiennej dystrybucji, zaleznej od jego szyku i miejsca akcentu
zdaniowego, wchodzacy w relacje syntaktyczng z dowolnym sktadnikiem zdania”
(Grochowski 1984: 80). Juz taka definicja wskazuje na to, ze przypisanie partykuty
jakby do okreslonego czlonu wypowiedzi nie jest zawsze oczywiste i jest mozliwe
gléwnie dzieki odstuchowi odpowiedniego fragmentu nagranej wypowiedzi.

3 Wystepuje migdzy taczonymi zdaniami lub cztonami zdania (ISJP I: XXX VII).
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Zmienny szyk partykuly jakby, jako jej cecha definicyjna (SGPP), wzmaga czuj-
nos$¢ badacza juz w trakcie analizy tych przykladéw, w ktérych badany leksem wy-
stepuje w swej funkcji prymarnej (ibid.), bez towarzyszacych dodatkowych wyktad-
nikow niepewnosci mowcy. Dos$¢ dobrze zagadnienie to ilustruje ponizszy przykiad.
Warto zauwazy¢, ze w bardzo krétkim odcinku czasowym badany wyraz wystapit
dwa razy. Jego pierwsze uzycie odnosi si¢ do wyrazu, ktory nie stoi w jego bezpo-
srednim sgsiedztwie: ,,jakby sie (.) ten wektor zwrdcil”. Natomiast drugie — do wy-
razu wystepujacego tuz przed analizowang partykula: ,,zwrdcit na zewnatrz jakby™

takze tutaj jakby sie (.) ten wektor zwrdcil na zewnatrz jakby zjednoczono sie¢
w ramach (.) kultury niemieckiej (0,4) wobec (0,4)* kultury francuskie;j.

Kolejny przyklad takze ilustruje wyrazne intonacyjne powiazanie jakby z wy-
razem, ktdry wystepuje tuz przed nim. Modyfikowany jest wigc wyraz nie daje.
Moweca faczy jednym konturem intonacyjnym segment nie daje jakby, a nastepnie
realizuje czes¢ rematycznag swojej wypowiedzi. Czyni to z bardzo mocnym zaak-
centowaniem pierwszego jej czlonu (miarodajnego). Analiza prozodii w tego typu
miejscach jest wazna m.in. dlatego, ze mdéwca nie zrobil pauzy na granicy tematu
i rematu. Ponadto jego wypowiedZ ma znaczne tempo, a wdechy, ktére sg oczywi-
$cie swoistymi pauzami, nie pelnig tu funkcji segmentujacej wypowiedz w sensie
semantyczno-gramatycznym.

ankieta przeprowadzona na kilkunastu osobach powiedzmy nie na zwyktych
czytelnikach juz jest pewnym problemem bo nie daje jakby miarodajnego °h’
obrazu tego wszystkiego °h.

Wyraz jakby pojawia si¢ rowniez w kontekstach bardziej skomplikowanych niz te
przytoczone powyzej. W bezposrednim otoczeniu badanego leksemu moga bowiem
wystapi¢ réznego typu wykladniki niepewnosci méwcy. Moga to by¢ pauzy wtas-
ciwe (momenty ciszy), pauzy wypelnione (yyy) oraz autokorekty. Analiza intonacji
w takich kontekstach ufatwia m.in. potwierdzenie zmiennego szyku partykuly jak-
by: w postpozycji (przyktad tuz ponizej) czy prepozycji (przyktad nastepny):

- (0,7) yyy wspolcz (.) yyy wspolczesnie yyy hhhe (2,6) w (0,5) dworku (jakby)
(0,3) yyy korczynskich yyy °h;

— bardziej sie liczy struktura niz elementy ktdre te strukture tworzga jakby sa
one w p polgczeniu (0,2) wielu wielorakich potaczeniach ((niezrozumiate)).

4 W nawiasach oznaczono dlugo$¢ pauzy w sekundach, symbol (.) oznacza pauze krotsza niz o,2 se-
kundy. Natomiast podkre$lenie oznacza calo$¢ intonacyjna.

5 Symbol °h oznacza wdech (mieszczacy sie w przedziale czasowym 0,2-0,5 s), a hhh® - wydech

(mieszczacy si¢ w przedziale czasowym 0,5-0,8 s). Wigcej o konwencji transkrypcyjnej por. m.in.:
Majewska-Tworek 2014: 21.
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Starannego odstuchu wymagaja réwniez wyrazy jakby w funkeji spéjnikéw. Po-
nizszy przyklad nie budzi, jak si¢ wydaje, watpliwosci interpretacyjnej. Wyraz jakby
wystepuje tu jako spojnik centralny, aglutynacyjny, odnoszacy si¢ do sytuacji nierze-
czywistej (por. cz¢s¢ niniejszego tekstu o jakby i czgsciach mowy):

- no tak to pani sformutowala jakby to bylo (0,3) prawie identyczne.

Struktura powyzszego wypowiedzenia jest wrecz wzorcowa dla konstrukeji wa-
runkowej, nierzeczywistej. Analiza intonacji potwierdza to, co sugeruje interpreta-
cja samego transkryptu.

Jednak sg tez miejsca watpliwe, przy ktérych tatwo popetni¢ btad i pomyli¢ spoj-
nik z zaimkiem przystownym, aglutynacyjnym.

Analiza przyktadow uzycia jakby w rozmowach oficjalnych i nieoficjalnych

Material wykorzystany do niniejszej analizy pochodzi z dwdch réznych korpuséw:
WDK Spokes (rozmowy nieoficjalne) i GeWiss (rozmowy oficjalne - egzamina-
cyjne). Z kazdego korpusu wybrano losowo po 100 przykiadéw. Analize materialu
z poszczegolnych korpuséw przeprowadzano oddzielnie, a nastepnie poréwnano
ze sobg uzyskane wyniki. Wstepny oglad obu zbioréw potwierdzil wystepowanie
jakby zarowno w funkcji partykuly, jak i spojnika. Jednak fatwo zauwazono istot-
na réznice ilosciowa w wystepowaniu jakby jako spojnika czy partykuty w tych
dwoch typach rozméw. Poglebiony przeglad kontekstow z jakby pozwolil na za-
proponowanie nastepujacej klasyfikacji funkcji jakby w oficjalnej i nieoficjalnej
rozmowie.
1. Partykula jakby ostabiajaca znaczenie i stanowczo$¢ stwierdzen:
a) asekuracja (,po stronie nadawcy”): nadawca oslabia odpowiedzialno$¢ za
uzyte stowo;
b) modalnos¢ hipotetyczna: cos jest podobne do czegos; opisywanie nietypo-
wych rzeczy czy zjawisk.
2. Partykuta jakby zdeleksykalizowana lub o ostabionym znaczeniu:
a) uspojniajaca — ulatwia rozpoczynanie, kontynuowanie, wygaszanie méwie-
nia; towarzyszy takze urwaniom réznego typu;
b) retardacyjna — wystepuje w sytuacjach szczegélnego nagromadzenia innych
wykladnikow niepewnosci mowcy, towarzyszy tez autokorektom.
3. Spojnik jakby.

W przypadku niektérych poswiadczen wyrazu jakby granica miedzy poszczegdl-
nymi podtypami jest niewyrazna i trudna do ustalenia. Na podobny problem zwra-
cajg uwage inni badacze polszczyzny méwionej (Danielewiczowa 2006). Jednak
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wszystkie wyrazy jakby poddaja si¢ uporzadkowaniu na najwyzszym poziomie za-
proponowane;j klasyfikacji.

Chcac uzyska¢ klasyfikacje roztaczng, kryteria podzialu doprecyzowano wska-
zowkami wynikajacymi z samych transkrypcji. Do pierwszej grupy partykul
zostaly zaliczone wigc te realizacje jakby, ktérym nie towarzyszyty zadne dodatkowe
wyktadniki niepewnos$ci. Uznano, ze wyktadniki niepewnosci méwcy niosg infor-
macj¢ o potrzebie zwalniania tempa méwienia; tego typu przyklady zaliczano do
grupy partykul retardacyjnych. Urwanie potraktowano jako nieudang prébe konty-
nuowania spdjnej wypowiedzi (por. powyzej — pkt 2a) w klasyfikacji), a autokorekte
(por. powyzej — pkt 2b) w klasyfikacji) jako symptom wysokiej autokontroli moéwcy,
ktéry nie tylko zwalnia, ale i cofa swoja wypowiedz, by ja skorygowac.

Jakby — rozmowa potoczna

Analiza 100 przyktadéw z WDK Spokes pozwolita wyloni¢: 66% partykut i 34% spoj-
nikéw, a takze dostrzec bardzo interesujacy udzial réznych typow partykut i spdjni-
kéw w rozmowie potocznej oraz ich genologiczne uwarunkowania.

Partykuta

W rozmowach potocznych najliczniejsza jest partykula jakby oslabiajaca znaczenie
i stanowczo$¢ znaczenia (36%) (zob. tabela 1 podsumowujaca artykut), ale szcze-
gllnie wyrdzniaja si¢ w tej grupie partykuly powigzane z deskryptywnym rozwi-
nieciem tematu, a zwlaszcza sekwencja opisu zwigzang z poréwnywaniem (Zydek-
-Bednarczuk 2005: 138). Méwiacy probuje przedstawi¢ odbiorcy cos, czego on nie
widzial, co jest nietypowe lub rzadkie. Jakby znaczy tu: ‘nie taki sam, troche podob-
ny do’, a ostabienie znaczenia nie jest rodzajem asekuracji méwcy (gdyz w rozmowie
potocznej nie czuje si¢ oceniany), ale wynika z inherentnych cech przedstawianych
zjawisk (24%). Nadawca wyraznie zaznacza zatem, ze uzywane $rodki jezykowe
moga jedynie przyblizy¢ opisywane obiekty lub zjawiska (modalnos¢ hipotetyczna):

- przystuguje ci normalnie jakby prawo przenocowania gdziekolwiek w nocy
wyladujesz biwak jedno jednonocny;

- zaczelo mu rosna¢ taki wielki guz jakby/ nie wiem co to jest bo jest mi cigz-
ko naprawde opisac¢.

W teoretycznej analizie zebranych przyktadéw Magdalena Zabowska zaliczyta
jakby do wyrazen nieimplikujacych prawdziwosci wyglaszanego sadu. Zauwazyla
jednoczesnie, ze prymarnym powodem uzywania tych jednostek ,jest podstawowa



FUNKCJEWYRAZOW 0 POSTACI JAKBY W NIEOFICJALNYCH | OFICJALNYCH WYPOWIEDZIACH MOWIONYCH... 109

zasada zwigzana z méwieniem, mianowicie nakaz méwienia tego, o czym si¢ sadzi,
ze jest prawdg” (Zabowska 2007: 455). W kontekscie takiego opisu jednostke jakby
zaliczyta do partykul niepotwierdzajacych. Wydaje si¢, ze w analizowanych
rozmowach potocznych partykuta ta stuzy do kontrolowania budowanej wypowie-
dzi i budowania porozumienia miedzy nadawcg a odbiorcg, gdyz sygnalizowane
ostabienie znaczenia jest nie tylko zwigzane ze sposobem modwienia nadawcy, ale
takze z przewidywaniem reakcji odbiorcy, ktorego trzeba dopiero naprowadzi¢ na
okreslony sposdb myslenia, podsuwajac mu stopniowo pewne przyblizenia obrazéw
opisywanej rzeczywisto$ci. Na opisang semantyczng funkcje partykuly naktadaja
sie uzycia spdjnika centralnego jakby, ktéry rowniez wprowadza relacje podobien-
stwa. Zreszta w dokumentacji partykuly tak jakby w SGPP podano m.in.: ISJP -
w hasle ,,jakby”, spojnik centralny (SGPP: 127).

Druga grupa najczestszych partykul w rozmowach potocznych to partykuly
o ostabionym znaczeniu i zdeleksykalizowane (30%), ktére w rozmowie potocznej
pomagaja w tworzeniu spojnego i plynnego tekstu. W analizowanym materiale nie
odnajdujemy jednak partykuly jakby na starcie wypowiedzi. Partykuta jakby ula-
twia w rozmowie potocznej kontynuowanie méwienia, nie wptywajac na oslabianie
znaczenia sgsiadujacych wyrazow:

- znaczy to jest podstawa po prostu komunikacja teraz jest najwazniejsza
dziedzing jakby inwestycji na §wiecie no wiadomo internet komory;

- bo to by byto trzeba zacza¢ od drugiej strony oczywiscie czyli nie od zakla-
dania jakby firmy tylko od znalezienia y klienta pierwszego.

Inny jest kontekst uzycia jakby w urwaniach i przerwaniach, w ktérych partyku-
fa ta stanowi miejsce przejecia tury. Méwiacy finalizuje replike uzyciem jakby, ktore
oznacza koniec jego wypowiedzi, a jednoczesnie odestanie do charakterystycznej
dla rozmowy potocznej wiedzy wspolnej. Takie dziatanie méwcy usprawiedliwia
mozliwos¢ przejecia tury przez kolejna osobe, gdyz wprowadzenie jakby jest syg-
nalem finalizowania informacyjnego etapu wypowiedzi, co podkreslane jest czesto
przez $ciszenie glosu:

- A:atam leja woda po kamieniach i jeszcze witkami takimi brzozowymi cie
na napieprzaja po po plecach po po klatce piersiowej;

— B: czyli ta para ci¢ jakby;

- A: tak tam w ogole jak pierwszy raz tam wszedlem to;

— A: przeciez to jest nawet gorzej niz te dwa trzy cztery lata zaraz po tym
jakby;

-B: no/ no pewno bez poréwnania.

W grupie partykul zdeleksykalizowanych i o ostabionym znaczeniu wyrdznia
sie grupa retardacyjna (9%), ktora zaréwno stuzy uspojnianiu wypowiedzi, jak
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i wprowadza ostabiong asekuracj¢. Retardacyjne jakby pojawia si¢ w otoczeniu in-
nych tego typu $rodkéw, (np.: no, wiesz, zaimkow wskazujacych), ktérym towarzy-
szg powtorzenia. Daje czas na znalezienie stowa, ostabia stanowczos¢ wypowiedzi,
a jednoczesnie zapewnia plynnos¢ méwienia:
- tylko ze to bardziej jakby nie tyle wiesz jakby jej checi co techniczna strona
tego przedsiewziecia;
- to sie jakby taki taki wiesz no/ powiedziatabym ze elitarna byla ta szkota;
— tak tak znaczy potozne lekarz jest tam jakby na no na takie wiesz pogadanki
tam pierdoly i polozna normalnie tam to jest generalnie oddychanie torem
przeponowym.

Spojnik

Identyfikacja spojnikow (czy tez jednostek leksykalnych opisywanych w stowni-
kach jako spdjniki czy wlaczniki) w materiale rozméw potocznych sprawia wiele
trudno$ci. Tekst mowiony nie jest bowiem wypowiedzig opracowang, powstaje
spontanicznie i rzadzi si¢ zupelnie innymi zasadami niz tekst pisany. Przykladowo
zdania warunkowe jako wypowiedzenia zlozone powinny ustalaé relacje przyczy-
nowo-skutkowe miedzy dwoma zdarzeniami (Grzegorczykowa 1996: 135). Natomiast
w eliptycznych konstrukcjach méwionych jedno ze zdarzen bardzo czgsto jest po-
mijane i pozostaje jedynie w domysle ze wzgledu na znany rozméwcom kontekst
sytuacji lub wiedze wspolna:

— wiesz co jakbys sprufa dasz rad¢ spru¢ ten sweter;
- no stary jakbys sie wywalif.

Dwa pierwsze przyklady nie tyle méwig o warunkach zaistnienia jakiego$ zdarze-
nia, ile powinny by¢ raczej rozumiane mniej dostownie, jako pewien rodzaj prosby
(por.: gdyby pani byta tak dobra, zZeby to dla mnie zrobi¢, bytbym bardzo wdzieczny).

Oprdcz niepelnych konstrukcji warunkowych w materiale znalazty si¢ takze re-
pliki z typowym dla tego typu wypowiedzen odwotaniem do dwoch zdarzen:

- no jakby Ania zrobila to sprawa by byla jasna;
- jakbym sie skupil to bym sam lepiej wydziergat to.

Lacznie w analizowanym materiale udato si¢ zidentyfikowa¢ 26 wystgpien po-
tocznego spdjnika warunkowego® jakby z pewnoscig wymagajacego dalszych badan,

6 Wedlug klasyfikacji Jadwigi Wajszczuk sa to operatory przywypowiedzeniowe (Wajszczuk 2011:
282).
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gdyz dotad koncentrowano sie¢ gléwnie na jego synonimach: gdyby, jesliby, ktore
moga mie¢ jednak nieco inny zakres.

W rozmowach potocznych zdecydowanie rzadsze od spojnikéw warunkowych sa
wystapienia jakby, ktére okreslane s3 mianem wilacznika lub spdjnika centralnego’.
Spojnik ten jest homonimiczny w stosunku do partykuly tak jakby (SGPP: 126)°.
Jego synonimem jest jak gdyby, a w zdaniu nadrzednym bardzo cz¢sto towarzyszy
mu zapowiednik fak, ktory zgodnie z regutami interpunkcji moze réwniez znalez¢
sie w zdaniu podrzednym i poprzedza¢ jakby (tak jakby). W materiale rozméw po-
tocznych znajdujemy jednak zaréwno przyklady z zapowiednikami w zdaniu nad-
rzednym, jak i bez nich:

— i tak pokazali no teraz sobie wyobrazam wiasnie spotkanie nasze jakby teraz

wyszla;
- tak bylo stychac¢ jakby gaz z teczki wylatywat.

Wyrazy o postaci jakby w rozmowie egzaminacyjnej

Jak zostalo podane powyzej, z czesci korpusu GeWiss zawierajacej transkrypty roz-

mow egzaminacyjnych losowo wybrano 100 kontekstéw z uzyciem badanego wy-

razu. Analiza jakby, przeprowadzona zgodnie z przyjetym podziatem funkcji tego

wyrazu w wypowiedzi méwionej, przyniosta nastepujace wyniki:

1) partykula jakby ostabiajaca znaczenie i stanowczos¢ stwierdzen - 15 przyktadow;

2) partykula jakby z ostabionym znaczeniem leksykalnym lub catkowicie zdeleksy-
kalizowana - 83 przyktady:

a) ulatwiajgca rozpoczynanie, kontynuowanie, wygaszanie mowienia — 25 przy-

kladow;

b) retardacyjna - 58 przykladéw;

3) spojnik jakby - 2 przyklady.

Ze wzgledu na wysoki stopien oficjalnosci rozmowy egzaminacyjnej wsrod opi-
sywanych w tym miejscu przykladéw trudno z pelna odpowiedzialnos$cia wyréznic
te, ktore dotycza modalnosci hipotetycznej. Pierwsza grupe tworza raczej wylacznie
przyklady z wyrazami jakby wystepujacymi w funkcji partykuly asekuracyjnej. Sta-
nowi ona 15% przeanalizowanego materiatu. M. Zabowska (2007), charakteryzujac
ten typ jednostek, zwrdcila uwage, ze komunikuja one wysoki poziom autokontro-
lowania wypowiedzi. Sytuacja egzaminacyjna wymaga wlasnie takiej wzmozonej

7 Spojnik ten jest odnotowany w stownikach ogélnych, ale nie ma go w SGJP.

8 W SGPP odnajdujemy przykiad uzycia spojnika tak jakby: A potem zacisnglta mocno piesé, tak
jakby jeszcze chciala go choé na trochg zatrzymac! To samo zdanie mogloby mie¢ réwniez inter-
punkcje: A potem zacisnela mocno pigsc tak, jakby jeszcze chciata go choc na troche zatrzymac!
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autokontroli w trakcie méwienia. Ponadto warto zauwazy¢, ze wyrdzniony typ par-
tykuly pojawia si¢ w wypowiedziach obu stron interakcji werbalnej, czyli zaréwno
u egzaminowanych studentéw, jak i u egzaminatorow.
- najogdlniej rzecz biorac instrumentalizm to byt °h yyy (0,3) to byla taka yyy
yyy tendencja yyy w nauce ktora jakby odbierala warto$¢ samemu realizmowi
(student);
- czlowiek jest takze istotg biologiczng jakby podporzadkowang uktadom na-
tury (egzaminator).

Uzycie partykuly jakby nie jest wiec zwigzane z niewiedza méwigcego. Wyraz
jakby jawi si¢ jako jednostka sygnalizujaca niepewno$¢ méwcy w zakresie ,,JAK po-
wiedzie¢ (a nie: CO powiedzie¢)”. Oznacza wigc jego asekuracje w procesie doboru
srodkow jezykowych (por. opis operatoréw mnieostrosci: Doboszynska-Markiewicz
2015). Sygnalizuje - jak podkreslono wczesniej — swoiste monitorowanie wypowie-
dzi. M. Zabowska pisze wprost: ,,za pomocg analizowanych jednostek stosuje sie
swego rodzaju monitoring - uprzedza si¢ odbiorce, Ze to, co zostanie powiedziane,
nie odpowiada rzeczywistosci w sposéb $cisty [...]” (Zabowska 2007: 458; por. tez:
eadem 2006: 207).

Jednak w zbiorze przykladoéw najwieksza czes$¢ stanowia partykuly o ostabionym
znaczeniu leksykalnym lub nawet catkowicie zdeleksykalizowane (83%), natomiast
pelniace funkcje, ktéra w istotny sposob wiaze si¢ z trudem biezacej realizacji wy-
powiedzi przez méwce. Zauwazono przy tym, ze cz¢$¢ z nich wspomaga uspojnianie
tekstu mowionego: pojawia sie na starcie méwienia, wielokrotnie w trakcie konty-
nuowania wypowiedzi, moze by¢ réwniez sygnatem wygaszania aktywnosci mowcy
(por.: pkt 2a) w klasyfikacji). Tego typu partykuly to 25% analizowanych przykta-
dow. Warto podkresli¢, ze stosowanie wyrazu jakby w funkcji ulatwiajacej kontynu-
owanie wypowiedzi jest idiolektalne. W badanym materiale szczegoélnie wyraznie
charakteryzowalo dwoch méwcow: KP, czas méwienia: 1 min 48 s — 31 powtdrzen
jakby; PR, czas méwienia: 3 min 16 s — 11 powtorzen jakby. Czes¢ partykul petnita
wlasnie opisywana funkcje. Wyroznia je to, ze w zdecydowanej wigkszosci nie poja-
wiaja si¢ w ich najblizszym otoczeniu nagromadzone w szczegélny sposob wyklad-
niki nieptynnosci méwienia.

- ((mlaszcze)) oczywiscie yyy jakby problem artysty w modernizmie yyy
((mlaszcze)) byt to jakby jeden z podstawowych probleméw i °h tak jakby
w przeciwienstwie postawiony do pozytywizmu oczywiscie w pozytywizmie
artysta °h yyy to byl ten artysta uzalezniony od §rodowiska piszacy °h jakby
o spoleczenstwie i i jakby na jego uzytek.

Czasami mimo r6znych zabiegéw jezykowych i parajezykowych, ktére ujawniaja
sie na powierzchni m.in. stosowaniem wyrazu jakby, wypowiedz nie jest kontynu-
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owana i ulega urwaniu. W badanym materiale pojawiaja si¢ urwania z leksykalng
modyfikacja watku. Tego typu urwanie polega na tym, Ze ,,méwca nagle urywa swa
wypowiedz, poniewaz ma trudnos¢ z wyjasnieniem zagadnienia. Po urwaniu pro-
buje jeszcze raz przekazac tg sama tres¢. Czesto stosuje przy tym inne stowa, czemu
w konsekwencji moze towarzyszy¢ zastosowanie innych struktur gramatycznych”
(Majewska-Tworek 2014: 121). Méwca kontynuuje plan swojej wypowiedzi, jednak
decyduje si¢ w inny sposéb wyjasni¢ omawiane zagadnienie.

- tak chodzi mi o to ze nie tworzymy yyy wyrazéw °h yyy (0,3) ((cmoka))
jakby (.) / nasz jezyk polega na tym ze mamy alfabet i z niego tworzymy tak.

Powyzszy przyklad ilustruje urwanie, ktére wystapilo tuz po zastosowaniu wyra-
zu jakby. Wahanie méwcy objawia si¢ wykladnikami nieplynnosci zaréwno w jego
prawostronnym, jak i lewostronnym otoczeniu.

W zebranym materiale znalaz! si¢ tez inny od powyzej omdéwionych typ urwa-
nia: urwanie bez nawigzania leksykalnego w prowadzonym watku. Polega ono na
tym, ze ,moéwiacy urywa swoja wypowiedz i ponawia eksplikacje biezacego proble-
mu, naswietlajac go od innej strony” (ibid.: 123). Méwca we wznowionej wypowiedzi
nie wraca juz do element6éw leksykalno-gramatycznych przerwanej konstrukcji:

- typ (0,3) yYy yyy (0,2) Zolnierza ale takiego ztego na yyy Zolnierza na przy-
ktad (0,5) chociaz nie jakby/ bo chcialam tu wspomnie¢ o dziatach navarony
ale tam w sumie nie ma jednoznacznie negatywnych takich catkiem bohate-
réw wiec tu raczej °h.

Wyraz jakby moze by¢ tez sygnalem konca jasnego planu wypowiedzi, poniewaz
pojawia si¢ w bezposrednim sgsiedztwie urwan totalnych, czyli takich, ktére powo-
duja utrate roli méwcy. W badanym materiale wida¢ to w nastepnym przykladzie.
Stosowanie jakby moze by¢ sygnalem dla stuchajacego, ze powinien interweniowac.
Jest to bardziej prawdopodobne, jesli wyraz ten pojawia sie¢ w otoczeniu innych wy-
ktadnikéw niepewnosci. Warto wigc zwrdci¢ uwage, ze studentka na wiele sposo-
béw probowala odpowiedzie¢ na postawione pytanie. Powrdt do terminu, o ktory
zostala zapytana, z zastosowaniem jakby w prepozycji stal si¢ powodem przerwania
jej wypowiedzi przez egzaminatora w zdecydowany sposob’.

9 Zamieszczona tabela jest kopia fragmentu transkryptu w programie EXMARaLDA. Pierwsza ko-
lumna zawiera symbole m6éwcow, pierwszy wers — numery segmentéw transkryptu oraz — w na-
wiasach kwadratowych - czas trwania rozmowy w minutach i sekundach, z dokladnoscia do
tysiecznej sekundy.
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761 [13:06.6] | 762 [13:07.1] | 763 [13:08.9] | 764 [13:09.7] | 765 [13:10.7]

szkieletem vyy kazdy jest

AW_1483 | (0.5) ksigzki nie jest | (0.9) tomat (0.4) tak
gramatyka

767 [13:13.2] | 768 [13:13.4]
AD. 1489 fﬂe moze pani te.ik powiedziec¢
innymi stowami
AW _1483 | jakby komunikacyjn yyy (0.3)

Wyraz jakby moze tez stuzy¢ wygaszaniu méwienia. W badanym materiale zna-
lazt si¢ jeden przyktad tego typu. Wydaje si¢, ze w analizowanym jakby jest zawarty
swego rodzaju unik przed powtarzaniem wszystkiego, co juz w rozmowie zostalo
powiedziane i ustalone. Wtasciwa interpretacja sensu jakby polega wigc wylacznie
na wiedzy wspdlnej nadawcy i odbiorcy wynikajacej z przebiegu calego dialogu. Po-
nadto prowadzacy rozmowe egzaminacyjng sam decyduje o stopniu swojej aktyw-
nosci werbalnej. Decyduje takze o momencie jej catkowitego zakonczenia.

- mowa pozornie zalezna jest tym $rodkiem (0,5) stylistycznym ktéry pozwala
(0,3) osiagnac¢ (jakby) (1,1)
- no dobrze dzigkuje bardzo.

Ostatnim typem kontekstu, w ktdrym wystepuje partykula jakby, jest kontekst
retardacyjny. Wyrdznia sie¢ on wystepowaniem w bezposrednim kontekscie jakby
wykltadnikéw nieptynnosci. Nagromadzenie wykladnikéw w poszczegélnych kon-
tekstach rézni si¢ od siebie stopniem nasilenia. Moze to by¢ wytacznie pauza wias-
ciwa lub wypelniona. Czesto jednak obserwuje si¢ bardzo mocne nagromadzenie
wyréznikéw nieptynnosci réznego typu. Cecha wyrdzniajaca jest tez to, ze mow-
cy udaje si¢ kontynuowacé wypowiedz, tzn. nie urywa jej ani nie traci roli nadawcy
w dialogu. Ponadto znaczacym wyrdznikiem tego typu fragmentéw wypowiedzi
jest liczna, cho¢ nieobligatoryjna, obecno$¢ autokorekt réznego typu:

- °h yyy dobrze a ja chcialam zapytac no bo to jest to co jest jakby w u w po
w podstawach a co si¢ yyy stato we wspolczesnej co sie dzieje we wspdlczesnej
literaturze;

- °h anomalia °h yyy to wystepowanie yyy odstepstw od regul (0,3) °h yyy
(0,3) chodzi o to yyy jakby ta s yyy spor zaczal sie od (0,7) yyy ((mlaszcze)) ()
ten ta problematyka od starozytnosci.
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W takich kontekstach naste¢puje znaczace ostabienie znaczenia leksykalnego jak-
by lub jego catkowita deleksykalizacja.

W zebranym materiale znalazly si¢ tylko dwa przyklady wyrazu jakby wystepu-
jacego w funkcji spojnika. Pochodzg od tego samego méwcy. Maja charakter spojni-
ka centralnego, ktdry - jak podaje ISJP — wprowadza zdanie podrzedne okreslajace
sytuacje, ktora nie musi by¢ rzeczywista (por. tez powyzej — podrozdzial o czesciach
mowy):

- yyy tut tak zabrzmialo jakby tutaj pisarz powiesci politycznej kierowal sie
resentymentems;
- no tak to pani sformutowata jakby to bylo (0,3) prawie identyczne.

W zbiorze przykladéw pochodzacych z rozméw oficjalnych nie znalazly sie wy-
razy jakby w funkgcji spdjnika podrzednego warunkowego. Moze to wynikac ze spe-
cyfiki gatunkowej tekstow, z ktorych pochodzi badany material. Wypowiedzi oce-
nianych studentéw koncentruja si¢ na referowaniu wiedzy, a nie budowaniu hipotez,
ktére staraliby sie w swych wypowiedziach udowadnia¢ czy chociazby rozwazac.

Whioski

Zbierajaca wyniki szczegdtowych analiz tabela wyraznie pokazuje zréznicowanie
obecnosci lekseméw o postaci jakby w dwoch badanych gatunkach mowy. Rozmo-
we nieoficjalng charakteryzuje czestsze wykorzystywanie partykul hipotetycznych
oraz uzycie spojnika centralnego i warunkowego. Natomiast w oficjalnej rozmowie
egzaminacyjnej odmiennej pod wzgledem intencji, sytuacji nadawczo-odbiorczych,
stylu oraz zakreséw tematycznych spotykamy partykuly asekuracyjne, uspojniajace
i retardacyjne. Wystapienia spdjnikowe sa jednostkowe.

Tabela 1. Czgéci mowy a wyrazy o postaci jakby w rozmowach nieoficjalnych i oficjalnych

Czesci mowy Rozmowa nieoficjalna ~ Rozmowa oficjalna

asekuracyjna 12% 15%
Partykuta

hipotetyczna 24% -
Partykuta uspdjniajaca 21% 25%

retardacyjna 9% 58%

centralny 8% 2%
Spojnik

warunkowy 26% -
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Functions of Words of the jakby-type in Unofficial and Official Spoken Utterances.
Based on Corpus Analysis
Summary

The goal of the paper is to describe the function of words of the jakby-type in unofficial and official
utterances, compared to their lexicographic descriptions. The analysis has been based on transcripts
of oral examination interviews, and unofficial conversations. It revealed the differences in the func-
tional load of words of the jakby-type in these two types of conversations.





