LingVaria
Rok XV (2020) | 2 (30) | S. 33-42
https://doi.org/10.12797/1V.15.2020.30.03

Anna Pajdzirska ©
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin

anna.pajdzinska@poczta.umes.lublin.pl

BAUDOUIN DE COURTENAY — PREKURSOR NIE TYLKO STRUKTURALIZMU

Slowa klucze: Jan Baudouin de Courtenay, jezykoznawstwo strukturalistyczne, socjolingwistyka,
psycholingwistyka, etnolingwistyka, lingwistyka pici

Keywords: Jan Baudouin de Courtenay, structural linguistics, sociolinguistics, psycholinguistics,
ethnolinguistics, gender linguistics

Mirostaw Skarzynski byl niestrudzony jako straznik pamieci. Pasjonowala Go hi-
storia polskiego jezykoznawstwa, nie szczedzil swego czasu i sil, by wiedza nie tylko
o dokonaniach wielkich poprzednikéw, lecz takze o ksztaltowaniu si¢ ich pogla-
dow, o intelektualnych inspiracjach i oddzialtywaniach stawala sie coraz pelniej-
sza. Zawdzieczamy Mu edycje korespondenc;ji i prac Jana Baudouina de Courtenay,
Jana Losia, Kazimierza Nitscha, Jana Rozwadowskiego i Henryka Ulaszyna. Juz
bardzo chory napisal artykul Geneza i poczgtki Studium Stowiariskiego UJ (Skar-
zynski 2019). W ten sposob budowal nasza lingwistyczng tozsamos$¢. Szczegdlnie
wazng postacig byt dla Niego Baudouin de Courtenay. Dal temu wyraz jako edy-
tor (Skarzynski 2007a, b, 2008, 2016; Skarzynski, Smoczynska 2007; Baudouin de
Courtenay 2011a, b), a ostatnim tematem, jakim sie zajmowal, byta recepcja kon-
cepcji szkoly kazanskiej w Polsce. Zainteresowanie Baudouinem motywowata
z jednej strony §wiadomos¢, jak byl niezwykly - i jako czlowiek’, i jako jezyko-

1 To wlasnie o nim tak pisal Norman Davies w Bozym igrzysku... (1992: 87-88):
Byl pacyfista, zwolennikiem walki o ochrong $rodowiska, feminista, bojownikiem o postep
w dziedzinie edukacji i wolnomyélicielem, wystgpowal takze przeciwko wigkszosci konwencji
spolecznych i umystowych, jakie panowaly w jego czasach.


http://orcid/org/0000-0002-0321-2485

mailto:anna.pajdzinska@poczta.umcs.lublin.pl

34 ANNA PAJDZINSKA

znawca’, a z drugiej strony poczucie, ze ciggle wiemy o tym wybitnym Polaku za
malo, zbyt rzadko wspoélczesnie siegamy do jego dziel, poddajemy dyskusji §miato
formulowane tezy, zadajemy sobie pytanie, ile bezposrednio lub posrednio zawdzig-
cza mu wspolczesna lingwistyka. A przeciez juz Ferdinand de Saussure wymienial
Jana Baudouina de Courtenay i Mikotaja Kruszewskiego — notabene uznajac ich za
jezykoznawcow rosyjskich - jako jedynych uczonych europejskich, ktérzy wniesli
istotny wklad w teorie lingwistyki, i ubolewal, ze s3 ,nieznani ogétowi uczonych
zachodnich” (Uwagi na temat Programu i metod jezykoznawstwa teoretycznego Al-
berta Sechehaye’go, 1908; cyt. za: Saussure 2004: 239). Sam uwaznie $ledzil ich prace,
utwierdzaly go bowiem w odmiennym od mlodogramatycznego rozumieniu jezyka
i zadan jezykoznawstwa. Mimo Ze podobienstwo pogladéw, a nawet sformufowan
de Saussure’a i Baudouina de Courtenay uderza, to pierwszy z nich, nie za$ drugi,
uznawany jest za ojca strukturalizmu. Baudouin pracowat z dala od centréw nauko-
wych?, czgsto publikowal w jezykach nieznanych uczonym zachodnioeuropejskim®,
a na dodatek w jego bogatym dorobku nie bylo dziela, ktore by stanowilo syste-
matyczny i calosciowy wyklad nowej teorii. Charakter taki miat Cours de linguisti-
que générale (Kurs jezykoznawstwa ogdlnego) (Saussure 1916), opublikowany przez
Charles’a Bally’ego i Alberta Sechehaye’go w 1916 r. na podstawie notatek studentéw,
ktdrzy stuchali wyktadow de Saussure’a na Uniwersytecie Genewskim w latach aka-
demickich 1906/1907, 1907/1908 i 1910/1911.

To jednak Baudouin de Courtenay, dzieki studiom w Niemczech® doskonale zna-
jacy program szkoty modogramatycznej i sam stosujacy jej metodologie (podobnie
zreszta jak de Saussure), pierwszy przeciwstawil si¢ obowigzujacemu ujeciu jezyka —

2 Przywotam przyktadowo tylko dwie opinie - Witolda Doroszewskiego i Edwarda Stankiewicza:
»[...] posta¢ Baudouina de Courtenay pozostanie na zawsze nie tylko w dziejach jezykoznawstwa
polskiego i rosyjskiego — migdzy te dwa narody autor dzielit swoj trud zyciowy - ale i w ogélnych
dziejach mysli jezykoznawczej jako postaé wielka.

Uczony jest to czlowiek, w ktérego pobudkach postepowania che¢ poznawania i rozumienia tego,
co jest, dominuje nad innymi motywami. Baudouin de Courtenay byl zywym wcieleniem pasji
poznawczej. Jego my$l nigdy si¢ nie zatrzymywala w dociekaniu istoty zjawisk, byta jednocze$nie
analityczna i uniwersalna, skupiajaca si¢ na szczegétach po to, by budowac z nich synteze, thuma-
czy¢ je i koordynowa¢” (Doroszewski 1974: 96).

»[...] trudno jest znalez¢ temat we wspolczesnych badaniach jezykoznawczych, ktéry w ten czy
inny sposéb nie byl inspirowany przez Baudouina i dla ktérego on sam nie przygotowat uprzednio
gruntu” (Stankiewicz 1986: 10).

3 Byt profesorem uniwersytetéw w Kazaniu (1875-1883), Dorpacie (1883-1893), Krakowie (1894-
1899), Petersburgu (1900-1918) i Warszawie (1918-1929).

4 Pisal nie tylko po niemiecku, francusku i wlosku, lecz takze po polsku, rosyjsku, czesku i sto-
wensku.

5  Byly one mozliwe, gdyz otrzymal dwuletnie stypendium rosyjskiego ministerstwa o§wiaty — pod-
czas studiéw w Szkole Gléwnej Warszawskiej zostaly dostrzezone jego nieprzecietne zdolnosci
i predyspozycje do pracy naukowej. Kontynuowal nauke w Jenie (pod kierunkiem Augusta Schlei-
chera), w Berlinie i w Lipsku, gdzie w 1870 r. uzyskat stopien doktora filozofii.
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psychofizjologicznemu, mechanistycznemu i atomizujgcemu. Mlodogramatycy,
kierujac si¢ pozytywistyczng wiarg w ,,nagi fakt”, koncentrowali si¢ na konkretnych,
jednostkowych aktach mowy, obserwowali zjawiska jezykowe, traktowane jako luz-
ne badz powigzane ze sobg czysto zewnetrznie. Unikanie wszystkiego, co abstrak-
cyjne, co wykracza poza bezposrednie doswiadczenie, prowadzilo ich do utozsamie-
nia jezyka ze $rednig dzialan jednostkowych. Sama jednostka postrzegana zas byta
przez nich jako pozbawiona woli, zalezna od czynnikéw fizycznych, fizjologicznych
i psychicznych. Do odmiennego rozumienia jezyka, nie jako sumy, czyli otwartego
zbioru luznych elementéw, ktéry mozna w rézny sposdb powieksza¢ lub zmniejszac,
lecz jako systemu elementdéw powiazanych ze sobg rozlicznymi relacjami, doprowa-
dzity Baudouina de Courtenay badania fonetyczne. Juz w latach 70. XIX w. uczony
uwazal za zasadny podzial fonetyki na fonetyke akustyczno-fizjologiczng (pdzniej
nazywang antropofonikg) i fonetyke wlasciwg. Zadaniem tej drugiej miata by¢ anali-
za dzwiekdw w $cistym i bezposrednim zwigzku ze znaczeniem wyrazéw. Baudouin
byt pierwszym lingwista, ktory dostrzegl, ze ,,gloski i ich polaczenie, w ogole strona
zmystowa, zewnetrzna, peryferyczna jezyka, wzieta sama w sobie, nic nie znaczy”
(cyt. za: Stankiewicz 1986: 31), gdyz dzwieki sg stuzebne wobec ,,centralno-mozgo-
wego” poziomu jezyka, innymi stowy - ze dzwigki nie znacza, ale maja zdolnos¢
réznicowania znaczen. W opisie ,,mechanizmu dzwiekowego jezyka” naczelne miej-
sce przypadalo fonemowi - jednostce abstrakcyjnej, ,wspolnemu mianownikowi”
dla kombinatorycznych i fakultatywnych, konkretnych wariantéw dzwigkowych.
Pod koniec wieku badacz postawil teze, iz fonem jest rozkladalny na dalej juz niepo-
dzielne elementy. Bylo to ujecie nowatorskie, wyprzedzajace o kilkadziesiat lat teorie
cech dystynktywnych.

Baudouin utrzymywal, ze jezyk jest forma z substancja - inaczej niz de Saussure,
dla ktérego byl glownie formg - a zamiast $cisle uporzagdkowanego systemu relacji
widzial miejsce dla wahan i swobody wyboru oraz dopuszczal interferencje czyn-
nikoéw przestrzennych, czasowych i spolecznych. Sadzit tez, ze formalne i znaczace
elementy jezyka nieustannie na siebie oddzialuja, w efekcie dajac albo ,,pelng har-
moni¢”, albo ,,nielad i chaos”, ktore jezyk stara si¢ usunac.

W poréwnaniu z Saussure’owska koncepcja jezyka ujecie Baudouina de Cour-
tenay jest bardziej — mozna by rzec - realistyczne, blizsze zlozonej rzeczywisto-
$ci, nie bazuje na biegunowo przeciwstawnych pojeciach®. Nie ma w jego pracach
ostrej opozycji zbiorowego langue i indywidualnego parole. Akt mowy jest przeciez

6 Musimy jednak pamietaé, ze Kurs... wydali koledzy de Saussure’a, ktorzy wprawdzie znali
jego poglady, ale nie uczestniczyli w wyktadach (wykladéw wystuchata jedynie zona Alber-
ta Sechehaye’go, z wydawcami wspétpracowal rowniez jeden ze studentéw, Albert Riedlinger).
De Saussure nie pozostawil nie tylko szkicu ksigzki, lecz nawet systematycznych notatek do wy-
ktadéw czy programu zajeé, Charles Bally i A. Sechehaye opierali si¢ wigc na notatkach dziewieciu
0s0b, stuchaczy z r6znych lat (ogélem na wyktady zapisato si¢ dwadzie$cioro dziewigcioro studen-
tow). Z badan Roberta Godela (1957) i Rudolfa Englera (Saussure 1967-1974) wynika, ze poglady
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czynnoscia spoleczng — przekonywal uczony - a w langue wpisane s3 mozliwosci
wyboru, zakladajace aktywne i twdrcze nastawienie uzytkownika jezyka. Wazne sa
interakcje miedzy zachowawcza normga spoteczng a twérczym, nowatorskim uczest-
nictwem uzytkownikow jezyka w akcie mowy. Kreatywnos$¢ jezykowa Baudouin ro-
zumial szeroko, uwazal, ze ,ma miejsce nie tylko w dziedzinie sktadni, tj. nie polega
jedynie na laczeniu gotowych stéw we frazy i zdania, ale takze na taczeniu morfeméow
w stowa” (cyt. za: Stankiewicz 1986: 46). Procesami, ktére - jego zdaniem - $wiad-
czg o tworczym podejsciu mowiacych do jezyka, a takze o ,,realnoéci” morfemoéw,
s3 semantyczne interpretacje i reinterpretacje, przejawiajace si¢ np. w grach stow
i ,bledach” jezykowych dzieci, oraz wyréwnania analogiczne (nazywane przezen
asymilacjg morfologiczng) i etymologia ludowa. Wykazywal nietrafno$¢ koncepcji
mlodogramatykéow:

Gdyby nie bylo stalej pracy tworczej psychiczno-jezykowej, gdyby cala nasza dzia-
talno$é¢ jezykowa sprowadzata si¢ tylko do nasladownictwa i odtwarzania, nie byty-
by mozliwe objawy podprowadzane pod pojecie ,analogii” i ,,sfoworodu ludowego”.
Tworczos¢ za$ polega na tym, ze w kazdej chwili dziala asocjacja, czyli kojarzenie
wyobrazen przez podobienistwo, tj. na zasadzie wspdlnosci pewnych cech, jednocza-
cych pojedyncze okazy myslenia jezykowego w grupy uorganizowane i usystema-
tyzowane (Charakterystyka psychologiczna jezyka polskiego, 1915; cyt. za: Baudouin
de Courtenay 1984: 179).

Baudouinowi bylo wiec bliskie Humboldtowskie pojmowanie jezyka jako dia-
lektycznej jednosci, w ktérej nieustannie si¢ nawzajem okreslaja i implikuja to, co
indywidualne, i to, co spoleczne, to, co odziedziczone, i to, co przyswojone.

Baudouin de Courtenay, podobnie jak de Saussure, rozrézniat synchronie i dia-
chronie oraz podkreslal odrebnos¢ tych wymiaréw, ale nigdy nie eksponowat zna-
czenia jednego z nich. Nie przeciwstawial ich sobie ostro, z synchronig wigzac sta-
tyke, a z diachronig dynamike, lecz wyréznial prawa statyki i dynamiki, dzialajace
zaréwno w synchronii, jak i w diachronii. Aspekty statosci i zmiennosci byty dlan
komplementarne. Z wielkg przenikliwoscia zauwazal, ze: ,prawa rozwoju w czasie
winny [...] by¢ rozpatrywane jako odpowiednik praw odpornosci na zmiang histo-
ryczng’, a ,twierdzenie, iz »co$ ciaggle ulega zmianom«, winno zosta¢ uzupetnio-
ne twierdzeniem, iz »co$ ciggle pozostaje zachowane, co$ pozostaje stale«” (cyt. za:
Stankiewicz 1986: 23). W pdzniejszych pracach Baudouin szczegétowo zajmowal sie
wzajemnym oddzialywaniem statyki i dynamiki - rejestrowal przyklady stabilnosci
w diachronii i przenikanie diachronii do synchronii. Jest to jeden z wielu przejawow
poszukiwania przezen ukrytych glebiej zaleznosci, dostrzegania skomplikowanego
splotu réznorodnych czynnikéw. Réwniez ewolucji jezykow nie postrzegat jako pro-
cesu linearnego, trafniejsze wydawalo mu si¢ poréwnanie do ,,przyplywu i odpty-

de Saussure’a byly zwykle bardziej umiarkowane, mniej skrajne niz ich rekonstrukcja przedsta-
wiona w Kursie...
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wu morza”, dopuszczal tez zjawisko mieszania si¢ jezykow, zachodzace w wyniku
stycznosci geograficznej (miedzy uzytkownikami réznych jezykéw zamieszkujacy-
mi ten sam teren lub tereny sgsiadujace) i nastepstwa czasowego (miedzy réznymi
pokoleniami uzytkownikéw danego jezyka)’. Ewolucja jezyka byla dla uczonego
przejawem ogolnych zmian zachodzacych w §wiecie i w Zyciu, wynikiem dazenia do
zachowania odpowiedniosci miedzy trescig a forma.

Bardzo wazne jest takze dostrzezenie przez Baudouina de Courtenay dwu aspek-
tow historii jezyka, nazwanych przezen historig zewnetrzng i historig wewnetrz-
ng®, por.:

W historii zewnetrznej pojmujemy dany jezyk jako calo§¢ nierozkladalng i méwi-
my o jej losach, tj. wlasciwie o losach danego zbiorowiska ludzkiego, w ten lub 6w
sposob ujezykowionego. Jest to wiec wlasciwie historia danego plemienia i narodu,
rozpatrywanego ze strony wspolnosci myslenia jezykowego. [...] Taka historig zaj-
mowac si¢ nie bedziemy. Postaramy si¢ natomiast przedstawi¢ skrécony obraz prze-
mian historycznych, jakie dokonywaly si¢ w ciggu wiekow i w nastepstwie pokolen
w samym zbiorowo-indywidualnym myséleniu jezykowym polskim wraz z jego uze-
wnetrznianiem za pomocg $rodkéw $wiata fizycznego dla celéw porozumiewania
sie spotecznego, miedzyjednostkowego. Rozlozymy przy tym to myslenie jezykowe
polskie na jego elementy i czesci sktadowe (Zarys historii jezyka polskiego, 1922; cyt.
za: Baudouin de Courtenay 1984: 20-21).

Baudouin de Courtenay odrzucal mlodogramatyczne wyobrazenia jednolitego
spoleczenstwa i ,przecietnego jezyka narodowego”, uznajac je za niezgodne z rze-
czywistoscig. W rozprawie O zadaniach jezykoznawstwa, opublikowanej w 1891 r.,
padaja znamienne stowa:

Jezyk plemienny lub narodowy jako calto$¢, jako zbiornik wszystkiego tego, co do
niego nalezy, co si¢ do niego odnosi, istnieje tylko w ideale. Pojecie pewnego jezyka
a jego urzeczywistnianie nie ida wcale reka w reke. Wszystko to np., co nalezy do
pojecia jezyka narodowego, moze nigdy nie bylo urzeczywistnionym, nigdy nie byto
odczutym. [...] Poniewaz zasada, podstawa jezyka jest czysto psychiczng, centralno-
-mézgows, wiec jezykoznawstwo nalezy do nauk psychologicznych. Ze
za$ jezyk moze si¢ urzeczywistnia¢ tylko w spoleczenstwie i poniewaz w ogole rozwoj
psychiczny czlowieka jest mozliwy tylko w obcowaniu z innymi ludzmi, wiec mamy
prawo powiedzie¢, ze jezykoznawstwo jest nauka psychologiczno-socjo-
logiczng. Bladza zas ci, ktérzy uwazajac jezyk za ,,organizm?”, zaliczaja jezykoznaw-
stwo do nauk przyrodniczych (cyt. za: Baudouin de Courtenay 1984: 410, 417)°.

7 O mieszaniu sie jezykéw pisal m.in. w rozprawach: O ogdlnych przyczynach zmian jezykowych
(1891), O pewnym statym kierunku zmian jezykowych w zwigzku z antropologig (1899), O smesan-
nom charaktere vsech jazykov (1901), Ewolucjonizm a jezykoznawstwo (1909).

8 Wspolczesnie odpowiadaja temu terminy historia jezyka i gramatyka historyczna.

9 W tym cytacie i nastgpnych wyrdznienia pochodza od autora.
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Zauwazajac wspoOlistnienie odmian jezyka pelnigcych szczegélne funkeje spo-
teczne i ekspresywne - jezykow fachowych, tajnych, zargonoéw itd. - i postulujac ich
opis', uczony wyznaczal de facto nowy obszar badawczy, ktéry w przysziosci mial
sie sta¢ domeng socjolingwistyki.

Mozna go réwniez uznac za prekursora psycholingwistyki. Zwigzek jezykoznaw-
stwa z psychologiag byt dla Baudouina oczywisty z powodu glebokiego przekona-
nia badacza ,,0 bezwzglednej psychicznosci (psychologicznosci) mowy ludzkiej”
(Doroszewski 1974: 31). Podkreslat on, ze jezyk nie istnieje niezaleznie od czlowie-
ka, ze realnie istnieje tylko w jednostkach, a podstawa jezyka jest - powtérzmy -
centralno-mozgowa. Najwazniejszym pojeciem w analizie procesow jezykowych
uczynit wyobrazenie. Istotny dla Baudouina przejaw rozmaito$ci mowy ludzkiej,
interesujacy go juz od czaséw studiow, stanowita mowa dziecka. W artykule Einige
Beobachtungen an Kindern (1869) przedstawil uproszczenia fonetyczne i analogicz-
ne wyréwnania morfologiczne wystepujace u polskich dzieci. Praca ta byta pionier-
ska w zakresie badan nad ksztaltowaniem si¢ i rozwojem mowy dzieci, podobnie
jak kolejna, Z patologii i embriologii jezyka (1885-1886), w ktorej zostaly omdéwione
zaburzenia mowy chlopca majacego wrodzona wade narzadéw artykulacyjnych.
Uczony prowadzil réwniez w latach 1885-1904 obserwacje rozwoju jezykowego piat-
ki wtasnych dzieci. Dla kazdego z nich zakladat dzienniczki mowy, w ktdrych syste-
matycznie i szczegétowo odnotowywat zachowania jezykowe dziecka, poczawszy od
pierwszych krzykow i gaworzenia az do opanowania jezyka ojczystego. Materialy te
(prawie 11,5 tys. stron!) maja duza warto$¢ ze wzgledu na bogactwo uwzglednianych
informacji', dobrze wiec si¢ stalo, ze zostaly juz czesciowo opublikowane (Bau-
douin de Courtenay 1974).

Nawet to, o czym byla dotychczas mowa, nie pozostawia watpliwosci, ze Bau-
douina duzo bardziej niz de Saussure’a interesowata relacja: jezyk-cztowiek-rzeczy-
wisto$¢, por.:

Swiat caty, jezykowo pojety, jest projekcja, czyli rzutem wlasnego ,ja” na
zewnatrz. Na obraz i podobienstwo swego wlasnego myslenia, swych
standéw psychicznych cztowiek usystematyzowal bezwiednie rozmaitosé i roz-
norodnos$¢ zjawisk wszech$wiata. Czlowiek wlozyt w $wiat zewnetrzny swoja
psychike, a $wiat zewnetrzny odbija sie w psychice, [...] animizujemy $wiat caly, sub-
stantywizujemy, tworzymy istoty, substancje, [pdzniej za$ — A.P.] animizowane poje-
cia ze $wiata fizycznego przenosimy na stany duszy naszej, tj. na swoje przezywania,
czucia i nastroje osobiste (Charakterystyka psychologiczna jezyka polskiego, 1915; cyt.
za: Baudouin de Courtenay 1984: 158, 159).

10 Nieco dalej w cytowanym teksécie podkreslal: ,jezykoznawstwo jest poznawaniem i badaniem na-
ukowym jezyka, czyli mowy ludzkiej w calej jej rozmaito$ci” (ibid.: 420).

11 Badacz wprowadzil rubryki: wiek dziecka, godzina, miejsce pobytu, postawa (lezy, siedzi itp.),
okolicznosci poprzedzajace wokalizacje i towarzyszace jej, zapis wokalizacji (stosowat transkryp-
cje fonetyczna, czasem réwniez nutowy zapis melodii), wyjasnienie znaczenia.
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Badacz dostrzegal wiec antropocentryczny charakter jezyka i nieprzystawanie
jezyka do $wiata, co wiecej — nie umknal mu paradoks polegajacy na tym, ze na lu-
dzi oddzialujg pewne konstrukty pojeciowe, ktdre wczesniej sami stworzyli i utrwa-
lili w jezyku. Niemal przez cale swoje zZycie naukowe interesowal si¢ powstawaniem
i oddzialywaniem stereotypow jezykowych, schematéw poznawczych sprzegnietych
z emocjami i warto$ciowaniami, bedacych - najogélniej bioragc — wynikiem ,,0d-
dziatywania myélenia jezykowego na psychike, tj. na $wiatopoglad, na
nastroje itd. ludzi méwiacych danym jezykiem” (ibid.: 215). Pytajac o ,wplyw jezyka
na $§wiatopoglad i nastroj”, uczony nie tylko rozpatrywal zjawiska leksykalne, lecz
takze badal rézne kategorie gramatyczne. Szczegoélnie zajmowata go problematy-
ka jezykowych zrédel metafizycznych i mitologicznych przeswiadczen o rzeczywi-
stodci oraz rozréznien rodzajowych z utrwalonymi w nich mentalnymi hierarchia-
mi i ocenami. Twierdzil, Ze cechg wszelkiego myslenia jezykowego jest dazenie do
»substancjalizacji odbi¢ $wiata pozajezykowego” i tworzenie mitéw jezykowych, ale
»zabarwienie [...] myslenia rodzajowoscia plciows, czyli seksualng” - co uznawat
za jeden z najistotniejszych skutkéw animizacji - nie wystepuje powszechnie. Nie-
mniej jednak:

Wszystkim mys$leniom jezykowym arioeuropejskim (oprocz ormianskiego, o ile jest
ono arioeuropejskiem) wtasciwa jest seksualizacja (oplciowienie) wyobrazen
jezykowych, z przewaga wyobrazenia samczosci, czyli z maskulinizacja (z usam-
czeniem). W polskim za$ mysleniu jezykowym obok maskulinizacji wybujata tak-
ze wirylizacja (umezczyznienie). Dla ludzi z myS$leniem jezykowym uplciowionym
cechy plciowe przyrastaja do wszystkich wyobrazen substancjalnych (rzeczowniko-
wych), i trudno si¢ tego pozby¢.

Obecnos¢ cech plciowych w wyrazie obowiazuje, a nawet moze prowadzi¢
do mitéw z daleko idgcymi nastepstwami. Doé¢ tu wspomnie¢ o réznorodnych
mitach, utworzonych przez rézne ludy, a odnoszacych si¢ do ,stonca” i ,ksiezyca”.
U jednych ludéw ,,storice” jest ssmcem, mezczyzna, a ,,ksiezyc” samica, kobietg; u in-
nych znowu odwrotnie. Stad tez rézne kierunki mysli mitotwdrczej (ibid.: 219).

Analizujac polszczyzne, Baudouin doszedt do wniosku, ze w naszym jezyku sy-
stem rodzajowy opiera si¢ na wielorakich opozycjach: na réznicy plci, na réznicy
miedzy plciowoscia a bezplciowoscia, na réznicy miedzy zywotnoscia a niezywot-
noscig i wreszcie - ,na przeciwienstwie migdzy znaczeniem spolecznym
mezczyzn a wszelkich innych stworzen (facznie z kobietami i dzie¢mi, o ile s3 wyob-
razane jako dzieci” (ibid.). Dla uczonego bylo oczywiste, iz:

Odpowiada to pewnemu stadium w rozwoju poje¢ socjalnych, a mianowicie stadium
wybitnie patriarchalnemu, kiedy i Zony, i dzieci, i niewolnicy stanowia wlasnosé¢ pa-
tris familias, jako ich wladcy i ,,glowy rodziny”, kiedy pierwiastek meski jest poczat-
kiem wszystkiego, kiedy istota najwyzsza, ,Bog”, moze by¢ tylko rodzaju meskiego
(ibid.: 223).
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Zasygnalizowane tu watki w twoérczoséci naukowej Baudouina de Courtenay po-
zwalajg go uznac za prekursora nie tylko etnolingwistyki (lingwistyki kulturowej,
antropologicznej), lecz takze lingwistyki feministycznej (lingwistyki ptci)'2.

Na koniec warto przynajmniej wspomnie¢ o postulacie Baudouina, by do jezyko-
znawstwa wprowadza¢ ,,coraz wiecej my$lenia ilo§ciowego, myslenia matematycz-
nego”, dzieki czemu bedzie mozliwe zblizenie si¢ do nauk $cistych. Sformulowania
uzyte w artykule Ilosciowos¢ w mysleniu jezykowym (1927):

jedyna metoda o podlozu matematycznym, stosowana dotychczas w jezykoznaw-
stwie, jest metoda statystyczna. Inne pojecia matematyczne w zastosowaniu do my-
$lenia jezykowego tylko sie przyblizenie zaznacza, ale si¢ ich jeszcze systematycznie
nie stosuje (Baudouin de Courtenay 1984: 442)

wyraznie sugeruja, ze uczony nie watpil, iz kiedys bedzie inaczej. Tak istotnie si¢
stato. W latach 50. XX w. wyksztalcila si¢ lingwistyka matematyczna, z niej wylonita
sie lingwistyka algebraiczna, pojawilo si¢ wiele propozycji sformalizowanego opisu
i modeli jezyka naturalnego, a narzedzia matematyczne s stosowane przez rézne
nurty jezykoznawstwa'.

12 Poniewaz jeden z Recenzentéw (obu serdecznie dzigkuje za lekture mojego tekstu) nie tylko moc-

no w to watpi, lecz wrecz potraktowatl te teze jako ,anachronizm w odniesieniu do przetfomu XIX
i XX w.”, czuje sie w obowiazku doda¢ cho¢ kilka szczegdtéw. Baudouin czynnikami spoteczno-
-kulturowymi ttumaczyl wiele faktéw jezykowych: alternacje tematéw w M L mn. przymiotnikéw
i zaimkow (np. dobrzy/dobre, starzy/stare, onilone, samil/same, ktorzy/ktore), rézne formy liczeb-
nikoéw (np. dwaj, trzej, czterej | dwie, trzy, cztery; dwich, trzech, czterech | dwie, trzy, cztery), for-
malng morfologiczna wirylizacje wyrazéw i wyrazen odnoszacych si¢ nie tylko do mezczyzn,
lecz takze do kobiet (np. kto, ktokolwiek, w kazdym z nas, czlowiek, obywatele, Polacy, Francuzi),
kierunek derywacji (np. sgsiad/sgsiadka, wujlwujna, wujenka, wojt/wdjtowa, wéjtowna, Rogosz/
Rogoszowa, Rogoszanka, Jan/Janowa, Jandwna), wystepowanie ,,gramatycznie nieskoordynowa-
nych polaczen” typu doktor Zawadzka itd. W rozprawach naukowych Baudouina natrafiamy na
sformutowania, pod ktérymi by sie podpisaty wspdlczesne feministki — przywotam tylko przy-
klady z cytowanej powyzej pracy: ,odrdznianie mezczyzn od reszty $wiata”, ,,utoniecie kobiet nie
tylko w nazwiskach, ale nawet w imionach mezéw”, ,,kobiety pojmuje si¢ zawsze jako dodatek
albo do ojca, albo tez do meza”, ,Zgodnie z pogladami spolecznymi, skrystalizowanymi w de-
kalogu, a stawiajacymi kobiete, »zone«, obok wotu, osta, domu i innych rzeczy, kobieta, jako co$
pochodnego, zajmuje stanowisko podrzedne i usuwa sie na plan dalszy” (ibid.: 220, 221-222, 222,
223). A zatem uczony ukazywal odbicie w polszczyznie spotecznej podrzednosci kobiet - kore-
spondowalo to z jego dzialaniami na rzecz ich réwnouprawnienia.
Na zainteresowanie Baudouina triada jezyk-cztowiek-rzeczywisto§¢ wplyw mogta mie¢ mysl
Wilhelma von Humboldta, bardzo przezen cenionego. Ostatnio przypomniat o tym Piotr Sobot-
ka w referacie Wilhelm von Humboldt, Jan Baudouin de Courtenay i Ferdinand de Saussure: pocho-
dzenie i rozwdj nowozytnej mysli lingwistycznej, inspiracje, wygloszonym na Zjezdzie Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego w Czestochowie (16-17 IX 2019 r.). Baudouin uwazal Humboldta
za prekursora ,,nowszego jezykoznawstwa »filozoficznego«, czyli ogélnego”, jego dzieta za$ okres-
lit epitetem ,,nie$miertelne”.

13 Nie miejsce tu, by rozwijac¢ ten temat, zasygnalizuj¢ wiec jedynie, ze w jezykoznawstwie wystepuja
nawigzania m.in. do: matematyki statystycznej, rachunku prawdopodobienstwa, teorii mnogosci,
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W krétkim szkicu dalo si¢ dotkna¢ zaledwie kilku zagadnien - bogactwo mysli
Baudouina de Courtenay zacheca do ciaglych powrotéw. Byt on przeciez autorem
kilkuset prac naukowych z zakresu réznych dziedzin nauki o jezyku. Przyczynit
sie do powstania lub rozwoju wielu subdyscyplin jezykoznawczych, m.in.: fonolo-
gii, morfologii, morfonologii, gramatyki historycznej jezyka polskiego, gramatyki
poréwnawczej jezykow stowianskich, onomastyki, jezykoznawstwa ogolnego, klasy-
fikacji genologicznej i typologicznej, teorii pisma. Interesowaly go réwniez zastoso-
wania jezykoznawstwa, np. glottodydaktyka, retoryka, nauczanie pisania i czytania
0sob gltuchoniemych, przydatnos¢ dociekan etymologicznych i semantycznych w ba-
daniach historycznokulturowych. W roku 2029 minie sto lat od $mierci Baudouina.
Dla Profesora Skarzynskiego bylo oczywiste, ze musimy dobrze wykorzysta¢ czas
dzielacy nas od jubileuszu — robi¢ wszystko, by powszechna stata si¢ swiadomosé,
jak wielkiego formatu byl uczonym. Warto tez wraca¢ do publicystyki Baudouina,
zwalczajacego uprzedzenia rasowe, narodowosciowe i polityczne, zawsze stajacego
po stronie stabszych, krzywdzonych i wykorzystywanych, apelujacego o wzajemny
szacunek.
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Baudouin de Courtenay: A Precursor of More than Structural Linguistics
Summary

The paper contrasts Jan Baudouin de Courtenay’s approach to language with Neogrammarian views
on the one hand, and Ferdinand de Saussure’s approach on the other. Similarly to the Swiss linguist,
de Courtenay understood language as a system, but his views on the langue-parole and synchrony-
diachrony relationships were more complex. He can also be considered a precursor of sociolinguistics,
psycholinguistics, ethnolinguistics, and even gender linguistics.



