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Zagadnienie etnicznej tozsamo$ci Epirotéw i kwestia pochodzenia Macedonczykéw
bywaja zwykle rozpatrywane w literaturze przedmiotu oddzielnie, chociaz badacze
odwotujg si¢ do$¢ czesto do przykladu epirockiego przy rozpatrywaniu zagadnienia
pochodzenia jezyka i etnosu macedonskiego. Niekiedy zdarza si¢ odwrotna sytua-
cja — problem epirocki rozpatruje si¢, przywotujac kwestie macedonska. W swojej
argumentacji badacze prezentujg kwestie poboczng jako jednoznacznie rozwigzana,
cho¢ tak bynajmniej nie jest.

O ile kwestia epirocka nie wzbudza wigkszych emocji (Albanczycy, ktérzy miesz-
kaja obecnie na znaczgcym obszarze Epiru, wolg upatrywac swych przodkéw w sta-
rozytnych Ilirach), to tzw. kwestia macedonska (MMQ; Ilievski 1994) stala si¢ zagad-
nieniem bardziej politycznym niz naukowym'. Istnienie Macedonii stowianskiej,
dawniej jednej z republik zwigzkowych bylej Jugostawii, obecnie samodzielnego

1 Jako standardowa egzemplifikacja tworzenia mitéw naukowych podporzadkowanych potrzebom
biezacej polityki moze stuzy¢ pseudonaukowa monografia Nikolaosa K. Martisa (1993). Ksigzka
ta, napisana jednostronnie w celach politycznych (chodzilo o udowodnienie greckich praw do
Macedonii antycznej), otrzymata w 1985 r. nagrode Akademii Atenskiej i zostalta przettumaczo-
na na inne jezyki europejskie (m.in. angielski, francuski, hiszpanski, niemiecki, polski, rosyjski
i wloski).
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panstwa, jest ko$cig niezgody na obszarze batkanskim, a posuniecia i decyzje wladz
Macedonii i Grecji dolewajg tylko oliwy do ognia i budzg niezdrowe emocje w spo-
teczenstwie. Nie pora tu wchodzi¢ w zagadnienia wspolczesnej historii i polityki,
nalezy tylko zaznaczy¢, ze obydwa kraje zglaszajg pretensje do dziedzictwa po staro-
zytnym krolestwie macedonskim. W niniejszej rozprawce zamierzam wykazacé, ze
ani stowianscy, ani greccy Macedonczycy nie reprezentuja dziedzictwa paleomace-
donskiego, przynajmniej z jezykowego punktu widzenia.

1. Problem dwujezycznosci mieszkancow Epiru i Macedonii

O tym, ze sprawe etnicznosci Epirotéw i Macedonczykéw nalezy traktowac tacz-
nie, przekonuje nas historyk i geograf grecki Strabon z Amasei, tworzacy swoje
dziela za rzadéw Oktawiana Augusta i Tyberiusza. Uznaje si¢ powszechnie, ze byt
to badacz i pisarz bardzo kompetentny i §wietnie zorientowany w §wiecie grecko-
-rzymskim.

Oto6z Strabon, omawiajac zaludnienie Macedonii Gdrnej, podaje, Ze cata ludnos¢
Epiru i Macedonii ,az do wyspy Korkyry” wykazuje podobng kulture materialng
(np. ubior), podobne zwyczaje (np. sposob ciecia wloséw) i postuguje si¢ podob-
nym jezykiem. Geograf dodaje bardzo wazng adnotacje, iz czes¢ tej ludnosci jest
dwujezyczna.

Strabo, Geogr. VII 7.8: £viot 8¢ kai ovpumacav v péxpt Kopkdpag Makedoviav mpoo-
AyopevOLOLY, aitlohoyodvTeg dpa, 0Tt kal kovpd kal StalékTw Kal yAapvdt kai
dAhoig TolovTolg XpdvTal tapaminoiwe €viot 8¢ kal diyAwttol eiot

= Niektorzy nazywaja Macedonig caly kraj az do Korkyry. Powodem tego jest po-
dobny sposdb strzyzenia wloséw przez zamieszkujaca tam ludnos¢, zblizony rodzaj
uzywanych przez nich strojow, podobny jezyk oraz identycznos¢ innych [nie-
wyszczegolnionych - KT.W.] cech. Niektdérzy z nich sg dwujezyczni (ttum.
i podkr. - K.T.W.).

Sytuacja wydaje si¢ jasna: pod wzgledem kulturowym i jezykowym Epir i Mace-
donia stanowig osobng jednostke, wyraznie odrézniajaca sie od Gregji, Ilirii czy Tra-
cji. Procz wlasnego, rodzimego jezyka niektorzy Epiroci i Macedonczycy postugiwali
sie w czasach Strabona jakims$ innym jezykiem. Ani jezyk podstawowy, ani dodatko-
wy nie zostaly explicite sprecyzowane w prezentacji Strabona, co daje pole do domy-
stéw i hipotez. Jedna hipoteza badawcza zaklada, ze na calym obszarze Epiru i Ma-
cedonii uzywano jezyka greckiego, a niektdrzy mieszkancy tych terenéw poznali
jaki$ inny jezyk funkcjonujacy na sasiadujacych terenach (np. iliryjski). Opozycyjna
wersja bazuje na mniemaniu, ze Epiroci i Macedonczycy postugiwali sie jakims swo-
istym niegreckim jezykiem, ale niektérzy z nich opanowali tez jezyk grecki, dla-
tego Strabon okreslil ich jako ,,dwujezycznych” (gr. Siy\wttol). Czy istniejg jakie$
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przestanki, ktére by pozwolity skonkretyzowa¢, jakimi dwoma jezykami postugi-
wali sie Epiroci i Macedonczycy?

Oto6z posiadamy szereg istotnych $wiadectw starozytnych, odnoszacych si¢ za-
réwno do Epiru, jak i Macedonii. Sprobuje oméwic je kolejno, poczynajac od Epiru.

2. Niegrecki charakter Epirotow

Nie ulega watpliwosci, ze w dobie historycznej (co najmniej od IV w. p.n.e.) Epiroci
uzywali jezyka greckiego, co dokumentuja odnalezione na obszarze Epiru inskryp-
cje zapisane w jezyku greckim. Zrédta antyczne wskazujg jednak, ze ludnoéé Epiru
poczatkowo nie znala jezyka greckiego, a zaznajomita si¢ z nim za sprawg koloni-
stow greckich i filhellenskich wtadcéw Epiru. O stopniowej hellenizacji Epiru infor-
mujg autorzy greccy, ktérych miarodajnosci nie sposéb podwazac.

Plutarch z Cheronei stwierdza, ze hellenizacja Epiru rozpoczela si¢ za panowania
Tarrypasa, kréla Molosséw, panujgcego w V w. p.n.e.:

Plutarchus, Pyrrhus I 3: @appOmav np@tov iotopodoy ‘EAAnvikoig £€0eot kal ypdp-
Haot kai vopolg @AavBpwmolg StakoopioavTa Tag TOAelg OVopaoTtov yevéoOal.

= Tarrypas, jak mowia, byt pierwszym [krdlem], ktdry stal sie stawny, gdy wprowa-
dzil do miast [Epiru - K.T.W.] greckie obyczaje i wychowanie, i humanitarne prawa
(ttum. - KT.W.).

Zbiezng informacj¢ o stopniowej hellenizacji Epiru pozostawil Tukidydes, histo-
ryk bardzo kompetentny, bo znajacy zaréwno jezyk grecki, jak tracki. Omawiajac
dzieje miast Ambracji i Argos, polozonego na terenie epirockiego plemienia Amfi-
lochéw, dziejopisarz atenski stwierdza:

Thuc., Hist. II 68.4-5: kai v 1} MO\ abtn peyiotn g "Apgloxiag kai Tovg dv-
VATWTATOVG €ixev oiknTopag), 1O EuppopdV 8¢ mMOAAAIG yeveais Votepov Telo-
pevol "Aumpakidtag Opopovg dvtag Tf Ap@ihoxikii fuvoikovg émnydyovto, Kai
HAANvioOnoav v viv yA@ooav 10Te TpOTOV Ao TOV "Apmpakiwt®v uvolknod-
viwv-oi 8¢ dANot Augiloxol PapPapoi eiotv.

= [Argos] bylo to najwieksze z miast Amfilochii i mialo najbogatszych mieszkan-
cow. Wiele pokolen pdzniej Argiwczycy, ostabieni wskutek réznych nieszczesé, za-
prosili do swego miasta w charakterze wspétmieszkancow graniczacych z Amfilo-
chiag Ambrakiotéow. Od nich to przejeli jezyk grecki, ktérym sie dzi$ postuguja; inni
za$ Amfilochijczycy nie uzywaja greckiego jezyka (Tukidydes 1991: 160;
podkr. - K.T.W.).

Tukidydes wskazat tez na barbarzynski (niegrecki) charakter nie tylko Amfilo-
choéw, ale takze Chaonéw:
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Thuc., Hist. 11 80.5: [...] papPapot 8¢ Xdoveg xiliot aBacilevtol [...].

=sposrdd barbarzyncow za$ tysiagc Chaonoéw, ktorzy nie mieli kréla (Tukidydes
1991: 169; podkr. - K.T.W.).

Nawet zwolennicy hellenskosci Epirotow przyznaja, ze ,plemiona epirockie”
byty ,,wielokrotnie wykluczone z grona Grekéw” (Rzepka 2006: 27) i ze ,Tukidydes
okredlit mieszkajace tam [tj. w Epirze] plemiona jako barbarzyncow” (Hammond
1999: 32). Polski historyk Wlodzimierz Pajakowski (1970) wykazal na konkretnych
przykladach, Ze takze inni autorzy starozytni rozrézniaja Epirotow i Grekéw. Heka-
tajos, na ktérego powotuje si¢ Strabon, zalicza Epirotéw do plemion barbarzynskich
(Nenci 1954, fr. 130). Podobnie sadzi Herodot (Hist. IV 33.2) — w odniesieniu do Epi-
ru donosi, ze id3gc z péinocy na potudnie, pierwszymi Hellenami, ktérych mozna
spotka¢, sa mieszkancy Dodony: évBebtev 8¢ mpog pecapPpinv mponeunopeva mpw-
TovG Awdwvaiovg EAAvov dékeaBar®. Jesli zatem ten sam autor w innym miejscu
umieszcza Tesprotow w granicach Hellady?, to czyni tak dlatego, iz Dodona znaj-
dowata si¢ na terytorium osadniczym tego plemienia*. Tukidydes okresla Epirotow
mianem ,barbarzyncéw”s lub po prostu uznaje ich za ,, mieszkancéw tamtejszego
ladu stalego”. Réwniez Strabon (Geogr. VI 7.10) wydaje si¢ zalicza¢ etnos epirocki do
ludéw barbarzynskich (z powolaniem na Hekatajosa). Podobne stanowisko zajmuja
autorzy antycznych periplusow: Skylaks i Pseudo-Skymnos.

Te jednoznaczne opinie rodowitych Grekéw prébuje sie podwaza¢ w sposéb co-
kolwiek nieodpowiedzialny. Hammond argumentuje, ze ,znalezione w Epirze in-
skrypcje wykazaly w sposob definitywny, ze plemiona epirockie méwity w czasach
Tukidydesa po grecku i postugiwaly si¢ nazwami greckimi” (Hammond 1999: 32).
Argument ten nie przekonuje. Inskrypcje greckie z Epiru (najwczesniejsze z nich
datowane na IV w. p.n.e.) potwierdzaja jedynie postepujaca hellenizacje, ktdra za-
czela sie 100 lat wezesniej za panowania Tarrypasa, a takze uwydatniajg punktowe

2 Tlumaczenie polskie: ,Stad posyta sie je [dary ofiarne Hiperborejczykéw] dalej na potudnie,
i pierwsi z Hellenéw przyjmujg je Dodonejczycy” (Herodot 1959 I: 284-285).

3 Hdt., Hist. II 56.1: ei dAn0éwg oi Poivikeg E§nyayov tag ipag yovaikag kai v pEv adtéwv £
APpony v 8¢ &g v 'EANASa anédovto, dokéet épol 1} yovi) adtn Th¢ vOv EAAASog, mpdtepov ¢
[Tedaoying kakevpévng Tig ad TG TaVTNG, TPNONvaL é¢ OeonpwTtovg. = Jesli rzeczywiscie Fenicja-
nie uprowadzili §wiete niewiasty i jedna z nich sprzedali do Libii, a druga do Hellady, to zdaje mi
sie, Ze te wlasnie sprzedano do Tesprotéw w dzisiejszej Helladzie, ktory to kraj przedtem nazywal
sie Pelazgia (Herodot 1959 I: 144-145). Herodot racjonalizuje w tym miejscu pochodzenie wiesz-
czacych kaptanek zwanych pelejami (dostownie ,,golebicami”) ze §wigtyni Dzeusa w Dodonie. Na
tym terenie w pojeciu Herodota mieszkata niegdys ludno$¢ niegrecka, pelazgijska.

4 Dopiero w pdzniejszym okresie Dodona znalazla si¢ we wladaniu Molosséw (Pajakowski 1970:
65-67).

5 Historyk grecki Tukidydes nazywa epirockich Chaonéw ,barbarzyncami” (II 8o.5: fapBapot 8¢
Xdaoveg xiAlot aBacilevtol), a w innym miejscu podobne zdanie wypowiada o epirockich Amfi-
lochach (IT 68.5: oi 8¢ &AAot "Apgiloxot BapBapoi eiowv). Zob. Tukidydes 1991: 108, 384.
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osadnictwo Grekéw (m.in. w Dodonie, Ambracji, Argos Amfilochijskim)®. Jesli zas
nie posiadamy inskrypcji ,,niegreckich” odnalezionych w Epirze, to tylko dlatego,
iz jezyk ,barbarzynski” Epiru nie zostal dostosowany do pismiennictwa i nigdy nie
zyskal rangi literackiej. Przypomnijmy, ze w tym rejonie Europy jezyk grecki byt
podstawowym srodkiem komunikacji jezykowej (nawet po podboju Balkanéw przez
Rzymian). Nie wolno gotoslownie twierdzi¢, ze nie istnial tam rodzimy jezyk nie-
grecki (epirocki).

Jacek Rzepka, ktory nie cytuje w swojej monografii pracy prof. W. Pajakowskiego
(1970) o starozytnym Epirze, usiluje przekonac czytelnika, ze ,Epir to wszak naj-
starsza Hellada” (Rzepka 2006: 27), co poswiadcza jakoby swym autorytetem sam
Arystoteles:

Arist., Meteor. I 352a-b: AAN domep 6 kahovpevog Eml AgVKAAiWVOG KATAKAVOUOG
Kal yap ovtog mept 1OV EAANVIKOV €yéveTo TOMOV HANLOTA, Kl TOVUTOV Tiept TRV
EANaSa v dpxaiav. adtn § éotiv 1| mept Awdwvny kai 1OV AxeAdoV- 00TOG Yap
moAXaxod 10 pedpa petaféPAnkev- dkovv yap ol ZehAot évradOa kal ol kalovpevol
1oTe pev Ipawkol vov § “EAAnves.

= Na przyklad tak zwana powddz Deukaliona miata miejsce gléwnie na ziemi grec-
kiejw starozytnej Helladzie, to znaczy kraju potozonym nad Dodong i Achelo-
osem. Ta ostatnia rzeka wielokrotnie zmieniata bieg. Mieszkali tam Sellowie oraz ci,
ktorzy niegdy$ nazywali si¢ Grekami, obecnie za$ zwani sg Hellenami (Arystoteles
1990: 473; podkr. - K.T.W.).

Z cytatu tego wcale nie wynika, ze Epiroci byli Grekami, ale ze w dobie przedhi-
storycznej (tj. przed mitycznym potopem Deukaliona) na terenie pdzniejszego Epiru
miescila sie ,,starozytna Hellada” (1] ‘EANGG 1} dpxaia). Tu — w przekonaniu Arystote-
lesa — mieszkali niegdy$ Grecy, zanim zajeli swe historyczne siedziby. Na opuszczone
przez Grekow tereny przybyli potem Epiroci, ktérych do nacji greckiej Arystoteles
bynajmniej nie zalicza.

Sytuacja zatem jest raczej jednoznaczna. Epiroci byli ludem barbarzynskim, czyli
niegreckim, i postugiwali si¢ poczatkowo jakim$ niehellenskim jezykiem (Katici¢
1975: 375-380; Kokoszko, Witczak 1991: 41-49). Od polowy V w. ery przedchrzes-
cijanskiej Epiroci ulegali hellenizacji, czyli stawali si¢ dwujezyczni’. Nie jesteSmy

6 Zwolennik hellenskosci plemion epirockich Nicholas Hammond przywotuje znaleziska archeo-
logiczne, ktére w pelni potwierdzaja tez¢ o niehelleiskim charakterze ludnosci epirockiej: ,The
archaeological evidence show that Greek culture, as revealed in pottery and other objects, did not
penetrate into inland Epirus, except at Dodona and there only to a very limited extent, until the
fourth century. The historical evidence in general and Thucydides’ description of the tribes of
inland Epirus as barbaroi are in agreement with the archaeological evidence” (Hammond 1967:
423).

7 Liczni badacze podkreslali, ze Epiroci byli ,,zhellenizowanymi barbarzyncami” (Kretschmer
1896: 255; Meyer 1928: 269). Plemiona epirockie zaliczano zazwyczaj do ludnosci iliryjskiej, cho¢
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w stanie oceni¢ postepéw hellenizacji, ale wszystko wskazuje na to, ze w czasach
Strabona ludnos¢ epirocka uzywala jeszcze powszechnie rodzimego jezyka, a tylko
pewna cze$¢ spofeczenstwa opanowata dodatkowo jezyk grecki.

3. Macedonia antycznaii jej ludnos¢

Przejdziemy teraz do zagadnienia etnicznej przynaleznosci ludno$ci macedonskiej.
Nawet zwolennicy pierwotnej hellenskosci Macedonczykéw musza przyznaé, ze
»[d]la greckich pisarzy sprzed okresu hellenistycznego Macedonczycy byli »bar-
barzyncami«” (Hammond 1999: 32). Sformutowanie to oznacza, ze Macedonczycy
postugiwali sie jakim$ niehellenskim, niekomunikatywnym dla Grekéw jezykiem.
Nie mozna zgodzi¢ si¢ z interpretacjg, ze ,termin ten odnosit sie do ich trybu zy-
cia i instytucji, ktére odpowiadaly temu, co Grecy nazywali ethne, a nie polis; nie
odnosil si¢ natomiast do ich jezyka. Wida¢ to dobrze w przypadku Epiru” (ibid.).
Przytoczona przez Hammonda paralela epirocka jest bfedna, bo Epiroci - wbrew
przekonaniu brytyjskiego historyka — nie byli ludem greckim, lecz etnosem pier-
wotnie barbarzynskim, ktéry stopniowo ulegal hellenizacji. Nie nalezy si¢ zatem
dziwi¢, ze Macedonczycy, ktorzy — zgodnie z przekazem Strabona — uzywali po-
dobnego do Epirotéw jezyka, musieli by¢ traktowani przez Grekéw jako ,,barbaroi”,
tj. ,obcojezyczni”.

Nie ma potrzeby powtarzac ani §wiadectw réznicujacych Macedonczykow i Gre-
kow, ani zrédel okreslajacych Macedonczykow jako ,,barbarzyncéw™, spojrzmy za-
tem na te $wiadectwa, do ktoérych odwotuja si¢ zwolennicy hellenskosci Macedon-
czykow. Pierwsze zrédto odnosi sie do kréla macedonskiego Aleksandra I Filhellena
(panujacego w latach 498-454 p.n.e.), ktéry wziglt udzial w igrzyskach olimpijskich
dostepnych jedynie dla Hellendw.

Hdt., Hist. V 22: “EANAnvag 8¢ eivat Tovtovg tovg amo Ilepdikkew yeyovotag, Katd
mep avTol Aéyovaot, avTog Te 0V TW TVYXAVW EMOTAUEVOG Kal O kal év Toiot dmiobe
Aoyotot amodé€w wg eiot "EAAnveg, mpog ¢ kai oi TOv €v Olvpumin Siémovteg dydva
‘EAAnvodikal o0Tw Eyvwoav eivat. 2 ANeEdvSpov yap debledey éEhopévou kal kata-
BavTog ¢’ adTod TovTO, O dvTifevoopevol EANNvwv €Eeipydv py, @apevot ov Pap-
Bapwv dywvioTtéwy eival TOV aydva dAAG EANAvov- ANéEavOpog 8¢ émeldr| dmédee
w¢ €in Apyeiog, €xpiOn te eivar "EANnY kal dywvilopevog otddiov ovvegémmte @
TPWTW.

nie przytaczano zadnych dowodéw pokrewienstwa epirocko-iliryjskiego (Toynbee 1969: 104-117).
Niekiedy dochodzito do niedopuszczalnych wypaczen, np. gdy zwolennicy tzw. paniliryzmu pro-
bowali rekonstruowac jezyk iliryjski na bazie glos epirockich [sic!]. Tak czynil m.in. Anton Mayer
(1957-1959).

8 Kwesti¢ t¢ omawia ostatnio Engels (2010: 181-196).
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= Ze ta rodzina [kroléw macedonskich] jest hellefiska i pochodzi od Perdikkasa, jak
sami moéwig, o tym ja takze jestem przekonany; dowiode w dalszym opowiadaniu,
ze s3 Hellenami, zwlaszcza ze ci ich za takich uznali, ktérzy w Olimpii majg nadzér
nad igrzyskami Hellenéw. Kiedy bowiem Aleksander zamierzal wzig¢ udzial w za-
wodach i w tym celu wybral si¢ z Macedonii, wspéizawodnicy jego z Hellady zadali,
aby go wykluczono, méwiac, ze wyscigi nie sg dla barbarzynskich zawodnikéw, tylko
dla Hellenow. Lecz Aleksander udowodnil, Ze jest Argiwczykiem, wiec uznano go za
Hellena, a gdy wzial udzial w wyscigu, doszed! do mety wraz z pierwszym (Herodot

1959 II: 12).

Sytuacja jest calkiem jasna. Macedonczycy w opinii ogétu Grekéw byli barba-
rzyncami. Sedziowie bynajmniej nie uwazali ich za Grekéw. Wyjatek zrobili dla
ich kroéla Aleksandra, ktéry niejako ,,odseparowal si¢” od poddanych. Aleksander
o$wiadczyl, ze jest potomkiem Heraklesa, greckiego herosa i pétboga, a zatem ro-
dzina kréléw macedonskich jest helleniska, a nie macedonska. Sedziowie uznali za
Hellena jedynie Aleksandra, nie okreslili mianem Hellenéw ogélu Macedonczy-
kow, ktorzy w przekonaniu Grekéw doby antycznej i klasycznej zawsze pozostawali
»barbarzyncami”.

O samodzielnym stanowisku jezyka macedonskiego mozna wnioskowaé na
podstawie przekazu Plutarcha, ktéry uwydatnia zdolnosci jezykowe Kleopatry VII,
ostatniej wladczyni Egiptu.

Plut., Ant. 27.4-5: kal TV YA\@TTaV doTEP OpYavov Tt TOADX0pSoV EVTETOG TpEMOVOQ
ka0’ fjv BovAotto SidhekTov, OAiyolg mavtamaot 8t éppunvéwg évetvyxave PapPdpols,
101G 8¢ mAeioToLg adTh O adTiig dntedidov Tag dnokpioelg, olov Aibioyt Tpwylodivtalg
‘EBpaiotg Apayt Zvpoig Mndoig IapBuaiotg. moAA@v 8¢ Aéyetat kat EANwV Expabely
YAOTTAG, TOV PO adTiG Pacthéwv o0d¢ v Aiyvntiav dvaoyopévwv mapalapeiv
StdekToV, éviwv 68 kal 1O pakedovife EkAmOVTWV.

= I [Kleopatra] swoj jezyk jak instrument o wielu strunach mogta fatwo zwréci¢ ku
dowolnej mowie; rzadko potrzebowata ttumacza w rozmowach z barbarzyncami,
najczesciej zas sama z siebie im odpowiadala, czy to byli Etiopowie, Troglodyci, He-
brajczycy, Arabowie, Syryjczycy, Medowie czy Partowie. Tak mowia, ze znala jezyki
i wielu innych ludéw, podczas gdy jej poprzednicy na tronie krolewskim nie zadali
sobie nawet trudu poznania jezyka egipskiego, a niektdrzy z nich nawet przestali mo-
wi¢ po macedonsku (cyt. z drobnymi zmianami za: Rzepka 2006: 24-25).

Kleopatra méwila bez watpienia po grecku, ale znala tez etiopski, nubijski, he-
brajski, arabski, syryjski, medyjski, partyjski (sSrednioperski) i wiele innych jezy-
kéw, wérod ktérych szczegdlne miejsce zajmuja dwa: egipski i macedonski, ktérych
znajomoscia nie mogli si¢ pochwali¢ niektérzy faraonowie z dynastii Ptolemeuszy.
Wigkszos¢ tych jezykow ma wielkie tradycje pismiennicze, a umieszczenie w tym
zestawieniu mowy Macedonczykéw pozwala wnioskowa¢ o samodzielnym statusie
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ich jezyka. Absolutnie nie jest dopuszczalna interpretacja, ze macedonski byt jedy-
nie dialektem jezyka greckiego®.

Jezyk macedonski byl jezykiem zywym w epoce hellenistycznej. Istnieja liczne
przekazy literackie informujgce o uzywaniu jezyka macedonskiego m.in. przez sa-
mego Aleksandra Macedonskiego (Plut., Alex. 51), Peukolaosa (Hist. Alex. Magni 111
32, 13), Filotasa, Macedonczyka, ktéry z réwng swobodg postugiwal si¢ jezykiem
macedonskim, jak i greckim (Curt. Ruf. VI 9-10), Zolnierzy macedonskich pozdra-
wiajacych po macedonisku Eumenesa z Kardii (Plut., Eum. 14.11), Ksenniasza, me¢za
modwigcego po macedonsku (PSI XII 1284, kol. IT). Wszystkie te §wiadectwa zgodnie
potwierdzajg odrebny status macedonskiego jako jezyka niehellenskiego i niekomu-
nikatywnego dla rdzennych Grekéw. Z przekazow antycznych wynika, ze Grecy
potrzebowali tlumaczy, aby porozumie¢ si¢ z rdzennymi Macedonczykami, ktérzy
nie byli ,dwujezyczni”. Do grona 0sdb dwujezycznych nalezeli niewatpliwie ludzie
zwigzani z dworem macedonskim, a zatem sam Aleksander, Peukolaos, Filotas.
Przytoczone zrédla antyczne potwierdzajg zatem $wiadectwo Strabona, ze niektérzy
Epiroci i Macedonczycy byli dwujezyczni, co oznacza, ze procz wlasnego, ,,niehel-
leriskiego” jezyka uzywali oni greki.

4, Jezyk Macedonczykow i Epirotow

Pozostaja do omodwienia §wiadectwa jezykowe, gldwnie glosy (wyrazy pospolite)
i nazwy wlasne. Ot6z w jezyku macedonskim mamy do czynienia z dwiema war-
stwami jezykowymi, jedng niegrecka, a druga grecka'. Warstwa niegrecka, ktdéra
jest jednolita fonologicznie, odzwierciedla pierwotny jezyk macedonski, ktory takze
leksykalnie zbliza si¢ do epirockiego. Druga z kolei warstwa (helleniska) jest niejed-
nolita fonetycznie i zawiera elementy leksykalne przejete z wielu rozmaitych dialek-
tow greckich. Sg to niewatpliwe zapoZyczenia z jezyka greckiego z roznych okresow

9 Hellenizacja Macedonii rozpoczeta si¢ za panowania Aleksandra I Filhellena, czyli w latach 498-
-454 p.n.e. Najstarsza inskrypcja z Pelli, spisana w dialekcie péinocno-zachodnim (doryckim),
pochodzi dopiero z drugiego ¢wieréwiecza IV w. p.n.e. (ok. 375-350 p.n.e.), czyli jest o caly wiek
pozniejsza. Widac zatem, ze poczatki hellenizacji Macedonii sg chronologicznie zbiezne z helleni-
zacja Epiru. Inne inskrypcje z Macedonii dokumentuja kojné hellenistyczna, czyli sztuczny jezyk
grecki literacki, uformowany po podbojach Aleksandra III Macedonskiego. Niektorzy badacze
uznajg inskrypcje z Pelli za dokument spisany w dialekcie macedonskim jezyka starogreckiego
(Brixhe 1999: 41-71; Crespo 2012: 123-124; Panayotou 2015: 433-443), chociaz na podstawie glos
macedonskich inni badacze (np. Martin Peters, Ioannis K. Promponas) dopatrywali si¢ elemen-
tow eolskich lub achajskich w paleobatkanskim jezyku macedonskim, wzglednie w greckim dia-
lekcie antycznej Macedonii.

10 Glosy macedonskie omawiajg m.in. Pisani (1937: 8-31), Pudi¢ (1966: 14-24), Sowa (2006: 115-133).
Obszerng, cho¢ jednostronng interpretacje macedonskich glos i innych pozostatosci jezykowych
podaja Hoffmann (1906) i Kalléris (1988).
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rozwoju jezyka macedonskiego. Warstwa niegrecka dotyczy archaicznych leksemow
okreslajagcych m.in. elementy natury, rosliny, zwierzeta, warstwa grecka odnosi si¢
gtownie do terminologii o charakterze innowacyjnym (np. polityka, wojskowos¢).

Na bazie interpretacji etymologicznej zachowanego stownictwa jezykoznawcy
diachronisci zdotali w sposdb bezsporny wykaza¢ indoeuropejski charakter jezyka
macedonskiego. Ustalono tez korespondencje fonologiczne i opisano podstawowe
procesy, ktore zostaly zarejestrowane w zachowanej leksyce macedonskiej. W lite-
raturze polskiej warto odnotowa¢ dwa zwigzle opracowania prof. Leszka Bednar-
czuka, z ktdrych jedno zostalo opublikowane w pierwszym tomie znanej i powa-
zanej serii historycznej ,Balcanica Posnaniensia” (Bednarczuk 1984: 28—30), drugie
w dwutomowym opracowaniu podrecznikowym (Bednarczuk 1986: 480-481), a jak
wiadomo, w podrecznikach podaje si¢ powszechnie uznane ustalenia i fakty, a nie
nowe czy subiektywne hipotezy.

Co do jezyka epirockiego uzywanego jeszcze przed hellenizacjg tej krainy (nie
nalezy go myli¢ z dialektem greckim epirockim, ktéry rozwinat si¢ z czasem na ob-
szarze Epiru), to w niedawno wydanej pracy (Kokoszko, Witczak 2009: 18), a wczes-
niej w czasopi$mie specjalistycznym ,,Linguistique Balkanique” (Kokoszko, Witczak
1991: 44) wyrdzniono 9 cech jezykowych charakterystycznych dla niego.

Tabela 1. Podstawowe cechy fonetyczne jezyka epirockiego i macedonskiego w poréwna-
niu z innymi jezykami paleobalkanskimi i z tacing

Cechy jezykowe epirr.  mac. grecki ilir mes. fryg. tracki [lac.
1. centum + + + + + + — +
2. zachowanie *sV- + + - +2? - - + +
3.ie. o> a + + - +? + = + _

4. utrata aspiracji
(ie. *bh > b, *dh > d, *gh > g)

5. brak przesuwki
konsonantycznej

+ + - + + + + -

6. monoftongizacja labialnych
dyftongéw + + - - + - + +
(np. ie. *eu- > e, etc.)

7. fonologiczne zblizenie

X A A = =& = A + +
[e] oraz [i] (+) +)

8. jednolita kontynuacja

S-) X Yy ] n n _ ? ? _ +? +
ie. schwa *2 > a > zero

9. kontynuacja ie. *n

w formie an + + + ? ? + (-)? _

(a przed spolgtoska)

Zrédlo: opracowanie wlasne
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Wybrane przykiady:

[ad 2] epir. ZeAdot pl. ‘kaptani w $wiatyni Dzeusa w Dodonie’ (< pie. *selioi pl. ‘ka-
plan-ofiarnik’), por. gr. ‘EANol pl. ‘kaptani w Dodonie’, fac. salii pl. ‘kaptani Marsa
w Rzymie’; mac. d\la f. ‘biata topola’ (< ie. *olisa < pie. *hzeliseh,), por. hiszp. alisa
‘olcha’, stgniem. elira, pol. olcha;

[ad 3] epir. &\af ‘lokieé, przedramie’ (< ie. *ola;ks ‘ts. < pie. *hselh;k-s), por. lit.
uolektis ‘ts’, pst. *olkwtv ‘tokie¢’; mac. &68au pl. ‘dyszle’ (< ie. *osdoi ‘galezie’ < pie.
*hsesdoi), por. gr. 6{ot pl. ‘gatezie’ (Witczak 1995: 89-90);

[ad 4] epir. fatdpa f. ‘wanna’, mac. Batdpa f. ‘taznia parowa; wanna do kapieli’ (< ie.
*bha;tora t.), por. stnord. bad n. taznia, zwl. taznia parowa’, ang. bath ‘kapiel’, takze
‘wanna, miska’, pl. baths ‘taznia’ (ibid.: 85-89).

Kolejne przyktady podajg Kokoszko i Witczak (2009: 18-24).

Latwo mozna stwierdzi¢, ze jezyki epirocki i macedonski zbiegajg sie we wszyst-
kich wyszczegolnionych przypadkach. Z drugiej strony réznig si¢ one od innych
znanych jezykow paleobatkanskich (w tym od greki) i od jezyka tacinskiego, ktory
wkroczyt na Batkany wraz z podbojem rzymskim. Latwo zauwazy¢, ze wyrdznione
cechy fonetyczne bardziej zblizajg epirocki i macedonski do aciny (6 cech zbieznych
wobec 3 rozbieznych) niz do greki (3 cechy zbiezne, az 6 rozbieznych). Rozbieznosci
pokazuja w sposob oczywisty, Ze ani epirocki, ani macedonski nie mogty by¢ dialek-
tami jezyka greckiego.

Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, ze jezyk epirocko-macedonski nalezal do
rozbudowanej rodziny indoeuropejskiej, obejmujacej nie tylko Grekéw, ale i Tra-
kow, Dakdéw, Frygow, Iliréw, Mesapidw, Ormian, Celtéw, Italow, Germanow, Bal-
tow, Stowian, Iranczykéw i Indéw. Mowa Epirotéw i Macedonczykdéw, podobnie jak
greka, wchodzita w skiad ugrupowania paleobatkanskiego”. Na pewno w jezyku
macedonskim i greckim istnialy stowa podobnie brzmigce i bynajmniej nie byty
to zapozyczenia, ale wyrazy niezaleznie odziedziczone po wspolnych indoeuropej-
skich przodkach. W pelni uzasadnione jest wiec zdanie, Ze Macedonczycy moéwili
jezykiem pokrewnym antycznej grece, ale nie oznacza to wcale, ze mowili jezykiem
komunikatywnym dla Grekéw. Przeciez Polacy méwia takze jezykiem indoeuro-
pejskim, a zatem pokrewnym mowie Litwindw czy Niemcdw, ale to nie znaczy,
ze mowy tych dwoch nacji sg zrozumiale i przystepne dla przecigtnego polskiego
odbiorcy. Wrecz przeciwnie, uzytkownik jezyka polskiego zazwyczaj uznaje jezyk
litewski czy niemiecki za ,,obcy”. Za obce uznaje si¢ tez zazwyczaj jezyki stosunkowo

11 Przynaleznos¢ jezyka macedonskiego (i epirockiego) do ugrupowania spokrewnionych ze sobg
jezykow paleobalkanskich jest powszechnie akceptowana (Katici¢ 1976: 100-116; Nieroznak 1978:
168-173; Georgiev 1981: 165-171; Kodderitsch 1985: 24-36; Hajnal 2003: 117-145; Blazek 2005: 22-25
[B. Macedonian], 27 [D. Epirotic]).
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bliskie, np. czeski lub ukrainski, ktore charakteryzujg si¢ odmiennymi, specyficzny-
mi cechami, pozostajac jezykami do pewnego stopnia komunikatywnymi.

5. Mity i fakty w kwestii epirocko-macedoniskiej

Niektorzy historycy doby wspolczesnej podejmuja dyskusje nad zagadnieniem przy-
naleznosci etnicznej Epirotéw i Macedonczykow na bazie Zrodet antycznych, ale bez
przywolania wspdtczesnych prac jezykoznawczych i bez odniesienia si¢ do aktual-
nego stanu wiedzy o jezyku epirockim i jezyku macedonskim. Po przeprowadzeniu
obszernego i bezowocnego wywodu stwierdzaja do$¢ bezceremonialnie, ze:

Trudno jest dzi§ bowiem watpi¢, ze Macedonczycy mowili jezykiem beda-
cym niezwykle bliskim krewnym antycznej greki (cho¢ nie w jej attyckiej
formie), a moze nawet dialektem jezyka starogreckiego, zblizonym w naj-
wiekszym stopniu do greki ,,pétnocno-zachodniej”. Potwierdzajg to liczne pozosta-
tosci stfownictwa macedonskiego, zwlaszcza zas imiona wlasne. Z drugiej
strony autorzy antyczni niejednokrotnie podkreslali blizej niesprecyzowang
odmienno$¢ macedonskiego od klasycznej greki (Rzepka 2006: 21; podkr. - K T.W.).

Ta wypowiedz, wygloszona przez historyka i skierowana do innych przedstawi-
cieli tej samej dyscypliny naukowej, wymaga komentarza filologicznego i jasnego
sprecyzowania, co w niej budzi zastrzezenia i jakie sformulowania uznac nalezy za
naukowe naduzycie.

Po pierwsze, zgadzamy si¢ ze zdaniem, ze jezyk macedonski byl relatywnie bli-
skim krewniakiem antycznej i wspolczesnej greki™ (tak jak litewszczyzna jest bli-
skim krewniakiem wszystkich jezykow stowianskich), ale jako mit pseudonaukowy
nalezy potraktowac domysl, iz byt to ,,dialekt jezyka greckiego”. Macedonszczy-
zna na pewno nie byla dialektem je¢zyka starogreckiego (tak jak li-
tewski nie jest dialektem stowianskim, cho¢ byl jezykowi prastowianskiemu bardzo
bliski w epoce prehistorycznej). Litewski jako jezyk najblizej spokrewniony z jezy-
kami stowianskimi zajmuje (wraz z fotewskim) osobna pozycje w obrebie rodziny
indoeuropejskiej, tworzac ugrupowanie battyckie (do ktérego zaliczamy wymarte
jezyki: staropruski i jacwieski). Litewski to jezyk zasadniczo dla wszystkich Stowian

12 Ostatnio zaproponowano podzial jezykéw paleobatkanskich na cztery osobne podgrupy: 1. hel-
leniska (Hellenic), 2. poludniowobatkanska (South Balkanian), 3. poludniowo-wschodniobatkan-
ska (Southeast Balkanian) i 4. péinocno-zachodniobatkanska (Northwest Balkanian). Do jezy-
kow paleobatkanskich podgrupy hellenskiej zaliczono: frygijski, grecki, macedonski, pajonski,
epirocki i mesapijski (Blazek 2005: 15-33). Z wymienionych jezykow jedynie frygijski, grecki i me-
sapijski maja ugruntowana tradycje literacka, potwierdzong sporg liczba zachowanych inskryp-
cji. Epigratika pokazuje jasno, ze byly to wyraznie odrebne jezyki, ktére nie dawaty mozliwosci
swobodnej komunikacji.
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niekomunikatywny i niezrozumialy. Stanowisko jezyka macedonskiego i epirockie-
go w stosunku do greki musialo by¢ w petni analogiczne.

Po drugie, o ile si¢ orientuje w literaturze przedmiotu, nikt nigdy nie wat-
pil, ze jezyk paleomacedonski byt spokrewniony z greka. Zasadniczy
problem badawczy polegal na udzieleniu poprawnej odpowiedzi na pytanie, jaki jest
stopien tego pokrewienstwa. Czy byla to taka relacja, jak pomigdzy polskim a san-
skrytem (wspdlny rodowdd indoeuropejski)? Czy taka jak pomiedzy polskim a nie-
mieckim (przynalezno$¢ do tego samego ugrupowania jezykowego [pdinocnego]
w obrebie wspolnoty indoeuropejskiej)? Czy taka jak pomiedzy polskim a litewskim
(wspdlnota lub liga baltostowianska)? Czy taka jak pomiedzy polskim a ukrainskim
(bliskie pokrewienstwo [w obrebie jezykow stowianskich])? Czy taka jak miedzy pol-
szczyzng literacka a dialektem podhalanskim (odmiana terytorialna tego samego
jezyka)? W $wietle dostepnego materialu jezykowego za najbardziej prawdopodobng
nalezy uznac konkluzje, iz jezyki epirocki, macedonski i grecki (podobnie jak fry-
gijski, iliryjski czy tracki) nalezaly do tej samej ligi (wspodlnoty) paleobatkanskie;j®.
Natomiast jezyk Epirotéw byt zapewne bliskim krewniakiem lub tez terytorialng
odmiang jezyka macedonskiego.

Po trzecie, liczne rodzime pozostatosci stownictwa macedonskiego wykazujg od-
powiedniki w jezyku greckim, ale dokladnie takie samo zjawisko obserwujemy po-
miedzy jezykami baltyckimi (tj. litewskim i lotewskim) a stowianskimi. Dajg si¢ tez
zaobserwowa¢ wzajemne zapozyczenia grecko-macedonskie albo polsko-litewskie
z oczywistg dominacjg zapozyczen z jezykdw o wyzszym statusie i wigkszej roli ko-
munikatywnej (czyli z greki do macedonskiego i z polszczyzny do litewskiego). Za-
pozyczenia greckie w jezyku macedonskim nie mogg dziwi¢, zwazywszy na wielka
role kulturotworczg antycznych Grekdw i na charakter jezyka greckiego jako pod-
stawowego $rodka komunikacji we wschodniej czeéci basenu Morza Srédziemnego
(m.in. na Pétwyspie Batkanskim).

Po czwarte, zapozyczenia (z greki) dotyczyly takze imion wilasnych,
ale nie stanowig one dowodu na hellensko§¢é Macedonczykéw. Przeciez
imiona hebrajskie, greckie, facinskie i germanskie, ktére dominujg w dzisiejszym
imiennictwie polskim, nie daja nam prawa do watpienia, iz jezyk polski ma korzenie
stowianskie, a nie semickie (jak jezyk hebrajski), hellenskie (jak greka), italskie (jak
lacina) czy germanskie (jak jezyk niemiecki czy angielski). Imiennictwo greckie byto
zreszta odpowiednio adaptowane do potrzeb jezyka macedonskiego, skoro zrédta
starozytne zgodnie wskazywaly, ze imie Filip (gr. ®iAinmog) brzmiato po macedon-
sku Bilippos, a greckiej Ferenike (gr. ®epevikn) odpowiadala macedonska Berenika
(Chantraine 1966: 157-166; Méndez Dosuna 2012: 134-136, 2014: 394).

13 Lige paleobatkanska, ztozong wylacznie z jezykow indoeuropejskich, wyrdzniaja pewne szczegdl-
ne cechy, dzieki ktérym ich domniemany prototyp zyskal miano ,,batkanskiego indoeuropejskie-
go” (niem. Balkanindogermanisch) (por. Witczak 2008: 17-26).
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Po pigte, odmiennos¢ jezyka macedonskiego w stosunku do greki
zostala juz dostatecznie sprecyzowana (przynajmniej w odniesieniu do fo-
netyki i leksyki) przez jezykoznawcéw indoeuropeistow. Brak macedonskich teks-
tow pisanych uniemozliwia nam stwierdzenie, jak wielkie byly réznice w zakresie
morfologii i skladni.

Po szdste, nie nalezy kojarzy¢ pierwotnego jezyka epirockiego i (antycznego) je-
zyka macedonskiego (paleomacedonskiego) z greckimi dialektami, ktére na skutek
postepujacej hellenizacji miejscowej ludnosci (poczawszy od V w. p.n.e.) rozwinety
sie juz w epoce antycznej na terytorium Epiru i Macedonii. W dobie wspdlczesnej
lingwisci wydzielajg dialekt epirocki i macedonski jezyka greckiego, a takze jezyk
macedonski (pochodzenia slowianskiego) uzywany na obszarze Republiki Mace-
donii, ale oba te dialekty, podobnie jak jezyk panstwowy Bylej Jugostowianskiej Re-
publiki Macedonii, bynajmniej nie moga by¢ uznawane za kontynuacje oryginalne-
go jezyka Epirotéw ani tez mowy starozytnych Macedonczykéw. Bywa, ze badacze
myla te pojecia (czasami $wiadomie!) i niewlasciwie interpretuja wypowiedzi anty-
cznych autoréw lub innych uczonych (por. Méndez Dosuna 2012: 133-145).

Skroty

ang. — angielski; epir. - epirocki (jezyk przedgrecki); fryg. - frygijski; gr. — grecki; hiszp. —
hiszpanski; ie. - indoeuropejski; ilir. - iliryjski; lit. — litewski; fac. — tacinski; mac. — mace-
donski (jezyk przedgrecki); mes. - mesapijski; niem. — niemiecki; pie. - praindoeuropejski;
pol. - polski; psl. - prastowianski; stgniem. — staro-gérno-niemiecki; stnord. — staronordycki
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The ethnic character of ancient Epirotes and Macedonians
Summary

The inhabitants of Epirus and Macedonia were treated as “barbarians” by ancient Greeks (so Heca-
taeus of Miletus, Herodotus, Thucydides, Ps.-Scylax, Ps.-Scymnus, Strabo, and others). According to
Plutarch (Pyrrhus I 3), the intensive hellenization of Epirus started with Tharrypas’ reign in the end
of fifth century BC. According to Strabo (VII 7.8), ancient Epirotes and Macedonians spoke the same
language but some of them were bilingual. This means that the original language of Epirotes and
Macedonians was non-Greek, but they used Greek in the capacity of the international language of
the East Mediterranean area. Numerous preserved glosses demonstrate an Indo-European (and non-
-Greek) origin of Epirotes and Macedonians.
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