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Swiety, $wiety, $wiety,
W wielko$ci swej niepojety.

Joost van den Vondel, Lucyfer

1 Artykul powstal na podstawie referatu wygloszonego na miedzynarodowej konferencji naukowej
»Ethics in Science and Life” (Humboldt-Kolleg / Societas Humboldtiana Polonorum) organizo-
wanej na UMK w Toruniu w maju 2015 r. Abstrakt referatu zostal opublikowany w materialach
konferencyjnych: A. Kiklewicz, Ethics in postmodernism time, [w:] Ethics in Science and Life. Pro-
ceeding of the Humboldt-Kolleg of Societas Humboldtiana Polonorum ¢ Polish Chemical Society
Torun, May 10-13, 2015, Torun 2015, s. 61. Cze$¢ II artykutu zostanie opublikowana w nrze 2 (22)
»LingVariow”.
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1. Postmodernizm, konstruktywizm, symulacja

Postmodernizm jest zjawiskiem kulturowym o dos$¢ szerokim zakresie i rozmytych
granicach. Zwykle pojecie to wystepuje w zwigzku z kwalifikacja wspotczesnego nur-
tu filozofii (psychoanalitycznej, fenomenologicznej, semiotycznej) (Mozejko 2001:
601), a takze w zwigzku z nurtem wspoélczesnej literatury artystycznej i sztuki (Nycz
2000; Skoropanowa 2002). Postmodernizm obejmuje jednak calo$¢ systemu kultury:
sfere mediéw masowych, polityki, stosunkéw miedzynarodowych, pedagogiki, ar-
chitektury, religii, konsumpcji itd. Za przyktad zastosowania tego pojecia w polityce
moze postuzy¢ okreslenie ang. the postmodern Presidency ‘prezydentura postmo-
dernistyczna’, ktoére pojawito si¢ w latach 8o. ubieglego stulecia w Stanach Zjedno-
czonych - najpierw w odniesieniu do administracji Ronalda Reagana, pdzniej — do
administracji George’a Busha (seniora) (zob. Barrilleaux 1988: 2 i n.; Rose 1988: 31 n.).

Postmodernizm jako zjawisko kultury jest opisywany przy uwzglednieniu calego
zespotu parametréw (zob. Jameson 1993; Hochbruck 1995; Usowskaja 2006; Kikle-
wicz 2012 i in.). Miedzy innymi wskazuje si¢ na takie cechy zachowan postmoder-
nistycznych, jak: 1) ang. hysterical sublime, czyli nasilenie emocjonalnosci przekazu,
a w zwigzku z tym coraz wigkszy udzial komizmu; preferowanie wizualnosci jako
narzedzia fascynacji; 2) ang. declarative exhilaration, czyli nastawienie na powierz-
chowne, schematyczne, dyletanckie ujecie rzeczywistoéci i zwigzany z tym zanik
opozycji: kultura wysoka - kultura niska; 3) sceptycyzm oraz agnostycyzm (por.
ang. the waning of affect — ironiczna interpretacja kultury tradycyjnej; ,wysmianie
literatury”); 4) determinizm technologiczny; 5) wyolbrzymianie podmiotu i jego
nastawien intencjonalnych; prymat konstruktywizmu; pierwszenstwo interpretacji
przed opisem; rozmycie granicy miedzy faktami a fikcja; 6) pierwszenstwo aspektu
sprawczego zachowan komunikacyjnych i, odwrotnie, marginalizacja aspektu po-
znawczego; 7) kontekstocentryzm, tzn. zaleznos¢ interpretacji przekazu od otocze-
nia spotecznego; dekonstrukecja przekazu.

Dla postmodernizmu jest charakterystyczny szczegoélny, mianowicie krytyczny
stosunek do wiedzy, nauki, racjonalnosci. Postmodernisci wychodzg z zalozenia, ze
$wiata nie da si¢ poznad, ale mozna si¢ w nim poruszaé przy zastosowaniu wytwo-
rzonych przez wspolnoty kulturowe konstruktéw mentalnych. Przy takim zalozeniu
na pierwszy plan wysuwa si¢ kategoria symulacji - poslugiwanie si¢ wyobraze-
niowymi (i zawsze subiektywnymi) modelami otaczajacych przedmiotéw i stanéw
rzeczy, interpretacja doznan na podstawie wczesniej wygenerowanych konceptéw
(Baudrillard 1981)>. W $wietle teorii konstruktywizmu (ktéry wykazuje podo-

2 Symulacja posiada tez inny aspekt — behawioralny. Chodzi o udawanie, imitowanie pewnych za-
chowan, celowa pozornos¢, ktorej moze towarzyszy¢ efekt komiczny (Lapp 1995). Tym ttumaczy
sie charakterystyczng dla postmodernizmu ekspansje dyskurséw ludycznych, karnawalizacje za-
chowan, pierwszenstwo ironii, parodii, gry (Lipowieckij 1997/2015).



POSTMODERNIZM JAKO CZYNNIK ZMIAN WE WSPGLCZESNYM JEZYKOZNAWSTWIE. .. 23

bienistwo do postmodernizmu) reprezentacje mentalne spelniajag w systemie ludz-
kich zachowan funkcje sterujaca?.

Wobec tego wiedza jest traktowana przez postmodernistow jako swego rodzaju
galeria rozmaitosci. Odrzuca si¢ koncepcje wiedzy jako logicznego ukladu empi-
rycznie weryfikowalnych twierdzen na rzecz pogladu, ze wiedza to nieskonczony
ciag ,punktow widzenia’, tzw. insajtow, ktérych nie sposob przyporzadkowac
jakimkolwiek zdroworozsagdkowym zasadom rozumowania. Dlatego w kulturze
postmodernizmu szczegélnie sie rozpowszechnil gatunek encyklopediit, ktéry
stal si¢ symbolem dowolno$ci doswiadczen: jedyny porzadek, ktéry mozna ustali¢
w odniesieniu do pewnego zespotu informacji, to porzadek alfabetyczny, a wiec ze-
wnetrzny, nieodzwierciedlajacy porzadku rzeczywistosci.

2. Nauka a postmodernizm: anarchistyczna koncepcja wiedzy

Poniewaz nauka stanowi jeden z podsystemow kultury, czy tez, jak traktuje jag Mi-
chael Fleischer (2008: 94), jeden z programéw komunikacji’, jest rzeczg naturalna,
ze staje si¢ ona obiektem oddzialywania postmodernizmu. W dziatalno$ci naukowej
coraz bardziej zauwazalne s3 nowe tendencje, dotyczace standardéw badawczych,
naukowego obrazu $wiata oraz filozoficznych podstaw nauki.

Dyskurs naukowy, w okresleniu Marii Wojtak (1999), ma charakter asekura-
cyjny, tzn. polegajacy na dystansowaniu si¢ nadawcy wobec przekazywanych tresci
(zob. takze: Kawka 2003). W zasadzie chodzi tu o wymodg obiektywizmu wiedzy
naukowej. W zwiazku z kategoria obiektywizmu Janusz Goc¢kowski pisze, ze jedng
z powinno$ci badaczy jest

[...] staranie sie o postugiwanie si¢ przez uczestnikéw dyskusji [naukowej - A.K]
jedynie argumentacja odwotlujaca sie do wymogdéw mozliwej spdjnosci logicznej

3 Michael Fleischer, jeden z teoretykow konstruktywizmu, pisze: ,Koncepty sa jednostkami czysto
jezykowymi i pozwalaja na perpetuowanie programéw komunikacji, przejmujac przy tym funk-
cje sterujacy” (2008: 42). Przyjmuje si¢ tez¢ pragmatyzmu funkcjonalnego, iz spotecznoséci komu-
nikacyjne oraz dzialajace w okreslonych warunkach pragmatycznych podmioty decyduja o tresci
i funkcjonowaniu konceptéw: ,,Koncept moze, by tak rzec, obstuzy¢ kazda tres¢, musi jednak, by
si¢ zamanifestowad, zosta¢ przez uczestnikéw komunikacji uznany za przynalezny do jakiego$
tematu, co z kolei gwarantuje komunikacji spéjnoé¢, wspdtzaleznosc i akceptacje. [...] Wszystkie
koncepty musza dawac si¢ przyporzadkowac¢ jakiemu$ programowi komunikacji, jesli te ostatnie
majg tworzy¢ ich system przestanek” (ibid.: 34).

4 Chodzi o alfabetyczny i hastowy charakter prezentowania informacji, por. np. ksigzke Iosifa Ra-
skina Encyklopedia chuliganigcego ortodoksa zawierajaca zbior dowcipow zydowskich albo ksigz-
ke Encyklopedia duszy rosyjskiej Wiktora Jerofiejewa.

5 Przy tym Fleischer (2008: 94) rozréznia nauke oraz nauki humanistyczne, uznajac, ze funkcja
(modusem zewnetrznym) nauki (czyli nauk $cistych i przyrodniczych) jest przyrost poznania,
a funkcjg nauk humanistycznych - wiedza.
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i mozliwej zgodno$ci z rzeczywisto$cig przedstawianych tresci (Go¢-
kowski 2009: 283; rozstrz. — A.K.).

Badacze podzielajacy filozofi¢ postmodernizmu sktaniajg sie jednak ku subiek-
tywizmowi i relatywizmowi. Najnowsze teorie odrzucajg ide¢ jednosci i konsekwen-
cji rozumowan, nie uznajg dyrektyw metodologii naukowej, przekonujg o incyden-
talnym, tzn. przypadkowym, doraznym charakterze kategoryzacji zjawisk®.

Przynalezno$¢ do nowego nurtu badan (okreslanego takze jako poststruktura-
liznv’) szczegdlnie otwarcie deklarujg przedstawiciele wspolczesnej filozofii francu-
skiej: Jean Baudrillard, Gilles Deleuze, Jean-Frangois Lyotard, Félix Guattariiin. Jak
pisza w zwigzku z tym Alan Sokal i Jean Bricmont (1998: 27), ci

[...] autorzy porzucili wszelkie pretensje do ,naukowosci”, a ich filozofia (w takiej
mierze, w jakiej mozna jg okresli¢) zmierza do irracjonalizmu lub nihilizmu.

Jezykoznawstwo jest naukg innego typu - wystepuje w nim wyrazny element
empiryczny, co mozna tltumaczy¢ zaréwno tradycja tzw. jezykoznawstwa materia-
fowego, jak i koniecznoscig zastosowania wiedzy lingwistycznej w praktyce: w dy-
daktyce, w przekladzie, w nauczaniu jezykow, ostatnio - w programach sztucznej
inteligencji i automatycznego (komputerowego) przetwarzania informacji. Mimo
to jezykoznawstwo takze nie unikneto ,modnych” wplywéw. Za przyktad moze
postuzy¢ wspodlczesna lingwistyka kognitywna, ktdrej teoretycy otwarcie na-
wigzujg do filozofii postmodernizmu. Tak wiec Elzbieta Tabakowska pisze o post-
strukturalizmie jako o ,rewolucji antyarystotelesowskiej” (2001: 26). W jej ksigzce
czytamy: ,Podobienstwa miedzy podstawowymi trendami w poststrukturalistycz-
nym jezykoznawstwie i literaturoznawstwie sg uderzajace” (ibid.: 27). Istota postmo-
dernistycznej interpretacji tekstu polega na tym, ze

6 Gdy na jednej z konferencji naukowych w Moskiewskim Uniwersytecie Panstwowym imienia
M.W. Lomonosowa powiedzialem w dyskusji na temat skladni funkcjonalnej rosyjskiej badaczki
Galiny A. Zototowej, ze uznawana w tym modelu opozycja poje¢ funkcja i znaczenie (,funkcja
sktadniowa” vs ,,znaczenie leksykalne”) nie jest stuszna, gdyz w logice matematycznej te pojecia sa
skonfigurowane inaczej: méwi sie o znaczeniu funkcji, a wigc na przyklad funkcji semantycznej
w zaleznosci od zakresu jej okreélenia przyporzadkowane s rézne znaczenia — wowczas padla
odpowiedz, ze logika matematyczna w jezykoznawstwie nie obowiazuje, a poza tym istnieje wiele
alternatywnych systeméw rozumowania (w tym potoczny lub mitologiczny), wigc badacz nie jest
zobowigzany do kierowania si¢ logika formalna.

7 W odniesieniu do nauk humanistycznych pojecia postmodernizmu i poststrukturalizmu w du-
zym stopniu sie pokrywaja. Postmodernizm stanowi szersza kategorie, obejmujaca caly zesp6t
zjawisk nalezgcych do réznych sfer kultury: polityki, sztuki, architektury, ekologii, obyczajow, na-
uki itd., podczas gdy poststrukturalizm przewaznie dotyczy sfery nauk humanistycznych i ozna-
cza zespol pogladéw i praktyk naukowych, ktore uksztattowaty si¢ w latach go. XX w. na skutek
konfrontacji ze strukturalizmem i neopozytywizmem. W jezykoznawstwie poststrukturalizm
w pierwszej kolejnosci kojarzy si¢ z badaniami w zakresie lingwistyki kognitywnej, pragma-
lingwistyki oraz lingwistyki antropologicznej (wszystkie wymienione tu kierunki badan wyste-
puja w pewnej liczbie odmian).
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[...] odrzucone zostajg wszelkie ograniczenia normatywne dotyczace skutecznej ko-
munikacji. Taki skrajny relatywizm metodologiczny zezwala na wielorakie interpre-
tacje jednego tekstu, nie oferujgc jednoczesnie zadnych kryteriéw oceny [...] oraz
uniemozliwiajac jakakolwiek falsyfikacje ocen (ibid.).

Kognitywistow nie krepuje fakt, ze takie postawienie sprawy faktycznie pozo-
staje w sprzecznosci z obowigzujacym w $rodowisku naukowym rozgraniczeniem
nauki i pseudonauki, polegajagcym wtasnie na kryterium falsyfikacji. Zgodnie
z koncepcja Karla Poppera teori¢ uznaje si¢ za naukowg pod warunkiem, ze istnieja
eksplicytne, transparentne warunki jej sprawdzalnosci:

System uchodzi¢ moze za naukowy tylko wowczas, gdy popas¢ moze w konflikt z ob-
serwacja, to jest jesli formutuje twierdzenia, ktérym obserwacja moze ewentualnie
zaprzeczy¢. Jego sprawdzanie za$ polega w istocie rzeczy na probach wywotania tego
rodzaju konfliktéw, czyli - obalenia go (Popper 1999: 430)°.

Popper zdawal sobie sprawe z tego, Ze istniejg rozne stopnie sprawdzalno$ci:

Kryterium demarkacji [nauki i pseudonauki — A.K.] nie moze by¢ catkiem ostre, lecz
jest stopniowalne: mamy do czynienia z teoriami dobrze sprawdzalnymi, trudno
sprawdzalnymi i niesprawdzalnymi (ibid.).

Do teorii ostatniego typu Popper odnosil nauki metafizyczne, ale postmoder-
nizm uznaje ten typ ,naukowosci” za uniwersalny. Tabakowska, ktora pisze o ,,unie-
mozliwieniu jakiejkolwiek falsyfikacji ocen” w badaniach nad literatura, przy-
znaje, ze

[...] ta sama zasada relatywizmu metodologicznego lezy u podstaw procesu interpre-
tacji wyrazen w jezykoznawstwie kognitywnym. [...] Gléwne zalozenia stworzonej
przez Lakoffa i Langackera wersji kognitywizmu w jezykoznawstwie sa uderzajaco
podobne do dekonstrukcjonizmu w teorii literatury (2001: 27).

Skoro ,wszystko wolno” (zgodnie ze stynnym twierdzeniem Paula Feyerabenda),
to nie obowiazuja przyjete w tradycji naukowej zasady i metody badawcze. Wobec
tego Tabakowska deklaruje:

Jezykoznawstwo kognitywne to propozycja dla ludzi z wyobraznia. Dla lu-
dzi, ktorzy — dostrzegajac zalety rygorystycznej formalizacji — chcieliby wyjs¢ poza
sztywne ramy strukturalistycznego obiektywizmu, siegna¢ dalej niz siega ,,medrca
szkietko 1 oko”, ktdrzy w tworcy i uzytkowniku jezyka widza nie tylko genialny me-
chanizm do produkowania stéw i zdan, ale i kwintesencje jego czlowieczenstwa,
niepowtarzalno$¢ osobowosci, nieprzewidywalnos¢ reakeji, oryginalno$¢ spojrzenia
na $wiat, sfowem wszystko to, co w polagczeniu z uwarunkowaniami kulturowymi

8 Istnieje tez poglad, ze w opozycji do naukowego obrazu $wiata stoi ,nietestowalny §wiatopoglad
religijny” (Kosciuszko 2012: 76).
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i spotecznymi decyduje o sposobie, w jaki czlowiek uzywa swojego jezyka — genialne-
go narzedzia, ktorego jest zardwno tworca, jak i niewolnikiem (Tabakowska 1995: 5;
rozstrz. - A.K)).

Ireneusz Bobrowski, reprezentujacy zwolennikéw ,,jezykoznawstwa racjonalne-
g0~ (1993), otwarcie pisze, ze wspdlczesny paradygmat nauk o jezyku ma charakter
postmodernistyczny i bazuje na ,anarchistycznej koncepcji wiedzy”. Stanowisko
postmodernistow Bobrowski przedstawia w nastepujacy sposob:

Skoro nauka nie jest wiedzg pewna, lecz tylko zbiorem hipotez, to czy nie lepiej jest
dla dobra jednostki wyjs¢ poza pewne dogmaty racjonalizmu i starac sie zrozumiec¢
rzeczywisto$¢, stosujac takze niekonwencjonalne §rodki? (Bobrowski 1998: 36).

Glowny zarzut, ktory stawia Bobrowski pod adresem postmodernistycznych te-
orii jezyka, polega na tym, Ze nie spelniaja one wymogu sprawdzalnosci twierdzen
(1995: 19 in.).

Krakowski badacz rozwaza aspekty epistemologiczne oraz heurystyczne para-
dygmatéw naukowych, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze kazda dziedzina nauki stanowi
ponadto obszar dziatalno$ci uczonych, w ktérym dzialajg grupy spoleczne, wyste-
puja relacje miedzyludzkie i miedzygrupowe, oddziatuja mechanizmy zmian spo-
tecznych. Ten spofeczny i etyczny wymiar nauki jest o wiele rzadziej omawiany
przez naukoznawcow. Za jedna z kluczowych kategorii w tej dziedzinie nalezy uznac
odpowiedzialnos¢.

3. Postmodernistyczne fantomy

Kultura postmodernizmu w pewnym stopniu uprawomocnifa traktowanie nauki
jako sfery ludzkiej dziatalnosci wolnej od wymogu odpowiedzialnosci (zob. Brow-
man 200y). Kladac nacisk na solipsyzm i irracjonalizm, postmodernizm nieja-
ko ,wyzwala” uczonych spod presji powinnosci spolecznych. W tej sferze zacho-
dza zréznicowane zjawiska, ktére mozna przyporzadkowaé¢ dwom kategoriom: po
pierwsze, chodzi o aspekt epistemiczny, dotyczacy zobowigzan w zakresie repre-
zentacji rzeczywistosci; po drugie, chodzi o aspekt spoteczno-kulturowy i komuni-
kacyjny, dotyczacy zobowiazan wzgledem cztonkéw wspolnoty naukowej. Te dwa
aspekty omowie osobno w kolejnych rozdziatach.

Zobowigzania uczonych wynikaja z faktu, ze rezultaty ich dzialalnosci posrednio
lub bezposrednio wplywajg na innych. W przypadku nauk humanistycznych chodzi
o dostarczanie informacji, ktéra moglaby stanowi¢ podstawe przekonan i (prawdzi-
wej) wiedzy o rzeczywistosci spotecznej, psychicznej, antropologicznej, kulturowej,
jezykowej, znakowej itd.® Mozna uwazac, ze zrédto tak rozumianej odpowiedzial-

9 Istnieje fenomen spolecznej predyspozycji do uznawania lub nieuznawania pewnych teorii na-
ukowych. Za taki przyktad Arkadiusz Gut uwaza teori¢ wzglednosci jezykowej, ktérej popular-
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nosci tkwi w naturze komunikacji codziennej, w ktorej, jak twierdzi Herbert Paul
Grice (1977: 89), obowigzuje wymog kategorii jakosci: wypowiedz jezykowa powin-
na by¢ prawdziwa, czyli zgodna z rzeczywistoscia.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze wymog zasadnosci twierdzen nie zawsze jest wykony-
walny bez zastrzezen. Sg sytuacje, w ktérych zobowigzania podmiotu co do prze-
strzegania regul kategoryzacji pewnych elementéw (egzemplarzy) rozpatrywanej
dziedziny przedmiotowej nie sg arbitralnie ustalone. Derek Attridge w zwigzku
z tym rozwaza przyklad zachowania sedziego na sali sadowej:

[Jego] podstawowa odpowiedzialno$¢ polega na tym, by oceni¢ okreslong sprawe
w oparciu o odpowiednig histori¢ i dokumentacje, a zatem rozpusci¢ jej wyjatkowos¢,
odnoszac ja do ogélnego obszaru prawa. Jednak aby jego dzialanie zostalo uznane za
sprawiedliwe, musi on wyj$¢ poza kalkulacje, ktérej mozna by dokonac¢ dzieki
zasadom postepowania prawnego, i dziala¢ ze stanowczoscia, do ktdrej niezdolna
bytaby zadna maszyna. Tylko wéwczas dzialanie jest w petni odpowiedzialne, na-
prawde wrazliwe na jednostkowy przypadek [...] (Attridge 2007: 178; rozstrz. - A.K.).

Jak widzimy, zasadno$¢ twierdzen niekoniecznie musi by¢ zgodna z okreslonym
kodem - zawsze jest miejsce na interpretacje incydentalng, uwzgledniajaca szcze-
golny stan rzeczy. Na przyklad w procesie dydaktycznym zwykle (przynajmniej
w niektérych dziedzinach) funkcjonuje wiedza naukowa w wymiarze ograniczo-
nym - z uwagi na oczywisty fakt, ze uczacy si¢ nie dysponuje niezbedng erudycja,
aby pozna¢ przedmiot w calej jego ztozonosci. Mimo to zakodowana w wypowiedzi
informacja nie moze by¢ sprzeczna z rzeczywistym stanem rzeczy.

Postmodernistyczny irracjonalizm miedzy innymi oznacza, ze nadawca nie czuje
sie zobowigzany do tego, aby odbiorca mial dostep do aspektu semantycznego teks-
tu'°, a przeszkadzaja mu w tym dwa czynniki: po pierwsze — niespojny, nierozstrzy-
galny charakter tekstu, gdy mozna méwi¢ o dyskursach aberracyjnych; po drugie -
operowanie pojeciami o silnym nacechowaniu osobistym, celowy introwertyzm
przekazu — wéwczas mozna méwic o dyskursach transcendentnych.

3.1. Dyskurs aberracyjny

W punkcie 2 byta mowa o kryterium falsyfikowalnosci, ktore wedtug Poppera po-
zwala na demarkacje nauk empirycznych i metafizyki. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage

no$¢ w XX w. ttumaczy tym, Ze nie byla to teoria ,gloszona w zaciszu naukowych gabinetéw”, lecz
zespol twierdzen ,,ciagle atrakcyjnych i ujmujacych wyobrazenie wielu ludzi” (Gut 2009: 28).

10 Na to narzekaja takze specjali$ci w zakresie reklamy. Tak wiec Michat Gajlewicz (2011: 87) pisze,
ze stosunkowo duzy procent argumentacji nierzeczowej w tekstach reklamowych ttumaczy sie
niepowaznym traktowaniem adresatow.
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na to, ze kryterium Poppera nie mozna jednoznacznie traktowaé w sensie aksjolo-
gicznym - jako wyznacznika prawdziwej lub nieprawdziwej nauki. Austriacki filozof
przeciez pisal o tym, zZe weryfikacja empiryczna nie moze by¢ zastosowana w przy-
padku ,,czystej logiki i matematyki”, a piszgc o metafizyce jako o pseudonauce, doda-
wal: ,w pewnym sensie” (1999: 429). Popper nie podzielal pogladu, ze ,,metafizyka jest
bezsensowna i sklada si¢ z nonsensownych pseudozdan” (ibid.: 435). Rzeczywiscie,
brak falsyfikacji twierdzen nie zawsze jest tozsamy z famaniem zasad etyki naukowe;j:
na przyklad badan fundamentalnych, operujacych kategoriami o wysokim stopniu
abstrakeji nie da si¢ zweryfikowa¢ w odniesieniu do rzeczywistosci materialne;j*.

Na przyklad w jezykoznawstwie teoretycznym toczg sie spory na temat ,,najwaz-
niejszej funkcji jezyka”. Jedni twierdza, ze jest to funkcja komunikacyjna, gdyz jezyk
stanowi podstawowe narzedzie interakcji migedzyludzkich za posrednictwem zna-
kéw. Inni uwazajg, ze w hierarchii funkcji jezyka najwyzsza pozycje zajmuje funkcja
kognitywna - odzwierciedlenie systemu poje¢ oraz proceséw rozwigzywania prob-
lemoéw. Jeszcze inni sg przekonani, ze jezykowi w pierwszej kolejnosci przystuguje
funkcja przedstawieniowa, referencyjna — odniesienie do $wiata rzeczy, czynnosci,
procesow i stanéw. Mozna byloby dokona¢ préby weryfikacji kazdej koncepcji, na
przyklad przez analize statystyczng, mianowicie przez ustalenie czgstosci wyste-
powania kazdej funkeji w kontrolnym odcinku mowy. Powstajg jednak problemy:
w jakich jednostkach okresla¢ manifestacje funkgji? Jak okregli¢ ten kontrolny od-
cinek mowy lub jaki$§ kontrolny korpus? Moze wydawac sig, ze kwestia ,,glownej
funkcji jezyka” (skoro nie zdaje testu na falsyfikowalnos¢) ma charakter pseudona-
ukowy, cho¢ przeciez nie ma watpliwosci, ze problematyka ta wpisuje si¢ w tradycje
jezykoznawstwa ogdlnego, zajmuje miejsce w programach dydaktyki uniwersytec-
kiej, wreszcie koresponduje z naszym intuicyjnym przekonaniem, ze funkcjonalne
wlasciwosci jednostek jezykowych sa rozne na skali wartosci.

Sytuacji, w ktorych zastosowanie testu na falsyfikowalnos$¢ jest niemozliwe lub
istotnie utrudnione, nie mozna sprowadzi¢ do jednego typu. Po pierwsze, sg to teks-
ty (w szerokim znaczeniu) metafizyczne, po drugie - teksty bezsensowne, seman-
tycznie nierozstrzygalne.

W komunikacji codziennej obowigzuje wymog, ktory zostal ujety przez
Grice’a (1977) jako postulat kategorii sposobu: ,,Unikaj niejednoznacznosci, niejas-
nego wyrazania si¢ i niepotrzebnej rozwlektosci”. Wymog ten warunkuje taka kon-
strukeje tekstu, ktora umozliwitaby jego interpretacje semantyczna, miedzy innymi
werytatywna (w aspekcie kategorii prawdy) i w zaleznosci od warunkéw komunika-
cji interpretacje pragmatyczng. Na skutek tamania tego wymogu wypowiedz staje

11 Krzysztof Koéciuszko (2012: 73) uwaza za konieczne testowanie zalozen metafizycznych, a jedno-
cze$nie twierdzi: ,Nauka jako metafizyka jest mozliwa, tzn. jest mozliwa jako metafizyka nauko-
wa, ale to nie znaczy, ze «<naukowos¢» metafizyki czyni ja mniej spekulatywna anizeli tradycyjne
poza-naukowe metafizyki, w tym metafizyki teologiczne” (ibid.: 78).
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sie bezsensowna (pomijam tu kwesti¢ celowych zabiegéw komunikacyjnych, skut-
kujacych réznego rodzaju implikacjami pragmatycznymi).

Wymdg sensownosci, rozstrzygalnosci semantycznej ma charakter uniwersalny,
cho¢ oczywiscie w roznym stopniu obowigzuje w réznych stylach funkcjonalnych
(jest bardziej obligatoryjny w tekstach naukowych niz w tekstach artystycznych, np.
we wspolczesnej poezji lirycznej). Jako podstawe interpretacji tego zjawiska moz-
na przyjacé zaproponowang przez Rudolfa Carnapa teorie sensownoséci / bez-
sensownos$ci, bazujaca na trzech postulatach (Carnap 1953; 1969): 1) wszystkie
wystepujace w zdaniu slowa s3 sensowne/rozpoznawalne; 2) wszystkie wystepujace
w zdaniu sfowa pasujg do siebie; 3) zdanie rzeczywiste stanowi funkcje prawdziwos-
ciowg zdan atomowych zdajacych sprawe z obserwacji lub percepcji lub daje si¢ do
nich zredukowac.

Mozna dyskutowa¢, w jakim stopniu sformulowane przez Carnapa warunki
przystaja do dyskurséw metafizycznych, ale z pewnosciag da si¢ w ten sposéb in-
terpretowac dyskursy semantycznie nierozstrzygalne, ktére bede traktowaé jako
dyskursy aberracyjne. Zjawisko to jest znane takze jako dyseminacja - roz-
sadzanie tresci, czyli jej ,,rozsiewanie, rozplenienie, daznos¢ do nieograniczonego
rozprzestrzeniania i roztrwaniania si¢” (Nycz 2000: 60). Postmodernizm odrzuca
koncepcje znaczenia zakodowanego w formie i strukturze tekstu oraz odkrywanego
w sukcesywnym procesie lektury na korzys$¢ ujecia znaczenia jako nieskonczonej
liczby uwarunkowanych kontekstem implikacji. W przypadku dyseminacji ,,brakuje
[...] jakiejkolwiek pewnej podstawy dla dokonania [...] wyboru” miedzy réznymi
mozliwymi znaczeniami tekstu (Abrams 2000: 219) — u podstaw takiego stanu rze-
czy lezy dekonstrukcja formy i struktury przekazu werbalnego.

Jak wiadomo, ,,pseudo-nauka dziala bezpiecznie i stara si¢ przedstawiac proble-
my na tyle nieprecyzyjnie, by trudno byto je podda¢ krytyce” (Dupré 2008: 156). Taki
charakter ma wiele tekstow francuskiej filozofii poststrukturalistycznej (w szczegol-
nosci psychoanalitycznej i semiologicznej). Mamy tu do czynienia z tekstami zawie-
rajacymi twierdzenia na tyle nieokreslone, nietransparentne, Ze nie sposob im przy-
porzadkowac jakiejkolwiek interpretacji ani na poziomie znaczenia podstawowego,
ani na poziomie konotacji (czy tez intencji, jak w przyktadzie kolysanki).

Obraz wspdlczesnej filozofii postmodernistycznej zostal w sposéb fundamental-
ny (cho¢ ibardzo krytyczny) przedstawiony w monografii Sokala i Bricmonta (1998).
Przede wszystkim osobliwoscia tych tekstow jest eklektyzm (pozorujacy ujecie
miedzydyscyplinarne®) - ,naduzywanie (np. w tekstach w zakresie filozofii jezyka

12 Zob. omdwienie tych postulatow: Popper 1999: 435 i n. Popper krytycznie ocenial stanowisko Car-
napa, zdominowane, w jego interpretacji, przez nastawienie na ,unicestwienie i przezwyciezenie
metafizyki”. Natomiast za fundament takiego myslenia Popper uwazal ,naturalistyczne ujecie
problemu znaczenia”.

13 Miedzydyscyplinarno$¢ polega na tym, ze albo zalozenia metafizyczne jednej teorii wyprowadza
sie z drugiej, albo si¢ dokonuje syntezy (Kosciuszko 2012: 75).
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oraz filozofii psychoanalitycznej. — A.K.) poje¢ i termindw zaczerpnigtych z mate-
matyKki i fizyki” (ibid.: 18). Dla stylu filozofii postmodernistycznej, jak pisza Sokal
i Bricmont, s charakterystyczne

[...] dywagacje na temat teorii naukowych, o ktérych autor wypowiedzi ma w najlep-
szym razie bardzo mgliste pojecie. Najbardziej rozpowszechniona taktyka polega na
wykorzystywaniu terminologii naukowej (lub pseudonaukowej) bez zwracania uwa-
gi na to, jakie jest rzeczywiste znaczenie uzytych stéw. Przenoszenie poje¢ z nauk
$cistych do humanistyki i nauk spotecznych bez podania jakiegokolwiek teoretycz-
nego lub empirycznego uzasadnienia (ibid.).

W tym, co piszg Sokal i Bricmont, mozna bezposrednio upatrywac tamania sfor-
mulowanych przez Carnapa warunkéw sensownosci przekazu, zwlaszcza pierwsze-
go i drugiego. Cecha postmodernistycznych tekstow filozoficznych jest nieroz-
strzygalno$§¢ semantyczna, czyli

[...] demonstrowanie powierzchownej erudycji metoda bezwstydnego rzucania na-
ukowych terminéw w kontek$cie, w ktérym nie maja one Zadnego znaczenia. [...]
Manipulowanie zwrotami i zdaniami, ktére w rzeczywisto$ci sg bez sensu. Niektorzy
z autordéw po prostu upajaja sie stowami, calkowicie lekcewazac ich znaczenie (Sokal,
Bricmont 1998: 19).

Postawe postmodernistéw mozna tlumaczy¢ dazeniem do uzyskania zasadniczo
nowej wiedzy przez polaczenie, ,,skrzyzowanie” réznych systemow poznawczych,
co skadinad uznaje sie za atut nauki. Niestety, jak wykazujg przywotani autorzy,
za tymi praktykami czesto kryje sie dyletantyzm - brak kompetencji i roszcze-
nie sobie prawa do swoistej ,nadwiedzy™ (za przyklad moze postuzy¢ interpreta-
cja psychoanalizy w terminach topologii u Jeana Lacana). Dlatego Sokal i Bricmont
wprost pisza, ze dyskursy postmodernistyczne w filozofii graniczg z ,,jawnym szar-
latanstwem” (wlasnie ten watek zawarty jest w cytacie z Lucyfera Joosta van den
Vondela, ktdry postuzyl za motto tego artykutu).

Zjawisko dyletantyzmu jest skadinad interesujace jako fenomen kultury, ktory
podobno jest przyporzadkowany jej okreslonym paradygmatom. Tak wiec dyletan-
tyzm stanowil pewng mod¢ w kulturze pierwszej polowy XIX w., szczegdlnie w la-
tach 1820-1830 (Kisielew 2005: 13). Wybitny rosyjski mysliciel i polityk Aleksander
I. Hercen pisal w cyklu artykuléw Dyletantyzm w nauce, ze zjawisko to bezposred-
nio wigze si¢ z romantyzmem, a za jego cechy charakterystyczne uwazal dazenie do
uniwersalizmu (twierdzen o charakterze globalnym), pierwszenstwo refleksji filozo-
ficznej przed ujeciem faktograficznym oraz metaforyczny, figuratywny styl pisania
(Hercen 1985).

14 Istnieje poglad, ze badania o charakterze miedzydyscyplinarnym wymagaja ,,najwyzszych zdol-
noéci umystowych”, por. ang. ,high ability” w pracy: Ambrose, Cross 2009: 31 n.
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W XX w. badaniom interdyscyplinarnym sprzyjaty nowe kierunki w naukach
humanistycznych, szczegélnie semiotyka oraz systemologia (ogolna teoria syste-
mow), ktére w swoich zalozeniach siggaly poza granice jednej dziedziny przedmio-
towej, tak aby wyeksponowa¢ kategorie i reguly wyzszego rzedu. Pod wplywem
systemologii szerokie zastosowanie (podobnie jak we wspolczesnym postmoder-
nizmie) znalazly niektére pojecia matematyki, np. symetria, ktéra postugiwano
sie przy interpretacji malarstwa, muzyki, literatury artystycznej itp. (zob. Senechal,
Fleck 1977). W monografii Wladimira A. Karpowa (1992), z wyksztalcenia filolo-
ga slawisty, kategoria symetrii lezy u podstaw lingwistyki, krystalografii i genetyki,
ktore w dos¢ ekscentryczny sposob zostaly skonfigurowane w jednej koncepcji.

W tym miejscu nalezy jeszcze raz nawiaza¢ do zaproponowanego przez Baudril-
larda pojecia symulacji (zob. punkt 1). Dyskurs postmodernistyczny stanowi swego
rodzaju symulakrum, czyli pozorowanie rzeczywisto$ci. W zwiazku z tym mozna
przypomnie¢ ceche literatury absurdu, jaka jest autoreferencja (czy tez autose-
mantyczno$¢) (Burenina 2000; Jaccard 2004: 83 i n.): rzeczywistos¢ zostaje jak gdyby
~wyzerowana’, na skutek czego istnieje tylko , przestrzen samego tekstu”.

W wypadku postmodernizmu symulacja przybiera tez inne oblicze, stajac sie
pozorowaniem nauki. Zgodno$¢ z wymogami programu komunikacji, ustalonymi
wewnatrz spolecznosci naukowych, przestaje obowigzywac, a nauka zaczyna przy-
pomina¢ literature absurdu. Olga Burenina (2004: 32 1 n.) pisze o absurdzie jako
o naturalnym elemencie postmodernizmu, przy tym rosyjska badaczka uwaza, ze
geneza takiego stanu rzeczy poniekad tkwi w krytyce feministycznej, mianowicie
w odrzuceniu meskocentrycznego modelu kultury, opartego na logice, racjonali-
zmie i konsekwencji rozumowan.

Wiele przykladow tekstow aberracyjnych mozna znalez¢ we wspomnianej mo-
nografii Sokala i Bricmonta. Przytocze kolejny - z ksiazki Julii Kristevejs Czarne
storice. Depresja i melancholia:

Jezyk jest od poczatku przekladem, ale w rejestrze innym niz ten, w ktérym dokonuje
sie uczuciowa strata, rezygnacja, ztamanie. Jesli nie zgodze si¢ na utrate matki, nie
bede w stanie jej sobie wyobrazi¢ ani jej nazwaé (Kristeva 2007: 47).

Czytajac ten fragment, zastanawiamy sie, czy wszystkie wystepujace w zdaniu
stowa i zdania pasujg do siebie, jak tego wymaga warunek sensownosci przekazu
(zob. punkt 3.1). Powstajg pytania: dlaczego jezyk jest przekladem i czego przekla-
dem? Mozna przelozy¢ cos, co jest zapisane w znakach jezyka, czy to znaczy, ze jezyk
zaklada istnienie jakiego$ protojezyka (przed-jezyka)? Czego przekltadem bytby ten
protojezyk? O jaki rejestr chodzi autorce, dlaczego strata dokonuje si¢ ,,w rejestrze”?

15 Kristeva, jak wiadomo, reprezentuje wspodlczesny, postmodernistyczny nurt semiotyki tekstu
oraz psychoanalitycznej analizy jezyka, dlatego jej fenomen z jezykoznawczego punktu widzenia
jest szczegllnie interesujacy (i — zaznaczg¢ — symptomatyczny).
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Rzeczowniki strata, rezygnacja, ztamanie reprezentuja predykaty drugiego rzedu,
wiec wymagaja prawej kolokacji: strata, ztamanie czegos, rezygnacja z czegos. Dlacze-
go »utraci¢ matke” jest rownoznaczne z ,,by¢ w stanie jg nazwac”?

O stanie 0sob przezywajacych depresje Kristeva pisze:

Z jednej strony, obiekty i signifiants odrzucone dlatego, ze utozsamione z zyciem, na-
bierajac cech nonsensownych: jezyk i zycie nie majg sensu. Z drugiej strony, poprzez
rozszczepienie intensywna i niewrazliwa warto$¢ zostaje odniesiona do Rzeczy, do
Niczego: do tego, czemu odebrano znaczenie, do $mierci (ibid.: 57).

Dlaczego znaki i obiekty sg utozsamiane z zyciem, skoro jednoczesnie zostaja one
»odniesione do $mierci”? W jakim sensie warto$¢ jest niewrazliwa (i na co?) i czym
mialaby by¢ ,wartos¢ wrazliwa”? Jaka supozycja kryje si¢ za zwigzkiem wspotrzed-
nym do Rzeczy, do Niczego? Pytania te mozna mnozy¢ i mnozy¢. Caly tekst Kristevej
odpowiada definicji absurdu: ,,to, co absurdalne, kldci si¢ z rozsadkiem, jest w oczy-
wisty sposob falszywe', niecelowe, wewnetrznie niezgodne” (Szymanek 2008: 19).
Tekst aberracyjny przypomina betkot dyletanta, ale jednoczesnie i betkot kli-
niczny, wystepujacy w przypadku schizofrenii (zob. Kiklewicz 2015: 13 i n.).

Dowodéw na patologiczny charakter dyskurséw postmodernizmu nie braku-
je. Tak wiec mieszkajacy w Szwajcarii rosyjski teoretyk literatury i kulturolog Igor
Smirnow (1990: 9) pisze, ze schizoidalny kierunek w literaturze postmodernistycznej
polega na przesadnej generalizacji i ekstrapolacji. W podobnym duchu wypowia-
da sie polska filozofka Anna Zuk. Jej zdaniem ,,niehierarchiczna wieloznaczno$¢”
tekstow postmodernistycznych jest charakterystyka funkcjonalno-psychiczng oséb
,z uszkodzeniem okolic ciemieniowo-potylicznych lewej pétkuli” (Zuk 1998: 68 in.).
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Postmodernism as a change factor in modern linguistics, in the epistemic,
social and ethical aspect (taking into account the humanities). Part 1
Summary

The author considers the impact of postmodernism on contemporary humanities, and in particular
on theoretical linguistics. The main thesis of the paper can be formulated as follows: postmodernism
contributes to the increase of such tendencies in linguistics as: blurring of the subject of research,
disregard for the ‘directives of language’, i.e. disuse of the conventional scientific language, violations
of the requirement of verifiability of statements, and breaking of the rules of communication. The
author examines elements of postmodern science using the example of several branches of modern
linguistics: cultural linguistics (linguoculturology), ethnolinguistics, anthropological linguistics,
cognitive linguistics, and discourse linguistics.





