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Wprowadzenie

Wykorzystanie narzedzi synchronicznego opisu jezyka do badan jezyka epok mi-
nionych nie zawsze jest mozliwe i zasadne. W niektorych jednak przypadkach me-
tody synchroniczne pozwalaja w sposéb klarowny zobrazowa¢ zatarte juz relacje
etymologiczne, stowotworcze oraz semantyczne. W artykule przedstawie gniazda
stowotworcze, ktérych centra wywodzg si¢ od ps. *nuditi, nastgpnie zbadam tresci
lekseméw o rdzeniu nedz-/nud-, by na koniec odpowiedzie¢ na pytanie, ktdre sensy
w poszczegdlnych okresach rozwoju polszczyzny byly dominujace oraz dlaczego do-
szto do przesuniec¢ semantycznych.

1. Prezentacja badanych gniazd stowotwadrczych

Za etymon wszystkich badanych leksemoéw o rdzeniu nedz-/nud-, odnotowanych
z calej historii jezyka polskiego, uznaje si¢ prastowianski czasownik *nuditi ‘zmu-
szaé, zniewalaé, wywiera¢ nacisk, meczy¢, trapi¢’ (SEBor, SEBan). Jego wtdrna po-
staé *noditi zapewne utworzona zostala pod wplywem poprzedzajacej samogloske u
spolgloski n. Nie powinno zatem dziwi¢, ze od *nuditi (*noditi) wywodza si¢ dwa
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warianty rzeczownikowe - *nud’a (wpierw *nudja) i *nod’a, czyli nomina actionis
0 znaczeniu ‘przemoc, bieda, strapienie, gwalt, przymus, presja’ (SEBor, SEBan).

Na gruncie polskim od XIV w. notowany jest czasownik nedzic (nie nudzic), kt6-
ry przyczynil si¢ do powstania licznych zapomnianych juz derywatéw, natomiast
w XVIII w. pojawia si¢ wariant nudzic o tresci dalekiej od pierwotnej, do powstania
ktérego przyczynila si¢ dwczesna moda kulturowa.

Analizowane w dalszej cze$ci artykutu stownictwo zebrano w gniazda stowo-
tworcze:

NEDZIC (*NODITI)

nedz-enie V.S
nedzi-e-¢ \AY
nedz-a V.S
| nedz-ny V.S,Adj
| nedzn-ik V,S,Adj,S
| nedznic-a V,S,Ad;,S,S
| nedznicz-ka V,S,Adj,S.S,S,
nedznicz-ek V,S,Ad;),S,S,
nedznik-ow V,S,Ad),S,Adj
nedzni-gtko V,S,Adj,S
nedzni-uch-ny V,S,Adj,Adj
nedzn-o§¢ V,S,Adj,S
nedzni-e V,S,Adj,Adv
nedzn-o V,S,Adj,Adv
nedz-arz V,S,Adj,S
nedzar-ka V,S,Ad;j,S,S
nedzar-ski V,S,Ad),S,Adj
nedz-ek V,S,Adj,S,
nedz-acy V,S,Adj,Adj
nedz-ka V,S,Adj,S
nedzni-eé V,S,Adj,V
| wy-nedznieé V.S,Adj,V,V
| wynedzni-aty V.S,Adj,V,V,Adj
| z-nedznied V.S,Adj,V,V
przy-nedzi¢ \AY
u-nedzi¢ \AY
za-nedzié \AY
z-nedzié \AY
NUDZIC (*NUDITI )
| nud-a V.S
| nud-ny V.S,Adj
nudni-e¢ V,S,Adj,V
nud-nik V,S,Adj,S

| nudnic-a

V,S,Adj,S,S
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| nudn-os¢ V,S,Adj,S
nudnosc-i V,S,Ad;j,S,S
nudn-awy V,S,Ad),S,Adj
| nudnaw-o V,S,Adj,S,Adj,Adv
nudn-o V,S,Adj,Adv
nudni-e V,S,Adj,Adv
nudn-ota V,S,Adj,S
| nudzi-arz V.S
| nudziar-a V.S,S
| nudziar-ka V.S,S,S
| nudziar-stwo V.S,S
nudz-isz V.S
wy-nudzié \AY
za-nudzi¢ \AY
po-nudzi¢ \AY
z-nudzié \AY%
| znudz-ony VV,Adj

Juz we wstepnej analizie mozna zauwazy¢, ze centra gniazd (nuda i nedza) wy-
razaly odmienne znaczenia. Zastanawiajace jest zatem to, jaka droga doszto do po-
szczegdlnych zmian semantycznych oraz czy sens prymarny ‘meczy¢, trapi¢’ przy-
pisywany ps. *nuditi byl w badanej rodzinie leksykalnej obecny. Postaram si¢ w tym
miejscu odpowiedzie¢ na te i inne pytania.

2. Derywaty gniazda nedzic

Czasownik nedzié przez calg histori¢ zachowal odziedziczong z prastowianszczyzny
tre$¢ semantyczng, znaczyt bowiem ‘gnebi¢, dreczy¢, trapi¢” (np. A bedg was gonié
albo popedzac ku grozami albo uczynki was nedzgc a wyganiajgc z miasta do miasta
(XV med. R XII 246")), takze znecac sie nad samym sobg’, czyli ‘umartwiac si¢’. Sen-
sy te przejete zostaly przez nieliczne tylko wyrazy pochodne, wsrod ktorych na plan
pierwszy wysuwaja si¢ derywaty przedrostkowe, tj. unedzic, przynedzi¢, zangdzic,
znedzié znaczace ‘strofowal” oraz gerundium nedzenie. Znaczeniem strukturalnym
ostatniego derywatu jest sens ‘to, ze kogo$ sie nedzi’, natomiast znaczeniem leksy-
kalnym ‘trapienie’, ‘dreczenie’, ‘przesladowanie’, a takze, co interesujace — ‘wyrzuty
sumienia’ oraz ‘glos sprzeczny z glosem rozsadku (czesto podszepty szatana)’. Moz-
na si¢ zatem spodziewac, ze utworzony bezposrednio od nedzic rzeczownik nedza
bedzie nazwg strapienia, przemocy lub gwaltu. Tymczasem w staropolszczyznie od-
notowano zaledwie kilka uzy¢ tego derywatu w znaczeniu ‘smutek, zmartwienie”

1 Cytaty i skroty zrédel przytaczam za stownikami historycznymi odpowiednich epok: SStp,
SPXVI, SPXVII/XVIIL SL. W cytatach przyjmuje zapis czg$ciowo uwspolczeéniony.
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Prosza cig, izby prosita za mnie i raczyta mig wystuchac¢ we wszech potrzeby i w ne-
dzach moich (Naw 40). Mozliwe, ze byt on w jezyku doby staropolskiej bardziej
powszechny, niz nam si¢ obecnie wydaje, jezyk tekstow tego okresu znaczaco réznit
sie bowiem od jezyka potocznego. Nie mamy jednak wystarczajacej kompetencji je-
zykowej (Pastuchowa, Janowska 1995: 11-20), by mdc wysuna¢ taka konstatacje.

W wigkszosci sredniowiecznych tekstéw nedza znaczyla ‘brak srodkéw do zy-
cia, ubdstwo’. Znaczenie to rozwinglo si¢ pod wpltywem czasownika nedzié¢ ‘dre-
czy¢, gnebi¢. Bieda graniczaca z ubdéstwem moze przeciez powodowac strapienie,
gnebi i dreczy ludzkie cialo i dusze: Cirpiat jesm nedzg (aeste urebae) a mroz czujgc
nie spigc (BZ. Gen. 31, 40). W cytowanym fragmencie nedze rozumie¢ nalezy jako
‘niedostatek’.

Mozna jednak przypuszcza¢, ze analizowane znaczenia (‘smutek, strapienie’
i ‘bieda’) nie byly jedynymi staropolskimi znaczeniami wyrazu nedza. Derywat
przymiotnikowy od tej formacji — nedzny - mial bowiem procz treéci ‘cierpiacy ne-
dze, niedostatek’ trzy inne sensy: ‘niewielkiej wartosci, lichy’, ‘podly’ oraz ‘grzeszny’.
Pierwszy z wymienionych (‘lichy, marny’) bez watpienia zrodzil si¢ ze znaczenia
‘ubostwo’. Bardziej skomplikowana wydaje si¢ droga rozwoju pozostatych senséw.
Prawdopodobnie przymiotnik nedzny uzyskal tres¢ ‘podty, bezwzgledny’ od cen-
tralnego nedzié ‘dreczy¢, znegcad si¢. W wyniku generalizacji sensu ‘podty” wylonito
sie z kolei licznie poswiadczone znaczenie ‘grzeszny’, np. Ach mnie nedznemu! Kto-
rem obliczem pojde do kosciota? (Rozm. 56).

Bardzo podobne znaczenia mial utworzony od wyrazu nedzny rzeczownik nedz-
nik, takze jego zenski odpowiednik (a zarazem derywat) nedznica. Pierwsza z wy-
mienionych formacji nazywata osobe ‘biedng’ lub ‘nikczemna, zdolng do wszelkiej
podlosci’, druga za$ kobiete nieszczesliwg albo grzeszng (Nedznica ja wszech ludzi
nagrzeszniejsza i wszech ztosci napetniona (Naw. 129)). Przystowki nedznie i nedzno
w niektorych kontekstach okreslaly natomiast podly, nikczemny sposéb dziatania,
w innych, w ktérych odnosily sie do cierpienia Chrystusa, nazywaly agresywne,
godne pozalowania wykonywanie jakiej$ czynnosci, np. Widzieliscie mego mitego
syna jako nedznie umeczonego (Rozm. 746).

Do jeszcze wiekszych modyfikacji znaczen badanych stowoform doszto w XVIw.
Przede wszystkim tres¢ semantyczna bazowego nedzi¢ ulegla rozszerzeniu: poza
weczesniejszymi ‘dreczy¢, trapic, ‘wyciencza¢ fizycznie’, czasownik ten wyrazat tez
znaczenie ‘ubozy¢’. Najprawdopodobniej rozwinelo si¢ ono na skutek ekspansji do-
minujacego juz w staropolszczyznie znaczenia ‘bieda’, obecnego miedzy innymi
w takich formacjach jak nedza, ngdzny oraz nedznik. Zauwazy¢ mozna réwniez, ze
u progu doby sredniopolskiej istotnym (cho¢ nie podstawowym) znaczeniem tych
lekseméw nadal byty ‘niedola’, ‘nieszczeécie’. Nie dziwi zatem, ze nedza stanowita
w tym czasie antonim rozkoszy, blogostawienistwa, szczesliwosci, krotochwili.

Poza notowanym juz w staropolszczyznie znaczeniem ‘ubdstwo’ leksem nedza
wyrazal tre$¢ ‘nadmierne oszczgdzanie, odmawianie samemu sobie oraz swojej ro-
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dzinie rzeczy koniecznych do normalnej (godnej) egzystencji’. Stanowil zatem syno-
nim skgpstwa: Nedza przez pieniedzy (Macz. 15 ¢, 501 ¢); A gdy po trzech miesigcach
pocznie i nedza dojmowal rzecze poganin on zenie [...] juz Zle o nas, nie masz sig
czym zywié (Skar. Zyw. 101 As) (tu i dalej za SPXVI w). Omawiane znaczenie zro-
dzilo si¢ z sensu ‘ubdstwo’. Réwniez z niego, na skutek analogii do biedy, wytonity
sie znaczenia ‘stabo$¢ oraz ‘cztowiek ubogi lub niskiego stanu spotecznego’. Druga
z wymienionych tresci wydaje si¢ interesujaca, stanowi wszak przyktad uzycia me-
tonimicznego, w ktorym czg¢$¢ (osoba biedna) zastepuje calos¢ (ubdstwo, brak do-
statecznych warunkéw materialnych), np. [...] zem tez wzdy i ja jest cztowiek (chociaz
nedza i chudzina licha) na ksztalt i wyobrazenie Boga stworzony (Czech. Ep. 53).

Zaskakujg rowniez uzycia wyrazu nedza w funkcji wykrzyknienia wyrazajace-
go zaprzeczenie, wrecz niedowierzanie, takze (czasami) przeklenstwo, np.: A ne-
dzescie wy styszeli i jak mowicie widzieli. Tak to sobie wymyslacie. (M. Wil. Hist.
L2); A ty cos mie wiozt dajze sig juz nedzy (Klon. Flis. Hs). W pierwszym fragmencie
nedza znaczy ekspresywne ‘nie, wcale’, natomiast obecng w drugim cytacie fraze
daj si¢ nedzy nalezy rozumie¢ jako odpowiednik pozniejszego idZ do licha czy idZ
do diabla. Zapewne sens, stanowiacy ironiczne zaprzeczenie czego$, wytworzony
zostal ze znaczenia ‘brak, ubostwo’ - czyli ‘nic’, stad ‘wcale’. Droga rozwoju jedno-
stki frazeologicznej wydaje si¢ bardziej skomplikowana, najpierw musialo bowiem
dojs¢ do skojarzenia leksemu nedza z ogromem ztych sil. W §redniopolskich teks-
tach wiele jest uzy¢, w ktdrych stowo to znaczy ‘niegodziwos$¢, grzech’, np. Plakanie
tez i zasmucanie serdeczne nad grzechami i ngdzami naszemi i ludzkiemi i prawa
pokuta do nieba prowadzi (Skar. Kaz. 638a). Warto jednak doda¢, ze tre$¢ ta nie
byta novum w analizowanej rodzinie leksykalnej, juz w staropolszczyznie wyrazaty
ja przeciez takie wyrazy jak nedzny oraz nedznica. Zatem pod wpltywem leksemow
wspotrdzennych wyraz nedza nabyl nowych tredci konotujacych zlo, z nich zas wy-
tonil sie kojarzony tylko z fraza daj si¢ nedzy sens ‘idz do diabta’. Niewykluczone
réwniez, ze znaczenie to zrodzilo si¢ pod wptywem skojarzenia przymiotnika nedz-
ny z synonimicznym lichy. Od tego wyrazu powstal bowiem urzeczownikowiony
przymiotnik licho ‘zly duch’, por. tez rosyjskie lichdj ‘zty’ (SEBor), ktory obecny
w jednostce frazeologicznej idZ do licha znaczyl ‘wynof si¢’. Identyczna tres¢ wyra-
zal przeciez zwrot daj si¢ nedzy.

Réwnie wiele znaczen mial w XVI w. przymiotnik nedzny, ktérego strukture
tresciowa tworzyly w wigkszosci sensy powigzane ze znaczeniami wyrazu bazowe-
go, tj. ‘nieszczesliwy’, ‘ubogi’, ‘smutny’ oraz ‘grzeszny’. Nowe, odnotowane w tym
okresie znaczenia ‘wynedzniaty’, ‘niezaradny’ (SPXVI) (Takiez tez do sqgdu duchow-
nego ma przystuchac osoba ngdzna a opuszczona, ktora rekami swemi zywnosci sobie
zastuzy¢ ani zarobi¢ nie moze (Com. Crac. 20 v)) oraz ‘chory’ (Niewiasta nedzna
a zbolala cigzkg niemocg swojq, wcisngwszy sig migdzy one cizbe ludzi, dotkneta sig
szaty jego (Rej Pos. 256 v)) zrodzily si¢ z kolei z tresci ‘ubogi’. Motywacja pierwsze-
go z wymienionych (‘wynedznialy’) jest oczywista. Wyjasnien nie wymaga réwniez
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sens ‘chory’ — choroba moze wszak stanowi¢ konsekwencje ubdstwa. W mniemaniu
niektorych cztowiek, ktory nie ma wystarczajacych srodkéw do Zycia i nie potrafi
sprosta¢ oczekiwaniom spolecznym, jest osoba niezaradng. Na skutek tego skojarze-
nia powstal sens ‘nieporadny’. Jesli natomiast przymiotnik nedzny stanowit okres-
lenie przedmiotu (jakiej$ rzeczy materialnej), implikowal najczesciej takie cechy
semantyczne jak: ‘pozbawiony bogactw naturalnych’, ‘niedajacy obfitych plonow’
(czyli ‘jalowy’) oraz ‘malej wartosci’. Wszystkie wymienione znaczenia powstaty
rzecz jasna jako rozwiniecie sensu ‘ubogi’.

Ciekawe jest rowniez to, ze przymiotnik nedzny w niektérych uzyciach odgry-
wal role wyrazu wprowadzajacego konwencjonalng skromno$¢. Dzialo sie¢ tak, kiedy
osoba méwigca odnosita ten leksem do samej siebie lub do pewnej zbiorowosci, np.
ludzi wierzacych, por. Ja nedzny waszego ludu nizszy nie jestem dostojen poruszyé
tako $wigtego dziedzictwa (Opec. Zyw. 5v). Funkcje identycznej figury stylistycznej
petnil utworzony bezposrednio od nedzny rzeczownik nedznik, np. Raczyles tez mnig
nedznika niewolnikiem udziatac (Rej J6z. C4, B2 1in.). Poza zasygnalizowang trescig
wyrazal on réwniez cztery inne sensy, tj. ‘nieszczesliwy’, ‘ubogi’, ‘grzeszny’, ‘niewiele
znaczacy, godny pogardy’. Niektore uzycia pozwalaja rowniez przypuszczac, ze wy-
raz ten oznaczal czasem osobe przemadrzaly: Ucz sig ode mnie a ucz nedzniku pilnie,
a nie chtub’ sig ani si¢ wystawiaj tymi nedznemi a marnemi medrostkami twemi (Rej.
Pos. 288v), innym razem prézniaka: Juz ani grammatyka ani retoryka, nie wywiodg
z tych bledow marnego nedznika. Ktory sig jako ptotu leda czego chwyta (Rej. Wiz. 11).
Takich uzy¢ bylo jednak niewiele i, jak sie wydaje, przywolane znaczenia nie zostaty
odziedziczone przez inne derywaty od nedzny. Przyktadowo formacja nedznica na-
zywala tylko kobiete, ktora byfa ‘nieszczesna’, ‘uboga’ lub ‘grzeszna’, czasem w zna-
czeniu metaforycznym wyraz ten odnosit si¢ do pelnej przywar ludzkiej duszy, np.
Duszo moja, duszo mizerna, uwaz ztos¢ twoje. [...] Patrz nedznico, patrz na sprosng
zlos¢ twoje (Lat. Har. 148).

Z XVI w. odnotowano réwniez bogaty zbioér derywatéw od nedzny o charak-
terze hipokorystycznym, ale, co ciekawe, jednostki te mialy identyczne znaczenia
wzgledem swoich stowotworczych podstaw — negdzniczka wyrazata takie same sensy
jak nedznica, a nedzniczek, nedzniuchny, nedznigtko jak nedznik. Réznice pomig-
dzy wyrazem motywujacym a motywowanym mialy jedynie charakter stylistycz-
ny. Zasygnalizowana kwestia nie miesci si¢ jednak w kregu podejmowanych tu
zagadnien.

Przystowki nedznie i ngdzno nie zmienily swego znaczenia, a rzadko pojawia-
jace si¢ w tekstach sredniopolskich rzeczowniki typu nedznos¢, nedzka miaty jed-
no znaczenie: ‘niedola’. Natomiast przymiotniki nedznikow i nedzgcy odnotowano
tylko w funkcji zsubstantywizowanej. Pierwszy z wymienionych semantycznie byt
bliski badanej rodzinie leksykalnej, poniewaz stanowit synonim biedaka, znaczenie
drugiego nawigzywalo do prastowianskiej tresci, leksem ten charakteryzowat bo-
wiem ‘tego, kto gnebi, trapi, dokucza’, np. Tristes irea. Trapigcy, nedzgcy czlowieka
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(Macz. 465 d). Warto doda¢, ze w XVI w. tresci przeniesione z tego znaczenia byly
obecne tylko w trzech czasownikach: nedzi¢, przynedzié, nedznie¢ oraz w gerun-
dium nedzenie. Uwaza si¢ je zatem za archaiczne.

W kolejnych stuleciach znaczgco zaweza sie liczba znaczen badanej rodziny
leksykalnej. Juz na poczatku XVII w. wyraz nedza po$wiadczony zostal (wedlug
SPXVII/XVIII) w tylko jednym znaczeniu - ‘wielka bieda’, rzeczowniki nedznik,
nedzarz w znaczeniu ‘biedak’, a przymiotnik nedzny jako ‘biedny’, np.:

Ubodzy w szpitalach, a studenci w bursach, intraty swe maja, jednak przecie ci
szczuplo, jesli sobie osobno, nie nagotuja, a oni w ubdstwie i nedzy zyja, bo sobie
nie mogg bra¢ z dochodéw szpitalnych, ani bursackich, jeno co onym rzadcy miejsc
onych, dozorcy, prowizorowie dadza (SzemGrat 38).

W XVIII stuleciu znaczenia omawianych wyzej leksemdw nie zmienily sie, nadal
wyrazy te byly wiazane z ubdstwem. Takze nowo powstaty czasownik nedzowac ‘ne-
dze, czyli bied¢ klepa¢® (SL) zawieral w swej tresci sem ‘ubdstwo’. Nawet czasowniki
nedzic i nedznie¢ w SL definiowane sg jako ‘nedznym czyni¢’, mimo ze cytaty w tym
leksykonie wskazuja na znaczenie ‘meczy¢, trapi¢’. Zauwazy¢ zatem mozna, Ze juz na
tym etapie rozwoju polszczyzny doszlo do reinterpretacji semantycznej (Pastuchowa
2008: 128) badanych stowoform, skojarzono je z sensem ‘bieda’.

Whasciwy dla polszczyzny XVIII w. stan rzeczy odziedziczony zostal w kolejnych
stuleciach. Co prawda notowano nowe sensy - przyktadowo leksem nedza na prze-
fomie XIX/XX w. poza ubdstwem nazywat takze ‘rodzaj jedwabnej materii’ (SWil,
SW) (by¢ moze sens ten zrodzil si¢ na skutek skojarzenia wyrazu nedza z podobnie
brzmiagcym przedza) oraz ‘stowiansko-poganska boginke piekielna, wprowadzajaca
nedz¢’ (SWil, SW) - jednak takie poswiadczenia byly wyjatkowe.

3. Derywaty gniazda nudzi¢

Interesujace wydaje si¢ to, Ze wariant czasownikowy nudzi¢ w polszczyznie ogoélnej
zarejestrowany zostal dopiero w XVIII w., tymczasem jego derywat nuda odnoto-
wano dwa wieki wczesniej. Rzeczownik ten nazywal w tym czasie nudnosci, zte sa-
mopoczucie. Przywolane znaczenie wylonito si¢ z wczesniejszego ‘trapi¢, dreczy¢ -
niedyspozycje fizyczne, podobnie jak udreka lub ubdstwo, réwniez sprawiajg bol.
Wyrazenie przyimkowe na nudy poswiadczone u Barttomieja Paprockiego: Drudzy
z uporem abo z nienawiscig natkani na nudy [...] (Papr. Up. D4v) znaczylo z kolei ‘do
obrzydzenia’.

Zastanawia zatem, jaka droga rozwinal si¢ sens ‘niemite uczucie wywotane bez-
czynnoscig, monotonia. Andrzej Bankowski uwaza, ze przed XVIII w. pojecie nudy
nie bylo w Polsce znane, przyszto z Zachodu, przez salony (SEBan). Nie do konca
moge zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem, bowiem juz w staropolszczyznie funkcjo-
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nowalo pojecie lenistwa* (acedia) rozumiane jako ‘nuda, smutek oraz wypalenie za-
wodowe’. Byto ono wowczas rozpatrywane w kategoriach ostatniego sposrdd grze-
chow gtéwnych (Kroétki 2014). Sadze, ze polski leksem nuda nabyl nowego sensu
pod wplywem jezyka ukrainskiego, gdzie rzeczownik nuda/nudd znaczyt ‘uczucie
znudzenia’. ,Instytucja salonéw”, dzialajaca najsilniej w XVIII w., spopularyzowata
natomiast tresci wigzane z nuda, w wyniku czego juz w SL wyraz ten znaczy! tylko
‘niemite uczucie, efekt bezczynno$ci: Ow smutek czyli jakas nuda wkradla sig do
naszych domoéw (Monit. 66, 245 (SL)). Identyczne znaczenie miaty nudnota (SL) oraz
nudziarstwo (SL).

Nie znaczy to jednak, ze tre$¢ ‘nudnosci, zte samopoczucie’ w badanej rodzi-
nie leksykalnej zostala zapomniana. Wyrazaly ja przeciez takie formacje, jak: nud-
nie¢, nudno, nudnie, nudnosc oraz nudny, z tym ze tylko nudnie¢ wigzano wyltacznie
z mdlo$ciami (SL definiuje to stowo jako ‘od sit opadac’). Pozostale formacje ozna-
czaly zaréwno nudg, jak i stan poprzedzajacy wymioty. Przystowki nudnie i nudno
stosowano w funkcji synonimu wyrazu ckliwo (leksem ten znaczyt w tym czasie
‘W sposob przyprawiajacy o mdtosci’) oraz antonimu stowa zabawnie (,oppos. za-
bawnie” (SL) czyli ‘nieinteresujaco’), rzeczownik nudnosé znaczyl ,,serca boles¢” oraz
»ckliwos$¢”, kontynuowal zatem XVI-wieczny sens nudy, natomiast przymiotnik
nudny, jesli okreslat osobe, znaczyl ‘nieciekawy, smutny’, gdy za$ charakteryzowat je-
dzenie lub picie - ‘niesmaczny’, np. ,nudne jedzenie, picie, niesmaczne, ckliwe” (SL).

Ciekawg histori¢ majg formacje czasownikowe typu nudzic¢, nudnié, nudzic sie
(takze przedrostkowe tj. zanudzi¢, ponudzic¢ sig, znudzic, wynudzi¢, ponudzic). Wy-
razy te w ogole nie nawigzywaly do tresci prymarnej ‘dreczy¢, trapic’, ich znaczenie
uznawano za antonimiczne do bawic sig. Nie mozna jednak wnioskowac, ze dwczes-
ni uzytkownicy jezyka wywodzili nudzi¢ od nudy, w SL obok przywotanego cza-
sownika figuruje bowiem nedzi¢. Niemniej mozna zauwazy¢, ze juz na tym etapie
rozwoju polszczyzny blisko$¢ etymologiczna i semantyczna nie byly odczuwalne.

Wydaje si¢ rowniez, ze w wielu XVIII-wiecznych poswiadczeniach (tu za SL) cza-
sowniki nudzi¢ i nudzic¢ si¢ mialy znaczenie bliskie wspotczesnemu, np.:

Nie uwierzysz, jak mi czas dtugi, od godziny juz nudze si¢ (Teatr 24, ¢, 85);

Nudzi¢ sie jest to czué jakowa$ czczo$¢ umystu, niewiedzacego co czyni¢, szukajace-
go zabawy, a niemogacego jej znalez¢, udajacego sie do rozmaitych, a nie znajdujace-
go w nich smaku, zostajacego na koniec w stanie opuszczenia, troskliwosci, trwogi,
pragnienia i obmierzenia (Kras. Pod. 2, 100).

Zdarzaja si¢ rowniez uzycia czasownika nudzi¢ w znaczeniu ‘tgskni¢’, np. Nudzi
sig, nie widzgc ukochanej zony (Zab. 13, 357). Przypuszczalnie tre$¢ ta nie rozwineta
sie ze znaczenia ‘odczuwac nudg’, lecz z ‘trapic¢, dreczy¢.

2 Wyrazaly je takie formacje, jak lenistwo, niepilnos¢, tesknosé, tesknota.
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Takze w przedrostkowych derywatach od nudzic zapomniany zostat dziedziczo-
ny z prastowianszczyzny sens ‘meczy¢ kogos, dokucza¢ komus’. Przyktadowo obec-
ny w wynudzic sufiks wy- wnosil znaczenie osiagniecia celu, stad czasownik znaczyt
‘nudzac wymuszac¢’, ‘nudzi¢ az do niecierpliwosci’ (SL, SWil), a wynudzic si¢ ‘spe-
dzac caly czas nudzac si¢” (SL, SWil). Z kolei prefiksy po- i za- modyfikowaly tresc,
znaczyly wyczerpanie czynnos$ci w akcie jednorazowym, w wyniku czego ponudzi¢
i ponudzic si¢ znaczyly ‘nudy nabawic¢’, znudzi¢ wszystkich’ (SL, SWil), a zanudzi¢
‘nuda o $mier¢ przyprawi¢’ (SL). Uznaje sie, ze jedynie prefiks z- pelnil wytacznie
funkcje wprowadzajaca aspekt dokonany, dlatego znudzic¢ znaczyto tyle co ‘wywota¢
uczucie znudzenia’ (SL, SWil). Jak wida¢, tresci analizowanych czasownikow ulegty
tylko subtelnej modyfikacji semantyczne;j.

Podobnie jak formacje czasownikowe wszystkie rzeczownikowe nazwy osobowe,
tj. nudziarz, nudzisz oraz pdzniejsze nudziara (SWil, SW, SJPD, USJP), nudziarka
(SWil, SW, SJPD, USJP), nudnik (SWil, SW, SJPD, USJP), nudnica (SWil, SW), dale-
kie byly od tresci prymarnej, oznaczaly bowiem osobe nudng, zanudzajacg innych.

Zaskakujace wydaje si¢ natomiast to, ze dopiero pod koniec XIX w. zostat odno-
towany leksem nudnos¢, ktéry w tym czasie znaczyl ‘posepnosé, ponurosé’, ‘ckliwosé
serca’ oraz ‘to, co nudne’ (SWil). Na poczatku XX w. pojawia si¢ ten wyraz (tylko
w Im.) w znaczeniu ‘mdlosci’. Aktualnie bardzo rzadko wystepuje on w lp.; w ta-
kiej formie w USJP definiowany jest jako synonim nudy i opatrzony kwalifikatorem
ksigzkowy.

4. Wnioski

Uporzadkowanie w postaci gniazd stowotworczych jednostek leksykalnych zwigza-
nych etymologicznie z ps. *nuditi dato klarowny w moim odczuciu obraz relacji sto-
wotworczych i semantycznych zachodzacych migedzy badanymi leksemami. Co cie-
kawe, gniazda od czasownikow nedzi¢ i nudzi¢ od poczatku doby staropolskiej nie
wykazywaly zwigzkéw semantycznych. Mimo ze Samuel Linde w definicji hastowej
nudzi¢ notuje nedzid, praktycznie nie ma zadnych przestanek ku temu, by wniosko-
wac o blisko$ci znaczeniowej tych wyrazéw w dawnej polszczyznie. Zalezno$ci mig-
dzy nimi odnalez¢ mozna w gwarach, w ktorych wyraz nuda poza znaczeniem ogdl-
nym wyraza rdwniez inne tresci, tj.: ‘ubdstwo’, zal’, ‘kiepskie, marne zycie’, ‘krosty,
swierzb skory’, ‘mdlosci’, nawet ‘wszy’ oraz ‘insekty, owady nekajace bydio’ (SEBr,
SGK). Znaczenia te powoli odchodza jednak w niepamiec¢. Na pytanie, dlaczego
w badanym gniezdzie stowotwérczym brak przewidywanej wiezi znaczeniowej, od-
powiedz wydaje si¢ prosta — do przelomu XVI/XVII w. leksemy o rdzeniu nud- nie
pojawialy sie w polszczyznie literackiej, tylko gwarowej. Znaczacy wpltyw wywarta
tez nieobecno$¢ do poczatku XVIII w. pojecia nuda. Jego miejsce zajmowala acedia -
lenistwo, sid6dmy sposrod grzechow gtownych, rozumiany w dawnej polszczyznie
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jako nieche¢ do pracy, wykonywanie zadan w sposéb nierzetelny, rozdraznienie,
brak wytrwalosci, chroniczne zmeczenie, smutek. Od XVII w., kiedy to dochodzi
do sekularyzacji tradycyjnego zycia religijnego, wymienione sensy wiazane sg juz
z nuda, a nie z ostatnim sposrod grzechéw gléwnych.

Nie ulega réwniez watpliwosci, Ze sensy dominujace, tj. ‘ubdstwo’, ‘nuda’, ‘mdto-
$ci’, zrodzily si¢ z tresci prymarnej ‘meczy¢, trapi¢, dokuczaé’. Kolejne znaczenia
powstawaly na skutek przesunie¢ o charakterze metaforycznym, przy czym warto
zaznaczyc, ze caly proces generowania nowych senséw w grupie lekseméw o rdzeniu
nedz-/nud- zakonczyl sie juz w XVIII w.

Przeprowadzone analizy pokazaly rowniez, jak bardzo r6znit si¢ jezyk doby sta-
ropolskiej od jezyka epoki prastowianskiej. Mozna by si¢ spodziewac, ze czasownik
*nuditi na gruncie polskim zyska posta¢ nudzic, a nie nedzic, i ze bedzie on warian-
tem glownym. Tymczasem stalo si¢ odwrotnie i przypuszczam, ze gdyby nie stycz-
nos$¢ polszczyzny z innymi jezykami europejskimi (np. z jezykiem pruskim, gdzie
wyraz nautis znaczyl ‘bieda’, z jezykiem serbskim, w ktérym nuditi rozumiano jako
‘przyniewala¢’ (SEBr)), czasownik nudzic zostalby na stale zepchniety do nieuzywa-
nych pokiadéw polszczyzny.
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Polish lexemes with the nud-/nedz- root
Summary

The paper presents the lexical family with the root nud-/nedz-. The material, containing as many as
52 word forms, excerpted from all of the available lexicographical sources of historical vocabulary, has
been presented in the form of a word-formative nest. The goal of the analysis was to reveal the internal
structure of motivational relations between the centre of the nest, Proto-Slavonic nuditi, and a group
of words of varying degrees of derivativeness.

The conducted analyses have revealed the principal metaphorical analogies which contributed to
the generation of new metaphorical senses of specific linguistic units, and also, made it possible to
indicate and discuss the observed changes in their meanings.





