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W lingwistycznych i glottodydaktycznych badaniach polonijnych coraz wigkszym
zainteresowaniem cieszy sie problematyka jezyka polskiego jako odziedziczo-
nego (w skrocie J, '), rozumianego zazwyczaj jako jezyk kraju pochodzenia bi-
lingwalnych przedstawicieli srodowisk polonijnych, czyli I, II i III generacji wycho-
wywanej w niepolskim kregu kulturowym?®. Sam termin J,, odnosi si¢ zatem do
kodu uzywanego przez dzieci emigrantéw, zwanych pokoleniem polonijnym i/lub
zerowym (Dubisz 1983: 292-301; Lipinska 2007: 355-363, 2013: 35-46). Jak zauwaza
Bogdan Walczak (2001: 566-567), funkcje komunikowania najwazniejszych tresci,
wyrazania emocji i wlasnej osobowosci oraz uczestniczenia w nowej kulturze petni
dla takich oso6b jezyk kraju osiedlenia, a nie jezyk odziedziczony po rodzicach’.

1 Przyjmuje skrét zaproponowany przez Ewe Lipiniska i Anne Seretny (2013: 2).

2 Podane objasnienie terminu J, = nawigzuje do najczeiciej przywolywanej w literaturze przed-
miotu definicji Marii Polinsky (2011: 306), ktdra uznaje uzytkownikow jezyka odziedziczonego
za osoby dwujezyczne o imigranckich korzeniach, majace kontakt z jezykiem kraju pochodzenia
od weczesnego dziecinstwa, jednak postugujace si¢ na co dzien przede wszystkim jezykiem kraju
osiedlenia.

3 Nagruncie glottodydaktyki polonistycznej E. Lipiniska i A. Seretny (2012: 21-31) rozrézniajg jezyk
odziedziczony i jezyk domowy, traktujac ten pierwszy jako jezyk ucznidw uczeszczajacych do
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Chociaz samo pojecie jezyk polski jako odziedziczony zaczglo funkcjonowac od
niedawna, to przeciez jezyk Polonii od lat jest przedmiotem wielu analiz*. Opisujac
jezyk polskiej diaspory, odnoszono si¢ z jednej strony do kodu komunikacyjnego
autochtonicznych zbiorowosci etnicznych, osadniczych i przesiedlenczych, z drugiej
za$ do zbiorowosci emigracyjnych i polonijnych (por. Dubisz 2001: 199). Postugiwa-
no sie przy tym nastepujacymi okresleniami: jezyk polski w swiecie (Miodunka 1990),
jezyk polski poza granicami kraju (Dubisz 1997), jezyk polski poza granicami etniczny-
mi (Dubisz 2007), jezyk emigracji polskiej w $wiecie (Sgkowska 2010) lub polszczyzna
zagraniczna (Lipinska, Seretny 2012). Odmiang¢ polszczyzny powstajaca na skutek
kontaktu jezykowego i bilingwizmu okreslano mianem dialektow polonijnych, dia-
lektow kontaktowych, jezykiem srodowisk polonijnych, jezykiem polonijnym, gwarg
mieszang, mieszanym kodem jezykowym, lokalnym kodem familijnym (por. Mio-
dunka 1990: 14-15; Sekowska 1994: 9; Dubisz 2007: 3; Laskowski 2009: 10; Sekowska
2010: 39—40; Blasiak 2011: 79-83).

Elzbieta Sekowska (2010: 38-39) wyrdznia dwie odmiany polszczyzny w jezyku
polskich emigrantéw: odmiang pierwszej generacji oraz odmiane drugiej generacji
i pozostatych pokolen emigranckich. Wtasciwi emigranci zachowuja system fono-
logiczny polszczyzny, zapozyczajac elementy leksykalne z jezyka drugiego w formie
wtretow-cytatow lub zapozyczen wlasciwych, zaadaptowanych do polskiego syste-
mu fonetycznego i morfologicznego (Walczak 2001: 569). Natomiast przedstawiciele
pokolenia polonijnego, integrujac si¢ w wiekszym stopniu z kulturg kraju osiedle-
nia, szybciej i chetniej asymiluja obce elementy semantyczne, leksykalne, fleksyjne,
skadniowe i stylistyczne w systemie polszczyzny (por. Dubisz 1997: 259; Walczak
2001: 570-571; Sekowska 2010: 38-39). Sg zwykle osobami dwujezycznymi, ktdre opa-
nowuja oficjalny jezyk kraju zamieszkania (traktowany jako drugi jezyk ojczysty)
réwnolegle z odmiang jezyka polonijnego.

Ze wzgledu na przegladowy charakter niniejszego opracowania chciatabym
w swoich rozwazaniach skupi¢ si¢ wylacznie na omdéwieniu najnowszego stanu ba-
dan nad polszczyzng odziedziczong, ograniczajac swoj wywdd do kontekstu biling-
wizmu polsko-niemieckiego.

Zainteresowanie polszczyzng srodowisk emigracyjnych w Niemczech do poczat-
ku XXI w. bylo niewielkie (Nagdrko 1997: 179). Do polskich jezykoznawcéw zajmu-

polskich placowek o$wiatowych za granica, ktdry zmienia si¢ i z czasem moze upodobni¢ si¢ do
standardowej odmiany polszczyzny. Przyjmujac perspektywe dydaktyczna, badaczki utozsamiaja
jezyk polski jako odziedziczony z jezykiem ojczystym jako drugim (Lipiniska, Seretny 2013: 2-3).

4 Syntetyczny przeglad literatury poswigconej badaniom jezyka polskiego w $wiecie zob. m.in.
Miodunka 1990, 2003: 72-85; Sekowska 1994, 2010; Dubisz 1997, 2007; Mazur, Rzeszutko-Iwan
2007. Na temat bilingwizmu powstaje wspdlczesnie coraz wigcej monografii, zwracajacych uwage
na kwesti¢ zachowania badz utraty jezyka chronologicznie pierwszego $rodowisk emigracyjnych
i polonijnych (por. Lipinska 2003, 2013; Miodunka 2003; Cieszyniska 2006; Debski 2009; Laskow-
ski 2009, 2014; Blasiak 2011).



BADANIE POLSZCZYZNY ODZIEDZICZONEJ (NA PRZYKLADZIE BILINGWIZMU POLSKO-NIEMIECKIEGO) 193

jacych si¢ badaniem dwujezycznosci polsko-niemieckiej w latach 8o. i 9go. XX w.
zalicza si¢ miedzy innymi Janine Wéjtowiczowa (1981), Mari¢ Teres¢ Michalewska
(1991), Jana Mazura (1993), Malgorzate Warchol-Schlottmann (1996) oraz Alicje Na-
gorko (1996, 1997). Chociaz w ich rozwazaniach nie pojawia si¢ jeszcze sam termin
jezyk polski jako odziedziczony, to jednak badacze analizuja zachowanie badz utrate
jezyka polskiego w srodowisku niemieckojezycznym przez rézne pokolenia polskich
emigrantéw (w tym pokolenie polonijne), powstawanie polsko-niemieckiego jezyka
mieszanego na skutek przefaczania kodéw oraz stosunek emigrantéw wobec pol-
szczyzny i kraju pochodzenia.

Niemieccy jezykoznawcy réwniez dos¢ dlugo nie podejmowali poglebionej re-
tleksji na temat dwujezycznosci polskich imigrantéw w Niemczech. Jednym z pierw-
szych, ktérzy rozpoczeli systematyczne badania empiryczne nad polszczyzna odzie-
dziczong oséb bilingwalnych, jest slawista Bernhard Brehmers. W latach 2008-2011
kierowal on projektem ,,Current Polish-German bilingualism in Germany”, w kto-
rym wzieli udzial niemieccy i polscy jezykoznawcy. Celem ich dociekan byta pro-
ba opisu zmian zachodzacych we wspolczesnej polszczyznie oséb dwujezycznych
na skutek kontaktu z silniejszym funkcjonalnie jezykiem niemieckim. Przebada-
no w tym celu dwie grupy bilingwalne. Pierwsza z nich tworzyli uzytkownicy pol-
skiego jezyka odziedziczonego, ktérzy urodzili sie¢ w Niemczech lub przybyli tam
przed széstym rokiem zycia (czyli przed rozpoczeciem formalnej edukacji szkolnej)
i wychowali si¢ w polskojezycznej rodzinie. Do drugiej grupy zaliczono osoby, ktd-
re wyjechatly z Polski po zakonczeniu pierwszego etapu edukacji szkolnej (powyzej
pietnastego roku zycia).

Prace nad Hamburskim Korpusem Jezyka Polskiego w Niemczech (por. Czachér
2012), bedacym cennym zrédtem informacji o jezyku polskim oséb dwujezycznych,
rozpoczely serie artykuléw uwzgledniajacych badania polszczyzny odziedziczo-
nej. Badaczy interesowaly gléwnie zagadnienia morfologiczne, morfosyntaktyczne
i sktadniowe, w tym rekcja czasownika (Brehmer, w druku), reguly tworzenia i dys-
trybucji czasu przyszlego zlozonego (Brehmer, Czachdr 2012) oraz dopelniacz ne-
gacji, szyk wyrazéw w zdaniu, zwigzek zgody i uzycie poszczegoélnych przypadkéw
(Czachér 2012: 153-154).

Jak wykazaly badania, stopien zachowania badz utraty systemu jezyka polskiego
o0sob bilingwalnych (w tym przedstawicieli pokolenia polonijnego) zalezy od wielu
czynnikow zewnatrz- i wewnatrzjezykowych. Brehmer zalicza do nich m.in.: réznice
formalne i funkcjonalne w zakresie uzycia okreslonych form gramatycznych w obu
jezykach, utrudniony dostep do rzadziej uzywanego i nie w pelni przyswojonego

5  Bernhard Brehmer byt w latach 2006-2013 profesorem juniorem na Uniwersytecie w Hamburgu,
natomiast od lutego 2013 r. objal profesure na Uniwersytecie im. Ernsta Moritza Arndta w Greifs-
waldzie. Zob. www.phil.uni-greifswald.de/philologien/ifp/slawistik/mitarbeitende/brehmer-bern
hard.html.
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systemu jezyka odziedziczonego, braki w zakresie czytania i pisania po polsku.
Z jednej strony zmiany jezykowe stanowia odzwierciedlenie tendencji zachodzacych
w standardowej odmianie polszczyzny krajowej, z drugiej jezyk niemiecki przyspie-
sza te zmiany i wplywa (czasem tylko posrednio) na proces ubozenia polszczyzny
(Brehmer, w druku).

Dane pochodzace z korpusu B. Brehmera i jego zespotu wciaz stuza dalszym
analizom, prowadzonym miedzy innymi w Polsce, w $rodowisku wroctawskich je-
zykoznawcéw. Agnieszka Libura i Anna Zurek (2016: 38-49) podjely sie analizy ero-
zji polskiego dopelniacza wérdéd uzytkownikow polskiego jezyka odziedziczonego
za pomocg narzedzi semantyki kognitywnej i teorii amalgamatéow. W badaniach
niepelnego przyswojenia systemu jezykowego rzadko wykorzystuje si¢ amalgamaty
kognitywne do analizy konstrukcji bedacych wynikiem bardziej skomplikowanej
interferencji, ktére nie s3 mechanicznym kopiowaniem struktur obcojezycznych.
Jak wynika z badan, dopelniacz os6b dwujezycznych wykazuje silng pozycje w po-
réwnaniu z innymi przypadkami, regularnie stuzy wyrazaniu kwantyfikacji oraz
pojawia sie w sytuacjach, gdy méwca polszczyzny odziedziczonej nie wie, ktérego
przypadka uzy¢. Z drugiej strony mozna zauwazy¢ zintensyfikowane cechy polskich
uzy¢ dopetniacza w jezyku potocznym (zmiana rekcji czasownikow na biernikowa),
jego erozje pod wplywem jezyka niemieckiego oraz integracje z ekspansywnymi
strukturami jezyka niemieckiego.

Alicja Nagorko, ktora pod koniec XX w. pisala, ze ,zainteresowanie stanem za-
chowania jezyka polskiego wsrdd emigracji niemieckiej ze strony lingwistow nie jest
duze” (1997: 179), w jednej ze swoich nowszych prac podjela si¢ opisu jezyka mo-
wionego osob bilingwalnych polskiego pochodzenia z Berlina. Omoéwila zaobser-
wowane w ich mowie zjawiska, takie jak przelaczanie kodéw, liczne kalki jezykowe
i zapozyczenia z jezyka niemieckiego (Nagorko 2012: 143-154).

Dodatkowo w Niemczech przeprowadzono badania wsérdéd dzieci z polsko-
-niemiecka dwujezycznoscia w zakresie przyswajania przez nie rodzaju grama-
tycznego w obrebie zwiazku zgody (por. Brehmer, Rothweiler 2012). Zauwazono, ze
dzieci kierowaly si¢ regutami morfonologicznymi i semantycznymi podczas roz-
poznawania rodzaju gramatycznego podanych rzeczownikéw. Najwieksze trudno-
$ci zanotowano przy wyborze rodzaju nijakiego. Co ciekawe, w sytuacji niepewnosci
zaobserwowano tendencje do wskazywania rodzaju meskiego, ktéry wystepuje naj-
czesciej w jezyku polskim. Jak podkreslaja Bernhard Brehmer i Monika Rothweiler
(ibid.: 98), przyswajanie rodzaju gramatycznego w warunkach bilingwizmu polsko-
-niemieckiego jest dtugotrwatym procesem i nie konczy si¢ po szdstym roku zycia,
jak to zwykle bywa u dzieci wychowanych w $rodowisku jednojezycznym.

Z kolei niemiecka slawistka, Tanja Anstatt, uczynita przedmiotem swoich roz-
wazan problematyke jezyka polskiego jako odziedziczonego mlodziezy dwuje-
zycznej urodzonej w Niemczech lub mieszkajacej tam od wczesnego dziecinstwa
(Anstatt 2013). Jej analiza wykazala, Ze specyficzne dla jezyka polskiego kategorie
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aspektu i meskoosobowosci nie zostaty wlasciwie przyswojone przez mlodziez w jej
jezyku odziedziczonym (ibid.: 35).

Badaniom stricte jezykoznawczym i socjolingwistycznym towarzysza obecnie
przedsiewzigcia ukierunkowane nie tylko naukowo, lecz réwniez dydaktycznie.
Jednym z nich jest projekt HEUROPA!, zrealizowany w latach 2011-2013 na Uni-
wersytecie Technicznym w Dreznie. Jego celem badawczym bylo okreslenie spe-
cyficznych probleméw w przyswajaniu jezyka odziedziczonego przez dzieci dwu-
jezyczne mieszkajace w Niemczech, Francji i Wielkiej Brytanii. Dzi¢ki badaniom
empirycznym przeprowadzonym wérdd rodzicéw i nauczycieli dzieci bilingwalnych
stworzono materialy do samodzielnej nauki jezyka polskiego, czeskiego i litewskie-
go, rozwijajace poprzez zabawe sprawnos¢ czytania, pisania i méwienia w stabszym
funkcjonalnie jezyku (por. Neuhoff i in.). Dodatkowym celem projektu bylo promo-
wanie dwu- i wielojezycznosci dzieci poprzez rozwdj wszechstronnej kompetencji
w jezyku odziedziczonym zaréwno w mowie, jak i w pismie.

Kontynuacjg badan nad jezykiem polskim jako odziedziczonym jest kolej-
ny projekt miedzynarodowy pt. ,Linguistische und sprachdidaktische Aspekte
der unvollstindigen deutsch-polnischen Zweisprachigkeit”, kierowany w latach
20122014 przez Juliane Besters-Dilger z Uniwersytetu Alberta Ludwika we Fry-
burgu Bryzgowijskim oraz Ann¢ Dabrowska z Uniwersytetu Wroclawskiego.
W odrdznieniu do badan bilingwizmu polsko-niemieckiego, ktére prowadzono
na Uniwersytecie w Hamburgu, mial on charakter nie tylko badawczy, lecz takze
dydaktyczny. Z jednej strony bowiem podjeto sie analizy proceséw ubozenia je-
zyka polskiego wsrdd polskich uzytkownikow jezyka odziedziczonego z niepelng
polsko-niemiecka dwujezycznoscia, z drugiej za§ opracowano dla nich zbior ¢wi-
czen on-line pt. Na koticu jezyka do doskonalenia znajomosci jezyka polskiego jako
odziedziczonego®.

Zespol frybursko-wroclawski (podobnie jak grupa Brehmera) przyjal definicje
jezyka polskiego jako odziedziczonego w rozumieniu M. Polinsky (2011: 306). Zde-
cydowano si¢ okresla¢ tak jezyk bilingwalnego pokolenia polonijnego i/lub zero-
wego, ktory zostal przyswojony jako genetycznie pierwszy w srodowisku rodzin-
nym. Rozwijal si¢ w warunkach dwujezycznosci polsko-innej w odizolowaniu od
standardowej odmiany polszczyzny krajowej. Ze wzgledu na obrane cele badawcze
do uzytkownikéw ], zaliczono osoby, ktore opuscily Polske przed rozpoczeciem
edukacji formalnej lub urodzity si¢ w Niemczech w rodzinie polskich emigrantéw.
Jezyk niemiecki traktujg zwykle jako drugi jezyk ojczysty, ktory z czasem staje si¢
funkcjonalnie pierwszy. Nie wszyscy uzytkownicy J . uczeszczajg do szkét polonij-
nych w celu poglebiania znajomosci jezyka. Takie ujecie omawianego zagadnienia
obejmuje uzytkownikow jezyka odziedziczonego, ktérzy moga, lecz nie musza by¢
uczacymi si¢ tego jezyka w warunkach edukacji szkolne;.

6 Zob. http://www.nakoncujezyka.uni-freiburg.de/.
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Owocem wspolnych poszukiwan grupy frybursko-wroctawskiej sa dwie publika-
cje, ktdre zawierajg opis jezykoznawczych i glottodydaktycznych aspektow dwuje-
zycznosci polskich uzytkownikéw jezyka odziedziczonego. Pierwsza z nich to arty-
kut zbiorowy pt. Linguistische und sprachdidaktische Aspekte der Herkunftssprache
Polnisch (Besters-Dilger iin. 2015), umieszczony w zeszycie tematycznym ,, Zeitschrift
tiir Fremdsprachenforschung” obok rozwazan o metodologii i perspektywach ba-
dan jezykow odziedziczonych na calym $wiecie (Polinsky 2015: 7-27), sytuacji jezyka
tureckiego w Niemczech (Kiippers, $imsek, Schroeder 2015: 29-51) i jezyku rosyj-
skim jako odziedziczonym (Brehmer, Mehlhorn 2015: 85-123)”. Drugie opracowanie
na temat polszczyzny odziedziczonej to monografia pt. Utrata i odzyskiwanie jezyka
polskiego. Jezykoznawcze i glottodydaktyczne aspekty niepetnej polsko-niemieckiej
dwujezycznosci (Besters-Dilger, Dabrowska, Krajewski, Zurek, w druku). Oprécz
dokladnej prezentacji zalozen projektu na tle badan nad jezykami oddziedziczo-
nymi i teorii dotyczacych erozji jezyka (Besters-Dilger) oraz socjolingwistycznej
charakterystyki badanej grupy (Krajewski), badacze poswiecaja uwage analizie wy-
branych zagadnien morfosyntaktycznych, tj. fleksji i sktadni przymiotnika (Miiller)
oraz fleksji i sktadni liczebnika (Pustota), zagadnien stylistycznych (Libura, Zurek)
oraz ortograficznych (Majewska). Cze$¢ dydaktyczna publikacji zawiera prezentacje
koncepcji dydaktycznej ¢wiczen dla uczacych sig jezyka polskiego jako odziedziczo-
nego (Dabrowska, Zurek) oraz opis typéw ¢wiczen interaktywnych wykorzystanych
w zbiorze Na koricu jezyka (Northeast).

Omowione badania bilingwizmu polsko-niemieckiego skupiaja si¢ wylacznie na
jezyku polskim oséb dwujezycznych. Jak dotad brakuje opracowan obejmujacych
réwniez drugi system jezykowy ich uzytkownikéw, tj. jezyk niemiecki. Jedna z prob
uzupelnienia tej luki jest rozpoczety w 2013 roku projekt naukowo-dydaktyczny
»Russische und polnische Herkunftssprache als Ressource im Schulunterricht? -
Eine Bestandsaufnahme zur Rolle des familidren und schulischen Kontexts fiir die
Nutzung von Herkunftssprachen durch Schiilerinnen und Schiiler mit Migration-
shintergrund”, prowadzony przez B. Brehmera i Grit Mehlhorn. Gléwnym celem
projektu jest miedzy innymi zbadanie jezyka 40 uczniéw i uczennic z uwzglednie-
niem warstwy fonetycznej, ortograficznej, gramatycznej i leksykalnej jezyka odzie-
dziczonego (polskiego i rosyjskiego) i jezyka otoczenia (tj. jezyka niemieckiego),
okreslenie poziomu kompetencji w obu jezykach (wszystkich sprawnosci jezyko-
wych), zbadanie rozwoju umiejetnosci uczniéow wielojezycznych, ich biografii jezy-
kowej oraz postaw wobec obu uzywanych jezykow?.

7 Artykul stanowi podsumowanie wspolnego polsko-niemieckiego przedsigwzigcia, poswigconego
badaniom jezyka polskiego jako odziedziczonego w warunkach bilingwizmu polsko-niemieckie-
go, ktdre zostalo sfinansowane przez Polsko-Niemiecka Fundacje na rzecz Nauki (nr 100208).
Osoby biorace udzial w projekcie sa jednoczesnie wspotautorami tekstu (Besters-Dilger i in.,
2015).

8  Zob. http://www.phil.uni-greifswald.de/index.php?id=43909 (dostep: 2 IX 2015).
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Podsumowujac stan badan nad polszczyzng odziedziczong w warunkach biling-
wizmu polsko-niemieckiego, nalezy zwrdci¢ uwage na kilka waznych kwestii. Po
pierwsze, od roku 2008 zainteresowanie polszczyzng srodowisk polonijnych nie-
ustannie rosénie, i to ze strony zaréwno polskich, jak i niemieckich jezykoznawcéow,
czesto wspolpracujacych ze sobg w ramach migdzynarodowych projektéw nauko-
wo-dydaktycznych. Po drugie, prowadzone badania maja charakter empiryczny
i czerpig inspiracje przede wszystkim z metodologii badan nauk spotecznych, wy-
korzystujac ilosciowe i jako$ciowe metody do zbierania i analizowania uzyskanych
danych. Po trzecie, badania nad jezykiem polskim w Niemczech obejmujg dwie
jasno zdefiniowane grupy. Do pierwszej z nich zalicza si¢ przedstawicieli pokole-
nia emigracyjnego, czyli rodzimych uzytkownikow jezyka polskiego, ktérzy stali
sie dwujezyczni w wieku dorostym, a wiec po pelnej akwizycji polszczyzny (sa to
osoby pozno bilingwalne). Druga tworza uzytkownicy jezyka polskiego jako odzie-
dziczonego, ktorzy opanowali jezyk kraju zamieszkania we wczesnym dziecinstwie,
a wiec przed przyswojeniem w petni jezyka genetycznie pierwszego (to tzw. wczes-
no dwujezyczni)®. Wyodrebnienie grupy uzytkownikéw badz uczacych sie jezyka
odziedziczonego z innych grup opanowujacych jezyk (np. jezyk ojczysty, drugi, ko-
lejny lub obcy) jest istotne zaréwno dla jezykoznawcdw, jak i glottodydaktykéw.

Dlatego tez w badaniach polszczyzny odziedziczonej prowadzonych w odniesie-
niu do bilingwizmu polsko-niemieckiego da si¢ wyznaczy¢ dwa — wzajemnie si¢
uzupelniajace - kierunki dzialan. Jeden z nich wpisuje si¢ w nurt badan jezykow
odziedziczonych na calym $wiecie (Heritage Language Acquisition) oraz badan nad
utratg (atrycja) jezyka pierwszego (First Language Attrition) (zob. Libura 2014). Na-
ukowe rozwazania obejmujg bowiem nie tylko sam proces przyswajania jezyka pol-
skiego jako odziedziczonego w warunkach dwujezycznosci polsko-niemieckiej, lecz
réwniez kwesti¢ jego zachowania badz utraty pod wplywem réznych czynnikow
wewnatrz- i zewnatrzjezykowych. Tego rodzaju dociekania moga dostarczy¢ cen-
nych informacji na temat samego procesu przyswajania polszczyzny w warunkach
bilingwizmu, ukrytych mechanizméw funkcjonowania obu systemow jezykowych
(genetycznie pierwszego i drugiego) oraz zachowania jezyka polskiego jako odzie-
dziczonego lub jego utraty w sytuacji interferencji jezykowej. Drugi kierunek skupia
swoja uwage na jak najbardziej efektywnym zaplanowaniu procesu ksztalcenia jezy-
kowo-kulturowego uczacych sie ], przez sprecyzowanie celow i tresci nauczania
dla tej konkretnej grupy, odpowiedni dobér metod i form ksztalcenia oraz opraco-
wanie stosownych programoéw i materiatéw dydaktycznych. Podejmowane dziatania

9 Wladystaw Miodunka proponuje, by w odniesieniu do o0séb bilingwalnych méwi¢ o ich jezyku
genetycznie pierwszym i drugim, rezygnujac z rozréznienia jezyk ojczysty i jezyk obcy (2003: 274).

10 W zaleznosci od przyjetej perspektywy badawczej lub dydaktycznej okresla si¢ ich mianem uzyt-
kownikéw lub uczniéw jezyka odziedziczonego (por. heritage language speakers, Polinsky 2011:
306; heritage language learners, Van Deusen-Scholl 2003: 222).
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wsparte naukowa refleksja z pewnos$cig wplyna stymulujaco na rozwdj nowej subdy-
scypliny glottodydaktyki polonistycznej, a mianowicie dydaktyki jezyka polskiego
jako odziedziczonego".
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Researching Polish as a herigage language (using the example of Polish-German bilingualism)
Summary

The interest in problems relating to the languages of migrant societies (called heritage languages in
the literature) has been steadily growing among linguists and language teachers worldwide, includ-
ing in Poland, and promoting the rise of new research directions (Heritage Language Acquisition,
Heritage Language Learning). The present considerations systematize and review. The paper aims to
present the state of research on Polish as a heritage language, in the context of Polish-German bilin-
gualism. Considering the wide range of the issue, I limited myself to only reporting the newest em-
pirical research conducted in Poland and Germany among bilingual speakers of Polish as a heritage
language.





