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Stosowanie wielkich liter w tekstach staropolskich to temat wcigz malo obecny w ba-
daniach historycznojezykowych. Jak zauwazajg Tomasz Mika i Agnieszka Stoboda,
»W przeciwienstwie do interpunkcji uzycie wielkich liter zostato zbadane w kilku za-
ledwie polskich tekstach $redniowiecznych (Psatterz florianski, Modlitwy Wactawa
i Kazania Swigtokrzyskie)” (Mika, Stoboda 2015: 69).

Wszyscy zajmujacy sie grafig tekstéow dawnych (zaréwno rekopisow, jak
i starodrukéw)? podkreslali, Ze pisownia wielkg i malg literg jest nieuporzadkowa-
na, rozchwiana niezaleznie od przeznaczenia tekstu, tj. cechuje to zaréwno teksty
religijne, jak i urzedowe. Badacz $redniowiecznej interpunkcji T. Mika zauwaza:
~Wiadomo, ze $wiadome i konsekwentne uzycie wielkich liter w tekstach polskich
ksztaltowalo si¢ bardzo dlugo, a o ustaleniu konwencji w tym zakresie mozna méwic
dopiero w odniesieniu do tekstéw dziewigtnastowiecznych” (Mika 2012: 170).

1 Badania realizowane w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki (projekt nr 2017/26/E/
HS2/000083) pt. ,Poczatki jezyka polskiego i kultury religijnej w §wietle sredniowiecznych apo-
kryféw Nowego Testamentu”.

2 Podsumowanie stanu badan zob. Winiarska-Goérska 2010.
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Zachowaly sie rekopisy, w ktérych wida¢ pewne zalgzki swiadomego stosowa-
nia majuskul. Irena Kwilecka, badajac réznice w stosowaniu wielkich liter w czy-
stopisie i brudnopisach Tomasza ze Zbrudzewa, dostrzegta, ze czystopis jest w tym
wzgledzie staranniejszy (Kwilecka 1967). Na konsekwencje w stosowaniu wielkich
liter w Psatterzu florianiskim wskazywalta Maria Kaminska (1981). Zofia Staszewska
(1997) zbadata Modlitwy Wactawa takze pod tym katem i stwierdzila brak konse-
kwencji. Najdokladniej pod tym wzgledem zostaly opracowane Kazania swigtokrzy-
skie. T. Mika nie tylko stwierdzil §wiadome uzywanie majuskul, ale i wskazat ich
funkcje. Zauwazyl, ze w tym zabytku

wielka litera na 0g6! wystepuje w miejscach nadmiarowo obcigzonych [...] styki faci-
ny i polszczyzny, poczatki nowych calostek retorycznych i sktadniowych oraz miej-
sca, w ktérych zmienia si¢ warstwa stylistyczna, typ tekstu, np. z cytatu w jego inter-
pretacje, z interpretacji we fragmenty dydaktyczne etc. (Mika 2012: 172-173).

W Kazaniach swigtokrzyskich ,,uzycie wielkiej litery [...] stuzy przede wszystkim
ulatwieniu ich werbalnej realizacji” (ibid.: 195), jest ,,sposobem graficznego organi-
zowania tekstu przeznaczonego do wygloszenia” (ibid.: 194). Wydaje sig, Ze jest to
staropolski tekst wykazujacy najwigkszg swiadomos¢ kopisty w zakresie uzywania
wielkich liter.

Karta Rogawskiego to zabytek o zupelnie innym charakterze. Tekst nie miat by¢
wyglaszany - jak Kazania swigtokrzyskie, nie mial funkcji liturgicznej czy modli-
tewnej — jak Psatterz florianski czy Modlitwy Wactawa. To fragment opowiesci o zy-
ciu Jezusa, przedstawiajacy scen¢ przestuchania przed Pitatem i wydania wyroku.
I cho¢ od lat 30. XX w. uwazano, ze Karta Rogawskiego to fragment tekstu, ktdrego
odpisem jest tez Sprawa chedoga. .., a t¢ znowu - takze przez lata — uznawano za ka-
zanie pasyjne’, to jednak w zachowanym fragmencie (jedna karta) nie sposéb wska-
za¢ jakichkolwiek sygnaléw tego, ze miat on by¢ wyglaszany. Funkcja wielkich liter
zatem bedzie inna. W zachowanym zapisie da si¢ zauwazy¢ pewne zwyczaje kopisty
w kwestii uzywania majuskut, cho¢ oczywiscie w odniesieniu do tekstu XV-wiecz-
nego trudno jeszcze mowic o konsekwentnym stosowaniu wielkich liter.

Manuskrypt Karty Rogawskiego (dalej tez: KR) to jedna zachowana pergamino-
wa karta, zapisana dwustronnie i w dwdch kolumnach pismem gotyckim. Strona
wierzchnia jest dzi$ cz¢sciowo nieczytelna, prawdopodobnie byta uzyta do oprawy
innego dzieta ($wiadcza o tym $lady po igle). Wydana byla dotychczas dwukrot-
nie: przez Ludwika Bernackiego (Bernacki 1911; wylacznie transliteracja) i w 2017
(Rojszczak-Robinska 2017; fotografia, transliteracja i transkrypcja).

Dzi$ rekopis na stronie spodniej jest duzo bardziej zatarty niz w czasach, gdy
odczytywatl go Bernacki. Jednoczesnie — w czesci wierzchniej - niejeden raz odczy-

3 O ewolucji pogladéw na temat stosunku KR do innych apokryféw staropolskich zob. Rojszczak-
-Robinska 2016: 27-32.
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tanie Bernackiego jest niedoktadne wtasnie w kwestii wielkich liter. Z tego wzgledu
analizy opieram gléwnie na czesci czytelnej (karta wierzchnia i prawa kolumna kar-
ty spodniej). Gdy odczytanie stowa, w ktérym jest wielka litera, podaj¢ za Bernac-

kim, zaznaczam to gwiazdka.

W rekopisie KR zachowaly sie trzy rodzaje wielkich liter:
1. inicjaly wysokie na trzy wersy, po ktdérych kolejna litera tez jest wielka:

v

O YLy

freove | (Bery)

2. wielkie litery podbarwione rubrem (tylko w dwdch miejscach):

i, . .o

i d
4

‘-H:" -

""‘llt‘-\
i)

s N

*ﬁﬁ

%' L e ot t S e ﬂ:- ;

= 4 = . - i -

(Ab22)
3. majuskuly:

< Ko Fzolm
@vaﬂa}
o W ETiek
«
-33«::1:" ‘“’?’“& (Bd13)
R 3k 2 MR Ll
L IR v !"'\1’-‘7{};7" »
; ~A F 7 = "J ¥ ,-'; - fﬁ:'; 'I.'-
(Ab27)
,if - ‘Jw@v

%" p&;cw e fra
Pt Re : e s

(Bd31)
Wedlug Bernackiego (dalej takze: LB) na dwoch stronach manuskryptu zapisano
tacznie 73 wielkie litery (w tym 5 inicjaléw). W kilku wypadkach wydawca si¢ pomy-
lit. Zdarza sig, ze odczytal wielkie litery tam, gdzie ich nie ma, jak np. LB: Zydowe,
w rekopisie: zydowe*:

(Bc32)

4 Lokalizacje cytatow podaje za Rojszczak-Robinska 2017. Karte wierzchnia oznaczam literg A (ko-
lumny a i b), karte spodnig literag B (kolumny c i d). Wersy numeruje. Wszelkie podkreslenia

pochodza ode mnie.
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lub nie zauwazyt wielkiej litery, np. LB: acz, w rekopisie: Acz:

T

(Ab1y)

Czasem odczytal ja niewlasciwie, np. LB: Oto, w rekopisie widoczne wielkie
A (by¢ moze A<cz>):
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Kazda karta to dwie kolumny s0-wersowe, facznie 200 werséw (z pierwszych 15
odczytano jedynie pojedyncze stowa, zadnego pisanego wielkg literg). Wielkich li-
ter faktycznie jest 70 na 185 odczytanych wersow. Najczesciej (24 razy) pojawia sie
wielka litera A. Dla poréwnania mozna wskaza¢, ze w Kazaniach $wigtokrzyskich
zapisano 63 wielkie litery na 219 zachowanych werséw, a — wedlug wyliczen Miki
(2012: 175) — najczesciej byta to wielka litera T.

* %%

T. Mika (ibid.: 170-195) przeanalizowal wszystkich wielkie litery w Kazaniach swig-
tokrzyskich i wskazal kilka ich funkcji: wystepowaly na granicy taciny z polszczyzna,
na stykach réznych warstw tekstu, na granicach struktur retoryczno-sktadniowych,
przy stowach waznych i niektérych nazwach wlasnych. W Karcie Rogawskiego mamy
do czynienia gtéwnie z dwiema ostatnimi. Oprdcz tego uzywane sg tez wielkie litery
rozpoczynajace kolejne czesci tekstu, oddzielane tytutami.

1. Pozycja

Niektore majuskuly pojawiajg si¢ w statych miejscach na karcie lub w obrebie teks-
tu. Uwarunkowane s3 zatem podzialem r¢kopisu na karty, a tekstu na rozdzialy.
Kolejne rozdzialy rozpoczynajg si¢ inicjatem, a kolejna litera po nim tez jest wielka.
Wielkie litery wystepuja takze na poczatku kazdego tytutu (zawsze O — Otem yako).

O tem yako pylat kazal zwonycz [...] TEdy pylat kazal mylego (Ab32.35).
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Otem yako zyona pylatowa [...] A Kyedy pylat wstapyl (Bcg.17).

Otem yako pylat [...] KEdy pylat mylego ih**ukrysta (Bd8.13).

Na zatartej stronie widoczne sg tez inicjaty U (Uslyszaw <...> to pylath Aai8)
i A (Aa49). Nie wida¢ kolejnych liter, ale mozna przypuszczac, ze tez byly wielkie.
Wielka litera pojawia si¢ takze na poczatku karty, niezaleznie od tego, ze jest to sro-
dek zdania: ,,A to myeszczye // Gdzye stolyecz byl postawyon” (Abso-Bc1). Wbrew
temu, co odczytat Bernacki, nie ma wielkich liter na poczatku kolumny prawe;.

2. Funkcja retoryczno-sktadniowa

Wielkie litery wyodrebniajg rézne calostki tekstu. T. Mika i A. Stoboda pisza:

mamy $wiadomos¢, iz w tekstach $redniowiecznych graficzne sygnaly delimitacji
wystepuja czesto w miejscach, w ktérych przebiega cezura skladniowa. Wynika to
jednak nie z celowego oznaczania granicy syntaktycznej, tylko jej — naturalnego
skadinad - zbiegu z cezurami retorycznymi (Mika, Stoboda 2015: 69).

W KR wielka litera wprowadza przytoczenie lub rozpoczyna nowe calostki
skladniowe.

2.1. Przytoczenie
Wielka litera wystepuje prawie zawsze w cze¢$ci dialogowej. Krystyna Pisarkowa, pi-
szac o sposobach reprodukgciji tekstu w tekscie, zauwazyta:

Istotny powdd trudnosci oddzielenia tego, co by miato by¢ wprowadzeniem do samej
reprodukcji obcej ,,Wiedzy”, to brak techniczny. Brak sygnaléw graficznych [...] z po-
wodu niedorozwoju i konwencji w pi§mie; brak interpunkcji, kursywy, podkreslen
(Pisarkowa 1984: 210).

Pisarz KR pierwsze stowa z kwestii wypowiadanych przez poszczegdlnych bo-
hateréw zapisywal zazwyczaj wielkg literg. Czynil tak jednak tylko w sytuacji, gdy
przytaczal stowa w mowie niezaleznej, jako wypowiedzenie zestawione. W zacho-
wanym tekscie nie ma, widocznego w innych zabytkach sredniowiecznych, zaciera-
nia granic migdzy mowa zalezng a niezalezna:

y rzekl / yey Naymylszy moy (Ab3—4);

zydowe poczely wolacz rze/kancz Vmaczon badz zloczyn/cza (Abg1-43);

rzekancz Ny yedney / wyny ty nyemasz (Bc2o-21);

vkazaly szye we / sznye pylatowe zyonye rze-/kancz : Powyedz (Bc34-36);
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rzekly / pylatowy Czo meszkasz (Bdi-2);
y / rzekl zydom Oto krol wasz (Bd15-16);
rzekancz Nyewynny yesz-/tem ya te krwye (Bd34-35).

W niewielu wypadkach cytat nie zostal zapisany wielky litera, np. tu: Odpowye-
dzyala | yemu rada rzekancz lyepyey | yest gi czusz Ihezusza ku | szmyerczy potgpycz
(Ab27-30).

Dwukrotnie zdarza si¢ to w tej scenie:
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rzekl zydom Oto krol wasz / chczyacz wzdy gnyew gych / vtolycz Alye ony wolaly
/ przedsze : wezmy gy wezmy / vkrzyzuy gy : Rzekl gym / pylat : krolya waszego
v-/krzyzugy : Odpowyedzely / byszkupowe : Nyemamy / krolya yedno czyeszarza
(Bd16-24).

Zauwazmy, ze w tym fragmencie wymiana zdan jest do§¢ dynamiczna, a wypo-
wiadane kwestie sg krotkie. Pisarz zaznaczyl wielkimi literami trzy z czterech wpro-
wadzen przytoczenia: Alye ony wolaly, Rzekl gym pylat, Odpowyedzely byszkupowe
i dwie z czterech cytowanych kwestii. Wielkimi literami rozpoczyna si¢ na pewno
pierwsza z nich: y / rzekl zydom Oto krol wasz (Bdi5-16). Co do dwdch kolejnych
mozna mie¢ watpliwosci, zwlaszcza jesli chodzi o zapis litery k w trzecim zdaniu.
Bernacki czytat jg jako wielka: Rzekl gym pylat : Krolya waszego... (Bd20-21), w no-
wym wydaniu uznatam jg za malg. Pierwsza wypowiedz kaplanow wezmy gy z pew-
noscig zapisana jest malg literg. Obie te kwestie jednak w rekopisie poprzedzone s3
innym graficznym znakiem podzialu tekstu, tj. dwukropkiem. W zapisie ostatniej
kwestii uzyto zaréwno dwukropka, jak i majuskuty dla oddzielenia wypowiedzi bo-
hateréw od narracji: Odpowyedzely | byszkupowe : Nyemamy | krolya yedno czyesza-
rza (Bd22-24).

Ciekawy zapis mamy w tytule rozdzialu O tem, jako zZona Pitatowa postata ku Pi-
tatowi swoje stuge, rzekgc, izby wiele we snie cirpiata dla Jezusa (Bcg-13). Wypowiedz
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wprowadzona jest mowa zalezng (izby wiele we snie cirpiata) i zapisana matymi lite-
rami (poslala ku pylatowy szwolye szluge rzekgncz ysby | wyelye wyesznye cyrpyala /
dla Iezusza):
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(Bco-13)

Te samg tres¢ w rozdziale autor przedstawil, cytujac wypowiedz Prokuli:

postata k niemu Zona jego stuge swoje rzekac: ,Ni jednej winy ty nie masz... [...] dla
jegom cirpiala wiele [...]” (Bc18-24).

I tu poczatek wypowiedzi bohaterki zapisal wielka litera (Ny yedney / wyny ty
nyemasz):

%aﬂ@ﬂgq poflala bunys.

% ona wenye fluge

fwm s3eVaresy Viw vedncy
2\ W%ﬁwﬁi ty Yyeiwaf; privegyw

(Bc18-24)

Jest to interesujace, poniewaz w calym tekscie (zachowanym) wypowiedzi boha-
teréw ani razu nie zostaly podane w formie mowy zaleznej’, jedynie w tym tytule.
By¢ moze zatem tytuly (podobnie jak przypuszcza si¢ w odniesieniu do Rozmysla-
nia przemyskiego, zob. Mika, Twardzik 2011; Mika, Rojszczak-Robinska, Ziétkowska
2016) takze w tym tekscie zostaly wlaczone p6zniej. Tym mozna by ttumaczy¢ i inny
zapis:

Otem yako pylat mylego / ih*u krysta kazal przed szye / przywyescz y przed szobga /
postawycz y rzekl zydom / oto krol wasz (Bd8-12).

Pdzniej w tresci czcienia zapisano wypowiedz Pilata zgodnie ze zwyczajem pa-
nujacym w calym tekscie, tj. rozpoczynajac jg wielka litera: y / rzekl zydom Oto krol
wasz (Bd15-16).

5 Z wyjatkiem powotlania na zrédlo, ale to zupelnie co innego: Bo jako mowi mistrz skutkow wy-
pisanych, ize otcowie Swieci, bedgc w mekach ciemnic piekielnych poczuli sq swoje wybawienie
(transliteracja: Bo / yako mowy mystrz szkutkuow | wypysanych yzye otczowe | szwyenty bendgcz
wmgkach | czemnycz pyekelnych poczully szg szwoye wybawenye) (Bc26-31).
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2.2. Rozpoczecie nowej struktury

Za pomocg wielkiej litery pisarz wyodrebnia tez nowe struktury sktadniowe. Naj-
czgsciej wprowadza je za pomocg partykuly a, czasem spdjnika a lub partykut acz,
oto. A rozpoczynajace nowe zdanie w 17 na 19 wypadkow zapisano wielkg literg, np.

A yesly yego gym / nyewydam (Ab22-23);

poslala ku pylatowy szwo/ye szluge rzekancz ysby / wyelye wesznye cyrpyala / dla
Iezusza A yszby przeczyw / yemu sadu nyewydal (Bcio-14);

A Kyedy pylat wstapyl / nastolecz (Bc17-18°);
A to czynyly zly / duchowe aby (Bc41-42).

Wielkie a (takze acz wielka literg) pojawilo sie zawsze na poczatku tych zdan,
ktérych podmiot byt inny niz bezposrednio poprzedzajacych, czyli gdy - patrzac
z perspektywy akcji — zmieniala si¢ osoba dziatajgca. Takiego zdania nigdy nie roz-
poczeto maly litera:

py/lath [...] pyerwey to tez chczyal / vezynycz A vyrzawszy tho / zydowe (Aa22-27);
pylat [...] kazal zwonycz [...] A wtem / zydowe poczely wolacz (Ab3s-41);

zydowe poczely wolacz [...] A wtem kazal pylat stolyecz / [...] / przygotowacz
(Ab41-46);

Owa my sza przy/wyedly tego czlowyeka [...] Acz / gy podam wgych wolg (Ab13-18);

zly / duchowe [...] chcze/ly odkupyenye naszego zba/wyenya nagabacz A vszly/saw
pylat slowa szlugy / szwoy zyony baal szye barzo / welmy (Bc41-50);

Odpowyedzely / byszkupowe [...] A vzrzawszy to pylat yzye / ta mowa yemu nycz
nye/pomogla (Bd22-27);

pylat [...] vmywal / szwe racze [...] A odpowye/dzal wszytek lud zydow/szky y rzekl
(Bd32-43).

Wielkie a pisarz stosowal tez, gdy podsumowywat albo wyjasnial (takze gdy wy-
jadnienie pojawilo si¢ w wypowiedzi bohatera):

A przyeto py/lath potym szukal (Aa22-23);
A podlug / obyczaya Rzymskego Cze/szarz chczyal (Ab6-8);
A prze/tho czo mam vczynycz (Ab25-26);

A przeto weszelyly szye roz/magycze (Bc32-33);

6 Tupodwdjna funkcja: strukturalna (wprowadzajace A) i pozycyjna (poczatek rozdziatu).
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A ta mo/way pozadanye przysla / y skonala szye przesz Tytusza (Bd48-50);
albo gdy podawat dodatkowe informacje o miejscu lub czasie:

A to myeszczye // Gdzye stolyecz byl postawyon (Abso-Bci);

Abylo yest tedy wpya/tek (Bc4-5).

Tylko dwa razy takie a zapisano malg literg. Pierwszy raz w miejscu, w ktérym
sam pisarz zauwazyl, ze popetnit blad: a to szye dzyalo yakoby wisostg [[nyedzyele]]
godzyng (Bc7-8). Wezesniej mowil, ze A bylo jest tedy w pigtek, w ktoryze przygoto-
wali potrzeby na jich niedziele, czyli méwil o dniu tygodnia. Gdy dopowiadat, o jaka
pore dnia chodzi, pomylit si¢ i zapisal a to sie dziato jakoby w szostg niedziele, po
czym dopisal godzing. Stowo niedziele skreslil czerwong linig, co oznacza, ze blad za-
uwazyl dopiero, gdy wpisywal rubrem kolejny tytul. By¢ moze dlatego nie poprawit
tego zapisu. Drugi raz nie zaznaczyl wielkg literg nowej struktury we fragmencie:
A przeto weszelyly szye roz/magycze : a to poznawszy zly | duchowe y vkazaly szye

(Bc32-34).

3 B4 BIwsSyE vl IV E
N prieke ws:;ﬁq.t iy fap& %o

ﬂ%mﬂwﬁ;ﬁ s *ﬁ@gww 9{ ﬂﬂ;gw

(Bc32-34)

Tu jednak przed a pojawit si¢ inny znak interpunkcyjny (dwukropek), ktéry seg-
mentowal tekst.

Niezmiernie rzadko pisarz KR uzywal a w funkcji tacznej (Bo prawy / yest a do-
bry Bc22-23) i takiego nigdy nie zapisywat wielka litera.

Tak samo jak wprowadzajace a wielkg literg zapisywat skryba ale, ktérym wpro-
wadzono nowe zdania:

chczyacz wzdy gnyew gych / vtolycz Alye ony wolaly / przedsze : wezmy gy wezmy /
vkrzyzuy gy (Bd17-20);

Alye starssy zydowe // zydowe vzrzawsy to rzekly (Bcso-Bdi);

Nyewynny yesz/tem ya te krwye tego pra/wego czlowyeka Alye glosz / wasz wolayg-
czy wylewa / ta krew nyewynna (Bd34-38).

Co ciekawe, w zabytku jeden raz pojawia si¢ spdjnik ale taczacy zdania przeciw-
stawne. I nawet wtedy, mimo Ze jest czgscig zdania podrzednego, skryba zapisal go
wielka litera:

A vzrzawszy to pylat yzye / ta mowa yemu nycz nye / pomogla Alye wyenczye / roz-

tyrg przyeczywny byl / medzy ludem ysz yemu / dawaly wyng aby czynyl / przeczyw-

ko Czeszarzowy / wzygwszy wody y vimywal / szwe racze (Bd25-33).
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By¢ moze uzycie tu wielkiej litery wynika z btedu lub roztargnienia pisarza. Ber-
nacki transliterowat to jako alye. Rekopis jednak nie pozostawia watpliwosci, a jest
wielkie:
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- (Bd25-33)

W tej pomylce mozna si¢ dopatrywac zwyczaju. W zachowanym fragmencie nie
ma ani jednego ale zapisanego malg litera.

To samo dotyczy partykul acz, ofo i owa. Te rowniez zapisywane sg wielkimi
literami:

Owa my sza przy/wyedly tego czlowyeka (Ab13-14);
Acz / gy podam w gych wola (Ab17-18);

A<cz> / teraz szen spuszczyl zyonye / twoye (Bd4-6).

Ostatni przyklad Bernacki transliteruje inaczej: Oto / teraz szen spuszczyl. W re-
kopisie wida¢ jednak, ze pierwszg, wielka literg jest A, kolejna jest krétka, a ostatnia
ciagnie si¢ w dot. Dlatego proponuje transliteracje: Acz (ewentualnie Awa przy zalo-
zeniu, ze pociggniecie w dét wynika ze sposobu, w jaki zagial si¢ pergamin w tym
miejscu)’.
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(Bd4)

7  Zakonsultacje dziekuje dr. Marcinowi Kuzmickiemu.
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Wielkie A w tekscie wyglada tak: &’;, , a wielkie O tak:

wak | (Bc32) (Bdi6)

W jednym wypadku zbiegaja si¢ obie sytuacje, w ktérych pisarz uzywa maju-
skuty. Jest to cytat, wprowadzony partykuly oto, ktdra pisarz i tak zapisalby wielka
litera: y / rzekl zydom Oto krol wasz (Bd15-16).

Nowe calostki wprowadzane sg tez przez bo lub przeto (cho¢ cz¢séciej przez a prze-
to) i takze wtedy zapisywane s wielkg litera:

yeszly / wypuszczysz yego nyeyestesz / przyacyel Czesarzowy Bo Kaz/dy ktory szye
krolem czyny / przyczyvya szye Czeszarzo/wy (Aa29-34)%;

A podlug / obyczaya Rzymskego Cze/szarz chczyal bych szye zlu/dem zydowskym
vmyal / opyekacz Przyetom szye za/troszkal y zyem wyelykych myszlyach polozon
vdracza/yaczych (Ab6-13)%;

Ny yedney / wyny ty nyemasz przyeczyw / temu czlowyekowy Bo prawy / yest a do-
bryy dla yegom / czyrpyala wyelye (Bc2o-24);

dla yegom / czyrpyala [...] wesznye rozmagyte / wydzyenye y vdraczenye Bo / yako
mowy mystrz szkutkuow / wypysanych (Bc23-28).

Pierwsze dwa przyktady podane sg za odczytaniem Bernackiego, poniewaz znaj-
dujg si¢ w najbardziej zatartym dzi$ miejscu tekstu. Zapis Bo Kazdy jest watpliwy -
wielkiego k nie jesteSmy w stanie wyrdzni¢, nie ma innego ksztattu, nie pasuje tez do
innych zapiséw — by¢ moze k nie jest wielkie. W ostatnim przykladzie Bo oddziela
wypowiedz zony Pilata od powotlania si¢ na Zrédlo, przy pomocy ktérego pisarz
interpretuje sytuacje. W catym tekscie tylko jedno bo nie jest majuskulne, za to po-
przedzone innym znakiem delimitacji tekstu®:

Powyedz mazowy / twemu wydalycz sad przye/czyw temu czlowyeku zagu/byon
bendzye y duom yego / wszystek : bocz ten yest prawy / szyn bozy (Bc36-41).

Niezmiernie rzadko nowe zdania zaczynajg si¢ bezposrednio czasownikiem bez
wprowadzajacego a lub acz, tak jak tutaj: Odpowyedzyala | yemu rada rzekancz
lyepyey | yest gy czusz IThezusza (Ab27-29). W tym miejscu wielka litera o wprowa-
dzajaca narracje jest dodatkowo podbarwiona rubrem. By¢ moze przyczyng tego
jest zmiana osoby moéwiacej. Przed tym zdaniem w tekscie znajduje si¢ przyto-
czenie wyjatkowo dlugiej wypowiedzi Pilata (23 wersy), zlozonej z siedmiu czesci.

8 Jeszcze jedno takie bo wystepuje w tytule, ale tytuly moga nie pochodzi¢ od autora tekstu (zob.
wyzej): A yszby przeczyw | yemu sqgdu nyewydal bocz | yest czlowyek sprawedlywy | a nyewynny
(Bc13-16).
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Zapis kazdej z nich rozpoczeto wielka litera, oddzielajacg czastki retoryczne. Po tym
wprowadzeniu, jak juz wskazano wczesniej, znajduje sie¢ jeden z niewielu cytatow
niezapisanych wielkgy literg.

3. Niektore nazwy wiasne i stowa wazne (funkgje)

Stosowanie wielkich liter w zapisach nazw wiasnych, tytutéw czy funkcji w §rednio-
wieczu jest jeszcze niekonsekwentne: ,[...] w sredniowieczu zaczyna si¢ bardzo po-
woli ksztaltowac obyczaj oznaczania nimi nazw wlasnych” (Mika, Stoboda 2015: 69;
zob. tez Mika 2012: 170-171). W zachowanym fragmencie prawie zawsze (7 na 8 uzyc)
wielka literg zapisano stowa cesarz i cesarski:

yeszly / wypuszczysz yego nyeyestesz / przyacyel Czesarzowy Bo Kaz/dy ktory szye
krolem czyny / przyczyvya szye Czeszarzo/wy (Aa29-34)*;

bal aby / nyewpadl wgnyew Cesarz/ky (Aaso-Ab2)%;

A podlug / obyczaya Rzymskego Cze/szarz chczyal bych szye zlu/dem zydowskym
vmyal opyekacz (Ab6-10);

A yesly yego gym / nyewydam nyepozbedu / szemranya ludskego y / gnyewu Cze-
szarzkego (Ab22-25);

lyepyey / yest gy czusz Ihezusza ku / szmyerczy potapycz nyzely / gnyew Czeszarsky
otrzymacz (Ab28-31);

Alye wyenczye / roztyrg przyeczywny byl / medzy ludem ysz yemu / dawaly wyna aby
czynyl / przeczywko Czeszarzowy (Bd27-31).

P S B A .:;,,.,,
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(Ab2s) e T L (Bd31)

Tylko raz wyraz ten zapisano inaczej: Odpowyedzely | byszkupowe : Nyemamy /
krolya yedno czyeszarza (Bd22-24).
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4 (Bd22-24)

Oprocz tego, ze zapisano ten wyraz mala literg, jest to tez jedyny zapis przez y:
czyeszarza. W tym miejscu odpowiedz kaptanéw zydowskich nie wskazuje na kon-
kretng osobeg, lecz na wladze zwierzchnig jako taky. W pozostatych miejscach wyra-
zano relacje Pitata do cesarza rzymskiego (on go mianowal, on si¢ moze rozgniewac,
jego przyjacielem jest lub nie jest Piltat). By¢ moze za rdznicg w zapisie kryje si¢ inne
znaczenie stowa.
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Zauwazmy tez, ze jedynymi nazwami wlasnymi zapisanymi wielkg literg sa
imiona wladcow: Herod (Herod Aags) i Tytus (Tytusza Bdso). Wszystkie pozostale
zapisano malymi literami (w tym wystepujace jeden raz nazwy geograficzne liko-
stratus Bc2-3 1 golgota Bc3—4°). Imienia Pifat (wystgpujacego wielokrotnie na tych
dwdch kartach') ani razu nie zapisano wielka literg. Pilat nie jest bowiem wladca.

Zapis imienia Jezus lub Jesukryst jest niejednoznaczny. Najczgséciej zapisywano
je skrotem ihukrysta lub ihu krysta, ktéry Bernacki transliterowal nastepujaco: Thu
Krysta. W analizowanym tekscie brak tez zapiséw, w ktérych uzycie majuskut dato-
by sie uzasadni¢ emocjami, szacunkiem czy wzgledami religijnymi. Mam wrazenie
jednak, ze nalezy to czytac tak: ,,ih*ukrysta”, np.:

E-rw ?Wﬂ el 9
0 N T e
F@?ﬁ,ﬁ% vf?' > % (Ab36)

Pozostale miejsca, w ktdrych Bernacki widzial wielkie litery, dzis sg zbyt zatarte,
by méc to zweryfikowac. Ale podobne takie zapisy i $wiadomo$¢, ze w innych (czy-
telnych) miejscach wydawca zle transkrybowat wlasnie wielkie litery (na poczatku
XX w. inaczej przeciez podchodzono do transliteracji), pozwalaja sadzi¢, ze i tam
zapisano imi¢ Jezus malg litera.

4, Inne znaki delimitacji tekstu

W rekopisie Karty Rogawskiego pojawia si¢ jeszcze jeden sposéb delimitacji tekstu.
Sa to dwukropki, widoczne do$¢ dobrze na stronie wierzchniej, na stronie spodniej
nie zawsze".

Na zachowanej karcie manuskryptu odczyta¢ mozna 10 takich znakéw, w tym
5 takich, ktorym towarzyszy wielka litera. Dwukropki, ktdre wystepujg samodziel-
nie, tj. po nich nastepuje mata litera, petnig te sama funkcje co wielkie litery: rozpo-
czynajg przytoczenie (omoéwione juz przyklady Bdig, Bd21i Bd43) lub wprowadzaja
nowg strukture. Tak jest w tym miejscu:

Powyedz mazowy / twemu wydalycz sad przye/czyw temu czlowyeku zagu/byon
bendzye y duom yego / wszystek : bocz ten yest prawy / szyn bozy (Bc36-41).

Powiedz mezowi twemu: ,,Wydali-¢ sad przeciw temu czlowieku, zagubion bedzie
i dom jego wszystek. Bo¢ ten jest prawy syn Bozy”.

9 Raz pojawia si¢ zapisany majuskula przymiotnik od miejscowej nazwy wlasnej podlug / obyczaya
Rzymskego (Ab6-7).

10 Rzeczowniki - pylat: Aais, Aazy, Aagy, Ab3ss, Aba4, Bciy, Bca8, Bd8, Bdis, Bd2i, Bd2s; pylath:
Aai8, Ab32; przymiotniki - pylatowy: Bcio, Bd2; pylatowa: Beg; pylatowe: Bc3s.

11 Znaki te czasem nie byly odnotowywane przez Bernackiego.
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Zdanie to konstrukcyjnie przypomina wczesniejsze przytoczenie przestania Pro-
kuli: Poslala knye/mu zyona yego sluge | swoye rzekgncz Ny yedney | wyny ty nyemasz
przyeczyw | temu czlowyekowy Bo prawy | yest a dobry (Bc18-23). Stwierdzenie bo
prawy jest a dobry pelni t¢ sama funkcje co boc ten jest prawy syn Bozy. Oba zostaly
wprowadzone graficznie jak odrebne konstrukcje - raz przez wielka litere, raz przez
dwukropek.

Czytamy tez w KR:

Bo / yako mowy mystrz szkutkuow / wypysanych yzye otczowe / szwyenty bendacz
wmakach / czemnycz pyekelnych poczu/ly sza szwoye wybawenye / A przeto we-
szelyly szye roz/magycze : a to poznawszy zly / duchowe y vkazaly szye we / sznye
pylatowe zyonye rze/kancz (Bc26-36).

Bo jako mowi mistrz skutkow wypisanych, ize occowie $wieci, bedac w mekach
ciemnic piekielnych, poczuli sa swoje wybawienie. A przeto weselili sie rozmajicie.
A to poznawszy zli duchowie i ukazali sie we $nie Pilatowe<j> zonie, rzekac.

Ostatni rownowaznik zdania wprowadzony przez a, nawigzujacy trescig do po-
przedniego, w rekopisie poprzedzony jest dwukropkiem. Zmienia si¢ bowiem pod-
miot — dotychczas byta mowa o tym, ze ojcowie §wigci ucieszyli si¢ na mysl o rychlym
wyprowadzeniu z piekiel, od tego za§ momentu zaczyna si¢ opowies¢ o dziata-
niach ztych duchéw. Bardzo podobnie jest to rozwigzane w Sprawie chedogiej...
(tam w tej samej funkcji i w tych samych miejscach pojawiaja si¢ kropki srodkowe):

Bo iako mowi mystrz skvthkow wipissanych - ys oyczowie swieczi bendancz wod-
chlany piekielney poczvli ssa wibawienye sswoie . A przetho wesselilissie rozmagiczie
- ys go posnawssi zlidvchowie - vkazali ssie wesnye zenye Pilatowey rzekacz.

Bo jako mowi mistrz skutkow wypisanych, iz ojcowie $wieci, bedac w odchlani pie-
kielnej, poczuli s3 wybawienie swoje. A przeto weselili sie rozmajicie. IZ go poznaw-
szy, zli duchowie ukazali sie we $nie Zenie Pilatowej, rzekac™.

W KR dwukropki w potaczeniu z wielka literg w 4 na 5 wypadkow wprowadza-
ja wypowiedz bohateréw (Bc36, Bd2o, Bd22, Bd23). Raz wprowadzajg dodatkowy
komentarz jezykowy: po szeregu zdan opisujacych akcje, rozpoczynajacych sie od
A wtem, zapisanego wielky litera, pisarz postawil dwukropek, a po nim zapis A to
myeszczye rozpoczal takze majuskula:

A wtem / zydowe poczely wolacz rze/kancz Vmaczon badz zloczyn/cza y ku szmyer-
czy potepyon / A wtem kazal pylat stolyecz / <wy>sz<oky> y barzo wyelyky / przy-
gotowacz przed szwoym / palaczem y przed wszyczkym / ludem kdyez wydan yest
/ wyelyky szad na mylego / ih*u Krysta : A to myeszczye // Gdzye stolyecz byl po-
stawyon / nazwano yest pogreczku ly/costratus a pozydowsku gol/gota (Ab4o-Bc4).

12 Wiecej zob. Rojszczak-Robinska 2016: 220-222.
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Podsumowujac: pisarz KR zdecydowanie rzadziej stosuje dwukropki niz wielkie
litery. Przypomnijmy, w rekopisie zapisano 70 wielkich liter i 10 dwukropkéw, pie-
ciokrotnie pofaczono jedno z drugim.

* %%

W zachowanym fragmencie Karty Rogawskiego — a zachowala si¢ tylko jedna karta
rekopisu - wida¢ wyjatkowa konsekwencje w uzywaniu wielkich liter. Zasadniczo
mozna powiedzie¢, ze pelnig one funkcj¢ retoryczno-skladniowa, tj. segmentu-
ja tekst, wprowadzajac dodatkowe komentarze, zaczynajac calostki, ktére opisuja
dziatania innych postaci, a przede wszystkim wprowadzaja wypowiedzi poszcze-
golnych bohateréw, oddzielajac przytoczenie od wprowadzenia. Pelnig tez funkcje
stylistyczno-semantyczng: wielkimi literami zapisano niektére nazwy wilasne.
W wypadku wyrazéw waznych wida¢ §wiadomos¢ i konsekwencje (zapis wyrazu ce-
sarz zawsze wielkq litera, z wyjatkiem miejsca, w ktérym oznacza on tylko funkcje,
a nie konkretng osobe).

Karta Rogawskiego jest niewielkim rozmiarowo zabytkiem. Liczba wielkich liter,
swiadomie i konsekwentnie uzywanych, jest nadzwyczaj duza. Pod tym wzgledem
jest to tekst wyjatkowy na tle innych polskojezycznych zabytkéw sredniowiecznych,
ktory wymaga dalszych badan. Dodatkowo nalezy pamigtac, ze to fragment wigk-
szej calosci. Jest mato prawdopodobne, by pisarz uzywal §wiadomie wielkich liter
tylko na jednej karcie, a zatem mozna domniemac, ze w Sredniowieczu istnial pol-
skojezyczny tekst (by¢ moze catkiem sporych rozmiardéw, jesli obejmowal chocby
calg pasje), w ktorym majuskuty byly silnie sfunkcjonalizowane.
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Functions of Upper-Case Letters in an Old Polish Manuscript. Karta Rogawskiego
Summary

The use of capital letters in Old Polish manuscripts is an unexplored subject. The present article is
an analysis of the function of capital letters in Karta Rogawskiego (‘Rogawski’s Card’), a fifteenth-
-century Polish-language manuscript. Despite the small size of the monument (175 lines), it contains
70 upper-case letters, used consciously and consistently. In this respect, the text is unique compared
to other mediaeval monuments in Polish. In Karta Rogawskiego, upper-case letters perform two func-
tions. One is the rhetoric-syntactic function, i.e. they segment the text, introduce additional com-
ments, start integrals which describe the activities of other characters and, above all, they introduce
utterances of individual characters, separating the citation from the introduction. The other role of
upper-case letters is the stylistic-semantic function, when they are used at the beginning of proper
names. In the case of important words, it can be seen that their use is conscious and consistent; e.g. the
word cesarz ‘emperor’ is always spelt with an upper-case letter when it refers to a specific person, and
with a lower-case one when it only means a function. In addition, upper-case letters appear in the
same places in the text, i.e. at the beginnings of titles and chapters.
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