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Synteza wyrasta z analiz i uogélnienn zawartych w piecioczgsciowej monografii
o staropolskich przyimkach (Krazynska 2000, 2001, 2004, 2010, 2012). Ze sformu-
fowanych tam uwag odnosze si¢ do najistotniejszych, dotyczacych funkcjonowania
przyimkoéw. Wychodze od zalozenia, Ze przyimki sg niesamodzielne znaczeniowo
i skladniowo. Jednostka sktadniows, czyli sktadnikiem, nie jest przyimek, tylko wy-
razenie przyimkowe (przyimek wraz z nomen w okreslonym przypadku). Jest ono
przewaznie wykladnikiem kategorialnego znaczenia przestrzennego. Takze w kate-
gorialnych znaczeniach przestrzennych najwyrazniej przejawia si¢ znaczenie same-
go przyimka. Wszystkie inne kategorialne znaczenia powstaja z udzialem wigkszego
kontekstu. Biorac ten fakt pod uwage, uznaje wickszo$¢ kategorialnych znaczen in-
nych niz przestrzenne za transformowane ze znaczen przestrzennych. Sa one mniej
lub bardziej wyraziste. Im s3 mniej wyraziste, tym wigksze prawdopodobienstwo
zaistnienia rekcji, przez co rozumiem powstanie formalnego schematu ,,zapowiada-
nego” przez czasownik (czasownik - jak sie popularnie méwi — ,wymaga” okreslo-
nego uzupelnienia w okreslonej formie).
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1. Przyimki

O przyimku mozna moéwi¢ dopiero wtedy, gdy tworzy funkcjonalng catos$¢ z ob-
ligatoryjnie przylaczanym elementem imiennym w okreslonym przypadku flek-
syjnym. Geneza przyimkoéw jest niejednorodna; wyodrebnia si¢ kilka warstw
chronologicznych.

Najstarsze przyimki wywodza si¢ z niepodzielnych elementéw morfologicznych,
przytaczanych przez czasownik. W zaleznosci od zajmowanej pozycji wzgledem cza-
sownika morfemy w prepozycji z czasem przeksztalcily sie w czasownikowe przed-
rostki, morfemy w postpozycji — taczac si¢ z nomen — staly si¢ przyimkami, np. na
+acc., w + loc., od + gen. Jest to obraz bardzo uproszczony, ktéry nie uwzglednia na
przyklad genezy partykulowej przyimkéw (np. ku + dat.). Trzeba ponadto zauwazy¢
fakt, ze dotarcie do etymologii najstarszych morfemow jest przedsigwzieciem trud-
nym i niepewnym.

Pdzniejszg warstwe stanowig do$¢ reprezentatywne dla staropolszczyzny przy-
imki odimienne. Sg to formacje odprzymiotnikowe lub odrzeczownikowe, niektére
znacznie zleksykalizowane. Ich funkcja przyimkowa pojawia sie po fazie uprzystow-
kowienia. Geneze odprzymiotnikowa wskazuje si¢ na przyktad dla przyimka przeci-
wo + dat., a odrzeczownikows dla przyimka miedzy + acc.

Warstwa najmlodsza (w odrdznieniu od dwoch poprzednich, z ktérych pierw-
sza powstaje w wyniku operacji morfologicznych, druga - leksykalnych) ma podto-
ze skladniowe. Jest mianowicie tak, ze przyimek w polaczeniu z nomen (czyli cate
wyrazenie przyimkowe) przylacza kolejne nomen, np. podtug (= po dlugu) + gen.,
posrzod (= po srzodu) + gen. W ten sposdb z wyrazenia przyimkowego powstaje
wtorny przyimek, z ktérym Iaczy si¢ kolejne nomen. Konstrukcja odrdznia sie od
poprzednich takze tym, Ze prawie bezwyjatkowa forma nomen jest dopetniacz.
W jezyku staropolskim przyimki wtérne stanowia bardzo ograniczony zbiér, po-
dobnie jak i nieliczne sg rzeczowniki wspottworzace wyrazenia przyimkowe. Nazy-
wajg one abstrakcyjnie ujmowana przestrzen, to jest: ,dtugosc¢”, ,,srodek”, ,miejsce”.
Rzeczowniki tego rodzaju naleza do szerszego zbioru rzeczownikéw abstrakcyjnych,
zwykle wystepujacych w rozwinigtych grupach imiennych, ktérych sktadnikiem
obligatoryjnym jest dopelniaczowy okreslnik, np. rég stotu. Trudno zatem $cisle
orzeka¢, kiedy mamy do czynienia ze swobodng grupg imienna, a kiedy z konstruk-
cja z przesuni¢tym funkcjonalnie nadrzednikiem, ktéry wszed! w skiad zlozonego
przyimka.

Przyimki (te stosunkowo pdzne elementy jezykowe, ktérych nie bylo jeszcze
w jezyku praindoeuropejskim) trzeba widzie¢ w odniesieniu do podobnych funk-
cjonalnie, ale starszych niz one, fleksyjnych przypadkéw. Jedne i drugie stuza na
poczatku kategoryzacji semantycznej znaczen leksykalnych, tj. informuja, pod ja-
kim wzgledem ujmuje si¢ dane znaczenie leksykalne, czy na przyktad jako sprawce
czynnosci, obiekt czynnosci, przyczyne, czas itp. Semantyczna funkcja kategory-
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zacyjna moze si¢ zatrze¢, pozostawiajac po sobie §lad w postaci formy. Zasadnicza
réznica miedzy przyimkiem a fleksyjnym przypadkiem sprowadza sie do tego, ze
kategorialne znaczenie niektdérych przypadkow jest bardziej zatarte niz kategorialne
znaczenie wyrazen przyimkowych. Wazna jest tez konstatacja, ze funkcja kategory-
zacyjna przyimka przejawia si¢ tylko w kontekscie. W tej sytuacji przyimek nie jest
skladnikiem zdania. Sktadnikiem jest wyrazenie przyimkowe, powstajace z przy-
imka wraz z obligatoryjnym nomen w okreslonej formie fleksyjnej. Sam przyimek
pozbawiony jest formy fleksyjnej, ale ma znaczenie leksykalne. Z kolei nomen jest
nosénikiem nie tylko znaczenia leksykalnego, ale przez forme fleksyjna informuje
takze o znaczeniu kategorialnym.

Fleksyjny przypadek, laczac znaczenie leksykalne ze znaczeniem kategorialnym,
jest strukturg syntetyczng, natomiast dwuelementowe wyrazenie przyimkowe to
struktura analityczna.

2. Przestrzenne znaczenia kategorialne

Stan, jaki obserwujemy w staropolszczyznie, charakteryzuje si¢ tym, ze wyraze-
nie przyimkowe tworza dwa leksemy o dwdch réznych znaczeniach leksykalnych,
z ktdrych tylko jeden (nomen) ma forme¢ informujacg o znaczeniu kategorialnym.
Sytuacja ta ujawnia konflikt, nie do utrzymania jest bowiem w jezyku stan, by zna-
czenie kategorialne nie obejmowalo calego wyrazenia przyimkowego, a tylko jego
fragment - leksem fleksyjny.

Prawie wszystkie znaczenia kategorialne powstajace z udziatem przyimkéw to
w punkcie wyjscia znaczenia przestrzenne. Kategorialne znaczenia nieprzestrzenne
wyodrebniajg si¢ w jezyku staropolskim - i tam tez nadal si¢ réznicujg - tylko na
poziomie tresci. Nie ma jeszcze odrebnych wyktadnikéw dla znaczen nieprzestrzen-
nych typu z powodu, w celu itp. Kategorialne znaczenia nieprzestrzenne ksztalto-
wane s3 przez wlasciwosci ukltadu przestrzennego, ktéry majac najwigkszg potencje
semantyczna, pozwala — przez odpowiednie modyfikowanie kontekstu - wyrazi¢
wszelkie, nie tylko przestrzenne znaczenia. Nie popelnimy bledu, dostrzegajac
w tym $lad holistycznego ujmowania rzeczywistosci. W wizji tej czlowiek, inne isto-
ty Zywe, natura, $wiat metafizyczny stanowia niezréznicowang cato$¢. Dzigki temu,
ze jezyk zachowuje archaiczng mozliwo$¢ widzenia $wiata calo$ciowo, bez wprowa-
dzania rozrdznien, mozna — méwigc o zréznicowanych skladnikach rzeczywisto-
$ci — ujmowac go za posrednictwem jednej formy. Najprzydatniejsza, dajaca sie naj-
szerzej eksploatowac i adaptowac, oferuje w pewnym momencie uklad przestrzenny.

Podstawg ksztaltujacego si¢ kategorialnego znaczenia przestrzennego wyrazenia
przyimkowego jest znaczenie leksykalne przyimka. Przyimek, wyznaczajacy katego-
rialne znaczenie przestrzenne wyrazenia przyimkowego, odpowiednio selekcjonuje
skladniki kontekstu, by wspotbrzmialy z jego znaczeniem leksykalnym. Leksykalne
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znaczenie przyimka i znaczenie nomen musi by¢ na poziomie ogélnym podobne.
Gdy tak si¢ dzieje, przestrzenne znaczenie przyimka i uzgodnione z nim znacze-
nie nomen staje si¢ znaczeniem kategorialnym wyrazenia przyimkowego. Znaczenie
kategorialne ,nabudowuje si¢” na obu znaczeniach leksykalnych, nie jest natomiast
w istotny sposob warunkowane forma nomen. Tak ksztaltujg sie wszystkie katego-
rialne znaczenia przestrzenne wyrazen przyimkowych. Ich zaistnienie - co kolejny
raz podkreslam - uzaleznione jest od leksykalnego kontekstu.

Oprocz leksykalnych znaczen przyimka i nomen relacje przestrzenng wspottwo-
rzy, ale w znacznie mniejszym stopniu niz uprzednio wymienione, forma fleksyj-
na nomen. To od przypadka zalezy, czy w znaczeniu kategorialnym pojawi sie ce-
cha ‘ukierunkowanie’ badz ‘lokalizacja’. Pierwsza zwigzana jest przede wszystkim
z biernikiem, dalej z celownikiem i dopelniaczem, druga gtéwnie z miejscownikiem,
nastepnie z narzednikiem. Gdy przyimek selekcjonuje przytaczane elementy imien-
ne ze wzgledu na swoje znaczenie leksykalne, forma fleksyjna w podobny sposéb
oddziatuje na dobor czasownika. I tak — bardzo upraszczajac - cecha ‘ukierunkowa-
nie’ wigze czasowniki ruchu, operacji na przedmiocie, leksemy nazywajace dawa-
nie oraz branie, a ‘lokalizacja’ - czasowniki lokalizacji. Oddzialywania, o ktérych
mowa, s3 dwukierunkowe: silniejsze wychodza od przyimka, stabsze od formy flek-
syjnej nomen.

W najbardziej typowym ujeciu relacji przestrzennych kategoryzacja przedstawia
sie nastepujgco:

1) Uklad przestrzenny widziany jest przez kogos, kto stoi na zewnatrz niego (kofa-
taé w drzwi).
2) Poniewaz dominuje widzenie, widzi si¢ przede wszystkim to, co jest materialne

(obtupic skore z czyjego ciata).

3) Przez to, ze widzi sie, czy coS$ sie rusza, czy pozostaje w bezruchu, odréznia
si¢ uktad dynamiczny (ptyngé po wodzie) od ukladu statycznego (grza¢ sie

u ognia).

4) Przewaza perspektywa pozioma (uciekaé za Odre).

5) Ruch ilokalizacja sytuowane sg w granicach lokalizatora / zdazaja w granice lo-
kalizatora (wegna¢ dobytek w dom; odpoczywaé w domu).

6) W lokalizatorze wyrdznia si¢ przede wszystkim powierzchnie (is¢ na pole) i wne-
trze (wlozy¢ pienigdz w skrzynke).

7) W ruchu uprzywilejowane jest ukierunkowanie adlatywne (do lokalizatora -
punkt dojscia; uciekaé w jame).

Mniej eksploatowane w staropolszczyznie sg nastepujace zaleznosci:

1) Ukierunkowanie ablatywne (od lokalizatora - punkt wyjscia; oddali¢ si¢ od
miasta).

2) Perspektywa pionowa (spas¢ na ziemig).

3) Akcja nie w granicach lokalizatora, ale blisko niego (jezdzi¢ do studniej), obok

(siedziec podle drogi), zewnatrz (zajgcé owce kromie drogi).
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4) Wyrdznianie czterech stron lokalizatora: przodu (leze¢ przed kosciotem), tylu
(jeZdzi¢ za most), gory (postawic cos nad drzwiami kosciota), dotu (najs¢ kogo pod
wschodem).

5) Ujmowanie lokalizatora jako linii (is¢ po drodze), granicy (splungé prze zegby),
zbioru (szukac po wszytkich domiech).

Widac tez przejawy ujecia bardziej abstrakcyjnego:

1) Nastepuje przesuniecie od ruchu do ukierunkowania, ktére moze mie¢ charakter
dynamiczny (is¢ do Jerusalem) badz statyczny (opony sq ku potnocnej stronie).

2) Umieszcza si¢ obserwatora w centrum ukladu (i$¢ na potudnie).

3) Wylania sie lokalizator, ktérego nie mozna zobaczy¢ (wiesc¢ kogo na strone).

3. Znaczenia kategorialne transformowane ze znaczen przestrzennych

Niniejsza czg¢s¢ zawiera uwagi dotyczace ksztaltowania sie nieprzestrzennych zna-
czen kategorialnych. Szczegétowa charakterystyka procesu przedstawiona jest w ca-
tosci w piatej czesci ksigzki poswieconej tej kwestii (Krazynska 2012). Przytoczo-
ny tu fragmentarycznie material stanowi tylko ilustracje tego, jak przebiega proces
jezykowy. Ma z jednej strony pokaza¢ transformacje przestrzennych i nielicznych
innych znaczen kategorialnych w nowe znaczenia kategorialne, z drugiej strony
przedstawi¢ perspektywe odwrotng, wychodzaca od nowych znaczen kategorial-
nych, wyprowadzonych z przestrzennych znaczen podlegajacych transformacji.

Po liscie przestrzennych cech ulegajacych transformacji podaje dla przykladu,
jakie nowe znaczenia kategorialne powstajg z transformowanej cechy ablatywnos¢,
a nastepnie - tez dla przykladu - wskazuje wszystkie transformowane znaczenia
przeksztalcajace sie w kategorialne znaczenie przyczyny, by pokazac, z jak réznych
miejsc wychodza impulsy do zaistnienia nowej calosci. Zmianom tego typu pod-
legaja wszystkie transformowane znaczenia kategorialne. Nowe znaczenia katego-
rialne - co nalezy po raz kolejny szczegélnie podkresli¢ — ksztaltowane sg przez
kontekst.

Brak zgody semantycznej migdzy znaczeniem leksykalnym przyimka a znacze-
niem leksykalnym nomen prowadzi do daleko idacych przeksztalcen w zakresie
kategorialnych znaczen wyrazen przyimkowych. W zmienionym ukladzie przede
wszystkim spada ranga znaczenia leksykalnego przyimka. Przyimek, dopasowujac
sie do nowego kontekstu, traci znaczenie leksykalne. Znaczenie leksykalne przyim-
ka podlega transformacji. W nowym otoczeniu przyimek jedynie wyznacza ogol-
ne ramy dla ksztaltujacego sie kategorialnego znaczenia wyrazenia przyimkowe-
go. Transformowane znaczenie kategorialne generowane jest przez typ kontekstu,
w ktérym oprocz przyimka aktywne s3: znaczenie i forma fleksyjna nomen oraz
znaczenie predykatu (dotyczy to zwlaszcza czasownikéw z wyraznie wyodrebniajg-
cych si¢ klas, np. czasownikéw dawania, méwienia itp.). W takim ukladzie znaczenie



198 ZDZISLAWA KRAZYNSKA

transformowane pozbawione jest wtasnego wyktadnika, ktéry — nieobcigzony inng
funkcja - jednoznacznie informowalby o rodzaju relacji. Brak jednoznacznego wy-
kladnika sprawia, Ze wyodrebnienie transformowanego znaczenia kategorialne-
go obcigzone jest duzg doza subiektywizmu. Pewna pomoca jest odwolanie sie do
wspolczesnego jezyka, gdzie w znacznym zakresie funkcjonuja metajezykowe nazwy
relacji (np. z powodu + gen., na podstawie + gen., zgodnie z + instr.). Jak wida¢, w je-
zyku wspolczesnym ujawnily sie kategorialne znaczenia, ktdre w staropolszczyznie
wyrazane byly nie wprost. Zatem cofajac si¢ w czasie, mozna z odleglejszej perspek-
tywy zobaczy¢, co tkwi w jezyku ukryte, co jest tylko potencjalne, a nie realne.
Transformacji podlega 20 cech przestrzennych, a takze 3 cechy nieprzestrzenne
(‘zwiazek’, ‘brak/nieobecnosc¢’, ‘zajmowanie czyjegos miejsca’). Nie wszystkie cechy
przestrzenne sg objete tym procesem. Wszystkich cech przestrzennych jest wiecej niz
cech transformowanych, gdyz ujecie przestrzeni jest bardzo zréznicowane i uszcze-
golowione. Transformacja nie uwzglednia niektérych cech. I tak na przyktad z per-
spektywy transformacyjnej przestrzen idealna (poczgtek, koniec, strona, wierzch,
miejsce) nie jest traktowana inaczej niz przestrzen realna; podobnie niezréznico-
wang calo$¢ stanowig dla transformacji ruch oraz ukierunkowanie statyczne itp.
Transformowane cechy przestrzenne to:

1) adlatywnos¢ - x (czlon nadrzedny) ukierunkowane adlatywnie wzgledem y (wy-
razenie przyimkowe) (na, w, + acc., do + gen., k(u) + dat.): wyjs¢ na droge; uciekac
w jame; iS¢ do Jerusalem; pojsé ku gorze;

2) ablatywno$¢ - x ukierunkowane ablatywnie wzgledem y (od, z + gen.): oddali¢ sig
od miasta; wypusci¢ kogo z miasta;

3) limitacja adlatywna - y wyznacza koniec x (az do + gen., po + acc.): napetnic ssedy
az do wirzchu; po ta znamiona, jedym ja jechat

4) limitacja ablatywna - y wyznacza poczatek x (od + gen.): mierzy¢ od plota;

5) limitacja ablatywno-adlatywna - y wyznacza poczatek i koniec x (od + gen. - az
do + gen.): trzymac uroczyska od rzeki Orlej az do grobiej;

6) translatywno$¢ — x przechodzi przez y (przez, prze + acc.): pedzié wieprze przez
jimienie; i¢ prze morze;

7) powierzchnia / przylegto$¢ — x na powierzchniy / x przylega do y (na + loc., acc.):
chodzié na morzu; leze¢ na ziemi; wegnaé dwa wieprza na dziedzing;

8) wewnatrz — x wewnatrz y (w + acc., loc., miedzy + instr., (po)sr(z)od itp. + gen.):
wrzuci¢ kogo w morze; nosi¢ wode w wiedrze; siedzie¢ miedzy biskupy i doktormi;
staé posrod kosciota;

9) Wwyzej — X wyzej, y nizej (nad + acc., instr.): powyszy( si¢ nad kogo; uzrzeé gwiazde
nad domem;

10) nizej - x nizej, y wyzej (pod + instr., acc.): potozy¢ cos pod przykrycim; podstawki
podlozona pod cke;

11) przdd - x z przodu, y z tytu (przed + instr.): leze¢ przed kosciotem;

12) tyt - x z tytu, y z przodu (za + acc., instr.): jeZdzi¢ za most; zabi¢ kogo w kosciele za
oftarzems;



STAROPOLSKIE KONSTRUKCJE Z PRZYIMKAMI. KROTKA SYNTEZA 199

13) front - x ukierunkowane frontem wzgledem frontu y (przed + acc., przeciw itp. +
dat.): przyjs¢ przed dom; nachylic sig przeciw komu;

14) wzdtuz - x wzdluz y (po + dat./loc., po(d)la itp., wedle + gen.): is¢ po drodze; rozbi¢
stany podla wod; las wedle rzeki;

15) blisko - x blisko y (przy + loc., u, okoto + gen.): siedziec przy stole; grzac si¢ u og-
nia; bydli¢ okoto kosciota bozego;

16) styk — x styka sie z'y (0 + acc.): tuc sig o drzwi;

17) zewnatrz — X zewnatrz y (procz itp., kromie itp. + gen,): byc procz stanow; zajgc
owce kromie drogi;

18) pominiecie — x pomija y (mi(e)mo + acc.): pojs¢ mimo drzewo;

19) zwielokrotnienie miejsca — x zachodzi w réznych y / w réznych miejscach y (mie-
dzy + acc., instr., po + dat./loc.): cisng¢ si¢ miedzy kogo; bydli¢ miedzy krzescijany;
szukac po wszytkich domiech.

Transformowane cechy nieprzestrzenne to:

1) zwigzek - x lacznie z y (z + instr.): poj$é z wiadrem;

2) brak/nieobecnos$¢ — w x nie ma y (bez, prze, przez + gen.): zostaé na lato bez gro-
chu; winowat siedmdziesigt groszy prze dwu groszu; chleb przez kwasu;

3) zajmowanie czyjego$ miejsca — X zajmuje miejsce y (miasto, w miasto + gen.): mie¢
cegly miasto kamienia; pojgc sobie kogo w miasto Zony.

Wymienione cechy przestrzenne (i nieliczne nieprzestrzenne) stanowig podsta-
we wyksztalcenia sie ponad 50 nowych znaczen kategorialnych. Wéréd nich zwraca-
ja uwage konstrukcje z dwoma rodzajami rzeczownikéw po przyimku, a mianowi-
cie z rzeczownikami osobowymi i z rzeczownikami nazywajacymi czas. Obecno$¢
po przyimku rzeczownika nazywajacego czas jest jednoznaczna z informacja, ze
takie samo jest kategorialne znaczenie wyrazenia przyimkowego. Takiej petnej od-
powiednio$ci nie ma w przypadku rzeczownikéw osobowych, ale i ich udzial w wy-
znaczaniu kategorialnej semantyki jest znaczny.

Uwzglednienie tej specyfiki pozwala wyodrebni¢ dwa zbiory konstrukji:

1) zrzeczownikami osobowymi (14), np. dawca: nie wzig¢ pieniedzy od kogo; biorca:
rozestac glos do kogo; przeciwnik: mowic krzywe swiadectwo na kogo; beneficjent:
prosic za kim; posrednik: Zafowaé na kogo przez prokuratora;

2) zrzeczownikami czasu (13), np. akcja zachodzi w ktérym$ momencie czasu: wzig¢
komu w dzie targowy os$mi skot; akcja trwa w czasie: krolewal z kim na wieki;
akcja zachodzi w czasie ujetym limitacyjnie: chowac dzieci do petnych lat.

Pozostale konstrukcje (27), np. przyczyna: zmeczy¢ sig od roboty; cel: is¢ na wojne;
poczatek: by¢ z czyjejs krwie; podstawa: uczynic cos na czyjgs prosbe; nieobecnos¢:
porodzicé bez ojca, nie wykazuja tego rodzaju podobienstw (rzeczowniki po przyim-
ku nalezg do réznych kregéw znaczeniowych).

Dla przyktadu pokazuje, w jakie nowe znaczenia kategorialne transformuje sie
cecha przestrzenna ablatywnos¢ wystepujaca w dwoch formach: z + gen. oraz od +
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gen. Transformowane znaczenia kategorialne widzi si¢ przez pryzmat maksymal-

nie uogélnionego kategorialnego znaczenia ablatywnego. Nie majg one w staropol-

szczyznie swoich jednoznacznych wyktadnikéw, tworzone s3 tylko przez kontekst.
Nowe znaczenia kategorialne nabudowujace si¢ na cesze ablatywnosc to:

1) przyczyna (mieé rang z poszczwania sgsiada; zmeczyc¢ sig od roboty);
2) przeksztalcanie — punkt wyjscia (uczynié nici z sitowia);

3) podstawa (orac z czynszu);

4) poczatek (braé przyktad z kogo; dzieci sg od jednego ojca i od jednej macierze);
5) $rodek czynnosci (nakarmic kogo z siedmiorga chleba);

6) stopien nasilenia (skazi¢ kacyrstwo z korzenia);

7) zakres (zgrzeszy¢ z pychy; dawac komu zta stowa od macierze);

8) sprawca (miec¢ Smier¢ ot kogo);

9) dawca (braé mostowe z kogo; uslysze¢ mowe od kogo);

10) ten, kto nie ma widzie¢/wiedzie¢ (skry¢ co od kogo);

11) czas (ofierowac obiete zawzdy rano i z wieczora).

Nowe znaczenie kategorialne zwykle powstaje w wyniku transformacji nie jednej
cechy, lecz dwu lub wigkszej ich liczby. Wywodzace si¢ z réznych cech nowe znacze-
nie na ogo6! zachowuje $§lad swego pochodzenia, co miedzy innymi sprawia, ze two-
rzace je warianty nie s3 w petni synonimiczne. Ponadto nie wszystkie transformacje
utrzymuja si¢ w jezyku, a z czasem powigksza sie liczba znaczen z metajezykowa
informacja o rodzaju relacji (0 czym nadmienialam wyzej).

Transformacje réznych cech przestrzennych w jedno nowe znaczenie kategorial-
ne ilustruje znaczenie przyczyny. Transformowane cechy przestrzenne to:

1) ablatywno$¢ - z, od + gen. (z picia wielkiego nogi drzg; umrzec od bicia);

2) wewnatrz - w + loc. (weseli¢ si¢ w czyim narodzeniu);

3) styk — o+ acc. (cierpie¢ o wing);

4) tyl-za + acc., instr. (trzg$¢ sie za grzech; dacé komu rane za czyim poczgtkiem);

5) translatywno$¢ — prze, przez + acc. (iS¢ precz prze krzywde; upasé w grzech przez
pyche);

6) wzdluz - dla + gen., po + loc., podtug + gen. (uszkodzi¢ kogo dla pozzenia stodoly;
westchngd sie po kim; smecié sie podtug swego dziewiczego sromu);

7) front - przed + instr. (nie mogt przed glodem byc w ziemi).

Kategorialne znaczenie przyczyny nabudowuje si¢ na wczeéniejszym znaczeniu
poczatku. Oba kategorialne znaczenia wyrdzniaja si¢ pod wzgledem liczebnosci
i zréznicowania formalnego. Przyczyna w poréwnaniu z poczatkiem jest relacjg
bardziej abstrakcyjng. W relacji poczatek zachodzi zaleznos$¢ poprzednik - nastep-
nik, natomiast w relacji przyczyny poprzednik wywoluje konsekwencje w postaci
zaistnienia nastepnika. Wypada dodac, ze perspektywa genetyczna jest najbardziej
archaiczng wizja interpretacji $wiata.
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4, Rekcja

Proces wyksztalcania sie rekcji obejmuje przede wszystkim relacje typu quasi-obiekt/
tres¢. Rzeczowniki po przyimku nie oznaczaja w nich fragmentéw rzeczywistoci,
ktére w naturalny sposéb pozwalajg si¢ ujmowac jako konkretne przedmioty ope-
racji, tylko na ich podobienstwo (jako przedmioty) traktuja ,,przedmioty” myslo-
we, akcje itp. W tego typu konstrukcjach kategorialne znaczenie wyrazenia przy-
imkowego jest zamazane. Poniewaz stan semantycznej nieokreslonosci nie sprzyja
wytworzeniu si¢ kategorialnego znaczenia, dochodzi w konsekwencji do uksztatto-
wania si¢ formalnych schematéw, wedle ktorych rozwija si¢ najblizsze otoczenie cza-
sownika, natomiast kategorialna semantyka relacji schodzi na dalszy plan. Proces
ten sytuuje si¢ na drugim biegunie funkcjonowania wyrazen przyimkowych. Jesli
w punkcie wyjscia o kategorialnym znaczeniu decyduje samo wyrazenie przyimko-
we (tak jest w relacjach przestrzennych), to na skraju przeciwnym punkt ciezkosci
przesuwa si¢ na czasownik i dochodzi do wyksztalcenia si¢ pustego semantycznie
schematu. Jego formalny ksztalt wpisany jest w czasownik myslec + o czym.

Tak funkcjonujace czasowniki nalezg do 10 grup znaczeniowych, wsrdod ktérych
najliczniej poswiadczone sa leksemy nazywajace mowienie/sadzenie, czynnosci
umysfowe, percepcje zmyslowa, stany psychiczne, ale pojawiaja si¢ tez zmienione
znaczeniowo czasowniki ruchu (podnies¢ prawo na kogo o co) czy czasowniki loka-
lizacji (stac z kim w prawie o co).

Wyrazeniem przyimkowym, ktére swobodnie funkcjonuje przy czasownikach
ze wszystkich grup znaczeniowych, jest 0 + acc. Wtasciwos¢ ta - jak sie wydaje — ko-
responduje ze stabym obcigzeniem tego wyrazenia w konstrukcjach przestrzennych.

Zbior wyrazen przyimkowych wystepujacych po okreslonych czasownikach ilu-
strujg konstrukcje z najliczniejszymi czasownikami, czyli czasownikami moéwienia/
sadzenia.

Kolejno$¢ wyrazen (wedle malejacej liczby poswiadczen) przedstawia sie
nastepujaco:

1) o+ acc. (umowié z kim o co);
2) na + acc. (przysigc na co);

3) k(u) + dat. (pytac ku czemu);
4) za + acc. (Slubié komu za co);
5) o+ loc. (szeptad o czym);

6) z+ gen. (prosi¢ taski z czego);
7) po +loc. (pytac sig po kim).

Wycinkowa ilustracja nie oddaje skomplikowanego obrazu konstrukgji ze stabo
wykrystalizowanym znaczeniem kategorialnym umownie nazwanym quasi-obiekt/
tres¢. Jest on pochodna zréznicowanej semantyki czasownikéw oraz odrebnych,
wlasciwych poszczegdlnym wyrazeniom przyimkowym, ciggdw transformacyjnych.
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Widac¢ na przyklad uzaleznienie konstrukcji z wyrazeniem na + acc. od cechy ‘ukie-
runkowanie’, czego konsekwencja jest pierwsze miejsce tegoz wyrazenia po czasow-
nikach widzenia/styszenia oraz czynnoséci umystowych. Zachodzi tez scisty zwigzek
konstrukcji z wyrazeniem o + acc. z relacja przyczyny.

Kategorialne znaczenia staropolskich wyrazen przyimkowych, zwlaszcza znaczen
transformowanych ze znaczen przestrzennych, ksztaltowane sa przede wszystkim
na poziomie semantycznym przez odpowiednio modyfikowany kontekst, nie maja
natomiast jednoznacznych wyktadnikéw formalnych. Précz tego bardzo rzadko
jedna forma jest wykladnikiem jednego kategorialnego znaczenia; w przewazaja-
cej liczbie wypadkoéw jedna forma ,,skrywa” od kilku do kilkunastu kategorialnych
znaczen.

Ten charakterystyczny dla dawnego jezyka stan dowodnie pokazuje prymat tre-
$ci nad forma.

Brak wykladnikéw formalnych uniemozliwia nie tylko precyzyjne wyznacze-
nie granic kategorialnych znaczen, ale tez ich identyfikujgce nazywanie. Rzecz do-
datkowo si¢ komplikuje przez to, ze transformacje prowadzace do wyksztalcenia
nowego znaczenia kategorialnego obejmujg kilka wyrazen przyimkowych. Ponie-
waz przebiegaja rownolegle, odnosi si¢ wrazenie, ze jezyk ,eksperymentuje”, jakby
sprawdzajac, czy r6znymi sposobami mozna uzyska¢ podobny rezultat. Stad rzadko
sie zdarza, zeby zréznicowane (pochodzace z réznych wyrazen przyimkowych) for-
my okreslonego transformowanego znaczenia (np. przyczyny) byly synonimiczne.
Na ogdt mniej lub bardziej si¢ rdznia, wnoszac do nowego kategorialnego znaczenia
genetyczne obcigzenie.

5. Podsumowanie

Spojrzenie na staropolskie konstrukcje z przyimkami z perspektywy wspoétczesne-
go jezyka uswiadamia, jak wielka zmiana zaszla w nich na przestrzeni kilkuset lat.
Uklad przestrzenny bedacy podstawa staropolskich transformacji nie jest w stanie
sprostac potrzebie jednoznacznego powiazania skategoryzowanego znaczenia z for-
mga. Poszukuje ono odrebnej formy, co spowodowane jest narastajaca tendencja ana-
lityczna, ktéra miedzy innymi prowadzi do widzenia rzeczywisto$ci w postaci coraz
bardziej rozwarstwionej i podobnego uksztaltowania jej obrazu w jezyku. Skutkuje
to powolnym odrywaniem sie¢ jezyka od podloza przestrzennego i dochodzeniem
do glosu abstrakeji. Jednak proces innowacyjny nie wypiera z jezyka starej warstwy
przestrzennej. Trwa ona nadal, ale obok niej i na jej podstawie rozwija si¢ warstwa
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mlodsza - abstrakcyjna, zwrotnie oddzialujaca na pierwsza. Ujmujac rzecz obrazo-
wo, mozna powiedzie¢, ze jezyk z czasem odrzuca wsparcie, jakie daje przestrzen,
odrywa si¢ od niej i wznosi si¢ formalnie, ale nie tresciowo, na wyzszy, niematerial-
ny poziom. Bez przestrzeni bytoby to niemozliwe.

Radykalna zmiana dotykajaca wyrazen przyimkowych polega na stopniowym
wprowadzaniu do nich metajezykowych leksykalnych wyktadnikéw informujgcych
o kategorialnym znaczeniu (w celu + gen., pod warunkiem + gen.). W ten sposéb
dochodzi do jednoznacznego powigzania znaczenia kategorialnego z wyktadni-
kiem jezykowym. Jest on elementem dodanym do wyrazenia przyimkowego za-
chowujacego poprzedni ksztalt (przyimek + nomen). Nie jest to struktura nowa od
podstaw, gdyz powstala z przeksztalcenia struktury istniejacej. We wspdtczesnym
jezyku umacnia sie nowa struktura analityczna nabudowujaca sie na starszej anali-
tycznej (bez metajezykowego wykladnika), ktéra wezesniej wyzyskata innowacyjnie
strukture syntetyczng. Tak zloze nowe wspdlistnieje ze zlozem starszym (ze zlozami
starszymi) i powoduje coraz wieksza komplikacje jezyka. Zrédtem tego jest nieusta-
jace napiecie wynikajace z nieprzystawalnosci tresci do formy i ponawiane proby
usuniecia tego rozziewu. Skutkuje to miedzy innymi wyksztalcaniem si¢ nowych
struktur jezyka.

Literatura

KRAZYNSKA Z., 2000, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz. 1 [na + acc., w + acc., k(u) +
dat., do + gen.], ,,Biblioteczka Poznanskich Studiéw Polonistycznych. Seria Jezykoznaw-
cza” nr 11, Poznan.

KRAZYNSKA Z., 2001, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz. 2 [po, przez, prze, mi(e)mo,
nad, wz, pod, przed, za, o, miedzy + acc.], ,Biblioteczka Poznanskich Studiéw Poloni-
stycznych. Seria Jezykoznawcza” nr 15, Poznan.

KRAZYNSKA Z., 2004, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz. 3 [z + gen., od, u, po + dat./
loc.,dla, po(d)le, po(d)la, podtug, wedle, wedla, wedlug, bez + gen., bez + acc., przez + gen.,
prze + gen., kromie(a), krom, procz(a), miasto, w miasto, (po-, we-, spo-, wpo-)sr(z)od,
przeciw], ,Biblioteczka Poznanskich Studiéw Polonistycznych. Seria Jezykoznawcza”
nr 24, Poznan.

KRAZYNSKA Z., 2010, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz. 4 [nad, pod, przed, za, mie-
dzy, z + instr., o, przy, na, w + loc.], ,Biblioteczka Poznanskich Studiéw Polonistycznych.
Seria Jezykoznawcza” nr 41, Poznan.

KRAZYNSKA Z., 2012, Staropolskie konstrukcje z przyimkami. Cz. 5 [podsumowanie], ,,Bi-
blioteczka Poznanskich Studiéw Polonistycznych. Seria Jezykoznawcza” nr 44, Poznan.



204 ZDZISLAWA KRAZYNSKA

0Old Polish constructions with prepositions. A short synthesis
Summary

Structures with prepositional expressions constitute a large collection of Old Polish constructions
that underwent multiple linguistic processes. As the starting point of my considerations, I assume
that prepositions are not functional syntactic units. A syntactic unit, i.e. an element, is a prepositional
expression, i.e. a preposition together with the nomen in the appropriate case. Prepositional expres-
sions are an analytical form that is functionally equivalent to an inflectional case, a synthetic form.
Structures with cases are considerably lexicalized in Old Polish, and the processes in which they
participate are not innovative — while processes in which prepositional expressions take part radically
reorganize the area of relations based on categorical spacial meanings. It is mainly the preposition
itself that carries the meaning, while other ingredients of the context, especially the nomen linked by
the preposition, must harmonize with it. All the other categorical spacial meanings, of which there
is more than fifty, are created with the participation of a broader context. Taking this into account,
I consider a majority of categorical non-spacial meanings to be transformations of spacial meanings.
They can be more or less distinct; the less distinct they are, the greater the probability of a rise of go-
vernment, i.e. of a formal schema “announced” by the verb.





