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Charakterystyka wspolczesnej sytuacji jezykowej na Zaolziu, czyli w tej czesci Sla-
ska Cieszynskiego, ktora od 1920 r., z przerwa w latach 1938-1945, nalezy do potu-
dniowego sasiada Polski - panstwa czechoslowackiego, a od 1993 r. do Republiki
Czeskiej — wymaga od badacza pochodzacego z regionu bedacego przedmiotem
badan przestrzegania obiektywnych zasad oceny i opisu aktualnych realiéw na tle
uwarunkowan i proceséw historycznych, politycznych i kulturowych, zdrowego
dystansu wobec emocji wywolywanych przez wlasne doswiadczenia zyciowe, opo-
wiesci i wspomnienia wyniesione z domu rodzinnego. Réwnie wazne jest uwzgled-
nienie dynamiki zmian politycznych, spolecznych, kulturowych, a co za tym idzie,
réwniez zmian w mentalnosci ludzi, w ich stosunku do mowy poprzednich pokolen,
do dawniejszego sposobu kultywowania tradycji, do zorganizowanej dziatalnosci
kulturowej, ktorej celem byto utrzymanie poczucia wiezi z polska historig i kultura
oraz przynaleznosci do narodu polskiego.

Zaolzie jest przedmiotem badan wielu dyscyplin naukowych: jezykoznawstwa,
historii, folklorystyki, socjologii, religioznawstwa i in. Jest regionem, w ktérego opi-
sach dochodza do glosu rézne stanowiska i poglady w zaleznosci od tego, z jakiej



242 JANINA LABOCHA

perspektywy patrzy badacz, czy nalezy on do polskiego kregu kulturowego, czy do
czeskiego, czy jeszcze do innego. W swojej ksigzce (Labocha 1997) staralam si¢ pod-
kresli¢, ze problem pogranicza etnicznego, jezykowego i kulturowego — w przypad-
ku Zaolzia mozna méwi¢ ponadto o pograniczu politycznym czy nawet ideologicz-
nym - bywa zazwyczaj rozwazany co najmniej z trzech punktéw widzenia: 1) od
wewnatrz, czyli z perspektywy autochtonéw, 2) z punktu widzenia kraju A, w tym
wypadku Polski, z ktorej historig i kultura utozsamia si¢ czes¢ mieszkancow regio-
nu, oraz 3) z punktu widzenia kraju B (tu: Republiki Czeskiej), z ktorym identyfikuje
sie pozostala czes$¢ spotecznosci regionu.

Badania czeskich jezykoznawcéw, historykow i socjologéw zmierzaja w kierunku
opisu procesow asymilacji ludnosci oraz integracji jej jezyka, kultury i mentalnosci
w ramach ogélnokrajowych tendencji rozwojowych. Nastawione sg zatem na socjo-
lingwistyczny opis aktualnej sytuacji komunikacyjnej oraz prognozowanie jej dal-
szego rozwoju. Doda¢ jednak nalezy, ze w okresie przed druga wojna $wiatowg i po
niej wielu czeskich dialektologéw i historykéw polemizowalo z polskimi badaczami
w kwestii pierwotnej przynaleznosci zachodniej czesci gwary cieszynskiej, a takze
ujmowania jej oraz nazywania w opisach dialektologicznych.

Polscy badacze Zaolzia kiadg nacisk na podkreslenie pierwotnej jednosci jezy-
kowej i kulturowej Zaolzia z catym Slgskiem Cieszyniskim, na jego etniczng pol-
sko$¢ oraz na te procesy, ktdre po 1920 r. umacniaty wiez z Polska. Niekiedy jednak
w swych charakterystykach wspodlczesnej sytuacji jezykowej na Zaolziu zbyt mocno
podkreslaja podobienstwo sytuacji komunikacyjnej i jezykowej na Zaolziu do rze-
czywistoéci, jaka ma miejsce na Slgsku Cieszyniskim w Polsce, z czym trudno sie
zgodzi¢, znajac obecne realia zaolzianskie.

Punkt widzenia autochtonéw zalezy w duzym stopniu od wieku. Najstarsza gene-
racja i cze$¢ pokolenia nieco mtodszego kontynuujg poglady poprzednikow, pokole-
nia wychowanego jeszcze przed wojng w duchu glebokiego polskiego patriotyzmu.
Ich dzieci i wnuki wynoszg z domu wychowanie w duchu polskim, jednak tylko
niektérzy utrzymuja wpojone im w domu poglady. Zyjac w spotecznosci czeskiej,
ktdrej jezyk i kultura, a takze mentalno$c¢ jest tatwiej dostepna, blizsza i zrozumiata,
wybieraja czesto to, co wydaje im si¢ prostsze i korzystniejsze.

W pracach naukowych jezykoznawcdéw pochodzacych z Zaolzia, zwigzanych
dawniej lub nadal z Uniwersytetem Ostrawskim (Daniel Kadlubiec, Irena Bogocz),
znajduja si¢ szczegdlowe opisy zaréwno dawniejszych ukladéw komunikacyjnych
na Zaolziu (Kadlubiec 1994), jak i wspolczesnej sytuacji, zwlaszcza wéréd mlodziezy
(Bogoczova 1998). Ostatnio ukazala si¢ ksigzka Ireny Bogocz i Malgorzaty Bortliczek
Jezyk przygranicznego mikroswiata (Mowa potoczna mieszkaticow Zaolzia) (Bogo-
czova, Bortliczek 2014), ktéra zawiera nagrane i zapisane teksty uczniéw polskich
szkdt na Zaolziu. Ta wartosciowa praca przynosi sporo nowych obserwacji na temat
obecnej sytuacji na Zaolziu, kwestii nie tylko jezykowych, ale réwniez zwigzanych
z poczuciem tozsamosci mlodych ludzi. Autorki w obiektywny sposéb pokazuja



0D GWARY PO DYSKURS. POGRANICZE POLSKO-CZESKIE NA ZAOLZIU W BADANIACH JEZYKOZNAW(CZYCH 243

obecne realia jezykowe i kulturowe, §wiadomie odcinajac si¢ od pogladéw stereoty-
powych. Ksigzka zostala przeznaczona dla polskiego i czeskiego odbiorcy. Poszcze-
gdlne zagadnienia, poza tekstami, zostaly opisane w dwdch wersjach jezykowych -
polskiej i czeskiej.

Celem, jaki sobie postawitam w tym opracowaniu, jest pokazanie, na tle dziejow
regionu, jego jezyka i kultury, probleméw badawczych podejmowanych w przeszio-
$ci oraz wspolczesnie, a takze zwrocenie uwagi na zagadnienia, ktére warto omoéwic
w przysztosci.

Centralne miejsce w badaniach jezykoznawczych dotyczacych zachodniej czesci
Slaska Cieszynskiego, czyli tego regionu, ktéry od 1920 r. nalezy do parnistwa cze-
skiego, zajmowala od poczatku dialektologia opisujaca zjawiska gwarowe przede
wszystkim w celu ustalenia granicy etnicznej i jezykowej miedzy obszarem polskim
i czeskim. Badania dialektologiczne podejmowali zaréwno polscy jezykoznawcy
(Malinowski 1877; Bystron 1887; Nitsch 1907, 1909, 1921; Malecki 1933; Stieber 1934,
1938; Basara 1975; Zareba 1974; Dejna 1977; Gren 1995; Labocha 1997 1 in.), jak réwniez
czescy (m.in. Barto$§ 1886; Havranek 1934; Bélic 1955, 1972; Kellner 1946/1949; Lotko
1959, 1963, 1993). W zajmowanych stanowiskach zarysowat si¢ spdr o granice migdzy
czeskim i polskim obszarem jezykowym oraz o to, czy mowa ludnosci zachodnio-
cieszynskiej jest genetycznie polska czy tez czeska.

Spor dotyczyl réwniez sgsiadujacej z nig od strony zachodniej gwary laskiej, kto-
ra polscy badacze uznawali za genetycznie polska. Uwazali oni, ze gwara ta ulegla
wplywom czeskim w pdzniejszym okresie i stala si¢ przechodnim dialektem polsko-
-czeskim. Z kolei jezykoznawcy czescy podkreslali, ze czeska pierwotnie gwara laska
dopiero po jakims$ czasie zyskala pewne polskie cechy jezykowe, czyli zostala spol-
szczona. To samo twierdzili niektorzy dialektolodzy czescy o gwarze zachodniocie-
szynskiej. Obecnie gware laska uznaje si¢ w polskiej dialektologii za nalezaca do cze-
skiego zespolu dialektalnego, mimo wystepujacych w niej pewnych cech polskich
(brak iloczasu, akcent na przedostatniej sylabie). Rowniez wigkszo$¢ czeskich jezy-
koznawcéw przyjmuje obecnie, ze gwara zachodniocieszynska jest polska gwara po-
tudniowoslaska, ktéra stopniowo od 1920 r. ulegata coraz to mocniejszym wptywom
czeskim, czego rezultatem jest to, ze wspolczesnie jej charakter mozna okresli¢ jako
mieszany lub przechodni polsko-czeski. Czeski jezykoznawca Edward Lotko pod-
kreslal w kilku swoich artykutach nast¢pujace wnioski wynikajace z badan polsko-
-czeskiego pogranicza jezykowego:

Na obszarze miedzy gwarg zachodniocieszynska a dialektami laskimi, ktére maja
juz charakter czeski, lezy waskie pasmo przejsciowe, ktore dzisiaj nie nalezy do te-
renu centralnego polskiej grupy etnicznej, a ktore Kellner (1949) nazwat zachodnim
pasem peryferyjnym. Jak juz zostalo szczegdtowo opisane (Lotko 1963), na tym ob-
szarze nie powstala Zadna nowa gwara, ktéra odréznialaby sie od struktur jezyka
polskiego i czeskiego. Tu po prostu wzajemne mieszanie si¢ tych dwu jezykow osiag-
neto wzglednie najwyzszy stopien intensywnos$ci. Stan gwarowy po obu stronach
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wspomnianego pasma przejsciowego opisany fakt potwierdza: jesli oddalamy sie od
pasma przej$ciowego na zachdd, to stopniowo, ale w sposéb widoczny, ubywa cech
polskich, jesli oddalamy si¢ na wschod, ustepuja znaki czeskie, wzglednie morawskie
(Lotko 1993: 136).

Zaolzie jest od 1920 r. polsko-czeskim pograniczem politycznym, kulturowym i je-
zykowym. Nalezy jednak pamieta¢, ze Slask Cieszynski jako calo$é byt w przesztosci
miejscem kontaktu nie tylko dwdch wspdlnot etnicznych - polskiej i czeskiej. Duzg
role w dziejach regionu odegrata ludno$¢ o tozsamosci niemieckiej, a wptywy jezyka
niemieckiego na gware s3 w niej widoczne do dnia dzisiejszego. Na ten temat po-
wstalo niewiele prac, czeka on nadal na dokfadniejsze opracowanie.

Badacze pogranicza zwracaja uwage na to, ze na rodzaj styku wspdlnot et-
nicznych maja wplyw takie czynniki, jak: ruchy osadnicze i migracyjne ludnosci,
uksztaltowanie terenu, wydarzenia polityczne oraz charakter jezykowy podloza
dialektalnego, ktdry z czasem moze jednak zmienia¢ si¢ w wyniku wydarzen hi-
storycznych i ruchéw demograficznych. Slask Cieszynski, ktéry uksztattowal sie
jako Ksiestwo Cieszynskie pod koniec XIII w. pod panowaniem dynastii Piastow,
od polowy XIV w. dostal si¢ pod rzady panstwa czeskiego, a nastepnie, po klesce
Czechéw w bitwie na Bialej Gérze w 1620 r., stal sie wraz z resztg Slaska i z po-
zostalymi ziemiami czeskimi cze¢scia monarchii Habsburgéw. W XVIII w., kiedy
wiekszo$¢ Slaska weszla w sklad panstwa pruskiego, Slask Cieszynski razem ze
Slaskiem Opawskim pozostal w Austrii jako tzw. Slask Austriacki. W 1782 r. Slgsk
Austriacki zostal potaczony z Morawami w jednostke administracyjna, tzw. Guber-
nie Morawsko-Slgska. Po roku 1848 odzyskatl swoja dawna pozycje odrebnej pro-
wingji z wlasnym sejmem i samorzadem krajowym. Wtedy tez mial miejsce proces
ksztaltowania sie $wiadomosci narodowej ludnosci Slaska Cieszynskiego. Rozwija-
to si¢ zycie kulturalne i polityczne, powstawaly organizacje oswiatowe i czasopis-
ma (,Iygodnik Cieszynski” - od 1851 r. przeksztalcony w ,,Gwiazdke Cieszynska”).
W wyniku wydarzen politycznych w 1848 r. (wybory do Zgromadzenia Narodowe-
go we Frankfurcie, do Parlamentu Austriackiego we Wiedniu, do Sejmu Krajowe-
go w Opawie oraz Zjazd Stowianski w Pradze) nasility si¢ ruchy narodowosciowe,
zwlaszcza niemieckie i proniemieckie, ale takze polskie i czeskie. Wtedy tez zaczal
sie stopniowo krystalizowac¢ polski charakter ruchu narodowego, uzyskano zezwo-
lenie na wprowadzenie jezyka polskiego do szkdl, a w administracji panstwowej
i w sadownictwie poszerzyl si¢ zakres uzywania polszczyzny lub miejscowej gwary
(Chlebowczyk 1971: 29-32). W drugiej polowie XIX i na poczatku XX w. nastapit
gwaltowny proces uprzemystowienia Slaska Cieszynskiego, gléwnie jego czesci
zachodniej. Rozwijajace sie gornictwo i hutnictwo stopniowo przeksztalcalo mate
wioski w kolonie gornicze i osiedla robotnicze. Zmienial si¢ krajobraz, nastepowa-
ta stopniowa dewastacja przyrody i pierwotnego charakteru osadniczego tej czesci
Slaska Cieszynskiego. Proces ten trwal do lat 80. XX w.
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Od potowy XIX w. do roku 1910 liczba ludno$ci Slaska Cieszyniskiego wzrosta ze
190 do 435 tysiecy. Na Slask Cieszynski naptyneta ludnoéé¢ z Galicji, Czech i Moraw.
Pierwsze przejawy konfliktow polsko-czeskich siegaja lat 60. i 70. XIX w. Poczat-
kowo obozy polski i czeski wystepowaly wspdlnie jako stowianska opozycja wobec
ruchu niemieckiego i proniemieckiego, przeciw tzw. Slazakowcom, czyli zwolenni-
kom Slaskiej Partii Ludowej (kierowanej przez Jozefa Kozdonia), ktorzy glosili hasto
,,Slqsk dla Sla(zak(')w” iuwazali, ze Slqzacy mowig po polsku, ale ich kultura jest nie-
miecka (Ggsior 2008: 2-3).

Naptyw ludnosci z innych regionéw w poszukiwaniu pracy w kopalniach do-
prowadzit do zmian demograficznych. Zmienit si¢ sktad narodowosciowy ludnosci
i charakter jezykowy regionu, nasilily si¢ konflikty polsko-czeskie, wzajemne ani-
mozje i pretensje. Antypolskie glosy reprezentuja stowa czeskiego poety Petra Bez-
ruca, ktore w polskim przekladzie brzmia: ,,Jest nas 7o tysiecy. Sto tysiecy sposrod
nas zgermanizowano, sto tysiecy spolonizowano”. Poczatkowo kampania antypol-
ska byta skierowana przeciwko imigrantom z Galicji, ktérzy jednak w wiekszosci
szybko przechodzili do czeskiego kregu kulturowego. Z tego powodu autochtoniczni
mieszkarcy Slaska Cieszyniskiego oceniali tych przybyszy bardzo krytycznie. Wy-
$miewali ich mazurzaca wymowe i nazywali ironicznie ,Cechami spod Zywca”.
Pézniej antypolskie glosy zostaly skierowane réwniez przeciw polskiej autochto-
nicznej ludnosci Slaska Cieszyniskiego, ktérg nazywano ,,popolszczonymi Moraw-
cami” (Chlebowczyk 1971: 85-86).

Po roku 1918 odzywaja sie glosy obozu polskiego domagajace sie przytaczenia Sla-
ska Cieszynskiego do Polski lub przynajmniej respektowania przy ustalaniu granic
przynaleznosci narodowosciowej oraz woli ludno$ci. Zaznaczy¢ trzeba, ze wedtug
spisu ludnosci z 1910 r. na Slgsku Cieszyniskim byto 55% Polakéw, 27% Czechow i18%
Niemcéw. Polska ludnos¢ organizowala w Ortowej, Boguminie, Cieszynie i Jablon-
kowie wiece popierajace wiaczenie regionu do Polski. Strona czeska powolywala sig
na racje historyczne, na dawne granice panstwa czeskiego. W 1919 r. doszto do kilku-
dniowego konfliktu zbrojnego miedzy Polska a Czechoslowacja. Spoér ostatecznie
zostal rozstrzygniety miedzynarodows decyzja o podziale Slaska Cieszynskiego,
przy czym odbylo si¢ to po mysli strony czeskiej. W ten sposéb Rada Ambasado-
réw, obradujaca w belgijskim miescie Spa, 28 lipca 1920 r. zadecydowata o tym, ze
obszar Slaska Cieszyniskiego lezacy na zachdd od rzeki Olzy stal sie czeécig Cze-
chostowaciji, a jego autochtoniczna ludnos¢ polska mniejszoscia narodowosciowa.
Powstal nowy rodzaj pogranicza o charakterze poczatkowo politycznym, a dzi$ juz
kulturowym i jezykowym - pogranicza dzielacego Slask Cieszynski na polski i cze-
ski. W kolejnych latach te dwie czgsci rozwijaly si¢ w odrebny sposob. Inaczej niz
w Polsce zaczely sie ksztaltowac stosunki jezykowe, a gwara zachodniocieszynska
stopniowo ulegata coraz silniejszym wplywom jezyka czeskiego, zwtaszcza leksykal-
nym. W malzenstwach mieszanych polsko-czeskich pojawilo si¢ zjawisko podwoj-
nej tozsamosci, cho¢ bardzo czesto dzieci z takich rodzin przechodzily do czeskiego
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kregu jezykowego i kulturowego, poniewaz rodzice zapisywali je do szkoét czeskich.
Czechizacja objela réwniez wiele rodzin polskich. Decydowatly tu rézne czynniki,
gléwnie bliskos¢ czeskich szkot wobec koniecznosci dojezdzania do polskiej szkoty,
znajdujacej si¢ daleko od miejsca zamieszkania. To nowe pogranicze

[...] nie stalo si¢ pomostem. Nie pozwolily na to kolejne dramaty, ktore w XX w.
dotknety ten teren, a takze pamie¢ o wzajemnych krzywdach. [...] Czesto emocje
spoleczne znajduja sie pod powierzchnia, skrywane gleboko i na ogét wspoétzycie obu
narodéw w regionie uklada si¢ poprawnie. Ale dyskursu historycznego nie ma. Obie
spolecznosci nie akceptuja glosu strony przeciwnej, z gory podwazaja jego zasad-
nos$¢. Przy tym rzetelna wiedza o przeszlosci regionu pozostaje w zasadzie niezna-
na nie tylko w Polsce i Czechach, ale takze mieszkanicom samego Zaolzia. Dawne
konflikty przetozyly sie na stereotypy, pozbawione §wiadomosci wspdlnych korzeni
(Gasior 2007: 2).

Centrum uktadu komunikacyjnego ludnosci polskiej na Zaolziu tworzy gwara
w funkcji mowy potocznej wszystkich Polakéw niezaleznie od wyksztalcenia. We
wezesniejszych pracach nazwalam ja zaolzianiska w celu odréznienia od gwary cie-
szynskiej w Polsce, z ktdrg jest genetycznie i historycznie powigzana jako polski dia-
lekt poludniowoslaski. Gwara zaolzianiska rézni si¢ od gwary cieszynskiej w Polsce
jakosciowo i funkcjonalnie. Jest mocno nasycona czeskimi cechami jezykowymi,
przy czym czeskie wplywy wykazuja tendencje wzrostowa. Widoczne jest to zwlasz-
cza w mowie mlodszego i sredniego pokolenia. Badania czeskich interferencji w mo-
wie mlodziezy polskich szkdt na Zaolziu od lat prowadzi Bogocz z Uniwersytetu
Ostrawskiego. W swej ksigzce (Bogoczova 1998) podkresla, ze w mowie wspodlczesne-
go miodego pokolenia mozna zaobserwowac zjawisko, o ktérym pisze nastepujaco:

Niepokojacy jest nie tyle fakt, ze niektére fragmenty nagranych przez nas tekstow
sa nacechowane leksemami czeskimi do takiego stopnia, ze dla przeci¢tnego Polaka
z glebi Polski bylyby catkowicie niezrozumiale, ile to, Ze wraz z zapozyczeniem wy-
razu przedostaje sie do jezyka moéwigcego rowniez obca fleksja (na razie zazwyczaj
tylko w mianowniku obu liczb), jego (obcy) rodzaj gramatyczny, niejednokrotnie
wymowa, rekcja, kontekst wyrazéw synsemantycznych itp. (Bogoczova 1998: 124).

Bogocz prowadzila miedzy innymi badania w ramach Zakladu Badan Etnikum
Polskiego w Republice Czeskiej, ktory byl placowka podlegajaca Uniwersytetowi
Ostrawskiemu. Celem tych badan jest proba odpowiedzi na pytanie, ktéra z od-
mian jezyka odgrywa role najwazniejszego wykladnika tozsamosci etnicznej w $ro-
dowisku wielokodowym czeskiego Slaska Cieszyniskiego. Badania ankietowe oraz
nagrane teksty wykazujg trudnosci komunikacyjne miodych Zaolzian w zakresie
postugiwania sie jezykiem w polskim $rodowisku. Przyczyng jest brak kompetencji
jezykowej w zakresie jezyka ogdlnego, zwlaszcza w odmianie méwionej. Mlodzi lu-
dzie majg swiadomos¢, ze ich polszczyzna literacka jest skostniala, sztuczna i archa-
iczna - szkolna, jak to sami okreslaja. Wstydza si¢ mowic¢ po polsku, bo zdaja sobie
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sprawe z tego, Ze swoja mowa zwracaja w Polsce na siebie uwage, Ze réznia si¢ od
cztonkéw narodu, z ktorym si¢ identyfikujg. Zdarza sie tez, ze Polak z Zaolzia uzywa
w Polsce jezyka czeskiego, zeby podkresli¢, ze jest kims$ innym niz Polacy z Polski.

Réwniez w czeskim $rodowisku Zaolzianie nie czujg sie¢ swobodnie. Bogocz po-
daje, Ze 70% ankietowanych przyznaje sie do trudnosci w postugiwaniu sie jezykiem
czeskim, jednak wiekszo$¢ uwaza, ze jezykowo i kulturowo jest im blizsze srodowi-
sko czeskie. Z tych badan wynika (Bogocz 1997: 55-57), Ze Zaolzianie najlepiej czujg
sie we wlasnym srodowisku, do ktorego zaliczaja rowniez miejscowych Czechdw,
z ktérymi aczy ich podobna mentalno$¢ i gwara, chociaz przyznaja, ze mowa oséb
o czeskiej tozsamosci jest jeszcze bardziej nasycona czechizmami. W tym miejscu
nalezy doda¢, ze miejscowi Czesi méwiacy gwarg zaolzianskg to osoby o polskich
korzeniach, do czego jednak wielu z nich si¢ nie przyznaje. Nadal twierdze, o czym
pisalam wielokrotnie, ze uzywanie gwary zaolzianskiej, nawet z silnymi czeskimi
interferencjami, jest jednym z gléwnych wykladnikéw polskiej tozsamosci etnicznej
na Zaolziu, jesli juz nie wszystkich wspétczesnych uzytkownikéw, to na pewno ich
rodzicow i dziadkow.

Mowa ludnosci polskiej na Zaolziu nie jest jednolita, lecz stanowi uklad komuni-
kacyjny, ktory tworzg polszczyzna i czeszczyzna ogdlna oraz stojaca w centrum tego
ukladu miejscowa gwara zaolzianska mogaca przybiera¢ rozne wartosci, czyli zbli-
zac si¢ jakosciowo do polszczyzny ogdlnej lub odwrotnie — oddala¢ od niej w kierun-
ku czeskiego jezyka standardowego. Zalezy to od typu kontaktu komunikacyjnego,
sytuacji oraz czynnikéw idiolektalnych. Najbardziej staranng posta¢ gwary mozna
uznaé za regionalng cieszynska odmiane polszczyzny w wariancie zaolzianskim.
Polszczyzna ogélna jest uzywana w odmianie pisanej jako jezyk zaolzianskiej pub-
licystyki, literatury, niektorych tekstow urzedowych, podrecznikéw szkolnych itp.
W odmianie méwionej pojawia si¢ w polskich regionalnych audycjach radiowych,
oficjalnych przemoéwieniach, na lekcjach w szkotach polskich. Zazwyczaj jednak
nie jest to standardowy jezyk polski, lecz bardzo starannie przygotowana, mocno
kontrolowana mowa z mniej uswiadamianymi cechami gwarowymi. Ta regionalna
zaolzianska polszczyzna coraz bardziej zanika, bo odeszlo juz pokolenie inteligen-
cji wychowanej w okresie miedzywojennym i tuz po wojnie w duchu polskiego pa-
triotyzmu. Dzi$ gwara zaolzianska to przede wszystkim mowa potoczna Zaolzian,
jezyk codziennych kontaktéw — niekontrolowany, zywiolowo wchlaniajacy czeskie
wyrazy oraz inne elementy jezykowe. W odmianie pisanej gwara pojawia sie w fe-
lietonach publikowanych w gazecie ,,Glos Ludu” lub w pi$mie regionalnym ,,Zwrot”.
Stanowi tez tworzywo folkloru oraz regionalnej literatury.

Kilka uwag nalezy poswigci¢ nazwie Zaolzie, ktora pojawila si¢ w uzyciu pod ko-
niec lat 20. XX w., zastepujac inne okreslenia uzywane w Polsce, np. Slgsk za Olzg,
Slgsk Zachodni, Slgsk Zaolziatiski, Slgsk Czechostowacki. Nazwa ta miala wowczas
zabarwienie polityczne i geograficzne. Dopiero pézniej uksztaltowalo sie znaczenie,
ktdérego zawartos¢ tworza tresci kulturowe i tozsamo$ciowe. Wypowiada si¢ na ten
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temat bardzo celnie zaolzianski dziennikarz, Kazimierz Kaszper, ktorego stanowisko
uwazam za bardzo istotne dla perspektywy dalszych badan. Czeskim odpowiedni-
kiem nazwy Zaolzie, rozumianej jako cze$¢ Slaska Cieszynskiego, ktéra lezy w Re-
publice Czeskiej i ktérg zamieszkuje ludnos¢ polska jako mniejszos¢ etniczna, jest
Tésinsko. Niektorzy badacze uzywaja tej nazwy z okresleniem ceské, zeby podkresli¢,
ze nie chodzi o caly Slask Cieszyriski w granicach historycznych. Kazimierz Kaszper
(2011/7: 23) taczy znaczenie nazwy Zaolzie z pojeciem formacji spoteczno-kulturowe;j
o historycznym rodowodzie i silnej wigzi wspdlnotowej, wytworzonej na podstawie
procesow, jakie dokonywaty si¢ od 1920 r. w §$wiadomosci mieszkancéw Zaolzia o pol-
skiej tozsamosci etnicznej. Pisze o tym nastepujaco: ,,pozbawione ojczyzny i skazane
na niebyt etnikum musialo si¢ w celach obronnych od nowa sformowac¢ jako au-
tonomiczny, w miare niezalezny i samorzadny byt narodowy” (ibid.: 23). Wzorcem
dla tego procesu byl cieszynski ruch odrodzeniowy, ktéry od polowy XIX w. az do
wybuchu I wojny $wiatowej ogarnial wszystkie dziedziny zycia na Slasku Cieszyn-
skim, czyli na pograniczu, gdzie stykaly si¢ ze soba grupy ludnosci polskiej, czeskiej
i niemieckiej, wowczas jeszcze o nieuksztaltowanej w pelni §wiadomosci narodowej.
Bardzo trafnie zauwaza, ze Zaolzie, jako formacja spoleczno-kulturowa, powstalo
w ramach procesu emancypacyjnego miejscowej ludnosci polskiej, ktory polegal na
~wyzwoleniu si¢ z jarzma wyobcowania - z rujnujacego psychike poczucia braku
przynaleznosci, nieoczywistej tozsamosci i niejasnej przyszlosci” (ibid.: 23).

Dwa znaczenia nazwy Zaolzie — jedno o charakterze geopolitycznym: zachodnia
cze$¢ Slaska Cieszyniskiego od 1920 r. przytaczona do pafistwa czeskiego, drugie od-
noszace si¢ do formacji spoleczno-kulturowej o silnej wiezi wspolnotowej — okresla-
ja perspektywe badawczg zaolzianskiej problematyki. Badania historyczne, a takze
jezykoznawcze dotyczace zagadnienia granicy miedzy czeskim i polskim obszarem
etnicznym i jezykowym mieszczg si¢ blizej geopolitycznego bieguna definicji Za-
olzia. Badania socjolingwistyczne wspdlczesnej sytuacji jezykowej sa skierowane
w stroneg bieguna drugiego, poniewaz ich celem jest nie tylko opis wzajemnych pol-
sko-czeskich wplywoéw jezykowych w zaleznosci od parametréow spotecznych, ale
réwniez odpowiedz na pytanie, co dzieje si¢ w sSwiadomosci wspolnotowej zaolzian-
skich Polakéw, jak oni sami mdowig o sobie i to nie jako o osobach prywatnych, ale
jako o podmiotach zaolzianskiej formacji spoteczno-kulturowej. Istnieje bowiem,
obok indywidualnej tozsamosci ludzi na Zaolziu, tozsamo$¢ wspolnotowa, niekiedy
jawna, deklarowana bezposrednio, czesto jednak bardziej lub mniej ukryta w $wia-
domosci, czasem nawet celowo w niej thumiona. Wiez wspolnotowa oraz zwigzane
z nig poczucie tozsamosci znajduje wyraz w okreslonym sposobie moéwienia, ktdre
ksztaltowata tradycja zaolzianska od okresu miedzywojennego.

W czasach powojennych, z powodu zaistnialej sytuacji politycznej i ideologicznej,
miafo miejsce zahamowanie dyskursu tozsamosciowego i ograniczenie go do kregéow
bardziej prywatnych, towarzyskich i rodzinnych. Z oczywistych wzgledéw w szer-
szej skali polski dyskurs tozsamos$ci wspolnotowej na Zaolziu byt niemozliwy. W la-
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tach 9o. XX w. dyskurs ten zaczat si¢ odradzac, a o jego zywotnosci $wiadczg liczne
polemiki i starcia miedzy przedstawicielami réznych ugrupowan, jakie wylonity si¢
w ramach zaolzianskiej wspdlnoty dyskursu. Dopdki trwa ten dyskurs, mozna miec¢
nadzieje, ze utrzyma si¢ na Zaolziu réwniez spolecznos¢ polska. Wprawdzie jezyk
polski wspolczesnych mieszkancow Zaolzia ulega coraz wigkszej degradacji, podob-
nie jak swiadomos¢ jezykowa i etniczna, jednak odradzanie si¢ dyskursu tozsamosci
etnicznej, w ktérym do glosu dochodzi powolywanie si¢ na dokonania wybitnych
jednostek (pisarzy, poetéw, dzialaczy kulturalno-oswiatowych), $wiadczy o tym, ze
przetrwaly mimo wszystko zaolzianskie wartosci kulturowe. Przyczynili si¢ do tego
ludzie, ktérzy od 1920 r. ksztalttowali zaolzianski dyskurs tozsamosci etnicznej, jego
normy i zasady regulujace sposéb wyrazania wigzi i poczucia tozsamosci cztonkow
wspdlnoty zaolzianskiej. To wszystko stwarza podstawy do tego, zeby obecna sytua-
cje na Zaolziu uznac nie tylko za inspirujaca do dalszych badan w ramach historii,
komunikacji jezykowej i spotecznej, teorii kontaktow jezykowych, ale réwniez za pole
badan nad dyskursem tozsamosci etnicznej i kulturowej. Podstawa materialowa tego
typu prac i analiz bytyby teksty pisane reprezentujace rézne gatunki oraz zapisane
wypowiedzi méwione. Takie badania, oparte na analizie wielu tekstéw, zakrojone
na szeroka skale, moglyby siega¢ do czaséw migedzywojennych, a takze uwzgledniac
czeski punkt widzenia w przeszlosci i wspdlczesnie oraz wplyw ideologii i innych
czynnikow na sposob méwienia i pisania o problemach tozsamosci etniczne;j.
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From dialect to discourse. The Polish-Czech border in Zaolzie in linguistic research
Summary

Zaolzie, i.e. the Czech part of Cieszyn Silesia since 1920, is the place of linguistic and cultural contact
between an indigenous Polish population that speaks a dialect stemming from the south-Silesian
dialect of Polish, and a Czech population that speaks various dialects of Czech, or the local dialect.
Genetically identical to the dialect of Cieszyn in Poland, the Zaolzie dialect has been for many years
under an increasing influence of Czech, especially in the area of vocabulary. Also changing is the
mentality and the sense of ethnicity of the Poles of Zaolzie; this is particularly visible in the younger
generation. The goal of this paper is to show the main streams in the study of the linguistic state of
Zaolzie, in the past and in the present communicative situation influenced by various psychosocial
and cultural factors. The paper emphasizes that researchers in language, ethnic identity and mental-
ity face the important task of collecting and analysing written texts of various genres, and of preserv-
ing and recording public, informal and familial oral statements, based on which it will be possible to
describe how the discourse of ethnic identity in Zaolzie has been shaped from 1920 till this day.





