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Wstep

Trudno przewidywac przysztos¢, w tym rozwoj zasobu leksykalnego polszczyzny,
tworu tak zréznicowanego stylistycznie, Srodowiskowo i tematycznie. Jak zauwaza
Stanistaw Gajda:

Aktualnie w nauce panuje dos¢ silny sceptycyzm wobec prognozowania. Wynika on
z do$wiadczen zwigzanych z XX-wieczng futurologia (nietrafno$¢ przewidywan i ich
ideologiczne uwarunkowania), ale przede wszystkim z uéwiadamiania sobie wielkiej
i wzrastajacej ztozonoéci $wiata oraz z braku odpowiednich narzedzi poznawczych do
tworzenia prognoz. Przy ich konstruowaniu trzeba liczy¢ sie z determinacjg przyrod-

niczg (biologiczna, por. geny), z kulturowym przekazem (por. memy), a takze z ludzka
wolng wolg (Gajda 2012: 36).

Jednak zdaniem badacza nieodzowne jest wybieganie w przyszto$¢ i ,wazna jest nie
tyle trafnos¢ prognoz, ile ich funkcja ostrzegawcza i doradcza” (ibid.). Wiadomo tez,
ze zmiany w leksyce zachodzg fatwiej i szybciej niz w gramatyce. Niektore tendencje
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obserwowane w stownictwie moga sie nasila¢, inne ostabia¢ czy wygasa¢. Zmiany
polegaja nie tylko na wprowadzaniu nowych jednostek’, ale réwniez na przeszeregowa-
niach stylistycznych stéw czy wychodzeniu ich z uzycia®. Zréznicowanie odmianowe
polszczyzny najsilniej unaocznia si¢ bowiem w stownictwie.

Najbardziej widoczng metoda wzbogacania zasobu leksykalnego? jest zapozyczanie
wyrazow z jezykoéw obcych, zwlaszcza gdy mamy do czynienia z zapozyczeniami wla-
$ciwymi i z zapozyczeniami w pierwszym etapie ich funkcjonowania w polszczyznie*.
Gdy wyraz ma nietypowy dla polszczyzny wyglos (niespotykany w jezyku polskim,
zwlaszcza w formach rzeczownikéw) lub pisownig (np. z konicows literg oznaczajaca
samogloske) badz akcent, zwlaszcza oksytoniczny, poczucie obcosci struktury pozo-
staje na dluzej, poniewaz procesy adaptacyjne zachodzg wolniejs (przede wszystkim
w polszczyznie pisanej, w tym tekstach poddawanych korekcie®). Czgsto zapozyczenia
takie s3 nieodmienne’, a wyrazem ich przyswojenia staje si¢ — oprécz wymowy i pisow-
ni - tworzenie form pochodnych stowotworczo®, np. tabu - tabuistyczny, tabuistycznie,
tabuizacja, tabuizm, tabuizowad, explicite — eksplicytny, eksplicytnos¢, eksplicytnie.

Piszac o nowych derywatach, zwykle si¢ podkresla, Ze czgsto sg one efektem inter-
nacjonalizacji czy jednostronnego wplywu jezyka angielskiego (w wersji amerykan-
skiej) na polszczyzne (zob. np. Waszakowa 2007), a ich pojawienie si¢ modyfikuje nie
tylko leksyke, ale i system stowotworczy polszczyzny. Podkresla sie wiec, ze z jezykow
obcych przejmujemy:

1 Natemat sposobéw wzbogacania stownictwa istnieje bogata literatura, por. np. Cyran 1974; Buttler 1978;
Kowalik 1986; Kudra 1996, 2001; Markowski 2000, 2005; Ochmann 2004; Nagérko 2007; Waszako-
Wa 2007.

2 O procesach wygasania znaczen i wychodzenia wyrazdw z uzycia pisali m.in. Buttler 1989, 1992; Dlu-
gosz-Kurczabowa 1992; Migdat 2006; o rozwoju zasobu leksykalnego polszczyzny — np. Dubisz 1999,
2002; Walczak 1999.

3 Zaréwno polszczyzny ogélnej, jak i odmian zawodowych czy $rodowiskowych (ich czesci).
Zaobserwowac wtedy mozna ich oryginalng pisownig (jesli dotyczy to wystepowania w tekstach
pisanych) i czesto wymowe (w tekstach méwionych) oraz brak odmiany lub z rzadka wystepujace
formy fleksyjne (zar6wno w pi$mie, jak i mowie).

5 Natym tle interesujace jest szybkie spolszczenie rzeczownika gej, na co zwrdcil uwage Mirostaw Baniko
w dyskusji w trakcie obrony doktoratu Jagody Rodzoch-Malek (IJP UW, 23 IV 2013 r.). Sadze, ze zapis
wyrazu z literg j niewatpliwie ulatwit dalsza adaptacje tego zapozyczenia.

6 W polszczyznie méwionej, zwlaszcza nieoficjalnej, formy fleksyjne pojawiaja sie szybciej i nie sg
zrédlem tak wielu ktopotow, z ktérymi sie stykamy, gdy probujemy te formy zapisaé, por. z jednej
strony formy celownika czy dopelniacza liczby pojedynczej nazw geograficznych typu La Rioja
(wym. rjocha), Loja (wym. Loha), Koja (wym. kodza) [bedace przedmiotem zainteresowania Ko-
misji Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej i Zespotu
Ortograficzno-Onomastycznego RJP przy PAN], a z drugiej tworzenie form fleksyjnych wbrew
normie - np. miejscownika lp. *o szole (show), * Turnale (Turnau), dopetniacza lp. dwa *loga (logo).

7 W innym opisie: maja wszystkie formy tozsame z formg mianownikowa. Rzeczownikom tym zwykle
przypisuje sie rodzaj nijaki.

8 Cze$¢ to zapozyczenia, ktore w polszczyznie moga by¢ reinterpretowane jako wyrazy pochodne,
por. Waszakowa 1993.
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a) nowe formanty, np. -ing, -er (wydzielane z zapozyczonych stéw i nastepnie wiaczane

do polskiego inwentarza formantéw);

b) nowe podstawy stowotwdrcze (zapozyczone wyrazy z czasem stajg si¢ podstawami

nowych derywatow, zwykle na poczatku przymiotnikow, np. lejatt - lejattowy,
zdrobnien, np. lejalcik; a gdy zaistnieja wieksze potrzeby nazewnicze, nawet calych
gniazd stowotworczych, np. konstytuowanych wokot stowa komputer®);

¢) obce modele stowotworcze, ktore abstrahujemy z wyrazéw zapozyczonych, beda-

cych strukturami ztozonymi w wyjsciowym jezyku, a nastepnie przenosimy do
rodzimego systemu, np. ztozeniowce - ekotorba, agrowczasy; czy seria nazw afer
z elementem -gate.

Odmiany $rodowiskowe i profesjonalne s tez czestym zroédlem zapozyczen wewnetrz-
nych. Jednostki przejmowane z tych odmian zwykle stajg si¢ elementami polszczyzny
potocznej (w szerszym rozumieniu tego terminu), by po pewnym czasie przej$¢ do odmia-
ny standardowej/oficjalnej*°. Podobnie wedruja terminy i frazeologizmy, np. sportowe do
jezyka polityki. Przejmowane jednostki po pewnym czasie podlegaja przewartosciowaniu
stylistycznemu (widocznemu zwlaszcza w jezyku mlodszego pokolenia). Tracg swoje na-
cechowanie, czyli stajg si¢ neutralne stylistycznie”. Niektdre zmieniajg znaczenie'.

10

11

12

Wyraz komputer jest podstawg nastepujacych derywatéw: komputerek, komputerowiec, mikrokompu-
ter (> mikrokomputerowy), minikomputer (> minikomputerowy), komputeryzowaé (> komputeryzacja,
skomputeryzowaé > skomputeryzowany) odnotowanych w SGS-II, a takze $rodowiskowych komp
(> kompi¢, kompik) oraz potwierdzonych w NKJP: ekomputer, kryptokomputer hiperkomputer, bio-
komputer ilicznych przymiotnikéw zlozonych, np. cyfrowo-komputerowy [wyszukiwarka PELCRA,
8.07.2013 .].

W nowej propozycji klasyfikacji nazw zawoddw znajdziemy $rodowiskowy neologizm stowotwoérczy
piaskarz w znaczeniu ‘lakiernik stosujacy piaskowanie’ (jak mozna wywnioskowac ze sposobu zapisu
i umiejscowienia wéréd zawodow) (PZKZS). Na marginesie warto dodac, ze stownikowe znaczenie
tego wyrazu to ‘robotnik wydobywajacy piasek z dna rzeki’ (USJP: zaw. techn.). Jak mozna sadzic,
oba derywaty powstaly niezaleznie od siebie, w réznych odmianach §rodowiskowych, od réznych
podstaw (piasek i piaskowa¢) i - jak mozna przypuszczaé - w innym czasie (piaskarz ‘lakiernik’
jest pdzniejszy).

Podobnie dzieje si¢ z niektérymi wulgaryzmami, np. zajebisty (dewulgaryzacja wulgaryzmow, por.
np. Kowalikowa 2000), wyrazami potocznymi czy pospolitymi (por. np. Dubisz 1995: Gajda 1999;
Markowski 2005: 272-273; OZ0g 2011: 52-76).

Efekty neosemantyzacji nie s tak widoczne i czgsto pozostajg poza swiadomoscig tzw. przecigtnego
(zwyklego) uzytkownika polszczyzny. Jak wskazujg badania A. Otwinowskiej-Kasztelanic, doty-
czgce wplywu jezyka angielskiego na polszczyzne méwiong miodego pokolenia Polakéw, dopiero
bardzo dobra znajomo$¢ jezykow obcych i wysoki poziom $§wiadomosci jezykowej pozwalaja na
zauwazenie dokonujacych si¢ pod wptywem jezykdw obcych zmian znaczenia wyrazéw (Otwi-
nowska-Kasztelanic 2006: 46-47). Réwniez zwiazki frazeologiczne zyskuja nowe znaczenia, czgsto
odbiegajace znacznie od tradycyjnego sensu. Niekiedy trudno stwierdzi¢, czy mamy do czynienia
z ich homonimig czy neosemantyzacja, znaczenia sa bowiem do$¢ odlegte, por. byé w odmiennym
stanie tradycyjnie ‘by¢ w ciazy’ i sSrodowiskowo (mlodziezowe) ‘by¢ pod wplywem srodkéw odu-
rzajacych’. Klasyfikacje komplikuje fakt, ze jednostki te moga wystepowaé w réznych odmianach
polszczyzny. Cecha za$ socjolektéw jest ich duza zmienno$¢ i brak kodyfikaciji.
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W stowotwdrstwie mozna zauwazy¢ podobne zjawiska: coraz chetniej korzystamy
z derywacji ujemnej (por. Kapron-Charzynska 2005), ktora charakterystyczna jest dla
polszczyzny srodowiskowej, mlodziezowej, ekspresyjnej, np. paz (od wyrazu paZdzier-
nik), info (od: informacje). Czesto takie struktury zostaly zapozyczone, np. komp, net, ale
na gruncie stowotwdrstwa synchronicznego moga by¢ interpretowane jako pochodne
od rzeczownikow komputer i internet (zob. np. Waszakowa 1993; Kleszczowa 2007: 116).
Owo skracanie upowszechnita tez jedna z akcji reklamowych (wielka wyprz — od: wy-
przedaz) i cala seria dowcipow. Jednak nasilenie pewnych proceséw moze by¢ chwilowe,
a utworzone w ten sposob stowa to by¢ moze hapax legomena.

Istotne tez jest dzialanie mechanizmu analogii®, np. na wzdr urlopu macierzyn-
skiego — utworzono wyrazenie urlop tacierzyrski, poczatkowo jako zart, a na wzor
patronatu (patronatu medialnego) — niedawno matronat (medialny), por. przyklady
uzycia ostatniej formy:

Stowarzyszenie Wspdtpracy Kobiet NEWW-Polska objelo matronatem medialnym

projektem (!) ,Porozmawiajmy o zdrowiu”.

(www.neww.org.pl/pl/news/news/ 1,5295,4.html; 2.05.2013).

Regulamin przyznawania patronatu/matronatu stowarzyszenia [...] O patronat/matronat
moga ubiegac si¢ podmioty publiczne i gospodarcze [...].
(www.kph.org.pl/pl/patromatronat-kph; 2.05.2013).

Akredytacja prasowa i matronat medialny. Media zainteresowane akredytacja na Kon-
gres oraz matronatem medialnym, prosimy o kontakt z [...]

(krolestwopolek.eu /.../Sponsor-pack-

-Zjednoczone-Krolestwo-Kobiet-Jan-...; 2.05.2013).

Matronat medialny: Patronat medialny: Wspétpraca redakcyjna: Sponsorzy. [...]
(Kwartet - Teatr Nowy im. K. Dejmka w Lodzi;
www.nowy.pl» Spektakle; 2.05.2013).

Trudno jednak przewidzie¢, jaki model czy wzor si¢ upowszechni, znajdzie nasladow-
cow czy zaciekawi nas, a zwlaszcza politykow czy dziennikarzy, ktorych jezyk jest dla
wiekszosci Polakéw wzorem. Ostatnio na przyktad powstalo kilka nowych wyrazow
z formantem -oza, np. pikseloza ‘obraz cyfrowy o widocznych pikselach’, takze ‘rozmyta
fotografia’, pasteloza ‘trend w malowaniu budynkéw w pastelowe barwy’, ktdre nawig-
zujg do nazw choréb z sufiksem -oza, salmonelloza, bakterioza, toksoplazmoza. Z kolei
nazwy portali plotkarskich to czesto zdrobnienia, np. pudelek, pomponik, kozaczek.

13 S. Gajda (2012: 36) uwaza, ze w budowaniu prognoz istotna jest metoda rzutowania w przéd tendencji
i czynnikéw rozpoznanych dla przesztoéci i wspdlczesnosci, a dla jezyka to m.in. analogia (a takze
czynniki psychiczne i spoleczne, zasada ekonomii, przezwyciezanie tradycji, operacja uzytecznosci),
lub budowanie przez specjalistow scenariuszy czy modeli przysztych standw rzeczy.
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Trudno ustali¢, czy to tylko przypadkowa zbieznos¢, czy wykorzystanie skojarzen:
wyraz plotka ma w swojej strukturze element -k(a), ktory czesto bywa wykladnikiem
deminutywizacji. Jednak w omawianej strukturze nie chodzi o rzeczywista funkcje
tego elementu, tylko o przywolywane skojarzenia. W przymiotniku tacierzyrski
przyrostek ma posta¢ rozbudowang w stosunku do przymiotnika macierzyriski, inne
s3 tez podstawy tych form adiektywnych, a przeciez nie przeszkodzilo to utworzeniu
wyrazenia urlop tacierzyniski (zob. Burkacka 2012: 189) i jego rozpowszechnieniu
w jezyku medialnych przekazdéw, potocznych rozméw - jako odpowiednika urlopu
wychowawczego, ktory jest wykorzystywany przez ojca. Podobnie jest z wyrazeniem
matronat medialny. Podstawg' patronatu jest stowo patron w znaczeniu ‘osoba lub
instytucja opiekujaca si¢ kims, czyms; opiekun, protektor, obronca (za USJP: patron
1. ksigzk. a). Co jest podstawa matronatu? Moze matrona, czyli wedtug USJP 1. podn.
a. ksigzk. zart. ‘kobieta starsza, zachowujaca si¢ statecznie i dostojnie’, 2. hist. ‘w staro-
zytnym Rzymie: kobieta zamezna, szanowana ze wzgledu na wysoka pozycje spoleczng
i czysto$¢ obyczajow’, a moze rzeczowniki matka®, matriarchat? W obu przykta-
dach istotniejsze okazalo sie skojarzenie i skrétowos¢, metaforycznosé, sprzyjajaca
komunikacji”. Wazniejsza jest uzyteczno$¢ tego sformutowania niz umotywowanie
czy przejrzysto$¢ stowotwdrcza. Zwykle nowe struktury na poczatku wywoluja ne-
gatywna ocene normatywng, por. uwagi o niepoprawnosci ztozen réwnorzednych
typu chloporobotnik, hybryd (w polszczyznie ogdlnej*®), ztozeniowcow czy nazw zen-
skich, tworzonych od rzeczownikéw zakonczonych na -log, typu filolog - filolozka,
czy utworzonych w wyniku derywacji paradygmatycznej, typu minister — ministra®.
Jednak z czasem, gdy staja si¢ one trwalym i potrzebnym elementem systemu, ich
ocena normatywna ewoluuje.

14 W stowotworstwie synchronicznym (diachronicznie mozna rozpatrywac patronat jako zapozyczenie
pdznolacinskie).

15 W znaczeniu podstawowym, ktore jest podstawa frazeologizmu byé komus albo dla kogos matkg,
czyli ‘opiekowa¢ si¢ kim§ jak wlasnym dzieckiem’ i wyrazenia matka chrzestna.

16 By¢ moze jako opozycja wobec patriarchatu. W definicji matriarchatu interesujacy jest element,
ktdry wskazuje na dominujace znaczenie kobiety w spoteczenstwie (USJP 1. antr.) lub rodzinie (USJP
2. przen. ksigzk.). Skojarzenie to nie jest pozbawione uzasadnienia, poniewaz wyrazenie matronat
medialny pojawia si¢ w publikacjach organizacji walczacych o pelne réwnouprawnienie kobiet.

17 Zwlaszcza ze w przekazach medialnych, codziennym porozumiewaniu si¢ precyzyjno$¢ sformutowan
nie jest ceniona.

18 Akceptowane byly hybrydy w terminologii naukowej czy techniczne;j.

19 Por. np. Doroszewski 1968: 325-359, 376, 409—410; Satkiewicz 1971, 1986; Gajda 1979; Miodek 1983;
Kreja 1989; Jadacka 1992, 2001: 143-149, 2005: 107, 126-129; Waszakowa 2003; stanowisko RJP z 2012 1.
czy liczne wypowiedzi i wywiady Katarzyny Klosinskiej (publikowane np. w Gazecie Wyborczej
z 1 III 2012, ,,Mucha to ministerka, nie ministra”).
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1. Nowe struktury stowotworcze

Swoje rozwazania chciatabym odnies¢ do poszukiwan nowych struktur stowotwor-
czych, czyli nowych typow wyrazéw pochodnych i ich derywatéw, polaczen for-
mantéw oraz kombinatoryki sufiksalnej (Burkacka 2012°). Nie chcialabym si¢ takze
ogranicza¢ do polszczyzny oficjalnej, poniewaz — jak stwierdzita Krystyna Kowa-
lik> - to obrzeza systemu najbardziej nas interesujg. Te obrzeza to sfera kreatywnosci
stowotworczej, ktora jest bliska pisarzom, poetom, ale i zwyklym uzytkownikom
polszczyzny, a zwlaszcza mlodziezy, gimnazjalistom. Tu tez jest miejsce na formy
okazjonalne, utworzone z potrzeby chwili, checi zazartowania. Stad siggam do Naro-
dowego Korpusu Jezyka Polskiego i zasoboéw polszczyzny funkcjonujacej w internecie
(fora, blogi, grupy dyskusyjne itp.). To miejsca, w ktérych moga si¢ pojawia¢ nowe
struktury, drogi stowotwdrcze, niewykorzystane do tej pory w polszczyznie ogdlnej,
by¢ moze tez zapowiedzi tego, co bedzie.
Poszukujac odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe sa nowe typy struktur lub pofaczen
formantéw, przyjrzyjmy si¢ wybranym przykladom:
a) derywatom od nazw zenskich;
b) nowym (nieodnotowanym) polgczeniom sufikséw, wystepujacym w tych dery-
watach (z punktu a);
¢) ewentualnym kontynuacjom ciagéw sufiksalnych.

Wybor struktur pochodnych od nazw zenskich jest nieprzypadkowy, prognozowanie
zmian w podsystemie leksykalnym jest bowiem $cisle powigzane z procesami ogol-
niejszymi, zachodzacymi zaréwno w jezyku, jak i spoleczenstwie czy swiecie. Nazwy
zenskie za$ powracaja w wielu dyskusjach, czesto niejezykoznawcow, i moze warto sie
zastanowi¢ nad tym, czy te struktury otwieraja nowe mozliwosci stowotworcze.
Wiemy, ze od nazw zenskich nie tworzy si¢ wielu derywatéw?2. Mozliwe s3 zdrob-
nienia i przymiotniki, ale s3 one do$¢ rzadkie — na pewno niewiele ich znajdziemy
w stownikach, cho¢ moze by¢ to wynikiem tego, ze i same nazwy zenskie sg niezbyt

20 W pracy tej znajduja si¢ bibliografia i oméwienie prac dotyczacych Iaczliwosci przyrostkéw, w tym
prostych sufikséw przymiotnikowych i rzeczownikowych.
21 Rozbudowane ciggi morfologiczne (struktury o duzym stopniu rozcztonkowania) stanowia pe-
ryferie systemu morfologicznego i zwykle sg ilustrowane izolowanymi przykladami, poniewaz
»system jezykowy preferuje struktury nieskomplikowane” (Kowalik 1977: 198). Jednak wlasnie ten
margines przyciaga badaczy. Jak ujmuje to K. Kowalik: ,,Z punktu widzenia analizy morfologicznej
najciekawszy jest system peryferyjny, a nie struktury seryjne” (ibid.: 198). Podobnego zdania byla
réowniez Maria Brodowska-Honowska, ktéra uwazata, ze ,w slowotworstwie zawsze mozliwe sg
»niespodzianki«” (Brodowska-Honowska 1964: 194), stad ,,przedmiotem badan w stowotworstwie
powinny by¢ zaréwno formacje tzw. regularne, jak i w réwnej, a nawet wigkszej mierze formacje
nieregularne” (Brodowska-Honowska 1964: 200).
22 Jak zauwazyl Marek Lazinski, dotyczy to takze jezyka czeskiego i niemieckiego; na temat polszczyzny
por. Burkacka 2012: 74-76.



(ZY POLSZCZYZNE MOGA WZBOGACIC NOWE TYPY STRUKTUR StOWOTWORCZYCH? 19

czgsto notowane w stownikach — a derywaty od nich s3 traktowane jako struktury
potencjalne i niezastugujace na uwzglednienie w stowniku. Oprécz nich warto sie
przyjrze¢ nazwom meskim, ktdre niekiedy sa tworzone od nazw zenskich, np. pofozny,
pielegniarz, nianiek. Nie mam tu na uwadze takich struktur, jak ggsior czy kaczor?,
za ktérych podstawy mozna przyjac rzeczowniki w znaczeniu nazwy gatunku zwie-
rzecia, a nie nazwy samic. Rzeczowniki ges'i kaczka maja bowiem przynajmniej dwa
znaczenia w interesujacym nas kontekscie. Rzeczownikiem gwiazda mozna okresla¢
zaréwno mezczyzne, jak i kobiete, por. definicj¢ zamieszczong w USJP: 3. ksigzk.
a) ‘czlowiek wyrdzniajacy si¢ w danej dziedzinie, stawny i podziwiany’. Wyraz ten stal
sie podstawg formy gwiazdor, ktora odnosi si¢ tylko do mezczyzny, cho¢ nie wynika
to wprost z definicji zamieszczonej w US]P: 1. ksigzk. ‘stawny artysta, aktor, zwlaszcza
filmowy; takze: cztowiek wyrdzniajacy sie w jakie$ dziedzinie; znakomito$¢, gwiazda,
stawa’, mozna jednak wysnu¢ taki wniosek na podstawie podanych przyktadow: znany,
lubiany gwiazdor, gwiazdor filmowy, gwiazdor stadionow.

1.1. Zdrobnienia od nazw zenskich

Przyjrzyjmy si¢ kilku nazwom Zzenskim i sprobujmy utworzy¢ ich zdrobnienia. Wezmy
pod uwage nazwy zakonczone na -k(a), w tym réwniez struktury motywowane przez
rzeczowniki zakoniczone na -log i -i/yk, oraz formy niezakonczone na -k(a), typu gosposia,
gospodyni, krawcowa, wozna. Proponowane formy zdrobnien podaj¢ w tabeli nr 1.

Tabela 1. Hipotetyczne zdrobnienia nazw zenskich zawodow i zajeé

Nazwa zenska Hipotetyczne zdrobnienia
opiekunka opiekuneczka
niarnka® nianieczka
filolozka filolozeczka
etyczka etyczeczka
gosposia gosposka, gosposieczka
gospodyni gospodynka a. gospodyrika
krawcowa krawcowka, krawcoweczka
wozna woznieczka, woznianka, woZnienka/woZnierika

23 Podstawa derywatu indor jest rzeczownik indyk, nie jest wiec to struktura motywowana przez nazwe
zensky.

24 Wedtug USJP niania to zdrobnienie od rzeczownika niatika. Jednak wspdlczesnie stowo niania
jest stosowane jako neutralna nazwa opiekunki do dziecka (nazwy s stosowane wymiennie, cho¢
w projekcie klasyfikacji nazw zawodow i specjalnosci (PZKZS: 39) znajduje si¢ tylko opiekunka
dziecigca domowa.
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Juz pobiezny ich oglad pozwala zauwazy¢, ze w formach pochodnych od nazw zakon-
czonych na -k(a) dochodzi do reduplikacji tego elementu (z alternacja k:cz), w ktorej
wyniku otrzymujemy ciag -eczka, typowy dla zdrobnien drugiego stopnia, np. lam-
peczka, krateczka. W formie etyczeczka mamy dodatkowo gloske cz (z alternacjik : cz,
etyk - etyczka) w pozycji przed ciagiem -eczka, co sprawia, ze forma ta jawi si¢ nam
jako ewidentne spieszczenie, silnie nacechowane ekspresywnie, chyba mocniej niz
formy aktoreczka, profesoreczka (cho¢ moze by¢ to efekt ostuchania czy opatrzenia
sie, rzeczownik aktoreczka jest bowiem uzywany, zwlaszcza w kontekstach nacecho-
wanych ujemnie czy ironicznie). Dodatkowo forma etyczka nie jest rozpowszechnio-
na i przypomina struktury odczasownikowe typu wtyczka, zatyczka (zatyczeczka),
a zdaniem Bogustawa Krei

[...] uklad glosek typu -czeczka, -czeczek, -czeczko jest, jak mi sie wydaje, w jezyku
polskim niepozadany. Stowotwdrstwo si¢ z tym liczy i tak $rodki stowotwdrcze dobiera,
by do niepozadanych uktadéw fonetycznych nie dopusci¢ [Kreja 1970: 125-126]%.

Napotykamy tez trudnosci w tworzeniu zdrobnien od rzeczownika wozna (po-
dobnie ksigzna, potozna), majace zwigzek z wyglosem Zn, a by¢ moze z odmianag
przymiotnikowsa.

Po sprawdzeniu NKJP i zasoboéw Internetu znalaztam potwierdzenie kilku
form:
« opiekuneczka, por.:

Moja opiekuneczka Zuzinka prébuje mne uspi¢ chyba:):):)
(http://smyki.pl/fotki/zobacz_683462_Moja-opiekuneczka-Zuzinka-
-probuje-mne-uspic-chyba:):):).html; 29.09.2013);

(www.pudelek.pl/artykul/37506/villas_byla_bita_od_dawna/16/; 29.09.2013);

Pozdrawiam wszystkie kochane opiekuneczki i wyegzekwujcie zawsze jak najwieksza
place i niczego sie nie bdjcie
(www.forum.o2.pl/temat.php?id_p=5553553&start=30; 6.05.2013);

A wedtug mnie opiekuneczka pokazuje drugie, albo po prostu inne oblicze
(http://www.nerwica.com/viewtopic.php?f=32&t=33811&start=42; 29.09.2013);

o gosposka, notabene w wyrazeniu meska gosposka, por.:

Temat postu: Meska gosposka. Odpowiedz z cytatem. Jak myslicie czy faceci tez moga
by dobrymi gosposiami?
(www.forummlodziezowe.postuj.pl/-forum219.html; 6.05.2013);

25 O niecheci do powtarzania grup glosek, podobnych pod wzgledem fonetycznym, por. tez. Manova,
Winternitz 2011; Szymanek 2010: 262; Szymanek, Derkach 2005:102.
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oraz w tekscie zartobliwym (forma wystepuje ze wzgledu na budowanie rymu), por.:

Kazdy Adrian to jest wariat! Kazda Anka to kochanka! Kazda Zoska to gosposka! Kazda
Nata sobie lata! Jak poleci to $wiat nam $wieci!
(www.opisy.beznudy.com/viewwww_opisek_7538.php, 6.05.2013 1.);

« gosposieczka - tylko w wierszyku, nawigzujacym do tekstu piosenki Wlazt kotek
na plotek,

Byt sobie kotek,

Wyszed! na plotek,

Nie mogt zejsc,

i miauczal JEESC!!!

W koncu gosposia,

dostrzegta koteczka,

koteczek szczesliwy,

i gosposieczka...

A kotek na dole,

mleczko chlipce w stodole,

poiniej zadnie na sianku...

I dobranoc kotenku.. ;)
(palussskaaa11.blog.interia.pl; 6.05.2013);

« gospodytika, por.:

13 lip 2011 — Na miejscu czekala juz Gospodyrika z osobistym Kierowca, ktéry [...] Go-
spodyrnika za$ zapakowala nas w autobus, ktérym dojechaliémy na [...]
fusilla.blox.pl/2011/07/ Wycieczka-do-stolicy-cz1.html).

Kilka form funkcjonuje jako nazwy wlasne, np. nicki, np. nianieczka, nazwy zespo-
téw Gospodynki, nazwy stron po$wigconych gotowaniu - gospodynka, krawcéwka,
krawcoweczka lub nazwiska — WoZnieczka, Woznianka.

Nie odnalaztam form *filolozeczka, *etyczeczka, *gospodynieczka, *woznienkal/
woznierka.

Warto zwroci¢ uwage na bardzo malg liczbe owych potwierdzen - zwykle jedno,
rzadko dwa, co pozwala zaliczy¢ te formy do twordéw okazjonalnych, Zartobliwych,
nalezacych do jezyka osobniczego (indywidualizmy), by¢ moze stworzonych w celu
wyrazenia emocji, bedacych wytworem chwili (wymyslenie nicka, nazwy strony itp.
mozna potraktowa¢ jako forme kreacji).

1.2. Przymiotniki od nazw zenskich

Od kilku wybranych nazw zenskich (w czes$ci wymienionych w tabeli 1) utworzytam
przymiotniki, por. tabela 2.
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Tabela 2. Przymiotniki pochodne od zenskich nazw zawodow, tytuléw i funkeji

Nazwa zenska Hipotetyczny przymiotnik
profesorka profesorkowy, profesorkowaty
doktorka doktorkowaty, doktorkowy
lekarka lekarkowy, lekarkowaty
filolozka filolozkowy, filolozkowaty
hostessa hostessowy
poetessa poetessowy
gospodyni gospodyniowy
ministra ministrowy, ministrowaty, ministrzany
niarika niaficzyny (forma potwierdzona)
pracownica pracowniczy

Kilka z tych przymiotnikéw ma identyczny ksztalt z formami pochodnymi od rze-
czownikéw bedacych meskimi nazwami zawodow, funkeji i tytutéw lub ich zdrobnien,
por.: pracownik — pracowniczy; profesorek — profesorkowaty, profesorkowy; doktorek —
doktorkowy, doktorkowaty; minister — ministrowy.

Z tego powodu poszukiwanie kontekstow odnoszacych sie do nazw zenskich jest
utrudnione. Nalezy jednak pamieta¢, Ze powstanie form homonimicznych (homo-
nimia slowotworcza pierwszego stopnia (zob. Buttler 1968)) nie blokuje derywacji,
por. pigtkowy (od rzeczownikoéw pigtek i pigtka), ale moze powodowad, ze ,,zen-
sko$¢” nie jest widoczna, a przeciez uzywajac nazw zenskich, dazy si¢ do wydobycia
kobiet z cienia (mdéwi si¢ o nieobecnosci kobiet w zyciu publicznym i zawodowym,
a stosowanie nazw z widocznym wykladnikiem zenskosci ma by¢ sposobem na ich
wyeksponowanie, ukazanie rzeczywistej roli kobiet w spoleczenstwie i forma walki
ze stereotypami pici).

Forma nia#iczyny nie jest nowa, odnotowuje ja kilka ogdlnych stownikéw jezyka
polskiego — SJPD, PSWP, a takze stowniki ortograficzne (np. SOJP). Wystepuje w niej
nieproduktywny wspoélczesnie formant -i/yny (funkcjonujacy w przymiotnikach,
np. ciotczyny, babciny). Od czgsciej dzis§ uzywanej formy niania tworzy si¢ przymiot-
nik nianiowy, por.:

Biznes wozkowy i nianiowy.

(http://mwisniewski.blog.onet.pl/2007/03/26/czas-o-czasie-biznes-wozkowy-
-i-nianiowy-blue-slonce/; 12.05.2013);

Nianiowy cennik w Stolicy.
(dzieci.ikeo.pl/index.php?topic=8765.0;wap2; 12.05.2013);
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Do tego dnia zatrudnialiémy nianie, zgodnie z Ustawg Nianiowa. ... rynek nianiowy
to dalej szara strefa, ja chciatam zatrudni¢ nianie.

(http://dzieciowo.pl/2012/09/zakonczenie-wspolpracy-z-niania-

-legalnie-zatrudniona-co-jak-i-kiedy.html; 12.05.2013).

Znalaztam takze potwierdzenia nastepujacych form: hostessowy, poetessowy, lekar-
kowy, por.:

Jest to tzw pornotyk (rymowany poetessowy erotyk)
(www.fotka.pl/forum/taniec_i_kultura/ 10360,Qbkensowy.../5 Kopia; 6.05.2013)

Hostessowy usmiech numer 2 i zapraszamy do pobierania napiséw (tudziez wersji
w mkv) do pierwszej OAD-ki spod znaku Hen Semi :)
(animegarden.eworks.pl/news/page:4; 12.05.2013);

Moim zdaniem decydujace s3 uwarunkowania genetyczne wigc ,,lekarkowe” opowiesci
sg chyba troche na wyrost!
(forum.dr-kwasniewski.pl/index.php? PHPSESSID...topic=554.0; 29.09.2013);

a szukajac formy ministrowy, znalaztam przymiotnik ministrzany:

Jak to wyglada w wypadku ,,afery ministrzanej”? ,Ministra” to przykltad tzw. stownic-

twa wlaczajacego, niedyskryminujacego. Chodzi o to, by kobiety nazywac [...]
(Tomasz Piekot?®, strona publiczna: OGON MERDA PSEM: http://www.tomaszpie-
kot.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=72&Itemid=25; 29.09.2013).

Warto zwrdci¢ uwage na umieszczenie przymiotnika lekarkowy i wyrazenia afera
ministrzana w cudzystowie, co moze by¢ wyrazem ironii czy zdystansowania sie
autora do uzytych form wyrazowych (przywolanie na prawach cytatu).

Nie odnalaztam wystapien form: lekarkowaty, filolozkowy, filolozkowaty, gospo-
dyniowy. Mozna wigc zauwazy¢, ze przymiotniki od nazw zenskich wykonawcow
zawodow, tytuléw i funkeji nie sg wspolczesnie czesto derywowane, a jesli nawet sa
tworzone lub zostaly utworzone wczesniej (por. niariczyny), to pojawiaja si¢ w tek-
stach sporadycznie, poza forma nianiowy, ktéra ma liczne potwierdzenia. Mozna
mowic o braku zapotrzebowania na takie struktury, poniewaz ograniczen morfo-
logicznych nie ma, co mozna zaobserwowacé, poréwnujac taczliwosci sufiksu -k(a)
w funkcji deminutywnej i feminatywnej. Od zdrobnien bywaja tworzone derywaty
(zob. Burkacka 2012: 137-140). Jesli wiec istnieje jakas blokada w tworzeniu derywatéw
od nazw zenskich z formantem -k(a), -i/yn(i), -ess(a) itp., to ma ona raczej charakter
semantyczny czy zwyczajowy. Nalezy tez zauwazy¢, ze brak przymiotnikéw od now-
szych nazw zenskich zawodow czy profesji moze by¢ wyrazem istniejacej tendencji do
zastepowania przymiotnikow odrzeczownikowych, zwlaszcza pochodnych od nazw

26 Autorem strony jest jezykoznawca, co nie jest bez znaczenia.
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0s0b, przez wyrazenia rzeczownikowe, np. ciasto, serwetka babci (zamiast babcina),
komputer siostry (zamiast siostrzany); na narty nalezace do brata méwimy tylko narty
brata (nie: *braterskie narty). Przymiotniki te maja przenosny sens¥ (siostrzany i brater-
ski - ‘serdeczny, przyjazny’, babciny - ‘staro$wiecki, z innej epoki, niewspolczesny’, por.
babcina sukienka), a niektore ich poltaczenia z rzeczownikami — charakter sfrazeolo-
gizowany, np. braterska pomoc, siostrzana mitos¢ (podobnie matczyna mitosc).

1.3. Nazwy meskie

W polszczyznie nazwy zenskich wykonawcéw zawodéw wywodzi si¢ zwykle od nazw
meskich, np. lekarz - lekarka, nauczyciel - nauczycielka, gospodarz — gospodyni, pra-
cownik - pracownica. Istnieje jednak grupa nazw zawodéw zwigzanych z opieka nad
dzie¢mi czy ludZzmi chorymi, starszymi, a takze z prowadzeniem domu, wykonywa-
nych zazwyczaj przez kobiety, np. pielegniarka, potozna. Mezczyzni tymi pracami —
w sensie zawodowym - zaczeli si¢ interesowac znacznie pézniej. Sytuacja na rynku
pracy si¢ zmienia, modele meskosci réwniez, stad pojawiajg si¢ ogloszenia, w ktérych
poszukuje sie mezczyzn, i komentarze dotyczace tej sytuacji, por.:

»Ze wzgledu na fakt, ze zatrudniamy juz kilka kobiet, tym razem poszukujemy mez-
czyzny” Takg tre$¢ zawarla jedna z fundacji poszukujaca osoby do pracy z dzie¢mi
i mlodziezg w §rodowisku ulicy w Lodzi. Spoteczenstwo podlega cigglym zmianom,
praca zawodowa rowniez. Zawody uwazane za typowo kobiece, lezg w obszarze zainte-
resowan Panéw i na odwrét. Problem w tym, ze wcale nie jest latwo zmieni¢ stereotypy
plci, dlatego tez w sfeminizowanych zawodach, takich jak nauczycielka, pielegniarka,
sekretarka, opiekunka do dziecka, wciaz przewazaja kobiety.

(http://www.eioba.pl/a/2ul4/mezczyzna-opiekunka-pielegniarka-
-wizazystka-kosmetyczka-nauczycielka; 29.09.2013)

Nazwy meskie derywowane od zenskich nazw zawoddw sa tworzone w nastepujacy

sposob:

a) zmiana paradygmatu, np. pofozny od potozna, pogodynek od pogodynka,

b) uciecie formantu -k(a) i alternacja, np. pielegniarz od pielegniarka,

) uciecie -k(a), np. manikiurzysta od manikiurzystka, pedikiurzysta od pedikiurzystka,
wizazysta od wizazystka.

27 Przymiotnik braterski oznacza wedtug USJP 1. ksigzk. ‘przyjacielski, serdeczny, przyjazny, bratni’,
braterski uscisk, pocatunek, braterskie przywigzanie, zaufanie; 2 przestarz. ‘wlaéciwy bratu - kaz-
demu z synéw majacych wspélnych rodzicéw, nalezacy, odnoszacy si¢ do brata’, braterskie uczucie,
braterska mitos¢; przymiotnik siostrzany za$ - ksigzk. ‘wlasciwy siostrze, taki jaki powinien by¢
u siostry, jaki powinien charakteryzowac siostre; przyjazny, serdeczny’, siostrzana rada, siostrzany
pocatunek, uscisk, siostrzana serdecznos¢, wyrozumiatosé; zywic do kogos siostrzane uczucia, fraz.:
siostrzane serce (USJP).
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Zauwazmy, ze mamy do czynienia z mechanizmami derywacji podobnymi do tych,
ktore stuza do tworzenia nazw zenskich (zamiast dotaczania sufiksu mamy odjecie
tego formantu, a kierunek alternacji i zmiany paradygmatu jest odwrotny, por.:

a) zmiana paradygmatu, np. wozny — wozna, motorniczy — motornicza,

b) dodanie sufiksu -k(a) i alternacja, np. malarz - malarka, lekarz - lekarka,

¢) dodanie sufiksu -k(a) bez alternacji, np. polonista - polonistka, artysta —artystka.

Powstaje jednak pytanie, czy mozna wedlug wymienionych wczesniej sposobéw utwo-
rzy¢ meskie nazwy zawodow od takich profesji badz zajec jak: wizazystka, kosmetyczka,
opiekunka, gosposia, niania, pomoc domowa*®. Niektore nazwy meskie sg juz dos¢
rozpowszechnione, a nawet stosowane jako nazwy zawodu, np. wizazysta, por.:

Drodzy Panstwo, wszystkich zainteresowanych zdobyciem atrakcyjnego zawodu Wizazy-
sty, [...] zapraszamy do podjecia nauki w Policealnym Studium Wizazu WIZARD.
(www.edu.wroc.pl/wizard/index.html; 2.02.2013).

Podobnie jest z rzeczownikami manikiurzysta i pedikiurzysta, por.:

Manikiurzysta-Pedikiurzysta tryb: zaoczny [...] zainteresowanych zdobyciem atrak-
cyjnego zawodu [...] Manikiurzysty-Pedikiurzysty [...].
(www.edu.wroc.pl/wizard/index.html; 2.02.2013);

Zawdd: Manikiurzysta/pedikiurzysta. Szkota: Roczna Szkota Policealna.
(http://krakow.dlastudenta.pl/dlaMaturzysty/zawod/Manikiurzysta-
pedikiurzysta,Profesja_Centrum_Ksztalcenia_Kadr,16377,32739.html; 29.09.2013).

Cho¢ nalezy doda¢, ze w SO PWN odnotowano tylko pedikiurzyste, por. pedikiurzysta
-yscie, -yste; -ysci, -ystow.

W odniesieniu do me¢zczyzn, ktdrzy zajmuja si¢ prowadzeniem domu, stosuje sie
dwa okreslenia: gosposia lub gospos. Jest to zjawisko na tyle zauwazalne, ze poswieca
sie mu dluzsze teksty, a wspomniane rzeczowniki umieszcza jako tytuty, por.:

Gosposia lub gospo$. Nie zarabia
[Niektorzy uwazaja, ze do listy pracujacych fizycznie pracownikow trzeba dopisaé go-
spodynie domowe (to moze by¢ kobieta lub mezczyzna)].
(http://praca.wp.pl/galeria.html?gid=12061212&title=Gosposia-lub-
gospos-Nie-zarabia&gpage=8&img=12061617&ticaid=111650; 29.09.2013);

28 Pomijam tu niektére inne zawody, np. sekretarka — ze wzgledu na bogata literature przedmiotu
i konkurencje w postaci rzeczownikow asystent/asystentka (cho¢ zakresy obowigzkow sie réznia),
przedszkolanka - ze wzgledu na to, Ze nie jest to oficjalna nazwa zawodu (nauczyciel wychowania
przedszkolnego).
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Gospos$ domowy na zakupach

[Kiedy$ panowalo przekonanie, ze m¢zczyzni dobrowolnie nie robig zakupdw. [...]

Ostatnimi czasy w tej kwestii zmienilo si¢ wiele - w tym przede wszystkim podejscie

samych mezczyzn. Zakupy przestaly by¢ czyms malo meskim, a sami zainteresowani

nie wygladaja juz, jakby chodzili na nie za kare].
(www.marketing-news.pl/theme.php?art=1214; 29.09.2013).

Jednak w nagléwkach prasowych (czy nagtéwkach tekstow internetowych) moze to
by¢ chwyt stuzacy przyciagnieciu uwagi czytelnika®, podobnie jak np. modyfikacje
zwiazkow frazeologicznych, gry stéw. Forma gospos pojawia si¢ réwniez wewnatrz
tekstow, np.:

Jako ze zycie zawsze moze nas czyms zaskoczy¢, w wydawaloby si¢ na wskro$ tradycyjnej
i patriarchalnej Italii dziala jedyne na §wiecie stowarzyszenie ,,gosposiéw domowych”,
czyli zrzeszenie mezczyzn, ktérzy ,,profesjonalnie” zajmujg si¢ prowadzeniem domu.
Ambitnym prowadzeniem domu, prowadzeniem domu na wysoki potysk, z konfitu-
rami [...].
(,Wysokie Obcasy”, 2003 nr 242, Katarzyna Tubylewicz:
ktubylewicz.poland.biz.pl/pl/site/teksty/gospos; 12.05.2013);

Chlopcy dajg ogloszenie do gazety i zjawia si¢ Gospo$ — meska pomoc domowa.
(www.filmpolski.pl/fp/index.php/521375).

Temat, czy mezczyzna moze by¢ kosmetyczkg, stal sie przedmiotem kilku dyskusji na
specjalistycznych forach internetowych. Glos zabierali i sami zainteresowani (mez-
czyzni), i ich rodziny (zwykle zwigzane z branzg), i kolezanki. Pojawiat si¢ rowniez
watek dotyczacy nazwy zawodu i stosowania rzeczownika kosmetolog, por.:

Nalezy zwréci¢ uwage, ze miedzy kosmetologiem, a kosmetyczka jest taka réznica jak
miedzy lekarzem, a magistrem pielegniarstwa. Nie ocenia si¢ kto ma wigkszy udziat
w procesie leczenia chorego. Potrzebne sg te dwie grupy, aby procedury przebiegaty
prawidlowo. Podobnie jest z kosmetologiem i kosmetyczka. Powinni wzajemnie wspot-
pracowac, dziala¢ dla wspolnego celu i wzajemnie korzystaé ze swojego doswiadczenia
i wiedzy.
(http://www.polnews.co.uk/index.php/poradnik/73-zdrowie-i-uroda/
923-kosmetolog-a-kosmetyczka.html; 29.09.2013);

W branzy kosmetycznej pracujg gtéwnie kobiety, ale sporadycznie wérdd stuchaczy
zdarzajg si¢ panowie. Przyklady znanych na calym $wiecie mezczyzn — kosmetolo-
gow, wizazystow, kreatorow mody pokazuja, ze potrafig by¢ oni specjalistami w tej
dziedzinie.

(http://www.uczelnie.info.pl/index.php?mod=zawody&id=y7; 29.09.2013).

29 Zdaniem Jolanty Kowalewskiej-Dabrowskiej (2011) nowe formacje w jezyku prasy petnia funkcje
perswazyjna, o$mieszajaca lub tagodzaca ostro$¢ oceny, sa takze przejawem kreatywnosci.
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W tekstach pojawia sie wyraz kosmetolog, pochodny od nazwy kosmetologia, z wy-
razistym zakonczeniem -log, wskazujacym na specjaliste, znawce, a wiec niosagcym
prestiz. Utworzony zostal wedlug modelu derywacji paradygmatycznej, czesto wy-
korzystywanego do derywowania nazw zawodow, specjalnosci, por. socjologia - so-
cjolog, reumatologia - reumatolog, ginekologia — ginekolog. Nie odnalaztam form
*kosmetyczek i *kosmetyk w funkcji nazw meskich wykonawcow zawodow. Sadze, ze
atrakcyjniejszy okazat sie rzeczownik kosmetolog. Uzupelnianie luk nazewniczych
jest bowiem mozliwe przez wykorzystanie innych podstaw stowotwoérczych®, co jest
wyrazem dzialania mechanizmu kompensacji (por. tez Kallas 2003).

Mezczyzna, ktory zawodowo opiekuje si¢ dzieckiem, to nianiek lub opiekun dzieci
(dziecka) albo opiekun do dziecka. Forma nianiek zostala upowszechniona za sprawa
polskiego tytulu ksigzki Holly Peterson Nianiek, czyli facet do dziecka, charakterystyki
i recenzji powiesci, por.:

Ale i ona ulega modzie, angazujac niafika do swego dziewigcioletniego syna. Przystojny

i niekonwencjonalny Peter ma chlopcu zastgpi¢ zapracowanego ojca [...].
(lubimyczytac.pl/ksiazka/29312/nianiek-czyli-facet-do-dziecka; 12.05.2013).

Forma ta wystepuje rowniez w innych tekstach, np.

Instytucja nianika funkcjonuje zagranica od dobrych kilku lat. Coraz wiecej panéw
decyduje si¢ na prace w charakterze opiekuna do dzieci. Szczegdlnie samotne, posia-
dajace synow kobiety chetniej niz dwudziestolatki zatrudniaja mezczyzn, ktérzy moga
przekazaé dorastajacym chtopcom wlasciwe wzorce.

[www.papilot.pl > Zycie » Wydarzenia; 12.05.2013].

Mezczyzna moze rowniez wykonywac zawdd hostessy, jest wtedy hostessg, hostem
lub promotorem. Spoéjrzmy na przyktady:

Czy mezczyzni bojg si¢ zostac hostessg a raczej promotorem? [...] Tymczasem mamy dla
panow interesujace propozycje wspotpracy. Hostessowanie to nie tylko praca w marke-
tach czy rozdawanie ulotek, obstugujemy tez ciekawe eventy, na ktérych nasi promo-
torzy $wietnie si¢ sprawdzaja i... bawia. [...]. Nasi ho$ci wcielili sie w czlonkéw mafii
[...]. Hosci towarzyszg tez naszym hostessom podczas konferencji i bankietow.
(http://blog.inplus.netedifice.com/?p=107, 14.05.2013);

Znajdz prace Host Promotor z Renego. ... Hostessa/Host — Promotorka/Promotor ...
Poszukujemy hostess/hostéw na akcje promocyjng w Legnicy i Walbrzychu!
(praca.renego.pl/pracy/host+promotorKopia); 12.05.2013.

30 Podobne zjawisko dotyczace rzeczownikéw prawda i fatsz omawia Hanna Jadacka (1991:172). Autorka
zwraca uwage na istnienie czasownika weryfikowa¢ i jego derywatdéw, ktére odgrywaja role ,,plomb
znaczeniowych”. Por. tez Burkacka 2012: 127.
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Pytanie, dotyczace nazwy mezczyzny, ktdry zajmuje si¢ hostessowaniem, dotarlo
nawet do Poradni Jezykowej PWN:

Szanowni Panstwo,

bardzo prosze o wskazdwke — jak nazywa sie osoba plci meskiej, ktora na targach i podob-
nych imprezach zachwala dany towar? Gdyby to byta kobieta, méwiliby$my o hostessie.
A mezczyzna to... host? hostes?

(http://poradnia.pwn.pl; 14.05.2013).

Na pytanie odpowiedzial Mirostaw Banko:

Host, oczywiscie, ze host. Por. steward i stewardesa (z uproszczonym angielskim przy-
rostkiem -ess).

(http://poradnia.pwn.pl; 14.05.2013).

Zaréwno stowo promotor, jak i promotorka maja nowe znaczenie ‘ktos, kto promuje
towar, marke lub produkt’. Pod wzgledem stowotwérczym mozna wyraz promotor
opisac jako derywat pochodny od czasownika promowaé II w znaczeniu handlowym
‘dokonywac promociji jakiegos produktu wprowadzanego na rynek, jakiejs firmy lub
jakiego$ przedsiewziecia; reklamowac, lansowaé (USJP), a forma promotorka bytaby
derywatem odrzeczownikowym. Promotor i promotorka bylyby wigc homonimami
form odnotowanych w stownikach.

Mozna wigc zauwazy¢, ze wspolcze$nie wybiera sie dwa podstawowe sposoby two-
rzenia nazw meskich wykonawcdéw czynnosci. Po pierwsze, korzysta sie z mozliwosci
derywowania rzeczownikow od istniejacych nazw zenskich i w tym celu stosuje si¢
uciecia i derywacje paradygmatyczng (np. pedikiurzysta, gospos), a po drugie, wyko-
rzystuje mechanizm kompensacji, w ktdrym uzupetnienia dokonywane sg z udziatem
innych lekseméw (por. kosmetolog). Czes¢ wymienionych przykltadéw ma charakter
tekstowy, niektdre zostaly odnotowane w stownikach, a w dobie dyskusji o réwno-
uprawnieniu i walce ze stereotypami plci nazwy meskie moga si¢ upowszechni¢, tym
bardziej ze w klasyfikacji zawodéw mamy nazwy pielegniarka i potozna, a zawody te
od lat wykonuja réwniez mezczyzni.

2. Czy datoby sie wydtuzyc istniejace ciagi sufiksalnes'?
W pracy poswigconej kombinatoryce sufiksalnej w polskiej derywacji odrzeczownikowej

(Burkacka 2012) przedstawitam typowe dla polszczyzny polaczenia sufiksalne i uklady
tych polaczen. Ciagi te niekiedy maja liczne potwierdzenia i wskazanie przykfadéw ich

31 Ciag sufiksalny to uklad zbudowany z przynajmniej dwéch sufiksow (korpuséw sufiksalnych),
wystepujacych w minimum jednym derywacie bedacym sktadnikiem tancucha stowotworczego,
np. ciag -kow(y) - efekt polaczenia dwoch sufikséw k(a)+ow(y) — wystepuje m.in. w przymiotniku
lampkowy, ktory jest motywowany przez zdrobnienie lampka, pochodne od rzeczownika lampa
(wigcej por. Burkacka 2012).
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realizacji w derywatach nie nastrecza trudnosci, np. -izacyjny, np. amerykanizacyjny,
ewangelizacyjny, legalizacyjny, kolonizacyjny; inne pojawiaja si¢ sporadycznie. Niektore
majg charakter jednostkowy, niepowtarzalny, funkcjonuja czesto w derywatach pochod-
nych od jednej podstawy, np. -eczkarski (sanie), lub takie wnioski mozna wyciagnac,
analizujgc material stownikowy (SGS-II), bedacy podstawg materialows.

Rozwazmy, czy daloby sie wydluzy¢ istniejace ciagi. Najdtuzszy 5-sufiksalny ciag al-
ny+i/yzowac+acja+or+ski=alizatorski mogtby mie¢ kontynuacje, poniewaz do sufiksu -
sk(i) dolaczany bywa sufiks -0s¢ (np. dworski — dworskos¢, towarzyski - towarzyskos¢) lub
przystowkowe -o (dworsko, towarzysko), jednak ani material stownikowy, ani przeglad
materialu w NKJP czy zasobéw internetowych nie potwierdzit wystepowania takiego
ciagu. Co prawda, znajdujemy ciag *alizatorsko w wyrazie moralizatorsko, ale czgs¢
tego ciggu nalezy do tematu (rdzenia), sufiksy sg tylko cztery [pie¢ formantéw: moralny
> morat <> Q+izowac+ator+ski+o). Ciagu *alizatorskos¢ nie odnalaztam ani w NKJP,
ani w internecie (postugiwalam si¢ wyszukiwarka Google w lutym 2013 r.).

Sposrod 4-sufiksalnych ciagdéw kilka mozna podejrzewaé o mozliwe rozwinigcia.
Oto one:

-atywizacyjny > *atywizacyjnie lub > *atywizacyjnosé;
-janizacyjny > *janizacyjnie lub > * janizacyjnos¢;
-eczkarski > *eczkarsko®;

-i/ywnikowaty > */ywnikowato lub > *i/ywnikowato$¢;
-alizacyjny > *alizacyjnosé;

-i/yjkarski > * i/yjkarsko lub > *i/yjkarskos¢;
-nikowos¢ > *nikowosciowy;

-alnizacyjny > *alnizacyjnie lub > *alnizacyjnosc;
-i/yzacyjnosc > *i/yzacyjnosciowy;

-i/zatorski > *i/yzatorsko*.

Jedynie dwa zyskaly przedtuzenie:
-alizacyjny > alizacyjnie® — konceptualizacyjnie, por.:
Czy zdrowie jest w czg$ci pojeciem spolecznym? Ponizej w ogromnym skrocie, pragne
obronic tezg, ze ,,dobrostan spoleczny” nalezy konceptualizacyjnie oddzieli¢ od zdrowia.

(M. Demel, Z dziejéow promocji zdrowia, t. 3 Trudne lata 1945-1989,
ksigzka, AWF, 2000, cytat za NK]JP);

-i/yzatorski > i/yzatorskos¢ — moralizatorskosc, por.:

Wiersz ten przypomina §redniowieczng moralizatorskos¢.
(30 X 1999, Usenet — pLhum.poezja, 13.03.2013).

32 Ciag odnotowany tylko w formacjach zlozonych, w ktérych element o jest interfiksem.

33 Tylko w wyrazie realizacyjnos¢, w ktérym element al nalezy do podstawy, nie jest sufiksem.
34 Jedynie w wyrazie organizatorsko, jednak w jego budowie mozna wskaza¢ tylko trzy sufiksy.
35 Wystepujacym w dziesigciu wyrazach, ale ktorego czeéci nalezg do tematéw podstaw.
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Reszta wymienionych hipotetycznych ciagéw nie znalazta potwierdzenia, cho¢ ich
dlugos¢ bylaby réwna dlugosci struktury przymiotnikowej lub dtuzsza o jedna sylabe,
a struktury znajdowaly potwierdzenie w polaczeniach rdzenia i sufikséw (brak wiec
w tym wypadku ograniczen natury morfonologicznej*®). Nalezy zatem wniosko-
wad, ze istniejg ograniczenia diugosci ciggdw, o ktérych pisata np. Krystyna Kowalik
(1998: 605). W wigkszym stopniu restrykcje te dotycza tworzenia derywatéw w pol-
szczyznie méwionej, codziennej, a w mniejszym terminologii (por. Burkacka 2012:
128-129, 146-153 oraz Burkacka 2011).

Moze zatem warto sie przyjrze¢ kontekstom lewostronnym, czyli zbada¢, czy moze-
my mie¢ do czynienia z wiekszg wymiennoscia czlonéw rozpoczynajacych ciag.

3. (zy powstana nowe potaczenia sufikséw?

Nowe polaczenia sufikséw sg mozliwe, albo gdy pojawia sie nowe przyrostki, albo gdy
przestang dziala¢ ograniczenia w laczliwosci sufiksow dotychczas wystepujacych.

Procesy wzbogacania zasobu sufiksow lub poszerzania ich funkcji nie sg zjawiskiem
nowym. Zapozyczajac nowe wyrazy, a zwlaszcza cate ich rodziny, wprowadzamy
takze nowe formanty. Wspdlczesnie dos¢ liczne polaczenia tworzg przejete z jezyka
angielskiego sufiksy -ing i -er, np. -er prawostronnie laczy si¢ z sufiksami: -i/yn(a),
-jaln(y), -k(a),, -k(i), -ni(a), -ow(a), -sk(i), -stw(o), np. testerka, mobberka, testerski, pa-
kerski; pakerstwo, testerowos¢, a nawet tworzy ciagi trojsufiksalne: er+jan<izm>-+in lub
er+jan<izm>+ski, er+ski+o lub er+ski+os¢); lewostronnie dotacza formanty: -i/yz(owac),
-i/yzacj(a); -ing prawostronnie sie faczy z formantem -owy, np. system kontrolingowy
a. controllingowy, mobbingowy, mobingowany (pracownik).

Z nowszych i nieangielskich z pochodzenia formantéw warto wspomnie¢ o sufiksie
-etk(a), ktory mozna wydzieli¢ w takich derywatach jak szamponetka i bulionetka.
Wzorem jest niemotywowana stowotworczo saszetka i francuski formant -ette. Oba
derywaty funkcjonuja w dziedzinach, w ktorych jezyk francuski ma mocna pozycje:
to kuchnia i kosmetyki, co moze sprzyja¢ upowszechnieniu tych derywatdéw.

Oprocz nowych formantéw czesto mamy do czynienia z elementami o trudnym
do ustalenia statusie”. Wiele z nich tworzy struktury seryjne i modne, np. element
para-, por. parabank®, paraszpital, parasqd, paraszkota®, fatwo dolaczane zaréwno
do zapozyczonych, jak i rodzimych podstaw.

36 Por. tre$¢ wezesniejszych przypisow.

37 Sa czesto nazywane formantoidami, poloprefiksami, premorfemami, obcojezycznymi elementami
zloze# (por. Ochmann 2002, 2004; Burkacka 2010).

38 Wyraz parabank jest jednym z trzech stéw roku 2012.

39 W zasadzie mamy dwa wyrazy paraszkola: jedna forma powstala z potaczenia elementu para- ‘niby’
i wyrazu szkota (czyli to niby-szkota), a druga z elementu szkota i czastki para-, wyabstrahowanej
z przymiotnika paralotniarski.
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Nowe polaczenia moga tez powstawac z dostepnego dzis zasobu afikséw, ale inaczej
polaczonego, czyli moga by¢ wynikiem zniesienia ograniczen w faczliwosci. W pra-
cach stowotworczych wskazuje si¢ na przyklad, ze nalezy unika¢ reduplikacji sufik-
sow, ale nie zawsze to ograniczenie byto i jest respektowane*, por. cigg -owosciowy:
ow(y)+osé+ow(y), np. narodowosciowy), -osciowosc: osé+ow(y)+os¢é, np. catowosciowosé,
czy tez k(a)+k(a), ek+ek, k(o)+k(o) (w wyniku alternacji dajace ciagi -eczka, -eczek,
-eczko). Podkresla sie takze, ze reduplikacja przyrostka blokuje dalsza derywacje, co
jednak nie zawsze jest prawdg (por. Burkacka 2012: 137-141).

Zniesione moga zosta¢ takze ograniczenia zwyczajowe czy morfologiczne. I tak,
sufiks -stw(o), tradycyjnie nielaczacy sie z tematami czasownikowymi, moze by¢ za-
stosowany w derywacie dewerbalnym - chciejstwo*, a zapozyczony przyrostek -izm
w celach ekspresywnych bywa dotaczany do podstaw rodzimych, por. kundlizm*,
dodupizm®. Formy te niosa duzy fadunek emocjonalny, wyrazaja ironie¢, na co zwra-
caja uwage Henryk Kardela (2005), a takze Stanistaw Grabias (1978: 97), omawiajac
strukture deburdelizacja ‘sprzatanie pokoju’. Zdaniem Danuty Buttler ,istote sto-
wa ekspresywnego stanowi kontrastowe zestawienie elementéw morfologicznych”
(Buttler 1979: 89).

Czasami opisywane ograniczenia bywajg roznie kwalifikowane. Dotyczy to na
przyklad potaczen sufiksu -k(a) w funkeji feminatywnej z tematami rzeczownikéw
zakonczonych na -log. Zdaniem Bogustawa Krei blokada tego polaczenia ma charakter
morfologiczny (Kreja 1989: 23-24), a wedtug Haliny Satkiewicz — zwyczajowy (Sat-
kiewicz 1971: 110). Dzi$ to ograniczenie, podobnie jak inna opisywana w literaturze
przedmiotu blokada potaczen sufiksu -ow(y) z tematami zapozyczonymi, nalezy do
historii*.

Oczywiscie zmiana Igczliwosci sufiksu moze wynika¢ takze ze zmian funkcji,
ktérg dany przyrostek petni, wystarczy poréwna¢ na przyktad taczliwos¢ sufiksu
wielofunkcyjnego -ak czy wspomnianego -k(a) (Burkacka 2012: 71, 73, 86-88, 138-139,
143-145, 194). W efekcie zmiany funkgji i rozbudowania struktury powstat formant

-alnos¢, charakterystyczny dla jezyka technicznego, na co zwracat uwage B. Kreja,
przedstawiajac histori¢ formacji zakonczonych na -alnos¢ (Kreja 1993). Wspoélczesnie

40 Szczegblowo pisze o tym w: Burkacka 2012.

41 Derywat utworzony przez Melchiora Wankowicza.

42 Jw.

43 Przyklad wymieniany przez Danute Buttler (1979: 89).

44 Wiecej na temat ograniczen w taczliwosci sufikséw i wymienianych blokadach (Burkacka 2012, tam
tez literatura przedmiotu).
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przyrostek ten masowo tworzy nazwy parametrow, np. grywalnosé®, IT-alnosc*, in-
stalowalnosc?, testowalos¢®®, odzyskiwalnosc®.

Whioski

Pora odpowiedzie¢ wprost na postawione w tytule artykulu pytanie i przedstawi¢
konkluzje ptynace z przywolywanych przykiadéw. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wnio-
ski sg zalezne od opisywanego podsystemu leksykalnego. I tak, wydluzanie istnieja-
cych ciagow sufiksalnych, a w konsekwencji derywowanie skomplikowanych i dos§¢
dlugich struktur cechuje terminologie, dla polszczyzny srodowiskowej i potocznej*
charakterystyczne jest naruszanie ograniczen i w konsekwencji ich znoszenie oraz
wykorzystywanie mechanizmu analogii. Mozliwosci strukturalne polszczyzny sg
za$ niewyczerpane i wiele teoretycznych dzi$ kombinacji moze zyska¢ potwierdzenie
w przyszlosci, gdy zaistnieja potrzeby nazewnicze.
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Can Polish be enriched by new types of word-formative structures?
Summary

The paper presents some considerations on the lexical development of Polish. It concentrates on the
issues of word-formative enlargement of vocabulary. Against the background of analogy, compensa-
tion, and extra- and intralinguistic borrowing, it discusses the possible continuants of feminine names
(adjectives and diminutives), and of masculine names of professions that were traditionally reserved
for women (e.g. kosmetyczka ‘beautician’, niania ‘nanny’).

The paper does not only identify the extralinguistic factors, such as the rise of new naming needs
or the phenomenon of linguistic fashion (e.g. structures with the prefix para-), but it also investigates
the processes of erosion of morphotactic constraints, and of customary limitations.





