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Na poczatek kwestie terminologiczne. Po pierwsze, ,,odmiana koscielna jezyka” bywa
najczesciej nazywana jezykiem religijnym (por. liczne prace Ireny Bajerowej, zwlaszcza
1988, Marzeny Makuchowskiej 1999, Iwony Patuckiej 2000 i wielu innych autoréw).
Jezyk religijny za$ — z uwagi na szeroki zakres i skomplikowanie wewnetrzne tej
odmiany jezyka (temu zagadnieniu poswigcona jest wyjatkowo obszerna literatura,
lecz nie miejsce tu, by ja przytacza¢) - definiuje si¢ zwykle przez okreslenie sytuacji,
w jakich si¢ go uzywa, oraz kregu uzytkownikéw (por. np. Patucka 2000). Wymie-
niane w definicjach sytuacje obejmujg element sacrum, a poniewaz niniejszy tekst
w zamierzeniu nie odnosi si¢ do tej sfery, preferowany jest w nim termin odmiana
koscielna jezyka jako ‘odmiana jezyka polskiego uzywana w Kosciele — wspolnocie
wiernych’ (jest to najogolniejsza definicja zakresowa).

Stosuje termin odmiana koscielna jezyka (a nie, jak mozna by oczekiwac, jezyk
koscielny) jako bardziej oddajacy istote zjawiska — zgodnie z ujgciem Karola Dejny
wyrazonym w artykule Ile mamy jezykéw polskich? (Dejna 1980), jest to bowiem od-
miana jezyka polskiego, a nie osobny jezyk.
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Kosécielna odmiana jezyka jest od lat tematem niezmiernie inspirujacym, totez do-
czekala si¢ olbrzymiej literatury; jest analizowana wieloaspektowo - od strony jezyko-
znawczej, socjologicznej, teologicznej itd., por. na przykiad niedawng obszerng prace
Katarzyny Skowronek: Miedzy sacrum a profanum. Studium jezykoznawcze listow
pasterskich Konferencji Episkopatu Polski (1945-2005) (2006).

W niniejszym artykule skupiam si¢ gtéwnie na jezyku kazan i publicystyki religijnej,
ktore sila rzeczy oddzialujg na szerokie kregi spoleczenstwa polskiego, w znakomitej
wigkszosci katolickiego. Nie dokonuje tutaj jednak, pragne to dobitnie podkreslic,
charakterystyki koscielnej odmiany jezyka, bo bylo to juz przedmiotem wielu dogteb-
nych analiz, koncentruje si¢ jedynie na zjawiskach negatywnych, bowiem ten wariant
jezyka - jak kazda inna odmiana polszczyzny - nie jest pozbawiony usterek i btedow
jezykowych. Wielu zreszta badaczy juz od dawna zwracalo na to uwage (por. artykuty
Ireny Bajerowej, np. 1988, Bozeny Matuszczyk 2003 i innych). Moim celem jest przede
wszystkim analiza zjawiska przenikania elementéw kos$cielnej odmiany jezyka do
polszczyzny ogélne;j.

Oto najczesciej wymieniane przez autoréow wady koscielnej odmiany jezyka: nad-
uzywanie religijnej frazeologii, bledy gramatyczne (np. wystuchaj nasze modlitwy
zamiast wystuchaj naszych modlitw) i stylistyczne, takie jak naduzywanie stylu wyso-
kiego (dawac swiadectwo), naduzywanie przenosni (pochylac sig), uzywanie lekseméw
w innych znaczeniach niz jest to przyjete we wspdlczesnej polszczyznie ogélnej (np.
przepowiadal ‘wyglaszac kazanie™), uzywanie archaizmow (ubogacaé, nawiedzac),
uzywanie swoistego ,,kodu religijnego”, nazywanego przez niektérych badaczy nawet
»zargonem teologicznym” (Matuszczyk 2003: 55) czy ,,poboznym zargonem religijnej
mowy” (Chaim 1994: 121).

Jak wspomnialam, koscielna odmiana jezyka trafia do szerokich warstw spote-
czenstwa, a jej wady sa badz bezkrytycznie i w dobrej wierze kopiowane w tekstach
niezwigzanych z Ko$ciolem, badz zauwazane, wysmiewane i parodiowane. W tym
kontekscie uzywa si¢ nawet okreslenia ,nowomowa koscielna™

Nowomowa katolicka - to bardzo wdzieczny temat. Dziwie si¢ wigc, Ze nic na ten temat
w Internecie nie znalaztem [...]. A sprawa jest przeciez widoczna na pierwszy rzut oka:
biskupi i ksieza nie méwig tak, jak normalni ludzie. Oni majg swéj jezyk, ktory co praw-
da styka sie ze standardem jezyka polskiego, ale zarazem od tego standardu znacznie
odbiega, i leksykalnie, i gramatycznie. Ksieza to nie ,,ksi¢za”, ani nawet ,duchowni”,
ale kaptani. Papiez to nikt inny, a Ojciec Swigty. Nikt nie ,wykazuje zainteresowania”

1 Tu nalezy odnotowac, ze stpol. przepowiadac (przepowiedac) wystepowalo zaréwno w znaczeniu
dzisiejszym ‘obwieszczaé przyszte wypadki, prorokowa¢’, jak i ‘méwic¢, glosi¢, podawaé do wiado-
moéci, nauczad (por. SStp s.v.). Analogiczne znaczenia tego czasownika podaje SPXVI: 1) ‘moéwic,
wypowiada¢ sie ustnie lub na pi$mie’ w szczegélnosci: ‘nauczaé wiary chrzescijanskiej, glosi¢ stowo
boze, wyglasza¢ kazania’, 2) zapowiada¢, méwic o tym, co sie stanie w przyszlosci, prorokowa¢’
(por. SPXVI s.v.).
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jakim$ tematem - on pochyla si¢ z troskg. Ludzie nie ,,robia”, ludzie czynig, nie ,,ko-
chajg”, oni mitujg - i nie ,chodza”, ale kroczg, albo nawet podgzajg, i co wiecej zwykle
nie ,,do”, a ku. Do wyrazenia emfazy stuzy zaiste, moze przez podobienstwo do innego
popularnego wyrazu - wiekuiste. Kariere robi zaprawde. ,Mlody mezczyzna” w tym
jezyku to za$ mlodzieniec albo nawet mtodzian. A zwrdcili$cie uwage na to, jak wcigz
co$ nas ,ubogaca”? Kto tak méwi - ,ubogaca¢”? Albo zamiast ,odwiedzilem cmen-
tarz” — ,nawiedzitem groby”? Nawiedzilem. Ja, stuzebnica Panska.
(tylemwspak.blogspot.com/2011/04/pochylic-sie-z-troska-
-nad-nowomowa.html; 24.11.2012)>

W dalszej czesci swojej wypowiedzi autor blogu dowodzi nawet, Ze ,nowomowa
katolicka” ma wszystkie wyrdznione przez Michala Glowinskiego (1990) cechy cha-
rakterystyczne nowomowy partyjnej okresu PRL.

Prozaik Jozef Lozinski (ur. 1945), wychwytujac doskonale cechy i (przede wszystkim)
mankamenty ko$cielnej odmiany jezyka, efektownie - dla uzyskania zawoalowanego
komizmu - wykorzystuje je w swojej powiesci Holding i reszta albo jak zosta¢ bogatym
w biednym parstwie (2006), cho¢ - trzeba zaznaczy¢ — nigdy nie odwoluje si¢ do niej
wprost (przyklad nizej). Zatem nadmiar stylu wysokiego, przenosnie, archaizmy itd.
w Kosciele moga wywolywaé niezamierzony efekt komiczny i drwiny, a wszak nie
o to chodzi w komunikacji ksi¢zy z wiernymi.

Ze wzgledu na zwigzlg formutle niniejszego tekstu nie sposdb zajac sie usterkami
koscielnej odmiany jezyka cato$ciowo, wybralam wiec tylko przyklady. Zajetam sig
mianowicie czasownikiem ubogacac//ubogacic - ubogacac sie//ubogacic sie, typowym
dla tej odmiany, i jego przenikaniem do polszczyzny ogdlne;j.

SJPD kwalifikuje czasownik ubogacac jako dawny z nastepujacymi znaczeniami:
a) ‘czyni¢ bogatym, majetnym; bogaci¢, wzbogaca¢” (posw. m.in. u Syrokomli i Koltata-
ja); b) ‘zwigkszac zasob, ilos¢, liczbe czego, czyni¢ co wspanialszym, wszechstronniej-
szym, réznorodniejszym; bogacic¢, wzbogaca¢” (posw. m.in. u Kraszewskiego i Lelewela).
Trzeba dodag, ze SJPD jest jedynym stownikiem wspolczesnej (wprawdzie nieco daw-
niejszej) polszczyzny, ktéry notuje czasownik zwrotny ubogacac si¢ - ubogacic sie, takze
oczywiscie kwalifikujac go jako dawny, ze znaczeniem ‘stawac si¢ bogatym, zamoznym;
bogaci¢ sie, wzbogacac sig, bogacie¢’ (posw. m.in. u Zablockiego i Stowackiego).

Zobaczmy, jak przedstawiaja si¢ poswiadczenia badanych wyrazéw w stownikach
jezyka polskiego. Ubogacac (i ubogacic) notuje SStp jedynie w znaczeniu ‘przyspo-
rza¢ dostatku’ (tak!) (SStp), potem wyraz ten znajdujemy w kartotece SPXVTI po-
$wiadczony niezwykle obficie zaréwno w znaczeniu ‘pomnaza¢ dostatek’ (u bardzo
wielu XVI-wiecznych autoréw, w tym w stowniku Maczynskiego), jak i w znaczeniu

2 Zachowano oryginalng pisownie i interpunkcje blogu.
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metaforycznym (gléwnie u Skargi, ale tez u Reja, Niemojewskiego, Gornickiego i in-
nych)’. Autorzy uzywaja tego czasownika w obu znaczeniach. Najlepiej obrazuje to
zjawisko nastepujacy cytat z Piotra Skargi: ,Drudzy pierwey syny ubogaca w pieniadze,
nizli w boiazn Boza y w rzemiesto rycerskie y w cnoty potrzebne” (Piotr Skarga, Ka-
zania na niedziele i Swieta catego roku, s. 421, szp. 1, Krakow 1595). W kartotece SPXVI
napotykamy takze liczne poswiadczenia ubogacac sie w znaczeniu podstawowym ‘bo-
gaci¢ si¢’ i w znaczeniu przeno$nym. Warto tez odnotowac, ze w kartotece tej poswiad-
czona jest stosunkowo liczna rodzina stowotwdrcza tego czasownika, jak ubogacon(y),
ubogacany, ubogacenie, ubogaciciel. Nastepnie czasownik ubogacaé/ubogacic znajdu-
jemy w stowniku Trotza, dalej wystepuje w SL, SWil, SW, SJPD, w PSWP i w WSPP.
Wszystkie te stowniki notujg tylko znaczenie podstawowe ‘pomnaza¢ dostatek’. Posta¢
zwrotng ubogacac sig podaje, jak wspomnialam wyzej, jedynie Doroszewski.

Spojrzmy, jakie jest wspolczesne ,duchowe” znaczenie ubogacac//ubogaci¢. Wedtug
PSWP ubogacic to ‘uczynic¢ kogo$, co$ bogatszym duchowo, w pelni uksztattowa-
nym’. WSPP definiuje ubogacac jako ‘wzbogacac, ale nie materialnie, lecz duchowo,
estetycznie itp.” i podaje nastepujace cytaty: Ubogacac swojg osobowos¢. Ubogacani
Stowem Bozym udajemy sig¢ do swoich domoéw. Haslo opatrzone jest uwaga, ze wyraz
jest uzywany gtownie w tekstach religijnych.

Jak wspomnialam wyzej, kartoteka SPXVI dostarcza wielu przyktadéw, ze w XVIw.
zaczeto uzywac czasownikow ubogaca (sig) / ubogacié (sig) zardbwno w znaczeniu pry-
marnym ‘pomnazac dostatek’, jak i ,,duchowym?”. To ostatnie znaczenie uzywane byto
jednak wtedy i pdzniej najczesciej w kontekscie religijnym i p6zniejsze stowniki go
nie notuja (por. wyzej). Warto przy tym zaznaczy¢, ze czasowniki ubogacac/ubogacic¢
wystepuja w niektérych dawnych ttumaczeniach Biblii. Kluczowy jest tu fragment
drugiego listu $w. Pawla do Koryntian (II Kor 8, 9), w zaleznosci od tlumaczenia,
zawierajacy 6w czasownik badz nie zawierajacy go. Oto stosowne przyklady.

« Biblia Leopolity (1561):

Albowiem wiedie taske Pand ndssego Jezu Chrysthd, ze sie sthal ubogim dla was, bedac
bogatym, abyscie iego ubostwem stali sie bogatemi (II Kor 8, 9).

« Biblia brzeska (protestancka) (1563):

Albowiem wiecie dobrotliwo$¢ Pana naszego, Jezu Krysta, iz si¢ dla nas ubogim stal,
bedac bogaty, abyscie ubogaceni byli ubostwem jego (II Kor 8, 9).

« Biblia w tlumaczeniu ks. Jakuba Wujka (1599):

Albowiem znacie taske Pana naszego Jezusa Chrystusa, ze dla was stal si¢ ubogim, bedac
bogatym: abys$cie wy zbogacieli (II Kor 8, 9).

3 Za czasochlonne odszukanie i przystanie mi wszystkich materialéw dotyczacych ubogacac (sig)
I ubogacic (sig) z kartoteki SPXVT dzigkuje ogromnie w tym miejscu Pani Magister Malgorzacie
Pierzgalskiej z Torunia.
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W czasach wspolczesnych interesujacy nas czasownik pojawit si¢ w ttumaczeniu
Biblii dokonanym przez ks. bpa Kazimierza Romaniuka w drugim wydaniu Biblii
Tysiaclecia (1971) i w Biblii warszawsko-praskiej* (1976):

Znacie przeciez faske Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory bedac bogaty, dla was stat
sie ubogim, aby was ubéstwem swoim ubogaci¢ (11 Kor 8, 9).

Mozna zalozy¢, ze ttumacz, profesor nauk biblijnych, znat doskonale tekst Biblii
Brzeskiej (por. wyzej).

Wydaje sig, ze I wydanie Biblii Tysigclecia stanowi poczatek wspolczesnej kariery
czasownika ubogacaé w znaczeniu ,,duchowym”. Musialo jednak ming¢ troche czasu,
zanim odnowiony, cho¢ znany od staropolszczyzny wyraz w odkrytym na nowo
znaczeniu utorowat sobie droge wsrod polskiej spofecznosci katolickiej. Stopniowo
byt jednak coraz czeéciej uzywany w odmianie koscielnej jezyka. Zdzistaw Pietrasik
twierdzi, ze:

Prymasowi Glempowi zawdzieczamy czasownik ubogacaé, ktérym dzi$ chetnie postu-
guja sie zwykli ksieza, a nawet niektérzy znani z nieprzecigtnego patriotyzmu politycy.
Ostatnio ubogacaniem zajal sie prof. Miodek, proponujac rozsadne rozrdznienie: bo-
gacenie si¢ — w sferze materialnej, ubogacanie — w sferze duchowej. Moze si¢ przyjmie
(»Polityka”, 16 lipca 2005).

Mozna zatem zalozy¢, ze prymas Glemp ten czasownik w znaczeniu ,,duchowym”
spopularyzowal. Warto tez przytoczy¢ szerzej opini¢ Jana Miodka, ktéry uznajac
czasownik ubogacac za catkowicie poprawny od strony formalnej, zauwaza, ze bu-
dzi on jednak ,,poprawnosciowe niepokoje” i ,,jest przedmiotem zgryzliwych uwag”.
Miodek prébuje zatem dociec przyczyn tej sytuacji:

Po pierwsze - za naturalniejszg dlugo jeszcze bedzie uchodzi¢ forma wzbogacic¢ - tez
wywiedziona od podstawy bogaty, tyle ze uksztaltowana za pomoca formantéw wz- oraz
-i¢. Po drugie - jak informuja stowniki, czasownikowy twér ubogacic funkcjonuje przede
wszystkim w kregach duchowienstwa i powinien by¢ uzywany w znaczeniu ‘uczyni¢
bogatszym wewnetrznie, duchowo, powigkszy¢ zaséb duchowy, niematerialny’ ,,ubogaci¢
dusze przezyciami religijnymi, ubogaci¢ darami Ducha Swietego, ubogacicé taska Bozg”.
Jesli zatem osoba duchowna méwi tez np. o ubogaceniu kosciota nowymi witrazami
czy dzwonami, to taka konstrukcja grzeszy juz pewng manierycznoscia, sztucznoscia.
Oczekiwaliby$my w niej tradycyjnego wzbogacenia si¢ o nowe witraze, o dzwony (albo
nowymi witrazami, dzwonami). Tymczasem ksi¢za zaczynajg coraz cze$ciej poszerzaé
zakres uzycia owego ubogacania sie o sfere materialng, a to drazni.

W dalszej czgsci tekstu autor zajmuje si¢ rozprzestrzenieniem omawianego czasownika
w innych sferach zycia:

4 Jest to rowniez przektad Biblii autorstwa ks. bpa Kazimierza Romaniuka. W roku 1976 ukazat sie
drukiem Nowy Testament, za$ w roku 1997 calos$¢ Biblii.



196 JADWIGA WANIAKOWA

[...] ubogacanie spotka¢ mozna w tekstach — wydawaloby si¢ — najodleglejszych sty-
listycznie od kregéw koscielnych. Oto np. w jednym z czasopism poswigconych mo-
toryzacji ukazat si¢ niedawno mdj artykul na temat jezyka tego obszaru cywilizacyj-
nego. Prosze sobie wyobrazi¢, ze redakcja poprzedzita go wltasnym podtytutem: ,,Jak
motoryzacja ubogaca polszczyzne”. Doczekalismy sie zatem ubogacania polszczyzny!!!
Jest to zarazem przyklad, w odniesieniu do ktérego mozna méwi¢ o wplywie jezyka
koscielnego na polszczyzne ogdlng.
(http://wiadomosci.onet.pl/kiosk/religia/jak-kosciol-sie-wzbogaca-nowymi-
srodkami-stylistyc,1,3350021,wiadomosc.html; 24.11.2012).

Rzeczywiscie znaczenie ,duchowe” czasownika ubogacaé, zwlaszcza w odmianie
koscielnej jezyka, przyjelo sie i nie budzi kontrowersji. Jednak wyraz ten zaczat si¢
upowszechniac i w przenos$nym znaczeniu jest uzywany takze w polszczyznie ogdlnej
(w kontekstach neutralnych lub ironicznych). Frekwencja jego stopniowo wzrasta. Oto
przyklady wystepowania wyrazu ubogacac wziete z NKJP:

A ubogaca( si¢ mozna jedynie przez ciagly przeptyw towaréw z jednej firmy do drugiej,

z jednej kieszeni do trzeciej (J. Lozinski, Holding i reszta, 2006).

Celowe zastosowanie przez autora powiesci czasownika w znaczeniu dawnym (XVIw.,
por. wyzej), ale w kontekscie wspoélczesnym poteguje ironi¢ w obliczu dzisiejszego
metaforycznego uzywania go w odmianie koscielnej jezyka.

W Wielkiej Brytanii osoby z zespotem Downa mogg czu¢ sie pelnoprawnymi cztonkami
spoleczenstwa bez niczyjej taski. Nie musza nikogo ,,ubogacac” ani tez robi¢ spekta-
kularnych postepow (A. Sobolewska, Cela. Odpowiedz na zespét Downa, 2009).

Cudzystéw pokazuje $wiadomos¢ autorki ksigzki (rodzaju poradnika psychologiczne-
g0), ze przejeta wyraz z innej odmiany jezyka. Nadto widac takze ironie wynikajaca
z kontekstu.

Chcemy zy¢ sprawami Europy, stanowi¢ jej integralng cze$¢, czerpac z jej bogactw

i ubogacad przyszlymi dokonaniami (E. Michalak, Expressem do integracji, ,Gazeta

Poznanska”, 8.04.2003).

Mamy tu do czynienia z nienacechowanym uzyciem omawianego czasownika w ar-
tykule prasowym. Po przeanalizowaniu wigkszosci przykladéw z NKJP przekonatam
sie, ze uzy¢ tego typu jest bardzo duzo. Swiadcza one dobitnie o przenikaniu ubogaca¢é
(sig) / ubogacic (si¢) do polszczyzny ogdlnej. Warto dodad, ze typ zrodla nie ma wplywu
na sposob uzycia (neutralnego badz ironicznego) czasownika. Oto frekwencja tych
czasownikéw w NKJP, gdzie przeszukiwany zbior zawiera 1 524 696 745 stow:

o Ubogacac (sig) - znaleziono 806 akapitéw pasujacych do zapytania;

o Ubogacic (sig) - znaleziono 9oo akapitéw pasujacych do zapytania.
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Gdy sprawdza si¢ wystepowanie ubogacaé (sie) / ubogacic¢ (sie) w Google, otrzymuje
sie nastepujace wyniki: ubogacac (sig): ok. 415 oo; ubogacic (sig): ok. 122 ooo (dostep:
10.04.2013).

Warto zobaczy¢, jak przedstawia si¢ frekwencja ubogacac (sig) w rozkltadzie wedtug
typu zrodta (analiza za NKJP):

Wrykres 1. Frekwencja czasownika ubogacad (sig) w réznych zrédlach

ubogacac**

(52BN

Na milion stow
S

0 \A® SN T SR SRR S RO SR S ST S
o QP \9&520 “& R &O\é\“‘é \&oo‘;\ 6&%‘;/ oa\,\& PN
o7 S -

i\@

T/ S
m czestosci na milion stow

Z wykresu wida¢, ze czasownik najczesciej jest uzywany tekstach méwionych w me-
diach, w tekstach niesklasyfikowanych (,innych”), informacyjno-poradnikowych
i naukowo-dydaktycznych. Ma niska frekwencje w literaturze faktu, w tekstach
internetowych interaktywnych (na forach, w blogach z komentarzami, w listach
dyskusyjnych), w tekstach publicystycznych i w literaturze pigknej. Sladowo wyste-
puje w tekstach quasi-mdéwionych i w nieinteraktywnych tekstach internetowych
(np. na stronach domowych). W ogoéle nie pojawia si¢ za$ w tekstach méwionych
konwersacyjnych, poezji i w pismach urzedowych.

Interesujaca jest takze analiza wystepowania czasownika ubogacacé (sig) ze wzgle-
du na kanat przekazu (za NKJP, por. nizej). Okazuje sie, ze czasownik ten poja-
wia si¢ najczeséciej w jezyku méwionym, w miesigecznikach i ksigzkach, obecny
jest takze, cho¢ w nieco mniejszym zakresie, w tygodnikach i dziennikach oraz
w Internecie.
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Wrykres 2. Frekwencja czasownika ubogacac (sig) ze wzgledu na kanat przekazu

ubogacac**

Na milion sléw

0
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o o P A A oo W s
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>
@ Q@SW 5257
9
Kanat
. czestoéci na milion stéw

Warto tez przyjrzec si¢ frekwencji ubogacaé (si¢) w czasie. Wykres tego rodzaju jest
réwniez dostepny w NKJP:

Wrykres 3. Rozklad w czasie frekwencji czasownika ubogacac (sig)

ubogacac**
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Wykres sporzadzony na podstawie materialéw z NKJP pokazuje, ze czasownik
pojawil si¢ w roku 1992 od razu w stosunkowo wysokiej czegstosci uzycia i jego wyste-
powanie ma tendencje wzrostowg (z niewielkimi wahaniami) w czasie.

W ten sam sposdb zanalizowalam takze ubogacic (sig), ktore charakteryzuje sie
niemalze identycznymi parametrami w zakresie frekwencji.

Trzeba mie¢ na uwadze, ze poddalam tu analizie tylko jeden czasownik, typowy dla
koscielnej odmiany jezyka, ktéry dobitnie ukazuje jej wplyw na polszczyzne ogdlna.
Wplyw ten jest znaczny, poniewaz rozprzestrzenianie si¢ charakterystycznego dla
tej odmiany sfownictwa i frazeologii trwa, por. na przyklad obecnie coraz bardziej
sie upowszechniajacy w polszczyznie ogdlnej czasownik pochylaé sie | pochylic sie
w znaczeniu metaforycznym ‘zajmowac si¢ kims lub czyms z troska i uwagg’ (defini-
cja znaczenia za WSJP)’, zwrot dawac swiadectwo i wiele innych. Jednakze zebranie
wigkszego materiatu leksykalnego i przesledzenie jego uzycia w polszczyznie wyma-
galoby dtugotrwalych kompleksowych badan, a opis uzyskanych wynikéw zajaiby
sporo miejsca, zatem tutaj jedynie sygnalizuj¢ to zagadnienie. Przenikanie stownictwa
(a nawet calych konstrukgcji) z koscielnej odmiany jezyka do polszczyzny ogélnej
wynika ze wzrastajacej popularnosci tej odmiany, spotykanej nie tylko w kosciele
(jako miejscu), ale tez w mediach, i stad traktowanej w swiadomosci spotecznej jako
wzorzec jezykowy. Natomiast istniejacy opor przeciw przejmowaniu tych elementéw
jest spowodowany wyczuciem jezykowym (czy tez §wiadomoscia jezykowa) czesci
spoleczenstwa, ktora odczuwa, ze styl wysoki i napuszony nie pasuje do $wieckich
i blahych tresci.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, wypada stwierdzi¢, Ze przenikanie do polsz-
czyzny ogolnej elementéw odmiany koscielnej jezyka nie jest zjawiskiem pozadanym,
poniewaz spotyka sie z drwigca postawg czesci spoleczenstwa, wywoluje zarty i cheé
parodiowania, inna jego cze$¢ za$ przejmuje bezrefleksyjnie sposéb komunikacji
w Kosciele, narazajac przez to na lekcewazenie zaréwno siebie, jak i calg koscielna
odmiang jezyka.

Srodkiem zaradczym w tej sytuacji byloby wieksze uwrazliwienie jezykowe ksiezy,
to jest Scislejsze dostosowanie jezyka do konkretnej sytuacji, nienaduzywanie stylu
wysokiego, archaizméw i przeno$ni. Wowczas koscielna odmiana jezyka nie budzi-
taby tylu (w sumie do$¢ negatywnych) emocji i nie stuzylaby w takim stopniu, jak
obecnie, jako zrodto materialu jezykowego czestokro¢ nieprzystajacego do zupelnie
$wieckiego kontekstu.

5 O czasowniku pochylaé sig w odmianie koscielnej jezyka pisze Bozena Matuszczyk (2003: 61-62).
Pochyla¢ sig wystepuje w stownikach od staropolszczyzny, trzeba jednak podkredli¢, ze jego metafo-
ryczne znaczenie, co moze dziwié, figuruje jedynie w ISJP i w WSJP (por. wyzej). Charakterystyczne,
ze brak tego znaczenia w stownikach historycznych i dawnych. Warto przy tym podkresli¢, ze
pochylaé sig | pochyli¢ si¢ we wspomnianym znaczeniu w znacznie wiekszym stopniu niz ubogacaé
(sig) / ubogacic (sig) weszlo do polszczyzny ogdlne;.
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The influence of ecclesiastical language on standard Polish
Summary

The article discusses the influence of ecclesiastical language on standard Polish. It first presents the the
faults of this variety, and then some examples of the ecclesiastical vocabulary. The author examines in
particular one verb that is typical of contemporary ecclesiastical language, ubogacac (si¢) / ubogacié (sig)
‘to enrich (oneself)’. She analyses its historical and present day meaning, its history and the contexts in
which it is used, and observes that it has spread out onto standard Polish.



