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Poprawnos¢ jezykowa i kultura jezyka nie nalezaly do gléwnego nurtu zaintereso-
wan jezykoznawczych Witolda Taszyckiego, w przeciwienstwie do historii jezyka
polskiego i onomastyki, ktére byly filarami dzialalno$ci naukowej tego wybitnego
badacza. Trzeba jednak przyznac, ze zajmujac si¢ staropolskg antroponimia, nazwa-
mi miejscowymi, polszczyzng najdawniejszych zabytkow jezyka polskiego i wielo-
ma innymi jeszcze zagadnieniami, mimowolnie przyczyniatl si¢ do ksztaltowania
$wiadomosci jezykowej czytelnikdw, co mozna uznac za dziatalno$¢ odnoszacg sie
do kultury jezyka. Jest kilka tropéw zyciorysu naukowego W. Taszyckiego, w kto-
rych na pierwszy plan wybijaja sie problemy poprawno$ciowe. Najbardziej znana
jest jego wieloletnia aktywno$¢ dotyczaca ortografii. Byla ona wynikiem powotania
go w sklad Komitetu Ortograficznego PAU w 1935 r. Bedac cztonkiem komisji in-
terpunkcyjnej, we wspolpracy ze Stanistawem Jodtowskim opracowat i opublikowat
w 1936 1. we Lwowie Zasady pisowni polskiej i interpunkcji ze stownikiem ortograficz-
nym (Jodtowski, Taszycki 1936b) oraz Stowniczek ortograficzny z zasadami pisowni
dla uczniow szkét powszechnych (Jodtowski, Taszycki 1936a). Wspolnie z S. Jodtow-
skim opracowatl takze w 1939 . Sfownik ortograficzny i prawidla pisowni polskiej, wy-
dany w 1946 r. (Jodtowski, Taszycki 1946). Publikacje te byly wielokrotnie wznawia-
ne, stajac si¢ zrédlem wiedzy ortograficzno-interpunkcyjnej wielu pokolen Polakdw.
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Czasami Taszycki odnosil si¢ szczegélowo do zasad pisowni. Uwazal m.in. za
bledny sposob zapisywania z tacznikiem dwuczesciowych nazw miejscowych z czlo-
nami rzeczownikowymi, ktére nie sg rownorzedne. W nazwie Krakéw Plaszéw
drugi czlon oznacza cze$¢ pierwszego, zatem Krakow jest cztonem nadrzednym,
Plaszéw za$ podrzednym. W zwigzku z tym nazwa powinna by¢ pisana bez facz-
nika, podobnie jak: Busko Zdréj, Krakéw Bonarka, Warszawa Praga i in. Inaczej
rzecz ma si¢ z nazwami, ktérych czlony sg réwnorzedne, gdyz sa nazwami osobnych
miejscowosci. Powinien w nich miedzy sktadnikami wystepowac w zapisie tacznik
jako ekwiwalent spojnika i, np. Bielsko-Biata (bo to Bielsko i Biata) (por. Taszycki
1974, 1976).

Inny szczegbélowy problem ortograficzny, ktérego rozwigzaniem zajal si¢ Taszyc-
ki, to pisownia nazwy gdrniczego swieta obchodzonego w dniu $w. Barbary. Otéz
wedtug uczonego mozliwy jest tylko zapis Barbérka, zgodny z wymowa w $laskich
gwarach, polegajaca na realizacji dZwieku posredniego pomiedzy o oraz u (nie za$ u).
Sama nazwa wywodzi si¢ natomiast od zenskiego imienia Barbara i jego zdrob-
nienia Barbarka, ktére w gwarach slaskich maja posta¢ Barbora, Barborka. Przed
IT wojng $wiatowa wspomniane $wieto nosilo ogélnopolska nazwe Barbarka, po
wojnie natomiast przyjeto ,ludowa postac $laska”. W sobie wlasciwym, barwnym
stylu wyraza Taszycki zniecierpliwienie: ,,Upierajacy si¢ przy zdecydowanie mylnej
pisowni Barburka (a sa tacy!) robig wrazenie, ze powtorze za pewnym jezykoznawca
jego niezbyt fortunne poréwnanie, ludzi zgrywajacych si¢ na Rejtandéw w sprawach,
ktére zaprawde nie sg tego warte” (Taszycki 1972, przedruk 1973: 75).

Bardzo waznym polem aktywnosci W. Taszyckiego byta dziatalnos¢ w Komisji
Ustalania Nazw Miejscowosci, powotanej do zycia 1 marca 1946 r. przy Minister-
stwie Administracji Publicznej. Byt jej czlonkiem od chwili powstania, a p6zniej jej
przewodniczacym. Zadaniem Komisji byto przywracanie polskich nazw miejsco-
wych na Ziemiach Odzyskanych. Bylto to bardzo trudne przedsiewziecie: ,,Nie na-
lezaty do rzadkosci wypadki, ze ta sama miejscowo$¢ dwie, trzy, a niekiedy cztery
nazwy nosita: inaczej nazywali ja jej nowi mieszkancy, inaczej kolej, inaczej poczta,
ajeszcze inaczej sad czy wladze, szeroko mowiac porzadkowe” (Taszycki 1968a, prze-
druk 1973: 10). Wazne bylo przy tym, aby ,nazewnictwo geograficzne Ziem Odzyska-
nych jednolitg tworzylo calos¢, aby w typie nazwy nowe nie roznily sie od starych.
Rzecz si¢ powiodla. W sumie nazewnictwo to najscislej polski przybrato wyglad,
w tym samym stopniu, co nazewnictwo Malopolski, Wielkopolski, Mazowsza i in-
nych polskich dzielnic, ktére nigdy wynarodowieniu nie ulegly” (ibid.). Dzieki do-
skonalej znajomosci mechanizméw nazwotwdrczych, etymologii i gramatyki nazw,
ktéra wlasciwa byla Taszyckiemu, a takze dzigki wspdlpracy z przedstawicielami
réznych dyscyplin, wyniki prac byly bardzo dobre, z czego zdawal sprawe naste-
pujaco: ,,Z wielkim zadowoleniem przychodzi mi stwierdzi¢, ze nie znam wypadku
odgérnego uchylenia uchwaly przez Komisje¢ podjetej” (ibid.: 9). W 1948 r. w obreb
prac Komisji wiaczono takze nazwy gor, dolin, zbiornikéw i ciekéw wodnych itp.,
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zmodyfikowano tez w zwigzku z tym nazwe, byla to odtad Komisja Ustalania Nazw
Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych. Dalsza dziatalno$¢ Komisji objeta swym
zakresem wojewddztwa centralne, potudniowe i wschodnie. Prowadzono badania
terenowe, a zgromadzony material publikowano w postaci osobnych ksigzeczek.
Pierwsza z nich, zatytulowana Urzedowe nazwy miejscowosci i obiektow fizjograficz-
nych, z 1963 r. (Taszycki 1963) zawierala nazewnictwo Krakowa i powiatu krakow-
skiego. Nie umieszczono w niej natomiast nazw ulic i placéw. Piecz¢ nad nimi spra-
wowaly odpowiednie instancje administracji miejskiej (rady narodowe). Niestety,
czynily to niezbyt sumiennie. Zdarzaly sie tabliczki zawierajace bledne zapisy nazw
ulic. Taszycki osobiscie interweniowal w sprawie skorygowania bledu w nazwie uli-
cy w poblizu Uniwersytetu Jagiellonskiego, jak si¢ okazalo, bezskutecznie. Owocem
prac nad repolonizacja nazw na Ziemiach Odzyskanych byl szereg opracowan po-
szczegolnych zbioréw nazw, m.in. Nazwa rzeczna i miejscowa Nysa (1945), W obronie
slgskich nazw miejscowych (1946), Nazwy wroctawskich dzielnic i przedmiesci (1948),
Sudeckie nazwy gorskie (1949b). W ustalaniu nazw pasma sudeckiego niezwykle
wazna byta rola arbitra - specjalisty z zakresu onomastyki — w osobie Taszyckiego.
Wstepna wersje spisu nazw opracowalo bowiem Polskie Towarzystwo Tatrzanskie,
niemajace w swym skladzie jezykoznawcy. Zaowocowato to wiaczeniem do oroni-
mow ,,nic nie znaczacych dziwolagéw w rodzaju Hubryk, Jeslak, Turkacz, Uprzyk,
Zyrlik” oraz ,,niby co$ wyrazajacych, ale zle pod wzgledem stowotwdrczym ukutych
formaciji, jak Bardziel, Lisier, Molkéwka, Nienasytec, Widalek”, a takze niezasadnych
w odniesieniu do tych terenéw nazw proweniencji woloskiej ,,Grapa, Kiczera, Mtaka”
(ibid., przedruk 1968: 210). Interwencja Taszyckiego zapobiegla, jak wida¢, wdrozeniu
nazw bardziej czasem przypominajacych neologizmy Bolestawa Lesmiana niz zgod-
ne ze zwyczajami jezykowymi nazewnictwo gorskie. Na temat nazw, takze w aspek-
cie poprawnego ustalania ich etymologii, uczony wypowiadal sie bardzo wiele razy.
Przyktadem moze by¢ artykul, w ktérym odnosit sie do niewlasciwie ustalonego po-
chodzenia nazw typu Konary, Kuchary, Piekary, ktére Henryk Gaertner (1934: 286)
niestusznie wywodzil od wyrazéw zakonczonych na -ar (cigzar, dzwigar). Taszycki
(1934) dowiddl, ze s3 to nazwy stuzebne, oznaczajace pierwotnie mieszkancéow (ko-
narzy, kucharzy, piekarzy), bedacych niegdy$ wykonawcami stuzebnos$ci na rzecz
dwordw czy klasztoréw, wystepujace w formach pierwotnego biernika.

Bardziej praktyczny, uzytkowy charakter majg artykuly odwodzace od stosowa-
nia blednych form i wskazujace, jakie formy w ich miejsce powinny by¢ uzywane.
W tekscie z 1953 r. wytyka Taszycki krakowskim dziennikarzom niewtasciwe stoso-
wanie wyrazéw nowohutniczanie (nowohutniczanin, nowohutniczanka) nazywaja-
cych mieszkancéw Nowej Huty i wyderywowanego z tej nazwy przymiotnika nowo-
hutnicki. Stusznie argumentuje, ze takie formy bytyby zasadne, gdyby miejscowos¢
nosita nazwe Nowe Hutniki. Zaleca stosowanie form nowohucianie (nowohucianin,
nowohucianka), nowohucki (Taszycki 1953¢c). Z dzisiejszej perspektywy mozna oce-
ni¢, ze zalecenia zostaly wykonane, formy prawidlowe si¢ przyjety.
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Za przejaw jezykowego niechlujstwa uznawat Taszycki przedstawianie siebie lub
kogo$ poprzez uzywanie imienia i nazwiska w odwréoconej kolejnosci — najpierw
wymieniajac nazwisko, potem imie. Usprawiedliwial taki porzadek jedynie w alfa-
betycznych spisach stosowanych w indeksach osobowych, urzedowych wykazach
itp. W innych okolicznosciach zdecydowanie zalecat uktad imie — nazwisko. Ttuma-
czyl to istotg obu czlonow: imig jako czton wyrdzniajacy powinno by¢ na pierwszym
miejscu, nazwisko za$ jako element utozsamiajacy - na drugim. Uwazal, ze naru-
szanie tego uswieconego wielowiekows tradycja porzadku ,niezbyt dobrze $wiadczy
o kulturze jezykowej przeciwnikéw dawnego w tym zakresie zwyczaju” (Taszycki
1949a; przedruk 1958: 166).

Krytycznie si¢ odnidst Taszycki do zaproponowanej przez autoréw pewnego
zbioru nazw geograficznych $wiata formy India zamiast Indie. Z charakterystycz-
nym sarkazmem napisal, odnoszac si¢ do pozytywnej rekomendacji ksigzki stosu-
jacej forme India przez Prezydium i Komisje Kultury Jezyka Komitetu Jezykoznaw-
stwa PAN (mimo licznych bledéw), ze ,,Postugiwanie sie nig nie jest obowigzkiem.
Jak kto$ gwaltownie chce, moze to robi¢ dowolnie. Konstytucja tego nie zabrania”
(Taszycki 1968b, przedruk 1973: 130). Jeszcze zywiej zareagowal na propozycje auto-
réw tejze nieszczesnej publikacji, by Ocean Indyjski nazywaé Indykiem: ,To §wietny
pomyst. Jak niestychanie upraszcza on terminologie geograficzng. »Osiggniecie« to
naukowe wysokiej klasy” (ibid.: 131).

Z kolei w artykule z 1969 r. przestrzegal Taszycki przed uzywaniem rusycyzmu
unikalny ‘stanowigcy unikat, jedyny w swoim rodzaju, wyjatkowy’, ktéry pojawit sie
w polszczyznie po II wojnie $wiatowej. Zarzucal stosujacym go dziennikarzom brak
dbatosci o czystoé¢ jezyka polskiego, wskazujac przy okazji jezyki rosyjski i angiel-
ski jako te, z ktérych strony czyha niebezpieczenistwo wptywania na jezyk polski
i tym samym za$miecania polszczyzny obcymi wyrazami (Taszycki 1969).

Bardzo waznym nurtem w dziatalnosci naukowej W. Taszyckiego byly badania
nad ksztaltowaniem si¢ polszczyzny literackiej i normy jezykowej, a takze odtworze-
niem przebiegu zmagan polszczyzny z zZywiotami obcych jezykéw w procesie wy-
ksztalcania si¢ jej statusu jako jezyka w pelni funkcjonalnego. Efektem tych badan
jest przede wszystkim ksigzka Obroricy jezyka polskiego. Wiek XV-XVIII wydana
w 1953 r. w Bibliotece Narodowej (Taszycki 1953b). Ten obszerny wybor tekstow daje
$wiadectwo podejmowania, czasem karkotomnych, préb postugiwania si¢ jezykiem
ojczystym wbrew obowigzujacym zwyczajom oraz czynienia wysitkéw stuzacych
rozwojowi polszczyzny i jej obronie przed dominacja innych jezykéw w przestrzeni
publicznej. We wstepie autor antologii przedstawia burzliwe dzieje torowania i blo-
kowania jezykowi polskiemu drogi prowadzgcej do obecnosci w literaturze, sadach,
urzedach, szkolnictwie, kosciele. Pokazuje, jakim trudnym zadaniem byta uprawa
jezyka ojczystego, pokonanie niecheci do niego wobec bardzo mocnej pozyciji faciny
i silnych wptywoéw innych jezykéw (czeskiego, pozniej francuskiego), a w koncu sta-
wianie na rozwdj polszczyzny, kiedy tatwiejszym i mniej czasochlonnym zajeciem
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wydawalo si¢ wyrazanie mysli w innych, bardziej literacko i w ogéle funkcjonalnie
wyksztalconych jezykach. Kazde stulecie dodawato do listy obroncéw jezyka, jak
nazwal Taszycki wszystkich oredownikéw rozwijania polszczyzny i postugiwania
sie nig, kolejne nazwiska ludzi wyksztatconych, wysoko postawionych w hierarchii
spolecznej, ludzi moznych, niektérych wladcéw, pisarzy, reformatoréw ortografii,
drukarzy. Ci ostatni szczegolne polozyli zastugi dla znormatywizowania zasad
polskiej pisowni, cho¢ wielu z nich miato niemieckie korzenie. Tchneli wiar¢ w to,
ze — jak wyznal Hieronim Wietor — naréd polski swdj jezyk ,,moglby iscie [...] ob-
fitoscig i krasomowa z kazdem innem poréwna¢” (ibid.: XXI). ,Na szczescie — jak
pisze Taszycki — rzucone woéwczas przez Unglera wezwanie: »Jedno wy, mili Pola-
cy, [...] rozmilujcie si¢ jezyka swego« (postowie do ksiazki S. Falimirza O ziotach
i mocy jich, 1534) nie przebrzmialo bez echa” (ibid.: XXIII). XVI wiek za sprawa wielu
uzdolnionych pisarzy z najwybitniejszym — Janem Kochanowskim - na czele okazal
sie stuleciem narodzin polskiego jezyka literackiego, narazonego po6zniej co praw-
da wielokrotnie na niekorzystne wplywy innych jezykéw, jednak wychodzacego
z tych opresji zwyciesko i stale (poza przejsciowym regresem w XVII i az do polo-
wy XVIII w.) rozwijajacego sie. Ksiazka Obroticy jezyka polskiego, a takze artykuty
Uprawa jezyka polskiego w dobie Odrodzenia (Taszycki 1961) i Kultura jezyka polskie-
£0 Renesansu (Taszycki 1953a) pokazujg meandry ksztaltowania si¢ zasad poprawno-
$ci jezykowej i wieloodmianowej funkcjonalnosci polszczyzny, uczac jednoczesnie
szacunku dla poteznego wysitku wielu pokolen uzytkownikow i mito$nikéw jezyka
polskiego.

Podsumowujac, z koniecznoéci skrotowy, przeglad prac W. Taszyckiego do-
tyczacych poprawnosci i kultury jezyka polskiego, trzeba podkresli¢, ze ogromny
dorobek historycznojezykowy i onomastyczny tego uczonego stanowi fundament
wyznaczania norm w odniesieniu do wielu fenomendw jezyka i bez jego wkladu na-
ukowego do polskiego jezykoznawstwa wiele dylematow, takze poprawnosciowych,
pozostaloby nierozstrzygnietych.
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Language Correctness in the Writings of Witold Taszycki
Summary

The author of the article presents a brief description of the activities of Witold Taszycki related to
language correctness and the culture of Polish language. These activities are included in the scholar’s
several fields of work, such as: a) working on establishing and describing the principles of Polish
spelling and punctuation, as well as some detailed aspects of these areas; b) participating in the Com-
mission for Creating the Names of Places, and then directing the commission’s works; ¢) analysis of
shaping the Polish literary language and language standard, as well as reconstructing the process
of struggling of Polish with the influence of foreign languages in the course of separating the status of
Polish as a language that is entirely functional. The results of such activities include spelling diction-
aries which contain the descriptions of the principles of punctuation and spelling, statements related
to names of places and areas, books on the culture of the Old Polish language, as well as many other
texts. They constitute a lasting contribution of Witold Taszycki into shaping the culture of the word
and the language identity of Polish people.
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