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1. Wprowadzenie

Kujawy - region polozony w centrum polskiego obszaru jezykowego — historycznie
pozostawaly na styku réznych wplywow jezykowych i kulturowych: wielkopolskich,
pomorskich, mazowieckich, niemieckich i rosyjskich. Przez ponad 100 lat byly
podzielone miedzy dwa panstwa zaborcze, Prusy i Rosje. Cze$¢ zachodnia Kujaw
(dawne wojewodztwo inowroctawskie) znalazla si¢ w kregu silnych oddziatywan
niemieckich, cze$¢ wschodnia (dawne wojewodztwo brzesko-kujawskie), wchodzaca
w sktad Krdlestwa Kongresowego, podlegata wptywom rosyjskim. Dopiero na mocy
traktatu wersalskiego z 1919 r. region zostat scalony i przywrécony odrodzonemu

1 Wkiad wspolautorek jest réwny i wynosi po 50%.
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panstwu polskiemu. Pozostawanie Kujaw z jednej strony w kregu oddziatywan jezy-
kowych i cywilizacyjnych niemieckich i rosyjskich, a z drugiej — w sferze wptywow
gwar i kultur regionéw sasiednich skutkowalo zréznicowaniem zasobéw kujawskie-
go sfownictwa gwarowego. Nigdy jednak ten region, pomimo waznej roli w dziejach
polskiej panstwowosci i bogatej kultury ludowej, wielokrotnie opisywanej przez et-
nograféw, nie stal sie przedmiotem odregbnych studiow leksykalnych, ktére w sposob
uporzadkowany ukazalyby stownictwo Kujaw z punktu widzenia jego pochodzenia,
semantyki i zasiegu geograficznego®. Jedyne dotychczas opracowanie monogra-
ticzne gwar kujawskich autorstwa Zenona Sobierajskiego (1952), jakkolwiek bardzo
cenne, nie zawieralo systematycznego przegladu zagadnien leksykalnych. W obec-
nej sytuacji wszystkie dotychczasowe proby rejestrowania stownictwa gwarowego
z terenu historycznych Kujaw (zob. SGKK: 13-15), takze te XIX-wieczne, a zwlaszcza
Stowniczek wyrazéw kujawskich Oskara Kolberga (K Kuj,: 268-279), stanowig waz-
ne zrodla do prowadzenia badan leksykalnych. Wspoélczesnie gromadzenie mate-
riatéw gwarowych podczas eksploracji terenowych jest juz bardzo utrudnione, bo
czynnych uzytkownikéw gwar kujawskich nie ma zbyt wielu i s3 to zwykle osoby
najstarsze. Poglad Wladystawa Lubasia (2003: 211), Ze obecnie ,,czyste dialekty” sa
odmianami regresywnymi, ustepujacymi na rzecz interdialektéw, supradialektow,
jezykow miejskich, mozemy odnies¢ z cala pewnoscia do wspolczesnej sytuacii je-
zykowej Kujaw, wykazujacej wiele zbieznosci w zakresie stownictwa z polszczyzna
potoczng i gwarami miejskimi (Bydgoszczy i Poznania). Interakcje zachodzace mie-
dzy gwarami, dialektami, réznymi formami postdialektalnymi a odmiang potoczng
jeszcze mocniej podkresla Renata Kucharzyk (w druku). Wykazuje ona, ze przeni-
kanie leksykalnych elementéw gwarowych do sfownictwa potocznego jest procesem
dynamicznie zasilajacym wspoélczesne zasoby stownikowe Polakéw, co uwidacznia
sie cho¢by w komunikacji internetowej.

2. Rozumienie terminu germanizm

Gerd Hentschel (1995: 70) zauwaza, ze badacze réznie definiujg pojecie germanizmu
w jezyku polskim, co w duzej mierze wynika z réznych zalozen przyjmowanych
przez lingwistéw w opisie (por. Witaszek-Samborska 1993: 19). Stanowisko morfo-
semantyczne konkuruje z leksykalistycznym. W pierwszym podejsciu jako zrédlo
zapozyczenia podaje sie¢ jezyk, z ktorego etymologicznie pochodzi rdzen danego lek-

2 Wprawdzie region, jego historia i granice, cechy gwarowe oraz starsze Zrddla stownikowe zostaty
dos¢ szeroko zaprezentowane w witrynie Dialekty i gwary polskie. Kompendium internetowe pod
redakcja Haliny Karas (2010), jest to jednak ujecie z zalozenia inne niz oparta na kryteriach se-
mantycznych, geograficznych i etymologicznych charakterystyka kujawskiego stownictwa gwa-
rowego pochodzenia niemieckiego.



GERMANIZMY EMOTYWNO-OCENIAJACE W GWARACH KUJAWSKICH: NAZWY 0S0B 135

semu, w drugim - jezyk, z ktorego dany leksem zostal bezposrednio przejety, bez
wzgledu na ewentualne jezyki posredniczace w jego wedréwce do polszczyzny.

W szerokim rozumieniu za niemieckie pozyczki w polszczyznie G. Hentschel
(WDLP) uznaje leksemy, ktore przywedrowaly do niej zasadniczo czterema droga-
mi, co ilustruje schematycznie w nastepujacy sposob:

1A — B;

ITA—R—B;

II1Q — A —B;

IVQ—-A—->R—B.

Drogi I i IIT sg charakterystyczne dla bezposrednich zapozyczen z jezyka nie-
mieckiego (A) do jezyka polskiego (B), natomiast drogi IT i IV przedstawiaja droge
zapozyczen, ktore z niemczyzny weszly do polszczyzny za posrednictwem innych
jezykow (R). Role takiego medium do okolo XVI w. odgrywat jezyk czeski, a od
konca XVIII w. jezyk rosyjski. Wspdlna cecha drog Ii I jest to, Ze zapozyczenia maja
swoje zrodlo w niemczyznie lub we wczesniejszej fazie jej historycznego rozwoju,
w jezykach germanskich. Natomiast w wypadku drég I11i IV zapozyczenia przejete
do polszczyzny z jezyka niemieckiego maja swoje zrédlo w innym jezyku (Q), cze-
sto w lacinie, ale takze w jezykach romanskich, przede wszystkim wloskim i fran-
cuskim. Zapozyczenia przejete wedltug schematu I stanowig najbardziej oczywiste
i jednocze$nie prototypowe germanizmy w polszczyznie.

Z uwagi na problemy zwigzane z jednoznacznym ustaleniem miedzy inny-
mi posrednictwa czeskiego w zapozyczaniu wyrazéw pochodzenia niemieckiego
do polszczyzny oraz niekiedy silnego wplywu niemczyzny na forme¢ zewnetrzng
i znaczenie leksemdéw przejmowanych za jej posrednictwem do polszczyzny z in-
nych jezykéw (por. Karszniewicz-Mazur 1988: 266; WDLP) w artykule przyjmujemy
szerokie rozumienie terminu germanizm w gwarach kujawskich, obejmujace cztery
wyzej przedstawione drogi zapozyczen. Do takiego podejscia sklania nas réwniez
ciagle nierozstrzygnieta kwestia ustalenia drog przenikania lekseméw niemieckich
do stownictwa gwarowego, pomimo bogatej literatury na temat historii, asymilacji
i zywotnosci germanizméw w jezyku polskim (por. Hentschel 2016). Mamy $§wiado-
mos¢, ze wiele z nich mialo charakter wedrowny, a to skutkowalo inng dynamika
rozpowszechniania si¢ na roznych obszarach i w réznych srodowiskach oraz tery-
torialnym i spolecznym zniuansowaniem znaczen. Analiza obejmujemy dwie gru-
py lekseméw obcego pochodzenia, a mianowicie zapozyczenia wlasciwe, w ktérych
przejecie dotyczy formy zewnetrznej (czgsto z elementami substytucji fonetycznej
i morfologiczne;j), jak i znaczenia wyrazu obcego, oraz derywaty od zapozyczen,
ktore sg zjawiskiem posrednim miedzy zapozyczeniem a wyrazem rodzimym (por.
Witaszek-Samborska 1993: 16). Pomijamy natomiast kalki i hybrydy, ktére zamierza-
my omowi¢ w innym opracowaniu.
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3. Dobor materiatu i kryteria analizy

O wyborze stownictwa do tej z koniecznosci ograniczonej materialowo analizy za-
decydowalo kryterium semantyczne i stylistyczne, interesujg nas bowiem germa-
nizmy w gwarach kujawskich, ktore obstuguja stosunkowo waski obszar rzeczywi-
stodci (s3 nacechowane antropocentrycznie i ekspresywnie®), wyrazaja rézne stany
emocjonalne méwiacych oraz najczesciej tacza sie z waloryzacja ujemna, rzadko
z warto$ciowaniem pozytywnym. Germanizmy nienacechowane réwniez sg obecne
w zasobie leksyki kujawskiej jako nazewnictwo odnoszace si¢ na przykiad do sfery
budownictwa czy transportu, ale te kategorie znaczeniowe nie beda przedmiotem
opisu w tym artykule.

Badacze zapozyczen leksykalnych z jezykéw obcych w polszczyznie zwracali
uwage na specyfike wpltywow germanskich, ktére zazwyczaj dotyczyty warstw stow-
nictwa uwazanego za ,,plebejskie”, a ,w czasach zaboréw - jak zauwaza Malgorzata
Witaszek-Samborska (ibid.: 36) - oznaczaly wplyw jezyka narzuconego, znienawi-
dzonego, pozyczki te nigdy nie staly si¢ w polszczyznie wyrazami modnymi [...]".
Wedtug W. Lubasia (2003: 502) zapozyczenia z jezykdw obcych prawie zawsze s
nacechowane ujemnie lub pozytywnie w zaleznosci od prestizu jezyka, z ktorego
zostaly przejete do polszczyzny. O jakosci tego nacechowania decyduje dodatkowo -
zdaniem badacza - sposdb przejecia leksemu, to, czy zostal on wprowadzony do
leksyki przez obcowanie z kulturg wyzsza, czy w drodze wzajemnych kontaktow
ludnosci w sferach zycia codziennego.

W gwarach Kujaw przejmowanie zapozyczen niemieckich, podobnie jak w przy-
padku innych odmian terytorialnych, moglo odbywac si¢ w dwojaki sposdb: na sku-
tek bezposrednich kontaktow autochtonicznej ludnosci z osadnikami niemieckimi
oraz przez przyswajanie germanizmow o proweniencji literackiej, z ktérymi rdzenni
mieszkancy stykali si¢ w kontaktach z obcg administracja, oswiatg czy wojskiem
w okresie zaboru pruskiego czy podczas okupacji niemieckiej w trakcie II wojny
$wiatowej.

Za nadrzedne w charakterystyce zapozyczen niemieckich uznajemy kryterium
semantyczno-stylistyczne, ktére pozwala odnies¢ badane przez nas jednostki do

3 Za ekspresywne uznajemy wyrazy, ktore przekazuja okreslony stosunek emocjonalny nadawcy
wobec 0s6b, przedmiotéw, czynnosci, zjawisk itp. Analizowane w artykule nazwy oséb, zgod-
nie z najbardziej konsekwentna typologia ekspresywizméw leksykalnych zaproponowang przez
Stanistawa Grabiasa (1981: 28, 39—40), charakteryzuja si¢ ekspresywnoscia implicytng (np. eken-
sztyjer, huncwot) lub eksplicytng (np. langus), a takze réznym nacechowaniem, np. zart., iron.,
pogard. (por. Gruchmanowa, Witaszek-Samborska, Zak-Swiecicka 1986: 48). Przeglad réznych
stanowisk w kwestii rozumienia ekspresywnosci przedstawil Artur Rejter (2006: 58-71).

4 Taka konstatacje¢ znajdujemy takze u Alicji Nagorko (1998: 336): ,,Materialne zapozyczenia z rdz-
nych jezykéw odznaczaja sie swoista wartoscia stylowa, np. germanizmy naleza na ogé! do niskie-
go rejestru, rusycyzmy odznaczajg si¢ dodatkowa aura emocjonalng itp.”.
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dziedziny Zycia codziennego, a wiec do stownictwa, ktére nie nalezy do specjalnie
wysokiego, prestizowego rejestru, a stuzy ewokowaniu réznych emocji i ocen. Naj-
wiecej uwagi poswiecamy $ledzeniu relacji semantycznych, jakie zachodza miedzy
podstawa zapozyczenia, nacechowaniem emocjonalno-oceniajacym leksemu nie-
mieckiego a funkcjg ekspresywno-warto$ciujacg germanizméw gwarowych, czesto
zbiezng pod wzgledem afektywnym z leksyka potoczng.

Za istotne kryterium klasyfikacyjne w charakterystyce lekseméw gwarowych
uznajemy réwniez kryterium geograficzne. Celem jego zastosowania jest ustalanie
zasiegéw wyrazow i wyodrebnianie dialektyzmoéw wasko- i szerokoterytorialnych.
Ostateczne rozstrzygniecia co do rozpowszechnienia i Zywotnosci poszczegdlnych
jednostek gwarowych nie zawsze s3 mozliwe, niemniej jednak wyodrebnianie wy-
razow specyficznie kujawskich, jak i poszukiwanie paralel leksykalnych z innymi
regionami (nie tylko sasiadujacymi z Kujawami) pod wzgledem obecnosci ekspre-
sywizméw pochodzenia niemieckiego wydaje nam si¢ poznawczo cenne, nawet jesli
bytoby tylko przyczynkiem do poznania wedréwek germanizméw w gwarach.

Stownictwo do przedstawionej nizej charakterystyki germanizméw emotywno-
-oceniajgcych zwigzanych z nazwami osoéb czerpiemy z 1. tomu Stownika gwary
i kultury Kujaw (SGKK) oraz kartoteki tego leksykonu, ktéry ma charakter diachro-
niczno-synchroniczny i rejestruje dane jezykowe na zasadzie ,krzyzowania” rdz-
norodnych zrddel: zastanych, w tym XIX-wiecznych i pdzniejszych, ze zgromadzo-
nymi na poczatku XXI w. materiatami gwarowymi, zebranymi w terenie metoda
ankiet leksykalnych i wywiadéw czesciowo ukierunkowanych. Baza empiryczna
SGKK obejmuje takze dane atlasowe, zrédla etnograficzne, teksty folkloru (por.
Sawaniewska-Mochowa 2016) oraz teksty literackie i paraliterackie, gawedziarskie
i wspomnieniowe tworzone przez mieszkancow regionu, ktérzy wykorzystuja au-
tentyczne $rodki gwarowe swoich rodzinnych stron. Rezygnujemy jedynie z przy-
jetych w SGKK szczegétowych zasad lokalizacji materialu gwarowego, ograniczajac
sie do ogodlniejszych kwalifikatoréw geograficznych. Sygnalizujemy tez odpowied-
nim kwalifikatorem, z jakiego gatunku folkloru stownego zostal zaczerpniety lek-
sem gwarowy; stopien nacechowania ekspresywnych nazw ekscerpowanych z prze-
kazow zwigzanych z obrzedowoscig regionu (na przyktad przywotywek/przywotéwek
dyngusowych, czyli wywolywania dziewczat w pierwszy dzien Wielkanocy wieczo-
rem’) laczy sie nierzadko z ich funkcjami satyrycznymi.

5 Przebieg tego zwyczaju, odnotowanego juz przez Kolberga (K,Kuj: 115), poprzedzajacego wiasci-
wy dyngus w Poniedzialek Wielkanocny, nazewnictwo oraz funkcje ludyczno-towarzyskie i ma-
trymonialne zostaly obszernie udokumentowane w pracach etnograféw (np. Przestawska 1974;
Dunin-Karwicka 2000: 84-86; Szkulmowska 2006: 39). Z kolei analize przywolywek z perspekty-
wy jezykoznawczej przedstawila Anna Paluszak-Bronka (2009).
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4, Charakterystyka wybranych germanizméw emotywno-oceniajacych w gwarach kujawskich
w aspekcie porownawczym

Z obszerniejszego zbioru slownictwa kujawskiego pochodzenia niemieckiego wy-
bieramy do analizy semantycznej, stylistycznej i etymologicznej nazwy odnoszace
sie do fizycznosci i psychiki cztowieka oraz oceniajace go ze wzgledu na status ma-
terialny. Stan posiadania byl istotnym kryterium kategoryzowania ludzi w spotecz-
nosci wiejskiej.

Pierwsza analizowana grupa, obejmujaca 3 jednostki, to okreslenia fizycznosci
(wygladu) czlowieka, gléwnie nacechowane negatywnie. Leksem bela z formalne-
go punktu widzenia nalezy do zapozyczen wtasciwych, ale w sensie onomazjolo-
gicznym jest przykladem derywacji semantycznej i pejoratywizacji dokonanej na
gruncie rodzimym. W gwarach Kuj zach to pejoratywne okreslenie cztowieka gru-
bego (SGKK). Jako zrédio tego germanizmu w polszczyznie wskazywane sg rézne
podstawy niemieckie i drogi zapozyczenia. Najbardziej przekonuje nas interpretacja
SEBan i SZN, ze bela weszta do polszczyzny za posrednictwem daw. niem. regiona-
lizmu bdle z ang. bale ‘jednostka miary sukna’, prawdopodobnie miejscem zapo-
zyczenia byt Gdansk, ktéry w czasach Hanzy importowal z Anglii i Szkocji najlep-
sze sukna. SEBr podaje natomiast, ze bela jest niemiecka pozyczka od rzeczownika
Ballen, ktory poczatkowo stanowil wariant morfologiczny nazwy Ball ‘kula, pitka’,
a nastepnie wyodrebnil si¢ w zn. ‘kiab kciuka, przedstopie’, pézniej pod wplywem
jezyka francuskiego réwniez w zn. ‘co$ spakowanego, paka towaru’ (Klu). Etymon
Ballen przyjmuje réwniez PSWP (IV: 26). Z kolei WSJP PAN odsyla przy nazwie bela
w uogodlnionym zn. ‘gruby zwdj jakiegos materiatu’ do bela pot. ‘gruba belka’, dery-
wat od belka, wskazujac na Srwniem. balke ‘duzy kawalek drewna’. W pol. pot. bela
to ‘korpulentna kobieta’ bez nacechowania stylistycznego (SPLP za NSSPA: 8), lecz
o ekspresywnosci implicytnej. Wyraz bela w zn. ‘cztowiek gruby’ jako ekspresywizm
zostal poswiadczony z Wiel: A to bela! (SGP 1I: 38). Czgsto wystepuje w gwarach we
fraz. z czasownikami byc, najesc sig, spasé sie, upic sig jak bela (ibid.), ktdére niosa ne-
gatywna ocen¢ wygladu i zachowan czlowieka. Z nadmiernym spozywaniem alko-
holu jako dzialaniem spotecznie nieakceptowanym wigzg si¢ nacechowane pot. fraz.
spiclupiéluringé sig jak bela ‘mocno sig¢ upi¢’ (rubaszne wedlug SPP: 249), pijany,
spity jak bela ‘pijany do nieprzytomnosci’ (PSWP IV: 27).

Pozostale jednostki omawianej grupy to derywaty utworzone na gruncie jezyka
polskiego za pomoca rodzimych formantéw. Wyraz beka powstal od germanskiej
pozyczki beczka i jest pospolitym, pejoratywnym okresleniem czltowieka grubego,
uzywanym w gwarach kujawskich zwlaszcza w poréwnaniach: Jestem chlopisko jak
beka, a niepodobny do cztowieka [przywolywka] Kuj zach; tako grubo beka Kuj wsch
(SGKK). Wedtug SEBan beczka weszta do polszczyzny w zn. ‘duze naczynie z drew-

6 Dawniej tkaniny, papier i inne materialy nawijano na podtuzny kawalek drewna - belke. Podobne
uzasadnienie pochodzenia tego germanizmu w polszczyznie znajdujemy w WDLP.
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nianych klepek’ (XIV w.) i pochodzi ze stbaw. *butsa/*butse. Dzi§ w dialekcie baw.
Biitschen lub Butschen oznacza rézne rodzaje naczyn, miedzy innymi ‘malg beczke’
i, co ciekawe, ‘waging’, ‘dziewczyne lekkich obyczajow’, a takze Tadng, uroczg dziew-
czyne’ (BWB). SEBr jako zZrodlostéw beczki podaje niem. rzeczowniki Butte ‘otwarty
zbiornik wykonany z klepek’ (Klu) i Bottich ‘beczka’ (Grin) o proweniencji gniem.
i plc. (Klu), zaznaczajac jednak, ze zrédlo to nie jest pewne. Leksem beka notuje tak-
ze SPLP w zn. ‘osoba korpulentna, tega, zwykle niewysoka’ oraz WSJP PAN ‘osoba
bardzo gruba’. W pol. pot. beka nie jest wigc wyrazem nacechowanym stylistycznie,
lecz nazwg o ekspresywnosci implicytnej. Beke zarejestrowano jako emocjonalizm
oceniajacy w gwarach Mp $r (o idzie jus ta beka!) oraz w poréwnaniach gruby jak
beka z Lecz i Kasz sr (SGP 11: 34).

Nazwa o nacechowaniu zartobliwym jest langus ‘wysoki mezczyzna lub chlopiec;
dryblas, dragal® widzisz tygo langusa zgolonygo na pote? [gaw.] Kuj zach (SGKK).
Podstawg derywatu jest niem. przymiotnik lang ‘dlugi’, do ktérego dodano sufiks
-us, rowniez co do pochodzenia obcy, nazywany w starszych gramatykach ,,sowi-
zdrzalskim”, produktywny w gwarach, tworzacy liczne ekspresywne nazwy wy-
konawcéw czynnosci typu chlajus ‘pijak’, gnijus ‘lert, pierdus ‘plotkarz’, fgus ‘tgarz’
(Cyran 1977: 98). Langus wystepuje w tym samym zn. i z taka sama ekspresywnoscia
eksplicytng jak na Kujawach takze w gwarze miejskiej Poznania (SGMP), natomiast
w gwarze miejskiej Bydgoszczy ma zn. rozszerzone ‘czlowiek wysoki i chudy’ (GMB).
Inne zrddla leksykograficzne tego wyrazu nie notujg, odosobnione poswiadczenie
pochodzi z Pal “dragal, dryblas’ (Binkowski 2009: 52).

Drugg grupe znaczeniowa wsrod germanizmoéw emotywno-oceniajacych w gwa-
rach kujawskich stanowig nazwy oso6b oddajace aspekt psychiczny, zazwyczaj war-
tosciujace czlowieka negatywnie. Grupa ta obejmuje facznie 8 jednostek leksy-
kalnych, z ktérych wigkszos$¢, tj. 7 ekscerptow, nalezy do zapozyczen wlasciwych,
a 1 jednostka jest derywatem utworzonym na gruncie rodzimym od zapozyczenia
wlasciwego.

Nieakceptowanymi spolecznie cechami sg tobuzerstwo i chuliganistwo. Ocenia-
nie 0s6b z punktu widzenia nosicielstwa tych cech i zachowan spotecznych, ktore
s3 ich nastepstwami, znajduje odbicie w takich nazwach, jak: fagas, gatgan, huncwot
i rojber. W gwarach kujawskich wyraz fagas jest pejoratywnym okresleniem ‘mto-
dego chlopaka, niedorostka, lobuza’ Kuj zach (SGKK), ktére wywodzi si¢ od fagds,
co w dialekcie dniem. oznacza ‘wtdczega; owca’ (SESE; SZN) i jako nazwa czlowie-
ka jest rowniez nacechowane negatywnie. Co ciekawe, tylko w gwarach kujawskich
fagas rozwinagl pejoratywne zn. ‘owczarz Fagas - tak chtopi nazywajq z przekgsem
owczarzy (K Kuj,: 270, 279); takze fugas: Owczarz, ktérego pogardliwie zowig cza-
sem fugasem (K,Kuj: 58), co najprawdopodobniej faczy si¢ ze wskazang wyzej se-
mantyka podstawy dniem. ‘owca, skop’ (SES})”. Pejoratywizacje nazwy fagas jeszcze

7  Fagas jako termin zootechniczny ‘duza owca hodowana dla miesa, welny i mleka’ potwierdza
WSJP PAN.
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silniej rozwineta pol. pot.: ‘pogard. z niechecig o mezczyznie’, ‘pogard. o mezczyznie
wystugujacym sie, schlebiajacym komus’, ‘pogard. kelner, stuzacy, lokaj, postugacz’,
‘cudzotoznik, kochanek zwykle zameznej kobiety’ i in. (SPLP). W gwarach pol. fagas
to nazwa bardzo pojemna znaczeniowo, ktéra wykazuje rézne nacechowania, np.:
pogard. ‘o mezczyznie’ z Mp pn i Lub, ‘o kobieciarzu’ z Lecz, pejor. ‘o chlopcu’ z Suw,
Kraj, zdobrz; na Koc to ‘tobuz, nicport” (SGP VII: 389).

Negatywng waloryzacje czlowieka odzwierciedla tez gatgan ‘nicpon, urwis, to-
buz’ ogkuj (SGKK), pochodzacy od niem. Galgen, bedacego obrazliwym okresle-
niem ‘ztodzieja, fajdaka, nicponia’. Galgen to skrét od niem. zlozenia Galgenschwen-
gel ‘nicpont’ (Gri; WDLP), zawierajacego komponent Galgen ‘szubienica’ i Schwengel
‘serce dzwonu’ na oznaczenie ‘powieszonego fotra, hultaja’ (por. Klu)®. Gatgan ma
réwniez w pol. pot. nacechowanie negatywne: ‘pot., pejorat.: fajdak’ (WSJP PAN),
‘nicpon, tobuz, hultaj’ (SPLP) i fobuz - energiczne dziecko’ (ibid.). W gwarach pol.
(w tym w tekstach folkloru z réznych regionéw) szeroko rozpowszechniony w zn.
‘nicpon, tajdak, hultaj, fobuz’ (SGP VII: 115).

Do germanizméw emotywno-oceniajacych nalezy réwniez huncwot ‘szelma,
psubrat’: [...] jest juz na sqdzie boskim, ale jo mysle, ze huncwot chyba diabtéw zasta-
wiot za siebie, bo wszyndzie go brali do granio, taki z niego byt grocz [z tekstu sztuki
Wesele na Kujawach Franciszka Becinskiego] (SGKK) i przestarzale ‘lobuziak, ga-
gatek, psotnik, urwis Huncwoty to takie psotne dzieci, ktére psikusy robig, brojg. Ty
huncwocie jeden - tak krzyczeli, jak dziecko cos narozrabiato ogkuj (ibid.). Wyraz ten
jest zapozyczeniem wilasciwym z niem. Hundsfott ‘obrazliwe okreslenie niegodzi-
wego, a zwlaszcza tchorzliwego cztowieka” (WDLP; Gri); pierwotnie bylo to bardzo
ordynarne wyzwisko, poniewaz wlasciwie oznaczalo ‘pochwe suki’ (Klu). Huncwot
jest réwniez negatywnie nacechowany w pol. pot., cho¢ w WSJP PAN jest opatrzony
kwalifikatorem ksigzk.: ‘o osobie, ktéra zachowuje si¢ zle, ale nie wyrzadza wiel-
kich szkéd lub krzywd’. SPLP notuje leksem huncwot, co prawda bez dodatkowych
kwalifikatoréw: ‘chlopiec lub mlody mezczyzna sprawiajacy ktopoty wychowawcze,
zachowujacy sie niesfornie, niegrzecznie’ i ‘wyzwisko’, lecz poswiadczone zn. wyka-
zuja warto$ciowanie ujemne tkwigce w nim implicite, w zwigzku z tym pot. hunc-
wot mozna uznac za wyraz o ekspresywnosci implicytnej. Huncwot potwierdzony
zostal w bydgoskiej gwarze miejskiej w zn. ‘tobuz, nicport’ (GMB). Jako ‘tobuz, nic-
pon, hultaj” ma zasigg niemal ogélnogwarowy, rzadziej wystepuje w Wp i na Kasz
(SGP X: 218).

Ostatnig nazwg odzwierciedlajaca w gwarach kujawskich negatywna ocene
czlowieka ze wzgledu na jego nieakceptowane spolecznie cechy i zachowania (chu-
liganistwo) jest rojber ‘chlopiec naruszajacy normy wspdlzycia spolecznego, psot-
nik, chuligan’ ogkuj (SGKK). Wyraz pochodzi od niem. Riuber ‘kto dopuszcza
sie rabunku lub kto z rabunku uczynit sobie rzemiosto’ (Gri). Podstawa niem. jest

8 Kolyszgcego sie na wietrze wisielca poréwnuje sie z poruszajacym si¢ sercem dzwonu.
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nazwg o ekspresywnosci implicytnej, poniewaz brakuje tu zewnetrznego wykladni-
ka emocjonalno$ci, a waloryzacja ujemna ‘rabus, bandyta, zbdj’ jest zawarta implici-
te w samym wyrazie. Rojber to regionalizm kontaktowy po$wiadczony w zblizonych
zn. zaréwno we wspodlczesnym stownictwie §laskim: ‘psotnik, chuligan’ (FWBDL),
‘rozrabiaka, obuz’ (SGS), ‘dran, totr, lobuz’ (SGSP), jak i w gwarze miejskiej Pozna-
nia: fobuziak, nicpon, urwis’ (SGMP) i Bydgoszczy (tu w zn. ograniczajacym): ‘dzie-
cko lubigce robi¢ psoty’ (GMB). W $wietle KSGP nazwa ma zréznicowane zasiegi
semantyczne i geograficzne: na Sl, Mr i Kasz pn zachowuje zn. najblizsze podstawy
niem. i oznacza ‘zbdja, bandyte, rabusia’, natomiast w zn. ‘zawadiaka, nicpont’ zare-
jestrowana zostala z Pal, jako ekspr. okreslenie ‘tobuza’ z Kraj i Koc.

W stownictwie kujawskim obecne s3 réwniez zapozyczenia wlasciwe z niem.,
jak: ekensztyjer, lofer i lump, waloryzujace negatywnie czlowieka ze wzgledu na
nieakceptowane spolecznie cechy - prézniactwo i widczegostwo. Taka ocene od-
zwierciedla nazwa ekensztyjer ‘czlowiek z marginesu spolecznego, ulicznik” Panni-
ce rzucaty minchym jak pijane ekensztyjery [gaw.] Kuj zach (SGKK). Podstawe tego
leksemu, uzytego tylko w tekscie kujawskiego gawedziarza Henryka Lewickiego,
stanowi niem. Eckensteher ‘obijajacy si¢ prézniak’ (Grin), bedacy zlozeniem z Ecke
‘rég’ i Steher, rzeczownika nazywajacego wykonawce czynnosci od czasownika ste-
hen ‘sta¢. W DUW Eckensteher w zn. ‘prézniak, ktdry wystaje na rogach ulic’ jest
opatrzony kwalifikatorami pot., wychodzacy z uzycia. Z uwagi na brak zewnetrz-
nego wykladnika emocjonalno$ci zaréwno nazwa pol., jak i niem. stanowig wyrazy
o ekspresywnosci implicytne;j.

Germanizmem o negatywnej waloryzacji jest rowniez lofer, uzywany w gwa-
rach kujawskich w odniesieniu do ‘czlowieka, ktdry nie ma stalego zatrudnienia,
lubi przebywa¢ poza domem, widczy¢ sig, chodzi¢ gdzie na plotki’ ogkuj (SGKK).
Podstawg nazwy jest niem. Ldufer, obocznie Laufer, ktory Gri poswiadcza w zn.:
‘biegacz’, ‘goniec, laufer’, ale takze ‘kto$, kto duzo biega’ i tutaj odsyla do zlozen
herumlaufer i landldufer ‘wtdczgga, wagabunda’. Ostatnie zn., ktére odzwierciedla
lofer w gwarach kujawskich, w dzisiejszej niemczyznie juz nie funkcjonuje. Zarow-
no polska, jak i niemiecka nazwe mozna traktowac jako wyrazy o ekspresywnosci
implicytnej. Lofer w zn. fazega, powsinoga’ znany jest z gwary miejskiej Poznania
(SGMP), w gwarze bydgoszczan to ‘czlowiek, ktdry lubi przebywaé poza domem,
zmienia¢ miejsce przebywania’, jak i ‘niestateczny, niestaty’ (GMB). W pol. pot. lofer
ma réowniez nacechowanie pejoratywne, okresla ‘lenia, utracjusza’ (SPLP). W gwa-
rach nazwa nie jest zbyt rozpowszechniona, w zn. ‘tazega, powsinoga’ KSGP doku-
mentuje z Wp i Maz; w zn. ‘osoba lubigca chodzi¢ gdzie na plotki’ z Kraj i Koc; lofer/
lojfer ‘wtdczykij, tazega, powsinoga’ na Pat (Binkowski 2009: 53).

Kolejnym zapozyczeniem niemieckim nacechowanym ujemnie w gwarach ku-
jawskich jest lump, pogard. okredlenie ‘czlowieka z marginesu, ktéry wtoczy sie
po ulicach i odznacza si¢ niechlujnym wygladem i sklonnoscig do picia alkoholu’
ogkuj (SGKK). Lump zostal w swojej formie i zn. przeniesiony do pol. z niem. Lump
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‘czlowiek w obszarpanym ubraniu, ubogi, nedzny, jednoczesnie o nikczemnym
usposobieniu’ na poczatku XX w. (WDLP; Gri). Niemiecka nazwa cztowieka Lump
rozwineta si¢ wtornie z niem. Lumpen ‘galgan, szmata’. Ani polska, ani niemiecka
nazwa osoby nie zawiera zewnetrznych wykladnikéw emocjonalizacji, jej ekspre-
sywnos$¢ ma charakter asocjacyjny (zaniedbany, oberwany czlowiek jest kojarzony
z forma lumpy ‘szmaty’). W pol. pot. lump to pogard. ‘czlowiek z marginesu spo-
tecznego, pozbawiony zasad moralnych; brudny, niechlujny, pijak i wtoczega’ (WSJP
PAN; SPLP). Lump ‘drant’ zostal ujety takze w stownictwie lektu $lgskiego (FWBDL),
lomp/lémp ‘zty, niechlujny czltowiek, oberwaniec’ podaje tez ze Sl SGSP. W gwarach
jest nazwg o szerokim zasiegu i zniuansowanym zn., potwierdzong z Pal, Koc, Mp,
Sli Ciesz (KSGP).

Kolejng nazwa ujemnie wartosciujacg cztowieka z powodu braku dbatosci o wy-
glad i czystos¢ jest fleja ‘nieporzadny, niechlujny, brudny’, uzywana na Kuj zach
w takich kontekstach: jak fleja wyglgdasz, jesz jak fleja (SGKK), derywowana od
niem. zlozenia Fleituch, pochodzacego od flaien, fleien ‘czysci¢, pra¢’ i Tuch ‘ma-
terial, szmatka, $cierka’ (WDLP). W gwarach kujawskich ma nacechowanie pejo-
ratywne i ekspresywnos¢ eksplicytna. Negatywna waloryzacja tej nazwy wedlug
WDLP to rezultat asocjacji z takimi desygnatami, jak szmata, scierka, ktore kojarza
sie z brudem. Postac fleja/flyja ‘cztowiek brudny, nieporzadny, niedbaly, niechlujny’
potwierdza ze Sl SGSP. SGMP notuje fleje ‘flejtuch, przede wszystkim o kobiecie’
jako wyzwisko. Fleja i flejtuch sa tez negatywnie waloryzowane w pot. pol.: pejor.
flejtuch (WSJP PAN), pogard. fleja (SPLP). Nazwa fleja jest udokumentowana z gwar
region6w sasiadujacych z Kuj, zchetm, zdobrz, Maz pn (SGP VII: 570).

Ostatnig analizowang grupe stanowig nazwy kategoryzujace czlowieka ze wzgle-
du na jego status materialny, ktore odzwierciedlaja podziaty spoteczne (majatkowe)
dawnej wsi. Grupa ta liczy 6 jednostek leksykalnych, z ktoérych 4 (bator, betner/byt-
ner, gbur, kietner) mozna uzna¢ za zapozyczenia wlasciwe, a 2 (bamber, betnerok) za
derywaty utworzone na gruncie rodzimym. Omawiang kategorie mozna podzieli¢
na dwie podgrupy znaczeniowe: nazwy okreslajace zamoznego gospodarza (bator,
bamber, gbur) oraz nazwy biednego chlopa (betner/bytner, betnerok, kietner)®.

9 Z komentarzy szczegétowych zamieszczonych w MAGP do map 446 (IX: 135-136) i 447 (ibid.:
138-140), odnoszacych si¢ do leksyki zgromadzonej niemal 70 lat temu, mozna by sadzi¢, ze przy-
wolane nazwy gospodarza pochodzenia niemieckiego, zaréwno bogatego, jak i biednego, byty
niegdy$ w gwarach kujawskich pozbawione ekspresji. Nie bez znaczenia dla naszych rozwazan na
temat germanizméw emotywnych pozostaje jednak uwaga ogélna zawarta w tym samym Zrddle,
ze wiele nazw zaznaczonych na mapie wsp6lnym znakiem ma czesto nacechowanie emocjonal-
ne (ibid.: 137). Pod takim oznaczeniem kryja sie np. szeregi synonimoéw bytner/betner, betnerok,
bidok, maly gospodorz (Parchanie, pow. inowroctawski) czy kietner, papudrdauk (Tryszczyn, pow.
bydgoski), ktore z punktu widzenia nadawcy wcale nie musza by¢ aksjologicznie neutralne, a wy-
bér konkretnej nazwy mogt zaleze¢ od kategorii zamozno$ci méwiacego. Do dostrzegania roznic
w nacechowaniu emocjonalnym nazw oséb w zaleznosci od pozycji majatkowej informatora prze-
konuje nas spostrzezenie eksploratora (najprawdopodobniej Huberta Gérnowicza) zamieszczo-
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Wyraz balor (tez bater) ‘bogaty gospodarz’, rzadko juz dzi$ spotykany na Kuja-
wach (SGKK), pochodzi od niem. Bauer, ktdrego formy prefiksalne gibiir i gibiiro,
bedace podstawa $rwniem. gebiir(e) (od niej z kolei wywodzi si¢ pol. gbur), s3 po-
swiadczone od VIII w., a postac biir(e) jest udokumentowana od XIII w. Wymienio-
ne wyrazy byly uzywane w trzech zn.: ‘domownik, wspétmieszkaniec, sasiad’, ‘kto$
(zalezny, o niskim statusie) pracujacy w rolnictwie; ktos, kto prowadzi gospodarstwo
(okreslany daw. terminem jako caty chlop i pétchlop w zaleznosci od wyposazenia
i wielkosci zagospodarowanej powierzchni)’ i pejor. ‘(W odniesieniu do deficytéw
przypisywanych chfopom) ograniczony intelektualnie, niewyksztalcony, grubianin,
cham’ (Grin). Pejoratywne zn. wyrazu Bauer funkcjonowalo juz w sredniowieczu.
Jak podaje Grin, Nikolaus von Jeroschin, pruski kronikarz zyjacy w XIV w., okreslat
rolnika wyrazem ackermann, kojarzonym takze w czasach braci Grimm ze stowami
szlachetniejszymi niz bauer, ktdremu przypisywano pospolitos¢, szorstkos¢ i nie-
szlachetnos¢ i ktory stuzyl do fajania chlopéw. Z danych etymologicznych wynika,
ze element zn. ‘bogaty’ rozwinat si¢ na gruncie polskim, by¢ moze w zwigzku z cecha
przypisywana niemieckim osadnikom, ich umieje¢tnoscia dobrego gospodarowania
bedacego zrédlem bogactwa. W takim zn. bauer jest obecny takze w polszczyznie
ogolnej: ‘bogaty rolnik zatrudniajacy pracownikéw najemnych’ (WSJP PAN) i pol.
pot.: ‘bogaty chlop, zwlaszcza niemiecki, zatrudniajacy robotnikéw’” (SZN), choc
w definicji ‘chlop, gospodarz niemiecki’ podanej w SPLP aspekt ‘bogaty’ nie zostat
uwzgledniony. W czasie okupacji leksem bafor nabral zabarwienia negatywnego:
Jeszcze bator kozol my robié, ale jo powiedziolym, ze kéniec z pracom tu Mimcow
Konin (SGKK). Nazwe baler/bauer ‘bogaty, zasobny gospodarz’ rejestruje ze SI SGS
i SGSP; natomiast w zn. ‘gospodarz (w czasie okupacji wyraz nacechowany nega-
tywnie)’ zakwalifikowano w SGMP jako wychodzacy z uzycia i ekspr. Germanizm
bator (tez baler, balor) jest jednostka szerokoterytorialng; w zn. ‘bogaty gospodarz’
notowany z Wp, Kasz pd, zdobrz, Mp zach, ér i pd-wsch oraz S, jako ‘gospodarz nie-
miecki’ z pog Kuj i Wp, Lecz, Mp pd-wsch (SGP I: 438).

Wyraz bamber réwniez okresla ‘bogatego gospodarza’ (SGKK), cho¢ funkcjonu-
je takze jako nazwa pogard. ‘o kims$ ze wsi, prostaku bamber mowic dobrze nie
potrafit, tylko po wiejsku Kuj zach (ibid.). Bamber oznaczal najpierw osadnikéw
niemieckich sprowadzonych w XVIII w. do wsi pod Poznaniem z posiadtosci bi-
skupa z Bambergu w Bawarii. WDLP podaje za Gri, ze bamber pochodzi od Bam-
berger, nazwy mieszkanca Bambergu, ktdra miata w niem. odcien pejoratywny w zn.
‘chlop’. Bamber jest wiec derywatem wstecznym. Do pol. pot. bamber wszedl w zn.
neutralnym ‘mieszkaniec wsi’ oraz trzech zn. nacechowanych: ‘(czasem z odcieniem
pogard.) niem. chtop, wiesniak’, ‘pogard. chlop, gospodarz wiejski, mieszkaniec wsi’
oraz ‘(o mezczyznie) nieokrzesany, prostak, ordynarny, ciezko myslacy’ w gwarze

ne na fiszce dokumentujacej nazwe kietner: ,biedny gospodarz w ustach matorolnych to swojak,
w ustach bogaczy wiejskich kietner/kiejtner, w zn. osmieszajacym papudrok” (KSGP).
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studenckiej (SPLP). Bamber zostal zarejestrowany ze S, podobnie jak w gwarach ku-
jawskich, w dwoch zn. ‘gospodarz, rolnik’ i przezw. ‘gbur, nieokrzesaniec’ (SGSP),
w SGS tylko jako ‘gospodarz’, FWBDL nie notuje. Takze w gwarze miejskiej Pozna-
nia bamber funkcjonuje w dwdch zn.: ‘chlop, szczegdlnie bogacz wiejski’ i wyzw. po-
gard. ‘o kims ze wsi, prostaku’ (SGMP). W GMB bamber ‘mieszkaniec wsi pracujacy
na roli’ jest wyrazem neutralnym. W zn. ‘bogaty gospodarz’ jest znany z Wp, Pal,
zchelm, Koc, Kasz, S, a jako pejor. okreslenie ‘mieszkanca wsi, czlowieka nieokrze-
sanego’ z Wp pn, Koc, Kasz (SGP I: 237).

Do grupy nazw okreslajacych bogatego gospodarza nalezy réwniez gbur ‘zamoz-
ny chtop, wlasciciel duzego gospodarstwa rolnego” Szostala, gbur nad gbury [z teks-
tu proza] Kuj zach (SGKK). Wyraz ten pochodzi od srwniem. formy gebiir ‘wspot-
mieszkaniec wsi, sasiad, chlop’, ale takze pejor. ‘prostak’ (SESt). Gwary kujawskie nie
przejely z niemczyzny zn. zabarwionego negatywnie, cho¢ pejoratywizacja nazwy
gbur ‘cztowiek nieokrzesany, ordynarny, prostak, cham’ jest obecna w innych gwa-
rach (SGP VIIL: 243) i pol. pot. (SPLP). Gbur jest notowany ze Sl w SGSP w dwoch
zn. ‘zamozny gospodarz’ i przenosnie ‘nieokrzesaniec, prostak’. Gbur w zn. ‘bogaty
gospodarz’ jest wyrazem o szerokiej geografii, udokumentowanym z Wp pn i pd,
Pal, Kraj, Bor Tuch, Koc, Kasz, Malb, Sztum, Lubaw, Ostr, zchetm, zdobrz, War, Mr,
Maz, Sl pn (SGP VIII: 242-243).

Druga podgrupe nazw oséb oddajacych zréznicowanie mieszkancéw wsi pod
wzgledem stanu majatkowego stanowia dwa leksemy pochodzenia niem.: betner/
bytner (i poch. betnerok) oraz kietner. W zwiazku ze zmianami cywilizacyjno-eko-
nomicznymi, jakie zaszly w spotecznosci wiejskiej, jednostki te stracity juz zywot-
no$¢. Z powodu skapych danych (por. przypis 9) trudno dzi$ oceni¢, czy byty to
niegdy$ nazwy neutralne, czy nacechowane emocjonalnie. Leksemy niem., ktdre
s3 podstawg tych zapozyczen, nie s pozbawione elementu warto$ciujacego. Betner
‘biedny gospodarz’, termin uzywany daw. na Kuj zach (SGKK), prawdopodobnie
wywodzi si¢ od niem. bettler ‘kto$, kto zyje z jatmuzny’ (Grin). Od podstawy betner
utworzona zostala przy uzyciu formantu -ok nacechowana nazwa betnerok ‘biedny
gospodarz’ Kuj zach (SGKK). Gwarowy sufiks -ok wnosi silne zabarwienie ekspre-
sywne, por. inne w gwarach kujawskich ekspresywizmy z tym formantem waloryzu-
jace ujemnie ubogiego chlopa typu bidok, chudziok, papudrok czy paterok. W $wiet-
le dostepnych zrédet atlasowych i stownikéw gwarowych betner/bytner (i betnerok)
jest leksemem poswiadczonym tylko z Kuj zach (SGP II: 73). Z kolei nazwa kietner
‘biedny gospodarz’, wedtug danych atlasowych znana tylko na pn od Bydgoszczy
(Tryszczyn, Goscieradz), pochodzi najprawdopodobniej od niem. kétner, kothner
‘posiadacz chalupy, malego lichego domu’ (Gri). Podstawg tych rzeczownikow jest
z kolei §rdniem. kote, dzi$ Kate ‘bardzo licha, biedna chatupa’ (Klu; DUW). Wyraz
Kate ma zabarwienie czgsto pejoratywne (DUW), ktére prawdopodobnie przejeta
nazwa Kitner ‘mieszkaniec takiej chatupy’, cho¢ takiej informacji DUW nie notu-
je. W gwarach kietner/ketner/kiejtner ‘chlop posiadajacy tylko dom lub dom i maty
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kawalek ziemi’ ma wyraznie zasieg poéinocnopolski (KSGP z Kraj, Bor Tuch, Koc,
Sztum, zchetm i War).

5. Wnioski

W artykule zostalo zaprezentowanych w ujeciu poréwnawczym 17 nazw okreslajg-
cych w gwarach kujawskich czlowieka w aspekcie jego fizycznosci, psychiki i statu-
su materialnego, pochodzacych z jezyka niemieckiego. Z formalnego punktu wi-
dzenia wigkszo$¢ analizowanych germanizméw stanowily zapozyczenia wlasciwe
(12 jednostek), 5 — derywaty. Z kolei przeprowadzona analiza semantyczna materia-
tu wykazala, ze wsrod pozyczek wlasciwych 6 jednostek (gatgan, huncwot, rojber,
ekensztyjer, lofer, lump) zostalo przejetych do gwar kujawskich z zachowaniem zn.
i ekspresywnosci podstaw niem. (zaznacza si¢ w gwarowych technikach nomina-
cyjnych tendencja do zapozyczania z niem. nazw osob z waloryzacja negatywna).
Trzy pozyczki wlasciwe (bator, betner/bytner i kietner) weszty do polszczyzny gwaro-
wej jako nazwy gospodarza oddajace dawne podziaty majatkowe mieszkancow wsi.
MAGSP nie precyzuje wprawdzie nacechowania tych lekseméw, jednak biorac pod
uwage znaczenie etymonow, nie mozemy jednoznacznie wykluczy¢ ekspresywnosci
implicytnej tych jednostek w gwarach kujawskich. Bogactwo i bieda s3 co prawda
kategoriami relatywnymi, ale aksjologicznie nieobojetnymi.

Réznice w zakresie zn. i nacechowania ekspresywnego w stosunku do zrodia
niem. wykazujg nieliczne jednostki stownikowe: fagas, ktéry tylko w gwarach ku-
jawskich stal si¢ pejor. nazwa ‘owczarza’; gbur, ktdry nie przyjat obecnego w niem.
odcienia pejor. ‘chlop nieokrzesany, grubianin prostak’ i oznaczat na Kuj zach, po-
dobnie jak w gwarach péinocnopolskich, zamoznego gospodarza; z kolei leksem
bela stal si¢ ujemnie warto$ciujacag nazwa cztowieka otylego przez asocjacje z belg
‘grubym zwojem jakiego$ materialu’. Derywaty beka, langus, fleja, betnerok, utwo-
rzone na gruncie rodzimym, zyskaly najczesciej negatywny lub zartobliwy tadunek
emocjonalny dzigki wykorzystaniu technik nominacyjnych stuzacych tworzeniu
ekspresywnych form gwarowych.

Sposrdd przeanalizowanych germanizmoéw kujawskich 9 jednostek (bela, beka,
fagas, gatgan, huncwot, lofer, lump, gbur, bamber) jest obecnych w odmianie potocz-
nej, silniejszej kolokwializacji i pejoratywizacji ulegt w pol. pot. fagas, wylacznie
ekspresywizmem negatywnym stal si¢ gbur, jako okreslenie pogard., a nawet wyzw.
funkcjonuje bamber.

Z punktu widzenia kryterium geograficznego szerszy zasieg terytorialny, po-
twierdzony z wiecej niz trzech regionéw, majg takie germanizmy, jak: fagas ‘tobuz’,
galgan, huncwot (niemal ogélnogwarowy), lump, bator, bamber i gbur jako ‘bogaty
gospodarz’, jednostkami o wezszym zasiegu sa: bela, beka, fleja, langus, lofer ‘tazega,
powsinoga’, rojber ‘tobuz, nicpont’ i kietner. W swietle dostepnych danych tylko z Kuj
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zach poswiadczone zostaly nazwy betner/bytner (i derywat betnerok), okreslajace
biednego gospodarza, oraz ekspresywizm ekensztyjer.

Skroty nazw regiondw i okreslen geograficznych

Bor Tuch - Bory Tucholskie; Ciesz — Cieszynskie; Kasz — Kaszuby; Koc - Kociewie; Konin —
Koninskie; Kraj - Krajna; Kuj - Kujawy (Kuj wsch - Wloctawskie, Brzeskie, ok. Kowala, Kuj
Nadwislanskie; Kuj zach - Inowroctawskie, Radziejowskie, ok. Kruszwicy, Strzelna, niektdre
gminy w pow. mogileniskim); Lub - Lubelskie; Lubaw — Lubawskie; Lecz - Leczyckie; Malb -
Malborskie; Maz — Mazowsze; Mp — Malopolska; Mr — Mazury; ogkuj — ogélnokujawskie;
Ostr — Ostrodzkie; Pat - Patuki; pd - potudniowy; pn - péinocny; pog - pogranicze; Suw —
Suwalskie; Sztum - Sztumskie; Sl - Slask; §r — $rodkowy; War — Warmia; Wiel - Wielun-
skie; Wp — Wielkopolska; wsch — wschodni; zach - zachodni; zchelm - ziemia chelminska;
zdobrz - ziemia dobrzynska

Pozostate skroty

ang. - angielski; baw. — bawarski; daw. - dawny, dawniej; dniem. — dolnoniemiecki; ekspr. -
ekspresywny; fraz. - frazeologizm; gaw. — gaweda; gniem. — gérnoniemiecki; iron. - iro-
niczny; ksigzka — ksigzkowy; niem. — niemiecki; pejor. — pejoratywny; plc. — pdznotacinskis
poch. - pochodny; pogard. - pogardliwy; pol. - polski; pol. pot. — polszczyzna potoczna;
pot. — potoczny; przezw. — przezwisko; stbaw. — starobawarski; srdniem. - $rednio-dolno-
-niemiecki; $rwniem. - $rednio-wysoko-niemiecki; wyzw. — wyzwisko; zn. - znaczenie;
zart. — zartobliwy
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Emotive-Evaluative Germanisms in the Kuyavian Dialect: Names of Persons
Abstract

The article contributes to the knowledge on the sources of lexical borrowings from German into
Polish dialects. The subject of the analysis includes selected names of persons that are Germanisms,
characterized by expressiveness, and documented in the Kuyavian dialect. The vocabulary of this re-
gion has never been studied in this aspect. The material was taken from the 1** Volume of The Dialect
and Culture Dictionary of Kuyavia, and from its file. The term “Germanism” is understood broadly
in this paper. Germanisms are considered not only as proper borrowings from the German language
and dialects, but also as derivatives which were created in the native Kuyavian land on the basis of
German original forms, using various nominative techniques. Four ways of penetrating the German
influence into the Polish language were indicated. Various criteria were used in the analysis of these
German loans: formal, etymological, semantic and geographical ones. A typology of expressivisms,
developed by Stanistaw Grabias, was utilised.

The article presents seventeen Germanisms in the Kuyavian dialect that define a man in terms
of his physicalness, psyche and material status, in the context of the comparison with the semanti-
cally similar vocabulary in other regions of Poland and with non-general varieties of Polish. These
are names that mostly reflect negative valuation (e.g. gatgan, fagas, huncwot, rojber, ekensztyjer, lofer,
lump), and that are already present in the meanings and expressiveness of the German basic forms.
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