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Moj tekst sktada sie z trzech czesci. W pierwszej bedzie mowa o prof. Krystynie Pi-
sarkowej w roli opiekuna naukowego. W drugiej przesledze inspirujaca role jednego
Jej artykulu w twoérczosci czternasciorga uczonych. Trzecia czgs¢ nosi tytut Suple-
ment, bo rzeczywiscie jest suplementem, a nadto o pewnym suplemencie traktuje.

1. Krystyna Pisarkowa jako promotor

Prof. K. Pisarkowa wypromowala szescioro doktorow'. Oto ich lista:

1971: Jadwiga Konieczna-Twardzikowa, Zdania rozwijajgce w polskim systemie

opozycji hipotaktycznych;

— 1980: Anna Katkowska, Struktura sktadniowa listu;

— 1982: Barbara Greszczuk, Konstrukcje porownawcze i ich rozwoj w jezyku polskim;

— 1985: Anna Krawczyk, Frazeologia somatyczna w gwarach polskich. Zwigzki fra-
zeologiczne o znaczeniach motywowanych cechami czesci ciata;

1 Podaje za: Karpluk 2010: 162 i Kowalik 2010: 9.
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— 1993: Tadeusz Szczerbowski, O grach jezykowych w tekstach polskiego i rosyjskiego
kabaretu lat osiemdziesigtych;
— 2001 Magdalena Ruta, Dwujezyczna twérczos¢ literacka. Przypadek Kalmana

Segala.

W dalszym ciggu tekstu pragne podzieli¢ si¢ wlasnymi refleksjami na temat
prof. Pisarkowej w roli opiekuna naukowego. Zeby powiedzie¢, jakim promotorem
byla, musze najpierw wyjasni¢, jak doszto do tego, ze zgodzita si¢ wzig¢ mnie pod
swoje skrzydla. Prace magisterska napisalam pod kierunkiem prof. Mieczystawa
Karasia, ktdry stal sie¢ moim przelozonym najpierw w Instytucie Filologii Polskiej
UJ, a potem w Instytucie Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk. Byto wiec oczy-
wiste, ze bedzie réwniez promotorem mojego doktoratu. Postanowitam zajac sie
frazeologia gwarowa, korzystajac z dostepu do kartoteki Sfownika gwar polskich,
w ktoérego opracowaniu bralam udzial. 10 sierpnia 1977 r. prof. Karas zakonczyt zy-
cie. W naszym Zakladzie Dialektologii Polskiej IJP PAN nie bylo wéwczas niko-
go z habilitacja, kto méglby opiekowac sie doktorantka. Zwrécitam si¢ o rade do
prof. Romana Laskowskiego. Ten skierowal mnie do prof. Andrzeja Marii Lewickie-
go z Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej. Jezdzitam regularnie do Lublina na
zebrania frazeologiczne, $ciagajace badaczy z calej Polski. Wreszcie spytatam dyrek-
tora IJP PAN, prof. Stanistawa Urbanczyka, czy prof. Lewicki moéglby zosta¢ moim
promotorem. Odpowiedz byla odmowna?. Wtedy pomyslalam o prof. Pisarkowe;j.
Znalam Ja z zebran naukowych i odczytéw, w czasie ktorych prezentowala nowe
prady w jezykoznawstwie, ale takze zachwycata uroda, elegancja, wdziekiem i dow-
cipem. Zgodzita si¢, cho¢ fatwo mogta odmoéwi¢, nie bedac dialektologiem. Z czaséow
naszej wspolpracy zapamietalam Jej opinie, ze gdy dazymy do czegos, to odsuwamy
od siebie inne sprawy. Doradzita mi, Zebym nie jechata do Ostrowa Wielkopolskiego
na $lub i wesele kuzyna; postuchatam. Nigdy jednak nie wywierata na mnie presji,
nie pytala, ile juz napisalam i kiedy skonczeg.

Inspiracje, ktére ptynely od promotorki do doktorantki, polegaly gléwnie na
wskazywaniu nowych lektur (czesto w jezyku angielskim), nowych badaczy, nowych
kierunkéw lingwistycznych. To wlasnie prof. Pisarkowa zaproponowala, Zebym
pierwsza cze$¢ pracy poswiecita zagadnieniu odczytywania z jezyka wiadomosci
o ludziach, ktorzy ten jezyk stworzyli i go uzywaja.

Przedstawig teraz losy tego rozdzialu, ktory poniekad zaczal zy¢ swoim odreb-
nym zyciem. W 1985 r. wziglam udzial w Konferencji Mlodych Jezykoznawcow
w okolicy Kielc i wyglositam referat Przez poznanie jezyka do poznania cztowieka,
w ktorym idee teoretyczne okrasitam wynikami swoich badan frazeologii gwarowe;j.
Na konferencji zjawit si¢ dziennikarz, mdj kolega z czaséw studidéw, i oglosit w ga-
zecie ,Echo Dnia” wywiad ze mng pod tytulem Przez badanie jezyka do poznania
cztowieka (Machnik 1985). W 1987 r. ukazala si¢ moja praca doktorska (Krawczyk-

2 Prof. Lewicki zostal recenzentem mojej pracy doktorskiej.
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-Tyrpa 1987). Prof. Jerzy Bartminski (recenzent doktoratu) zaproponowal mi publi-
kacje rozdzialu wstepnego w czasopismie ,,Etnolingwistyka”, co nastapilo w 1989 r.
(Krawczyk 1989). Artykul ten przeczytal moskiewski etnolingwista Nikita Iljicz Tot-
stoj i umiescit w swoim tekscie nastepujacy przypis: ,Zob. krotki, ale nasycony fak-
tami przeglad kierunkéw etnolingwistycznych w artykule Anny Krawczyk” (Tolstoj
1992: 16). Byl to dla mnie niesamowity zaszczyt. Roéwniez w 1992 r. ukazat si¢ moj
artykul Przez poznanie jezyka do poznania cztowieka (Krawczyk 1992).

Dr hab. Dariusz Bralewski (16dzki romanista) zaproponowal mi powtorne wy-
danie ksigzki w Oficynie Wydawniczej Leksem, co nastapilo w 2005 r. (Tyrpa 2005).

W roku 2006 moja cérka Agnieszka rozpoczela studia rusycystyczne na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim. Zwrocita si¢ do mnie z zapytaniem: ,Mamo, czy to ty jeste$
ta Anng Krawczyk, ktorej artykul Jezyk Zrédltem wiedzy o czlowieku polecita nam
prof. Dorota Szumska?”.

W 2013 r. bralam udzial w konferencji w Wilnie. Tam prof. Kristina Rutkovska
powiedziata mi, ze prof. Tolstoj tenze artykut zalecal czyta¢ doktorantom w Instytu-
cie Slawistyki Rosyjskiej Akademii Nauk, a ona do nich nalezata. Wtedy K. Pisarko-
wa juz nie zyta, ale zdazytam powiedziec¢ o tym prof. Waleremu Pisarkowi, wyrazajac
wdzieczno$¢ dla jego zony. Prawdopodobnie opinii prof. Tolstoja zawdzigczam fakt,
ze w 2019 r. K. Rutkovska poprosita mnie o recenzje pracy doktorskiej (Girininkaité
2019) napisanej w Wilnie. Wielkim przezyciem bylo dla mnie odczytanie jej w jezy-
ku angielskim w sali Uniwersytetu Wilenskiego. Tego wszystkiego nie byloby bez
naukowych inspiracji prof. Pisarkowej’.

Ze zdziwieniem odczytatam kiedy$ przypis w artykule na temat frazeologii stow
reka i Hand niemieckiej badaczki Eugenii Rechtsiegel: ,,Eine ausgezeichnete Aufar-
beitung dieser thematischen Gruppe fiir die polnischen Dialekte bietet Krawczyk-
‘Tyrpa A., Frazeologia somatyczna w gwarach polskich [...]” (Rechtsiegel 1992: 342).
Potem znalaztam informacje, ze K. Pisarkowa w 1969 r. napisala recenzj¢ ksigzki
E. Rechtsiegel (Pisarkowa 1969)*. By¢ moze znaly si¢ i to moja promotorka przekaza-
ta jej informacje o Frazeologii somatycznej.

Lata 1988-2003 spedzitam w Bydgoszczy, ale mdj kontakt z K. Pisarkowa trwat
nadal. Pisywaly$my do siebie. Byla tez faskawa opublikowaé¢ w ,Jezyku Polskim”
recenzje mojej pracy habilitacyjnej (Pisarkowa 2002). W 2003 r. wrécitam do Kra-
kowa, gdzie znéw si¢ spotykalysmy. W 2008 r. zaprosita mnie do redakeji ,,Jezyka
Polskiego” i powierzyla mi funkcje sekretarza naukowego, ktorg pelnitam przez dwa
lata, nabywajac nowych doswiadczen i umiejetnosci. Jakim promotorem byta dla
mnie K. Pisarkowa? Hojnym i wiernym do konca.

3 Inspiracje promotorki docenia tez inny Jej doktorant: ,,Chciatbym wyrazi¢ wdzigczno$¢ Pani Pro-
fesor Krystynie Pisarkowej za zainteresowanie mnie kiriwing (jezykiem Wysp Trobrianda) oraz
za wieloletnie inspiracje naukowe” (Szczerbowski 2003: 309).

4 O tej recenzji wspomina Stanistaw Urbanczyk we wstepie do wyboru prac Krystyny Pisarkowej
(Urbanczyk 1994: 7).
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2. Krystyna Pisarkowa — autorka pewnego artykutu

W roku akademickim 1970/1971 K. Pisarkowa przeprowadzila ankiete dotyczaca
stereotypow narodowych wsrdd studentéw Uniwersytetu Jagiellonskiego i Uniwer-
sytetu Slaskiego. Skonfrontowata wyniki z danymi leksykalnymi i paremiologicz-
nymi. Efekt badan przedstawita na sesji Instytutu Badan Literackich PAN ,Walka
z cudzoziemszczyzng w kulturze polskiej (Ksenofobia a postawa otwarta)” w 1971 1.
Z powodu sprzeciwu cenzury tekst Jej referatu nie wszed! do tomu pokonferencyj-
nego Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej (Stefanowska 1973;
por. Pisarkowa 1976/1994: 220, 233). W roku 1973 niemiecka badaczka Uta Quasthoff
opublikowata ksigzke, ktorej tytul w przekladzie na jezyk polski brzmi Uprzedze-
nia spoteczne a komunikacja. Analiza jezykoznawcza stereotypu (Quasthoff 1973).
K. Pisarkowa polaczyla swoj odrzucony przez cenzure tekst z informacja o pracy
U. Quasthoffi tak powstal artykul Konotacja semantyczna nazw narodowosci, opub-
likowany w 1976 r. w ,,Zeszytach Prasoznawczych” (Pisarkowa 1976/1994). Maria Pei-
sert zauwazyla: ,,Zapewne np. jakie$ pozajezykowe wzgledy zdecydowaly, ze w arty-
kule Pisarkowej nie zostala przedstawiona konotacja semantyczna nazwy Rosjanin,
cho¢ - jak wynika z informacji wstgpnej — zostata ona przez nig zbadana” (Peisert
1992: 210). Mozna si¢ tylko domysla¢, Ze usuniecie fragmentu o stereotypie Rosjani-
na wplyneto pozytywnie na decyzje cenzury.

W dalszym ciggu tekstu pragne przedstawic¢ prace, dla ktérych autoréw omawia-
ny tekst stanowit inspiracje. To jeden stlownik i dwadziescia trzy monografie. Nie
biore¢ pod uwage artykuléw, bo trudno byloby je zliczy¢.

Dziesig¢ lat po tym, jak K. Pisarkowa badala stereotypy u studentéw, w 1980 r.
ukazat sie Stownik ludowych stereotypow jezykowych. Zeszyt prébny. Jego pomysto-
dawca i kierownik naukowy J. Bartminski pisal w Zatozeniach teoretycznych stowni-
ka: ,,Jak stusznie stwierdza K. Pisarkowa, mozna przyjac, ze »stereotypy sa réowno-
znaczne z konotacjg semantyczng nazwy«” (Bartminski 1980: 13).

Do tego zdania, cytowanego za J. Bartminskim, nawigzal po 20 latach antropo-
log kultury pracujacy w Instytucie Sztuki PAN Zbigniew Benedyktowicz w podroz-
dziale Stereotyp i symbol swojej ksiazki Portrety ,,obcego”. Od stereotypu do symbolu
(Benedyktowicz 2000: 96).

Inny tekst J. Bartminskiego, Stereotyp jako przedmiot lingwistyki z 1985 r. (Bart-
minski 1985), skierowal uwage rusycysty Andrzeja Kepinskiego, autora ksigzki Lach
i Moskal. Z dziejow stereotypu, na artykul K. Pisarkowej. Uczony pisze:

Jak uwaza Jerzy Bartminski, ktory dokonat przegladu stanowisk badaczy i analizy
zastosowania stereotypu w badaniach jezykoznawczych, za poczatek lingwistycz-
nych badan nad stereotypami w Polsce mozna uzna¢ rozprawy Walerego Pisarka
i Krystyny Pisarkowej. Autorka bardzo inspirujacej pracy o konotacji semantycznej
nazw narodowodci traktuje stereotypy jako zjawisko psychologiczne, socjologiczne
iz racji obecnoséci w kazdym jezyku - jezykowe. Istotna dla nas jest teza, iz stereotypy
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funkcjonuja w systemie jezyka jako nadwyzki wartoéci znaczeniowej nad znacze-
niem podstawowym i etnonimy zawieraja w swych konotacjach sktadniki emocjo-
nalnego nacechowania w postaci subiektywnych ocen, uprzedzen i norm pragma-
tycznych [...] (Kepinski 1990: 13).

W 1980 r. powstala ksigzka Marii Brzeziny Polszczyzna Niemcow (wydana dopie-
ro w 1989 r. (Brzezina 1989)), w ktdrej bibliografii, a rowniez w bibliografiach kolej-
nych monografii tej autorki: Stylizacja rosyjska. Stylizacja jezykowa i inne ewokanty
rosyjskosci w utworach literackich ukazujgcych okres zaboréw (Brzezina 1997) oraz
Kozak ukrainiski. Studium jezykowe (Strycharska-Brzezina 2005) znajdujemy artykut
K. Pisarkowe;j.

Do omawianego tekstu siegnat Ryszard Tokarski w swej ksigzce Struktura pola
znaczeniowego (studium jezykoznawcze). Wspomina o nim w podrozdziale Kono-
tacja jako tresciowy sktadnik wyrazu. Pisze o tym, ze ,,potencjalnie tkwiace w jed-
nostce leksykalnej cechy nieistotne, przywolywane w niektérych tylko kontekstach”
(Tokarski 1984: 14) s réznie okredlane przez réznych badaczy, a przez K. Pisarko-
wa — jako stereotyp. Dodaje: ,,Bardzo bogate konotacje maja, jak wykazala K. Pisar-
kowa, nazwy narodowosci” (ibid.).

W 1987 r. ukazala si¢ rozprawa doktorska Anny Krawczyk-Tyrpy Frazeologia
somatyczna w gwarach polskich (Krawczyk-Tyrpa 1987). Rozdzial 1.1 zatytulowa-
ny Jezyk Zrodtem wiedzy o cztowieku przynosi przeglad prac, w ktérych jest mowa
o utrwaleniu w jezyku kodowanych w nim w ciggu wiekdéw schematéw myslenia
wspdlnoty jezykowej. Wsrdd nich jest wymieniony artykut K. Pisarkowej Konotacja
semantyczna nazw narodowosci (ibid.: 19—20)°. Nie mogtlo zabrakna¢ odniesienia do
tego tekstu w ksigzce tejze autorki Cudzoziemcy i obce kraje w dialektach polskich:

Krystyna Pisarkowa w swoim pionierskim artykule zastosowata dwie metody: ana-
lize utrwalonych w jezyku i zapisanych w stownikach leksemoéw i frazeméw oraz
ankiety, ktére weryfikuja znajomos¢ tych jednostek u wspoétczesnych Polakéw, ewen-
tualnie wzbogacaja stare stereotypy o nowe elementy. Kontynuatorzy badan tej uczo-
nej takze czesto stosowali ankietowanie (Tyrpa 2011: 15).

Artykul, o ktérym mowa, znalazl si¢ w bibliografii dwdch monografii z zakresu
aksjolingwistyki z 1992 r. Sa to: Jezyk wartosci Jadwigi Puzyniny (Puzynina 1992)
i Wartosciowanie w jezyku potocznym Elzbiety Laskowskiej (Laskowska 1992).

W 1994 r. ukazala si¢ monografia rusycysty T. Szczerbowskiego O grach jezy-
kowych w tekstach polskiego i rosyjskiego kabaretu lat osiemdziesigtych, w ktorej
wstepie czytamy: ,,Z wdzieczno$cig przyjalem nieoceniong pomoc promotora, Pani
Prof. Dr hab. Krystyny Pisarkowej” (Szczerbowski 1994: 5), a rozdzial 5 Stereotypy
etniczne jako element ,,wspolnego Swiata” obfituje w odeslania tekstow kabaretowych

5 Zgodnie z tym, co powiedziano w czeéci 1. niniejszego tekstu, uwagi o artykule K. Pisarkowej
powtodrzono w: Krawczyk 1989: 35, 1992: 811 Tyrpa 2005: 24-24.



208 ANNATYRPA

do fragmentéw artykutu promotorki na temat stereotypéw Zyda, Cygana, Niemca,
Amerykanina i Murzyna. Artykul K. Pisarkowej znalaz! si¢ rowniez w bibliografii
kolejnej ksigzki T. Szczerbowskiego Gry jezykowe w przektadach ,Ulissesa” Jamesa
Joyce'a (Szczerbowski 1998).

Aleksandra Niewiara poswiecila problematyce stereotypéw narodowych az piec¢
swoich ksigzek. W pierwszej z nich - Wyobrazenia o narodach w pamietnikach
i dziennikach z XVI-XIX wieku - kilkukrotnie powoluje si¢ na tekst K. Pisarkowej,
wspominajac o tym, ze uczona postuzyla sie metoda ankietowa (na wzoér socjolo-
géw) (Niewiara 2000: 9), ze uwazala stowo za bodziec do uruchomienia stereotypu
(ibid.: 10), ze sklaniata si¢ do pogladu, iz nazwy wlasne oprécz referencji maja tez
charakterystyki stereotypowe (ibid.: 15), oraz twierdzila, ze:

Po pierwsze — apelatywa z czasem stajg si¢ li tylko nazwami pospolitymi nie kojarzo-
nymi juz bezposrednio z nazwa narodowosci, po drugie — pewne stereotypowe cechy,
kiedys$ silnie zakorzenione w $§wiadomosci, z czasem ustepuja. Niektore apelatywa
staja sie wtedy niemotywowane (ibid.: 22).

W ksiazce Imagologia. Pamiec zbiorowa, umyst i kultura z 2019 r. Niewiara wy-
mienia tych, ktorzy zajmuja sie stereotypami: filozoféw, socjologéw, literaturoznaw-
cow, psychologéw, kulturoznawcow, a wérdd jezykoznawcow wiasnie K. Pisarkowa
(Niewiara 2019: 9). W kolejnych trzech monografiach: Moskwicin - Moskal - Rosja-
nin w dokumentach prywatnych. Portret (Niewiara 2006), Ksztalty polskiej tozsa-
mosci. Potoczny dyskurs narodowy w perspektywie etnolingwistycznej (XVI-XX w.)
(Niewiara 2009) i My i Inni - ewolucja wyobrazen. Polski dyskurs prasowy w swietle
imagologii i pamieci zbiorowej (Niewiara 2020) w bibliografiach nie zabraklo arty-
kulu o konotacji semantycznej nazw narodowosci.

Artykul ten stal sie tez inspiracja dla socjologa Zbigniewa Bokszanskiego, ktory
w ksigzce Stereotypy a kultura snut rozwazania:

Ciagle zdaje si¢ natomiast powraca¢ kwestia hybrydalnego charakteru koncepcji
stereotypu. Hybrydalno$¢ owa wydaje si¢ polega¢ gléwnie na prezentowanej wyzej
niejednoznacznej przynaleznoéci ontologicznej stereotypu. Pisarkowa za Quasthoff
pyta: ,Czy stereotyp nalezy do parole czy do langue?”. Pytanie to pojawia si¢ wpraw-
dzie w kontekscie psycho- i socjolingwistycznego podejscia do badan stereotypow,
ale jak sie wydaje, nic nie stoi na przeszkodzie temu, aby opozycje de Saussure’a po-
traktowa¢ jako ogdlniejsze, nie tylko jezykoznawcze rozrdznienie. W takiej wlasnie
postaci wida¢, co podkresla U. Quastoff, ze stereotyp jako cato$¢ nie daje sie bez
reszty przypisa¢ kategorii langue (Bokszanski 2001: 31).

Nie pomineta artykutu K. Pisarkowej Dorota Brzozowska, autorka ksigzki Polski
dowcip etniczny. Stereotyp a tozsamosé. Wymienilta go, omawiajac stan badan nad
stereotypami i humorem (Brzozowska 2008: 35).

Znalazt si¢ on w bibliografii monografii Beaty Ziajki Jezykowo-kulturowy obraz
Swiata spolecznosci wiejskiej utrwalony w przezwiskach i przydomkach (na przykta-
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dzie nieoficjalnych antroponimow mieszkancow Zagorza i wsi okolicznych w powiecie
chrzanowskim) z 2014 r. (Ziajka 2014).

W tym samym roku ukazala si¢ praca Mirostawy Sagan-Bielawy Dziedzictwo
pozaborowe. Spoteczna swiadomos¢ jezykowa Polakéw w Drugiej Rzeczypospolitej.
W podrozdziale Funkcja stereotypu w swiadomosci spolecznej autorka przypomina
interdyscyplinarnos¢ tego pojecia sformulowang przez K. Pisarkows i to, ze omo-
wila Ona bogatg literature przedmiotu (Sagan-Bielawa 2014: 56). W podrozdziale
o nazwach wilasnych pisze:

K. Pisarkowa analizowala znaczenia przenosne, zwiazki frazeologiczne, derywaty
stowotworcze, przyslowia, synonimiczne nazwy przezwiskowe, przyporzadkowanie
epitetow nazwom narodowosci. Stereotyp definiowala jako nadwyzke wartosci zna-
czeniowej nazwy wlasnej nad znaczeniem prymarnym (ibid.: 60).

Wreszcie ustalenia K. Pisarkowej pomogty badaczce polszczyzny w Polsce zjed-
noczonej po zaborach odnies¢ si¢ do okreslen typu Galicjak, Galicjanin:

Nawigzujac do badan konotacji semantycznej nazw narodowosci, mozemy stwier-
dzi¢, ze Galicjok i jemu podobne przezwiska staly sie przykladami ,nazw niemal po-
spolitych”, jak okreéla je Krystyna Pisarkowa [...], apelatywow, ktorych konotacja se-
mantyczna stanowi stereotyp grupy, w tym wypadku grupy regionalnej (ibid.: 97-98).

W powyzszym przegladzie staralam si¢ ukaza¢ oddzialywanie jednego tekstu
K. Pisarkowej na czternascioro autoréw. Przewazajg wérdd nich jezykoznawcy po-
lonisci, ale sg tez dwaj rusycysci, antropolog kultury i socjolog. Omoéwione ksigzki
ukazaly si¢ w latach 1980-2020, czyli w ciggu czterdziestu lat. Pie¢ z nich powstato
w czasie, gdy pani profesor juz nie bylo miedzy nami. Dlatego w tytule mego wysta-
pienia uzylam okreslenia ,ta, ktora inspiruje” w czasie terazniejszym, bo inspiracja
trwa i bedzie nadal trwata dzigki pozostawionym przez uczong dzietoms®.

3. Suplement

W latach 1974-1975 méj kuzyn Andrzej Ponikowski” przebywal w Londynie. Miesz-
kal jako wolontariusz w domu katolickim w dzielnicy Ealing, przy ulicy Queen’s

6 DPisala o tym Krystyna Kowalik: ,,Z cala pewnoscia Jej publikacje maja wyjatkowy walor poznaw-
czy, odkrywajac mato znane postaci, obszary i mechanizmy funkcjonowania jezyka. W stylu nie
do podrobienia teksty te zawierajg wiele teoretycznych uogélnien, wskazéwek metodologicznych
i przemyslen filozoficznych. To Jej osobisty wktad w dorobek polskiego jezykoznawstwa i inspira-
cja dla przysztych badaczy” (Kowalik 2010: 13).

7 Wnuk Antoniego Ponikowskiego, premiera Polski (1918, 1921-1922), ministra wyznan religijnych
i o§wiecenia publicznego oraz kultury i sztuki (1917-1918, 1921-1922) i rektora Politechniki War-
szawskiej (1921-1922, 1923-1924 oraz petnigcego obowigzki rektora w 1945 r.).
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Walk, gdzie opiekowano si¢ ludzmi cigzko chorymi. Dom bedacy pod zarzadem
zakonu serwitéw® istniat od lat 60. do lat go. XX w. Instytucja ta funkcjonowata
czegsciowo dzigki dobroczynnosci. Pewnego razu kuzyn zostal poproszony o przy-
wiezienie zbioru ksigzek od pewnego ofiarodawcy mieszkajacego na obrzezach
Londynu. Ksigzki byly przeznaczone do wyprzedazy, a zysk mial zasili¢ fundusz
domu opieki. Poniewaz mdj kuzyn byt anglistg jezykoznawca (magisterium zdobylt
na seminarium prof. Jana Rusieckiego), odkupit te ksigzki, ktore uznat za przydatne
dla siebie. Wsrdd nich znalaz! si¢ egzemplarz dziela Charlesa K. Ogdena i Ivora A.
Richardsa The Meaning of Meaning z 1930 r. z suplementem autorstwa Bronistawa
Malinowskiego — The Problem of Meaning in Primitive Languages (Ogden, Richards
1930). W 1981 1. A. Ponikowski wstapit do zakonu dominikanéw, a zgromadzone lek-
tury lingwistyczne ofiarowal mnie. Ja z kolei, wiedzac o tym, ze prof. K. Pisarkowa
zajmuje si¢ Malinowskim - udostepnifam Jej t¢ ksigzke, a dzigki temu znalaztam si¢
w gronie 0sob, ktérym dzigkowala:

Dzigkuje [...] prof. dr Annie Krawczyk-Tyrpie, stuchaczce moich najwczesniejszych
wykladow o jezykoznawstwie ,,Bronia”, ktorej zawdzieczam magiczny antykwarycz-
ny londynski — upstrzony niezliczong ilo$cia rekopi$miennych uzupelnien, moze
Austina, a moze nawet samego Wittgensteina — egzemplarz ksigzki Richardsa i Og-
dena z Suplementem Malinowskiego (Pisarkowa 2000: 5).

Rzeczywiscie, ten egzemplarz jest pokryty licznymi podkresleniami, uwagami
na marginesach, przyklejonymi kéteczkami, a wszystko w wielu kolorach. Sg to
plastyczne dowody niezwykle intensywnej lektury. Fotografi¢ jednej strony dzieta
umiescita K. Pisarkowa w swojej monografii Jezykoznawstwo Bronistawa Malinow-
skiego, opatrujac ja podpisem ,,Antykwaryczny egzemplarz The Meaning of Meaning
z barwnymi notatkami nieznanego wtasciciela” (ibid.: 155). Udostepniajac te ksiazke,
moglam si¢ cho¢ odrobing zrewanzowac prof. Pisarkowej za wszelkie dobro, ktérego
od Niej doswiadczylam.
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Krystyna Pisarkowa — The One Who Inspires
Abstract

The article consists of three parts. In the first one: Krystyna Pisarkowa as a Supervisor, the author
shares her memories from the times when she wrote the doctoral thesis supervised by Pisarkowa.

In the second part: Krystyna Pisarkowa - the Author of an Article, the author discusses how the
text by Pisarkowa entitled Semantic Connotation of Nationalities provided inspiration to fourteen
authors of twenty-three monographs and one lexicon. Most of those scholars are experts in Polish
language and linguists, but the thoughts included in Pisarkowa’s article also influenced two experts
in Russian studies: one sociologist and one anthropologist of culture.

Those books were published within 40 years (1980-2020). Five of them were published after the
death of Krystyna Pisarkowa. This proves the power of her article’s influence.

The third part of the article is entitled Supplement. It describes the history of the book by Ogden
and Richards: The Meaning of Meaning. A Study of The Influence of Language upon Thought and of
The Science of Symbolism with Supplementary Essays by B. Malinowski and F. G. Crookshank, which
followed a strange route from London and reached Pisarkowa who used it while writing: Linguistics
by Bronistaw Malinowski, vol. 1: Bonds of Shared Language (2000).
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