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Celem artykulu jest przedstawienie i analiza nazw dzieci spoza zwigzku matzen-
skiego w polskiej terminologii prawnej. Podaje w nim tez wykladniki komplemen-
tarnego pojecia ‘dziecka urodzonego w malzenstwie’, jezeli w materiale odnotowane
zostato tylko ,,pozytywne” wyrazenie z opozycyjnej pary. Na przyktad jesli zanoto-
waltam dzieci¢ matzeriskie, to przyjmowalam, ze potencjalnie musialo istnie¢ row-
niez polaczenie dziecig niematzeriskie (tylko akurat nie wystapito ono w badanych
zrédlach). Komplementarne terminy znaczgce ‘dziecko urodzone w malzenstwie’
i “dziecko urodzone poza malzenstwem’ najczesciej przywolywane s3 w dokumen-
tach rownolegle, jak np.: ,Jeszcze tez k temu duchownemu sadu przystusze najdo-
wac i sadzi¢ [dzieci - E.W.] wlasnego abo niewlasnego foza i urodzenia” (SPXVI,
hasto foze) albo ,,Dzieci niedobrego toza / poczynione dobrego loza, ich prawo”
(GroPorz: Rejestr’). Jako podstawe materialu wyzyskatam teksty prawne i prawnicze?,

1 Do wydania dzieta Bartlomieja Groickiego, z ktérego pochodzi cytowany przyklad, dofaczony
zostal Rejestr rzeczy i stow (strony w Rejestrze... nie sg numerowane).

2 Nawiazuje tu do podzialu wprowadzonego przez Bronistawa Wroblewskiego (1948), cho¢ zdaje
sobie sprawe, ze w odniesieniu do dawnej polszczyzny rozréznienie to nie jest sprawa oczywista.
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od najdawniejszych do XX-wiecznych (wydanych do 1939 r.). Siggalam réwniez do
stownikow, ale jedynie pomocniczo i poréwnawczo, wlasciwie utrwalajac si¢ w prze-
konaniu, ze z jednej strony sa one niezastapione, z drugiej jednak niewystarczajace
do wnioskowania w badaniach nad dziejami leksyki. Poniewaz temat dzieci spoza
zwigzku malzenskiego podejmowany jest nie tylko w prawie cywilnym, ale takze
w prawie kanonicznym, w badaniach uwzglednitam réwniez rodzima terminologie
koscielng, ktdra zaczeta sie rozwija¢ od konca XVIII w.

Pojecie ‘dziecka urodzonego poza malzenstwem’ wystepuje réwniez w jezy-
ku potocznym, jednak w tym artykule interesuje mnie leksyka prawna, okreslenia
potoczne z zalozenia wigc pomijam. Zestawienie nazw potocznych oraz termi-
néw prawnych byloby ciekawe ze wzgledu na ewentualno$¢ ukazania stylistyczne-
go roznicowania si¢ sfownictwa, potraktujmy to jednak jako zadanie badawcze na
przysztosc.

Poza ustaleniem zbioru wykladnikéw wybranego pojecia prawnego w historii
polszczyzny chcialabym réwniez wskaza¢ zrodia terminéw, przedstawi¢ ich ewo-
lucje, mechanizmy tworzenia, a takze motywacje dokonujacych si¢ zmian. Ostat-
nia kwestia wymagala wprowadzenia do rozwazan kontekstu prawnego, dlatego
w zakresie, w jakim jest to konieczne, uwzglednilam sytuacje prawng dzieci spoza
zwigzku malzenskiego, o ile miala ona wplyw na ksztaltowanie sie¢ terminologii.
Zacznijmy wlaénie od tej kwestii.

Prawo rzymskie, a takze opierajace si¢ na nim prawo magdeburskie i prawo ka-
noniczne dyskryminowaly dzieci spoza zwigzkéw matzenskich. Stanowisko Kos-
ciola uzasadniajace takie traktowanie przedstawia ks. Adam Krasinski w Prawie
kanonicznym krétko zebranym wydanym w 1861 r. w Wilnie:

[...] nieszczesliwy owoc takiego zwiazku jako dziecie nieprawego foza, nie majace
praw ani do imienia, ani do spadkobierstwa, nosi na sobie pigtno hanby swoich ro-
dzicow (KraPK: 232).

Dzieci takie nie tylko nie dziedziczyly po ojcu, ale tez pozbawione byly wiek-
szosci praw obywatelskich, na przyklad wedlug prawa miejskiego nie mogly wno-
si¢ skarg do sadu, nie mogly mie¢ prawnych opiekunéw, nie mogty by¢ swiadkami
w sadzie itp. Uznawanie dzieci pozamalzenskich za gorsze odbijalo si¢ w wartosciu-
jacym nazewnictwie. Dawne prawo nie traktowalo tez jednakowo wszystkich dzie-
ci urodzonych poza malzenstwem. Prawo rzymskie rozrézniato dzieci urodzone
przez konkubine, przez prostytutke, w wyniku cudzoléstwa z kobieta zamezng oraz
w wyniku kazirodztwa. Z tego zréznicowania szczegdtowa relacje zdaje Bartlomiej
Groicki w Porzgdku Sgdow y spraw Mieyskich Prawa Maydeburskiego:

Uczeni w Prawie klada rézno$¢ tych dziedi co sye nie z Malzenstwa rodza: iedny / co
sye ode dwoyga wolnych ludzi rodzg / to iest z milosnice / ktdra sobie ktho w domu
miasto zény chowa: Lac¢innicy zowa Naturales [marg. Naturales ex concubina] tan-
tum ex concubina natos. Tacy po oycu, iesliby im co nie zapisal / albo z taski Kro-
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lewskiéy do poczciwego foza nie byli przywroéceni / nic nie biora: tylko po matce
wszystko biorg [...]. Drugié co sye rodza od sprosnéy pospolitéy nierzadnice / oyca
niepewne / ktdrégo [sic!] zowa Spurios, Mdseres, [marg. Spurii, Manseres], sine patre,
vulgo conceptos, ty tylko po matce biorg. Niéktoré z cudzolostwa od cudzéy zény:
Lac¢innicy zowa Notos a nota seu infamia. Niektdré z zakazanégo zlaczenia / idko od
krewnéy / takie nazywaia / Liberos damnati coitus incoestuosos: [marg. Incoestuosi] //
Tacy ani w oyczystych / ani w macierzystych dobrach nie dziedzicza / y zywno$¢ im
wedle Prawa miesckiégo nie iest powinna (GroPorz: 30r-30v).

W wersji uproszczonej to rozréznienie przedstawia autor XIX-wiecznego pod-
recznika prawa malzenskiego, ks. Jozef Pelczar:

Prawo rzymskie rozréznialo trzy rodzaje dzieci nieslubnych: a) liberii naturales,
b) vulgo quaesiti (spurii), ¢) ex damnato coitu; wedlug tego, czy pochodzity z konku-
binatu, czy ex meretrice, czy z kazirodztwa lub cudzoléstwa (PMK: 531).

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w terminologii tacinskiej wymienionym ka-
tegoriom potomstwa spoza malzenstwa odpowiadaly rézne nazwy. Dzieci z kon-
kubinatu nazywano liberii naturales, natomiast dzieci prostytutki, o nieznanym
ojcostwie, a takze urodzone w wyniku kazirodztwa lub cudzoléstwa - spurii.
Najnizsza byla pozycja dzieci ,,z zakazanego zlaczenia”, ktérym - jak czytalismy
w relacji B. Groickiego - prawo magdeburskie odmawiato nie tylko dziedzicze-
nia po matce, ale nawet srodkéw na utrzymanie. W lepszej sytuacji byly wpraw-
dzie dzieci urodzone z konkubinatu, ale nawet pdzniejsze zawarcie maltzenstwa
miedzy rodzicami nie zréwnywato ich z dzie¢mi urodzonymi po $lubie, ani w pra-
wie miejskim: ,,[...] dzieci co z sobg mieli przed malzenstwem, ty nie maja nic jich
jimienia z prawa” (OrtMac: 51, 7-9 ), ani w prawie ziemskim: ,[...] przedslubne po-
tomstwo od wszelkich praw szlacheckich odsagdzone, gdyby nawet z natoznicg slub
nastgpil” (OPC: 26-27). Lagodniejsze pod tym wzgledem bylo prawo koscielne,
w ktérym malzenstwo miedzy rodzicami uprawniato dzieci poczete i zrodzone
przed $lubem: ,[...] dzieci poczete i zrodzone przed §lubem uprawniajg si¢ przez
nastepujace matzenstwo” (KraPK: 233; sim.: 236), czyli wedlug nomenklatury fa-
cinskiej per subsequens matrimonium. W prawie cywilnym zlagodzenie przepi-
s6w wobec potomstwa pozamalzenskiego nastapito dopiero w Kodeksie Napoleo-
na, ogloszonym w 1804 r., a na ziemiach polskich w 1807 r. Dzieciom zrodzonym
z cudzotéstwa oraz kazirodztwa przyznano w nim prawo do alimentéw (art. 331,
335, 762), natomiast wobec pozostatych dzieci wprowadzono mozliwo$¢ uznania
za prawe (art. 334). Podobny stan utrzymat Kodeks Cywilny Krolestwa Polskiego
z 1825 r. (KCKP: art. 299). Kolejnym krokiem byla mozliwos¢ prawnego uznania
dziecka z cudzoldstwa, ktorg na ziemiach polskich wprowadzita ustawa z dnia
13/26 maja 1913 r. o zastosowaniu do Krolestwa Polskiego zasad zdania Rady Pan-
stwa z 3 czerwca 1902 1. 0 polepszeniu losu dzieci nieslubnych. Zréwnanie w pra-
wach tych dwoch kategorii potomstwa nastapilo wiec dopiero na poczatku XX w.,
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aw Drugiej Rzeczypospolitej dzieci pozamalzenskie mialy juz ,,w zasadzie wszyst-
kie prawa obywatelskie na réwni ze §lubnemi” (Rodzina: 13).

Nazewnictwo staropolskie

Dobe staropolska charakteryzuje duza wariantywno$¢ terminéw, co jest cecha
wczesnych etapow rozwojowych stownictwa specjalistycznego. W zebranym ma-
teriale® wyrdzni¢ mozna grupe nazw opisowych odwotujacych si¢ do pojecia mat-
zenstwa: nie z matzeriskiego rodu, nie z stadta matzeniskiego, nie z matzenstwa po-
rodzony, a takze przeciwstawne (dziecig) matzetiskie. Druga grupe stanowia nazwy
sktadajace si¢ z metonimicznie uzytego wyrazu foze, odnoszacego sie do stosunku
seksualnego, oraz jego warto$ciujacego okreslenia: nieprawego toza, nieczystego toza
oraz opozycyjne wloszczego* foza. W tej grupie semantycznej miescitoby sie réwniez
zapozyczenie z niemieckiego bekart od Bank ‘fawka’ (jak pisze Aleksander Briickner,
»W przeciwienstwie do loza matzenskiego” (SEBr), tak samo Andrzej Bankowski:
»2e na fawie, a nie na tozu matzenskim sptodzone” (SEBan)). Trzecig grupe stano-
wia nazwy odwolujace sie¢ do urodzenia, réwniez z okresleniem wartosciujacym:
niecnie narodzony, niedobrze urodzon, nie urodzic si¢ poczestnie. Tu nalezaloby z ko-
lei zaliczy¢ terminy wyleganiec, wyleganica, jesli przyjmiemy, ze pochodza od wy-
lega¢ (w SStp wyleganie ‘miejsce do lezenia, legowisko, postanie’). Mozliwe byloby
réwniez stowotwdrcze powigzanie tej nazwy z wyrazami legaé, lec, legajgcy, ktére
w XVI-wiecznej polszczyznie oznaczaly stosunek piciowy® (por. SPXVI). Czwarty,
najrzadszy typ nazwy, wykorzystujacy pojecia ojca i matki, w materiale odnotowano
tylko w postaci: dobrego oéca i dobrej macierze.

Wymienione terminy czesto wystepuja szeregowo, wzajemnie si¢ wyjasniajac, co
réwniez $wiadczy o niestabilnosci 6wczesnej terminologii. Ponadto w jednym tek-

3 W poszukiwaniach przydatny, cho¢ niewolny od niekonsekwencji, okazat si¢ Stownik pojecio-
wy jezyka staropolskiego (SPJS), ktory interesujace nas wyrazenia podzielit pomig¢dzy dwie rézne
kategorie: 2.1.2. OSOBY URODZONE W PELNE] RODZINIE. OSOBY URODZONE W NIE-
PELNE]J RODZINIE oraz 2.5.1.1. KREWNI. POWINOWACI (w tej kategorii umieszczone zostaly
jednostki wyleganiec, wyleganica, ktérych nie ujeto w grupie 2.1.2.). Informacje leksykograficzne
staralam si¢, w miare mozliwosci, konfrontowa¢ z tekstami, gtéwnie ich wersjami elektroniczny-
mi zamieszczonymi na stronie internetowej IJP PAN (https://www.ijp-pan.krakow.pl/publikacje-
-elektroniczne/korpus-tekstow-staropolskich), dlatego spora czg$¢ cytatéw w niniejszym artyku-
le jest obszerniejsza niz przyklady, ktére jako ilustracje podano w SStp. Fragmenty pochodzace
z elektronicznego korpusu tekstow staropolskich maja postac¢ transkrypcji, w takiej postaci je tez
cytuje. Natomiast przyklady z SStp podaje — za stownikiem — w transliteracji.

4 Tuw znaczeniu ‘takiego jak nalezy, zgodnego z prawem, legitimus’ (SStp).

5 Na mozliwo$¢ takiej interpretacji zwrocita mi uwage dr Krystyna Data. Skojarzenie z wylegal
moglo by¢ wtorne, dlatego nowsze Zrédla leksykograficzne podajg wariant z nosowka, a wiec wy-
leganiec (tak np. w SWil i SArct).
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$cie prawnym pojawia si¢ wymiennie kilka réznych terminéw, jak cho¢by w poniz-
szym ortylu:

Gdyby byt jeden cztowiek z stara dawna przyszed! w nasze ziemie, a nan by poszla
rzecz, izby byl wyleganiec albo sie¢ tamo nie urodzil poczestnie i nie odwotat [...].
A jego przyrodzeni mowig: On jest dobrego urodzenia, to jest z malzenstwa, a my
mowiemy, iz nie jest z malzenskiego rodu. Acz my to mamy dokazaé, czyli jego
przyrodzeni, co jego jimienie chca wzig¢, dokaza¢ majg, aby byt <z> malzenskiego
stadla [...]. Nie jest ktory czlowiek, co przyszed! do waszej ziemie, dokonaty, aby byt
wyleganiec, coz jemu to wymawiano, poki byt zyw, tedy maja jego przyrodzeni sa-
mosiodmi [...] ukazad, iz jest z[a] mal<z>enstwa urodzon [...] (OrtMac: 4v, 11-29).

Wigkszos$¢ przykladow na prawne nazywanie dzieci spoza zwigzku malzenskiego
w dobie staropolskiej pochodzi wlasnie z ortyli magdeburskich. Kwestia dotyczaca
uprawnien potomstwa pozamalzenskiego jest wielokrotnie podejmowana i wyjas-
niana w odpowiedziach na zapytania kierowane do sadu najwyzszego w Magde-
burgu, np. na pytania: ,,[...] wyleganiec mozeli i jego dzieci siedzie¢ w tawicy albo
w ktorem urzedzie, [...] jako matzenski lud [...]?” (ibid.: 6r, 32-37) czy ,Wyleganiec
albo jego dzieci moga dobrze swe jimienie da¢ albo przedac¢ [...]?” (ibid.: 48v, 21-22).
Natomiast w niewielkim stopniu zaznacza si¢ ona w prawie polskim, co, jak sadze,
zwigzane jest z faktem przydzielania tego zakresu spraw do kompetencji sadow du-
chownych. Tylko jeden przyklad zarejestrowany w SStp wypisany zostal z Kodeksu
Swietostawa, a wigc z polskiego prawa ziemskiego (kilka pochodzi z rot przysiag
sagdowych):

Wawrzyniec skarzy na Marcina, iz macierz jemu zabil. Otpowiedzial Marcin, iz
Wawrzyniec nie byl z prawego foza abo s malzenstwa porodzony, przeto iz ji mienit
by¢ synem powloczniej niewiasty (Sul: 41; por. SStp, hasto foze).

Jako ja tho wyem, esze Nicolaus oddanyego oczcza y czystego losza (SStp, hasto foze).

[...] my vyemy y k szwey dvszy byerzemy, ysze yest dobrego occza y dobrey
macz<e>rze (ibid., hasto rzecz).

Sposrdéd termindw, ktore w dobie staropolskiej uzywane sg na oznaczenie dziec-
ka spoza malzenstwa, najwigksza frekwencje ma wyleganiec (notowany tez w rodza-
ju zenskim wyleganica), ale jego Zywotnos¢ w tekstach prawnych nie wykracza poza
XV w.* W niemieckich ortylach ma on odpowiedniki: unehelich geboren, unehe-
licher Geburt, unehelich geborener Mann, uneheliche Frau (Bily, Carls, Gonczi 2011:
249-250), w lacinskich - vir illegitime natus, illegitimus vir (SStp, hasto wyleganiec).

6 SPXVIwsrdod synonimoéw bekarta nie wymienia wylegarica, natomiast w elektronicznym indeksie
hasel wyleganiec ma jedno po$wiadczenie. Wyraz ten nie wystepuje w XVI-wiecznych opisach
prawa magdeburskiego — ani w dzietach Bartlomieja Groickiego, ani Pawla Szczerbica.
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Zdarza sie, ze w polskim tlumaczeniu towarzyszy mu doprecyzowujaca glosa, np.
niem. unehelich geboren przelozono: ,wyleganiec, co nie <z> stadla malzenskiego
sie narodzil” (Bily, Carls, Gonczi 2011: 249) albo ,,Gdyby czlowiek z jinej strony byl,
a nan by stysze¢, iz jest wyleganiec albo bekart” (OrtMac: 27). W drugim przykta-
dzie kontekst moze $§wiadczy¢ o wprowadzeniu potocznie nacechowanego bekarta
dla wyjasnienia terminu wyleganiec. Z grupy uzywanych w staropolszczyznie wa-
riantywnych nazw dziecka spoza zwigzku malzenskiego wyleganiec wyrédznia sie
réwniez jako jedyny derywat stowotwoérczy, poniewaz wigkszos¢ wykladnikéw to
okreslenia wielowyrazowe, skupienia terminologiczne.

Te ostatnie genetycznie sa przede wszystkim ttumaczeniami termindw tacin-
skich, takich jak illegitime nati czy (de) illegitimo thoro. Jednak polskojezyczne odpo-
wiedniki charakteryzuja si¢ pewna samodzielno$ciag wobec tacinskich zrédet, thu-
maczenia nie sg ,,niewolnicze”, na przyktad fac. illegitime nati oddano za pomocg
szeregu synonimow niecnie narodzeni, z nieczystego toza (SStp, haslo foze), legitimus
natus jako czystego toza potozony (ibid., haslo toze), illegitimum — nie jest z matzen-
skiego rodu (ibid., hasto rdd), za$ Yac. spurius, de patre nobili et matre ignobili opa-
trzono glosa nieprawego toza (ibid., vide haslo nieprawy), ale ttumaczono réwniez
spurius jako bekart (ibid.) lub baster (ibid.). Na glosy do tej tacinskiej nazwy war-
to zwrdci¢ uwage, gdyz $wiadczg one o nierozréznianiu w polskim nazewnictwie
wspomnianych wczesniej kategorii dzieci spoza malzenstwa. Zréznicowane wy-
ktadniki odpowiadaly nadrzednemu pojeciu dziecka spoza zwigzku matzenskiego.

Jedynym zapozyczeniem wlasciwym jest bekart. W SStp wystepuje on dwu-
krotnie: w szeregu z terminem wyleganiec (w zapytaniu o prawo w jednym z ortyli,
o czym byla juz mowa) oraz w polskiej glosie do tac. spurius (ibid.).

Wigkszo$¢ odnotowanych nazw miala charakter efemeryczny i nie przetrwala
w polszczyznie prawnej. Najbardziej zywotne okazalo si¢ okreslenie (z) nieprawego
foza, w materiale staropolskim poswiadczone tylko raz.

Nazewnictwo sredniopolskie

Wariantywnos¢ terminologii wlasciwa dla doby staropolskiej utrzymuje si¢ jeszcze
w wiekach XVI i XVII. Semantycznie nazwy grupuja si¢ w dwie gtéwne katego-
rie: zawierajace odniesienie do malzenstwa, np. dzieci co sie nie z matzernistwa rodzg
i [dzieci] co si¢ rodzq z matzeristwa, oraz — dominujace liczebnie — oparte na me-
tonimicznym znaczeniu wyrazu foZe, np. dzieci niedobrego toza, zlego toza dzieci,
(dziecig) toza naganionego, takze w postaci antonimu dzieci poczciwego toza, a nawet
wneki poczciwego foza. W stosunku do stanu staropolskiego przybywa wariantéw
okreslen warto$ciujacych, w stpol. byto nieprawego toza, nieczystego toza, teraz poja-
wia si¢ niedobrego, zlego toza, a takze niepoczciwego toza, naganionego toza. W wy-
niku elipsy czlonu foze powstaja skrocone nazwy dobre dzieci, prawe dzieci.
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O wahaniach w terminologii §wiadcza odmienne wybory dokonywane przez
dwdch znawcow prawa magdeburskiego, Bartlomieja Groickiego i Pawla Szczerbica.
Widag, ze nie sg oni zobligowani norma, ale kieruja si¢ autorskimi preferencjami.
Groicki, nie znajdujac odpowiednikéw dla zréznicowanych terminéw lacinskich,
czgsto podaje je w postaci oryginalnej, poprzedzajac formulami typu ,tacinnicy
zowa naturales tantum ex concubina natos” (GroPorz: 28v) albo ,takie nazywaia /
Liberos damnati coitus incoestuosos” (ibid.: 30v.) Natomiast Szczerbic tac. liberii na-
turales oddaje jako [dzieci] przyrodzone’, przeciwstawiajac je dzieciom wlasnym i do-
brze narodzonym:

Dzieci sg dwojakie: jedny przyrodzone, drugie wtasne i dobrze narodzone. Przyro-
dzone sg, ktdre sie oprocz stanu malzenskiego rodza jako sg bekarci, ktdrzy niemniej
sa dzieci rodzicéw swych, jako i owi, ale iz sie niestusznie i nieporzadnie zrodzili,
przeto nie dziedziczg (SzczSax: 113).

Warto zwréci¢ uwage rowniez na fakt, ze w przeciwienstwie do Groickiego
Szczerbic chetnie uzywa nazwy bekart: ,[...] wedlug prawa pisanego bekarci nie
dziedziczg” (ibid.: 114), ,Bekart nie moze mie¢ dzieci dobrego toza” (ibid.: 103), ,,Be¢-
kart nie zostawia dzieci dobrego foza” (Szczlus: 208), ,,Bekart jako sie moze dobrym
sta¢” (ibid.: 33) itp. U Groickiego bekart pojawia si¢ wyjatkowo, jako hasto indek-
sowe w Rejestrze rzeczy i stow: Bekartow roznych rézne prawa, a wigc jako odsylacz
majacy ulatwi¢ odszukanie informacji dotyczacych praw potomstwa pozamalzen-
skiego®. Opierajac si¢ na tym przykladzie oraz na podstawie hasta bekart w SPXVI,
mozna by wnioskowac, ze jest to wyraz potocznie nacechowany, nieuzywany w je-
zyku prawnym?. Tymczasem wielokrotnie w swoich opracowaniach prawa magde-
burskiego wykorzystuje go Szczerbic, nieuwzgledniony w kanonie zZrédet SPXVIL
Zatem w rzeczywistosci, a wbrew temu, co mogloby wynika¢ z opracowania hasta
bekart w SPXVI, nie ma podstaw do stwierdzenia stylistycznego nacechowania tego
wyrazu w XVI w.*

7 Jest to, jak sie wydaje, autorska propozycja Szczerbica, o czym $wiadczy¢ moze fakt, ze SPXVI
w hasle przyrodzony odnotowal wprawdzie jako jeden z licznych odcieni znaczeniowych ‘z niepra-
wego toza’, ale to znaczenie zilustrowane jest tylko przyktadem z Speculum Saxonis, przepisanym
z SL (SPXVTI nie ma dziel Szczerbica w kanonie zrddet).

8 SPXVInie podaje tego przyktadu, poniewaz Rejestr rzeczy i stéw dolaczony byl do jednego z poz-
niejszych, poprawionych wydan Porzgdku sqdow i spraw miejskich. Wypisany zostal w nim inny
przyklad: ,A s tad ze tez bekarci wedle Prawa Mieyskiego maig krewne / ale po wrzecienie nie po
mieczu” (SPXVT, hasto bekart).

9 SPXVI zarejestrowal 60 uzy¢ wyrazu bekart, gtownie z tekstow kronikarskich i dydaktycznych,
a takze ze stfownikéw. Tylko jeden przyktad pochodzi z dzieta prawnego, mianowicie z Ustaw
prawa polskiego, wydanych w Brzesciu w 1561 1.

10 Bogdan Walczak ocenia, ze w XVII-wiecznym Liber chamorum bekart i bekartka ,,to wyrazy sto-
sunkowo najmniej nacechowane stylistycznie”. Za najbardziej potoczne i charakterystyczne dla
stylu niskiego uwaza on okreslenie bes (Walczak 1992: 185).
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Rzadkie s3 jeszcze wowczas wyrazenia nieprawego foza i nieprawy syn — taki
wniosek wynika z lektury SPXVTI (haslo nieprawy), zaledwie pig¢ razy odnotowa-
no je w literaturze dydaktycznej i kronikarskiej tego czasu. Nie uzywaja terminu
(2) nieprawego toza ani Groicki, ani Szczerbic. Najczesciej mozna spotkac si¢ z na-
zwami niedobrego toza czy zlego toza dzieci, na przyklad w Statutach i metryce przy-
wilejow koronnych Stanistawa Sarnickiego: ,,[...] temu sagdowi duchownemu nalezy
dowiedziec¢ si¢ i sadzi¢, ktdre dzieci dobrego toza s albo nie [de legitimi vel illegitimi
tori liberis natalibus]” (SPXVI, haslo foze). Jeszcze Linde w hasle foZze wyszczegolnia
tylko dobrego toza, ztego toza dzieci ‘dobrze lub zle narodzone, prawnie lub niepraw-
nie splodzone’ (SL). Nazwa z nieprawego toza upowszechnila si¢ wiec stosunkowo
pdzno, chyba dopiero pod koniec doby $redniopolskiej. W Prawie cywilnym albo
szczegblnym narodu polskiego Teodora Ostrowskiego z 1784 r., w ktérym to dzie-
le zostaly zebrane i opisane prawa koronne i litewskie, mamy: potomstwo niepra-
we (tak w konicowym rejestrze i na marginesie), dzieci z nieprawego toza (OPC: 70),
ale tez przedslubne potomstwo (ibid.: 27); ta nazwa implikuje jednak pdzniejsze
zawarcie $lubu.

Terminologia nowopolska

Nowy etap w dziejach polskiego stownictwa prawnego otwiera wprowadzenie
w 1807 1. jako obowigzujacego prawa Kodeksu Napoleona (por. Wozniak, Zarebski
2016a). Obserwowa¢ mozemy wowczas dwie przeciwstawne tendencje: do stosowania
tradycyjnej terminologii oraz odnawiania sfownictwa prawnego. Zmiany znajduja
odbicie réwniez w zakresie wykladnikow interesujacego nas pojecia. Wprawdzie je-
den z ttumaczy Kodeksu..., Ksawier Michal Bohusz, stosuje jeszcze — zgodnie z au-
torskimi preferencjami podtrzymywania dotychczasowej terminologii (ibid.: 544) -
nazwy dzieci nieprawego toza, dzieci nieprawe (KN1: 37), dzieci prawe (KN1: 35), ale
na oznaczenie dzieci spoza zwigzku malzenskiego proponuje si¢ rowniez nowy ter-
min dzieci naturalne, na wzor fr. les enfants naturels. Termin ten wprowadzit drugi
z ttumaczy Kodeksu..., Franciszek Ksawery Szaniawski (KN2; KN3). To zréznico-
wanie termindw i autorskich preferencji dwoch ttumaczy Kodeksu Napoleona znaj-
duje odzwierciedlenie na przykiad w tytule Dziatu III: O dzieciach nieprawego toza
(KN1: 37) - O dzieciach naturalnych (KN2: 89). Geneze terminu dzieci naturalne na-
lezalo by upatrywa¢ w prawie rzymskim, ktére, jak wyjasnialismy na wstepie, wsrod
réznych kategorii dzieci spoza zwigzku malzenskiego wyroéznialo liberii natura-
les — dzieci pochodzace z konkubinatu. To nazewnictwo przejeto prawo kanonicz-
ne. Jednak do polskiej terminologii prawnej dzieci naturalne wprowadzit dopiero
Kodeks Napoleona. Wprawdzie terminy syn naturalny, cérka naturalna wystepuja
na przyklad w greckokatolickim katechizmie z konica XVIII w., jednak sa to, jak si¢
wydaje, dorazne ttumaczenia nazw tacinskich, utworzone na potrzeby tego podrecz-
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nika, ktérego celem bylo podanie w przystepnej formie najwazniejszych kanonéw:
»P. Ktoz iest Syn Naturalny? / O. Ten ktéry rodzi sie bez Malzenstwa z niewiasty
nieobowigzaney szlubem” (MB: 559); ,,P. Ociec naturalny, czy powinien wyposazy¢
Corke Naturalna? / O. Jesli by Corka naturalna to iest nie z zony szlubnej spfodzona,
ale przez nierzad [...]” (ibid.: 533). Podane we wspomnianym katechizmie objasnie-
nia $wiadcza réwniez o tym, ze terminy syn naturalny, cérka naturalna odnoszone
sa w nim do potomstwa zrodzonego z konkubinatu, nie obejmujg innych kategorii
dzieci spoza malzenstwa, nazywanych w prawie kanonicznym spurii. W cytowa-
nym katechizmie po pytaniu o syna naturalnego pojawia sie jako kolejne: ,,P. Ktoz
iest bekart spurius? / P. Jest ten Syn ktérego Oyca nie znaig albo z Kazirodztwa, albo
z Swigtokradztwa zrodzony” (ibid.: 559). Inaczej jest w Kodeksie Napoleona, w kto-
rym nazwg liberii naturales objeto wszystkie dzieci urodzone poza matzenstwem.
W wydaniu troéjjezycznym Kodeksu... znajdujemy nastepujace ekwiwalenty: tac. fi-
lius naturalis - fr. l'enfant naturel - pol. dziecig naturalne (KN3: art. 338). W tym szer-
szym znaczeniu termin dzieci naturalne przyjat si¢ w XIX-wiecznym jezyku praw-
nym, uzyt go na przyklad Ignacy Stawiarski w Inwentarzu... do Kodeksu Napoleona
(Stawiarski 1811: 15-16), duzg role w jego podtrzymaniu odegral KCKP (art. 296). Ten
stan rzeczy dobrze oddaja (o dziwo!) SWil i SW, ktdre pod hastem naturalny po-
daja znaczenie 4.: (0 potomstwie) ‘nieprawy, nie ze slubnych matzonkéw sptodzony.
Syn naturalny’ (SWil), ‘zrodzony ze zwiazku nieslubnego, nieslubny, nieprawy (syn
naturalny, cérka naturalna)’ (SW); SW tez w hasle nieprawy: ‘dziecko nieprawego
toza, dziecko nieprawe (= naturalne)’. Biorac pod uwage fakty historycznojezykowe,
a wiec czas i okoliczno$ci wprowadzenia dzieci naturalnych do polskiej terminologii
prawnej, a takze semantyke terminu, nalezy go uzna¢ za zapozyczenie strukturalne
z jezyka francuskiego. Zywotno$¢ tego terminu w polszczyZnie prawnej byta jednak
dos¢ ograniczona, bowiem juz w 2. polowie XIX w. jest on wypierany przez dzie-
ci nieslubne. W okresie migdzywojennym zakres jego uzycia w prawie cywilnym
jest ograniczony jeszcze bardziej, $wiadczy o tym chocby zapis okreslenia naturalne
w cudzyslowie: ,Jednym z zagadnien socjalnych, ktére nigdy nie traci swej aktu-
alnosci, jest los dziecka »naturalnego« i jego nie$lubnej matki [...]” (Rodzina: 10)™.

Terminy dzieci nieslubne, dzieci slubne upowszechniajg si¢ w 2. potowie XIX w.
Spotykamy je w podreczniku malzenskiego prawa koscielnego z 1885 r.: ,O dzie-
ciach $lubnych” (PMK: 525), ,,O legitymowaniu, czyli uprawnieniu dzieci nieslub-
nych” (ibid.: 531), ,,Slubnemi, czyli prawego toza (filii legitimi), s3 dzieci sptodzone
w malzenstwie [...]” (ibid.: 525) — ostatni przyklad wydaje si¢ $wiadczy¢ o koniecz-
nosci doprecyzowania nowego terminu poprzez dodanie jego synonimu, majacego
dluzsza tradycje w terminologii prawnej. O slubnych dzieciach i slubnym potomstwie

11 Nie znaleziono terminu syn naturalny w SL (vide hasta: naturalny, syn).
12 Na marginesie mozna doda¢, ze wyrazenie syn naturalny bez kwalifikatoréw notuja nie tylko
SJPD, ale takze WSJP, natomiast z kwalifikatorem daw. — SJPPWN.
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mowi sie rowniez w polskim przekltadzie kanonéw nowego kodeksu o matzenstwie
z 1918 r. (TKoM: kanon 1115 §2, kanon 1116), ale juz w komentarzu do tacinskiego
tekstu kodeksu (notabene w tym samym numerze czasopisma ,,Polonia Sacra”) uzy-
wa si¢ terminu nieprawe potomstwo, potomstwo zrodzone z nieprawego zwigzku czy
opozycyjnego potomstwo prawnie urodzone (NKPKoM: 58, 59)%. Swiadczy to o nie-
ustalonym jeszcze charakterze polskiej terminologii koscielnej w odniesieniu do in-
teresujacego nas pojecia. Tradycja w prawie kanonicznym jest ponadto podawanie
tacinskiego ekwiwalentu, na przyktad w nastepujacej definicji: ,,Prawowitemi (Slub-
nemi, legitimi) sa dzieci poczete lub urodzone z malzenstwa waznego albo mniema-
nego” (TKoM: kanon 1114).

Natomiast w ustawodawstwie Drugiej Rzeczypospolitej dos¢ konsekwentnie sto-
suje sie juz termin dzieci nieslubne, np.: ,Maloletni powinien mie¢ zezwolenie na za-
warcie malzenstwa przynajmniej jednego z rodzicéw, dziecko nieslubne zezwolenie
matki” (Jaglarz 1934: 5), ,W razie uprawnienia dziecka nieslubnego na mocy art. 296
kodeksu cywilnego z 1825 r. [...]” (Dz.U. 1935, nr 75, poz. 471); podobnie w réznych
opracowaniach prawniczych:

Ustawa wspomniana utatwia znacznie adopcj¢ dokonywang w stosunku do wlasnych
dzieci nie$lubnych. [...] Co do matki dziecka nie§lubnego jej zgoda na przysposobie-
nie dziecka przez ojca nieslubnego [...] (Katwa 1935: 169).

Termin ten budzil jednak zastrzezenia. W migdzywojennym projekcie prawa
rodzinnego zastosowano nazwy opisowe: dziecko nieurodzone w matzesistwie /| uro-
dzone w maltzenistwie albo dziecko zrodzone poza matzenistwem, dziecko niezrodzone
w maltzenstwie, celowo rezygnujac z okreslen zawierajacych element wartosciujg-
Cy: »[...] z rozmystu nigdzie nie ma mowy o dzieciach »$§lubnych« i »nieslubnych«
lub »prawych« i »nieprawych«. Wszystkie dzieci sa prawe, a projekt zna tyl-
ko urodzenie, a wzglednie sptodzenie w malzenstwie lub poza niem” (Rodzina: 19).
W Uwagach wstepnych do projektu autor stosuje jednak konsekwentnie nazwe dzieci
nieslubne: ,,Dzieci nieslubne nie sg juz dzi$ uposledzone tak, jak dawniej, maja one
w zasadzie wszystkie prawa obywatelskie na réwni ze slubnemi” (ibid.: 13).

Whioski

1. Nazwy dzieci pozamalzenskich stosowane w prawnej odmianie polszczyzny zmie-
niajg si¢ w ciagu jej dziejow. Jak pokazuja badania Aleksandra Zajdy (2001), nie jest
to zjawisko wyjatkowe: w obrebie wielu pol pojeciowych z dziedziny prawa doko-
nuja sie ré6znego rodzaju przesunigcia — z centrum na peryferie i odwrotnie - mno-
zenie i redukcje wariantéw. W dobie staropolskiej funkcjonuja terminy wyraznie

13 Pojawia si¢ tu rowniez termin dzieci naturalne (NKPKoM: 58).
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nawiazujace do nazewnictwa lacinskiego, np. (z) nieprawego foza (Yac. de illegitimo
thoro), ztego toza (Yac. de malo thoro) czy niecnie narodzony (lac. illegitime nati).
Obok réznych wariantéw tego typu terminéw opisowych odnotowano jeden neo-
logizm wyleganiec, ktérego wystepowanie ograniczone jest czasowo do doby staro-
polskiej. Geneza tej nazwy jest niejasna: nie odzwierciedla ona struktury terminéw
wystepujacych w zrodlach, ani tacinskim, ani niemieckim; moze by¢ derywatem od
wylegad, ale tez — co ze wzgledu na brak noséwki wydaje mi sie bardziej prawdopo-
dobne - od daw. lega(, oznaczajacego stosunek seksualny. Czy do tekstéw prawnych
przeniknela z jezyka potocznego? Jest to mozliwe, przede wszystkim ze wzgledu na
niezaleznos¢ od podstawy tlumaczenia, a takze obecno$¢, poza ortylami, w innych
zabytkach, np. w Biblii krélowej Zofii czy Wokabularzu trydenckim. O potoczne na-
cechowanie mozna podejrzewac zapozyczenie z niemieckiego — bekart, ale zapewne
jest to sugestia wynikajaca z projekcji na odlegla i niedostepna bezposredniemu po-
znaniu przeszlos¢. O innym niz dzis statusie stylistycznym bekarta $wiadczyé moze
jego wystepowanie w XVI-wiecznych opisach prawa miejskiego: rzadkie w dzietach
B. Groickiego, bardzo liczne w opracowaniach P. Szczerbica. Stylistyczne zréznico-
wanie nazw dziecka spoza malzenstwa to problem, ktéry wymaga dalszych szczegd-
fowych badan materialowych.

2. Wérod wykladnikow interesujacego mnie pojecia w dziejach prawnej odmiany
polszczyzny uwidacznia si¢ dominacja nazw z metonimia foZe (zapewne ze wzgledu
na jej obrazowos¢ oraz lacinski pierwowzor). W dobie staropolskiej oraz w XVI w.
mozna obserwowacé duzg dowolnos¢ okredlen wartosciujacych: nieprawego foza,
nieczystego toza, niedobrego foza, ztego toza, niepoczciwego foza, naganionego toza.
Termin (z) nieprawego toza zostal wprawdzie zanotowany jako glosa juz w tekscie
Sredniowiecznym, ale upowszechnil si¢ dopiero pod koniec doby sredniopolskiej.
Wezesniej czesciej uzywano wariantéw niedobrego czy zlego toza, a takze poczciwe-
go toza. W dokumentach XX-wiecznych spotka si¢ juz raczej nieprawe potomstwo,
potomstwo z nieprawego zwigzku, a wigc bez metonimii fozZe. Jednak od 2. polowy
XIX w. coraz szersze zastosowanie ma termin dzieci nieslubne. W jezyku prawnym
i prawniczym okresu miedzywojennego zyskuje on charakter ustalonego terminu.
Warianty z okresleniem nieprawy utrzymaly si¢ dluzej w prawie kanonicznym.

3. Bardzo wiele nazw, ktérymi w polszczyznie prawnej okreslano potomstwo po-
zamalzenskie, zawiera wykladnik wartosciowania. Znajduje w nich odzwierciedle-
nie przeniesiona na dzieci negatywna ocena moralna czynu rodzicéw, ale tez odbija
sie stan prawny - traktowanie dzieci urodzonych poza malzenstwem jako potom-
kow gorszej kategorii i ich dyskryminacja. Dominacja nazw wartosciujacych nega-
tywnie to przeszto$¢ zamknieta w jezyku', niechlubne $wiadectwo dlugotrwalego
prawnego uposledzenia dzieci pozamalzenskich. Terminy nienacechowane naleza

14 Nawigzuje tu do tytulu konferencji ,,Przeszloé¢ zamknieta w jezyku. In memoriam Andreae Ban-
kowski”, podczas ktorej wygloszona zostala skrocona wersja tego tekstu.
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do rzadkosci. S to nazwy bedace ttumaczeniami fac. liberii naturales, a wiec we-
dlug propozycji P. Szczerbica ze Speculum Saxonis — dzieci przyrodzone oraz wedlug
propozycji jednego z ttumaczy Kodeksu Napoleona, F.K. Szaniawskiego — dzieci na-
turalne. Ostatni termin, zastosowany réwniez w kodyfikacjach nawiazujacych do
Kodeksu Napoleona, a wiec np. w KCKP, niemajacy do tej pory tradycji w polskim
jezyku prawnym, nalezy potraktowac jako kalke fr. I'enfant naturel, wystepujacego
we francuskim oryginale Kodeksu Napoleona. W prawie cywilnym termin dzieci
naturalne, zapewne ze wzgledu na swoja nieczytelnos¢, nie przyjal sie na dluzej.
Juz autor migdzywojennego projektu Rodzina, Stanistaw Golab, chcac zrezygnowac
z nazw warto$ciujacych, nie wprowadza terminu dzieci naturalne, ale oddaje inte-
resujace nas pojecie w sposdb opisowy: dziecko nieurodzone w matzenstwie | uro-
dzone w maltzenistwie albo dziecko zrodzone poza matzenistwem, dziecko niezrodzone
w matzenistwie. Termin dzieci naturalne przetrwal w prawie kanonicznym, zapewne
pod wplywem faciny.

4. Postugiwanie sie¢ w prawie r6znymi synonimicznymi nazwami dziecka spoza
zwigzku malzenskiego trwa stosunkowo dlugo. Wlasciwie dopiero w okresie mie-
dzywojennym ustala si¢ termin dzieci nieslubne. Zwraca uwage réwniez odmien-
nos$¢ formalna i semantyczna terminéw stosowanych w prawie cywilnym i prawie
kanonicznym.
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From unlawful bed to extramarital. From the history of Polish legal vocabulary
Summary

The paper presents the various names given in Polish legal terminology to children born outside of
marriage, from the oldest times to the interwar period. The process of stabilization of indices of this
concept was a relatively long one. In mediaeval legal texts, we find multiple variants, most of which
mirror Latin terms, e.g. nieprawego foza ‘of unlawful bed’, nieczystego foza ‘of impure bed’, niecnie
narodzony ‘dishonourably born’, niedobrze urodzon ‘ill-born’, and also the neologism wyleganiec.
Synonymous terms survive into the Middle Polish stage (16" - mid-18" c.), the most frequent ones
being zlego toza ‘of bad bed’, niedobrego toza ‘of wrong bed’, niepoczciwego toza dzieci ‘children of in-
decent bed’. In the 19" century, two terms compete: dzieci nieprawego toza ‘children of unlawful bed’
and, introduced in the translation of the Napoleonic Code, dzieci naturalne ‘natural children’; by the
end of the 19" century, dzieci nieslubne ‘unmarried children’ become more widespread. A characteris-
tic feature of the analysed terms is the presence of an evaluating element, which mirrorrs the contem-
porary legal status in which extramarital children were treated as a worse category and discriminated
against. Finally, the paper draws attention to the differences between the civil and the canonic law,
with regard to their choice of terms for ‘love children’.
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