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W niniejszym artykule przedstawiam fragment wlasnych badan dotyczacych prob-
lematyki stow kluczy kultury (Niewiara 2014, 2015, w druku), a wigc zagadnien
poruszanych dotad w znanych pracach Pierre’a Guirauda (1954) - pomystodawcy
postepowania badawczego polegajacego na ustalaniu stéw kluczy oraz (co réwnie
wazne) stow tematycznych w tekstach pojedynczych autoréw, a nastepnie rozwija-
nych w pracach etnolingwistéw, juz w odniesieniu do interpretacji i jezyka, i kultury.
Nalezy do nich Anna Wierzbicka (1997/2007), zwracajaca uwage na fakt, ze réznice

1 Tezy przedstawiane w tym artykule wyglaszalam wczesniej w niepublikowanych referatach na
miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Teoria jezykowego obrazu §wiata i metody jego rekon-
strukeji — problem eksplikacji wartoéci” (Pulawy, 24-27 VI 2013 r.), zorganizowanej przez Insty-
tut Slawistyki PAN i Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Marii Curie-Skltodowskiej, a takze
na sympozjum ,Stowa na czasie” (Warszawa, 26 X 2015 r.), zorganizowanym przez Uniwersy-
tet Warszawski. W ,,Przegladzie Humanistycznym” (nr 3, 2016) opublikowano cze$¢ wystapien
z tego spotkania, ktore wraz z innymi stanowia dyskusje terminologiczng dotyczaca zasadnosci
postugiwania si¢ odpowiednimi terminami podczas omawiania waznych poje¢ danej kultury
(stowo klucz, kulturem, koncept kulturowy), a takze metodologicznych probleméw ich wybiera-
nia i analizowania, zob. Bartminski 2016; Eder 2016; Lazinski 2016; Majdak 2016; Pawlowski 2016;
Pisarek 2016.
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w pojmowaniu znaczenia stéw, ktére w réznych jezykach europejskich nazywaja
pozornie te same pojecia, s3 wystarczajaco duze, by na ich podstawie mozna byto
moéwic o znaczacej odmienno$ci w narodowym pojmowaniu waznych poje¢ cywili-
zacji europejskiej: WOLNOSC, OJCZYZNA, PRZYJACIEL.

Nie inaczej jest w przypadku badania, ktére podejmuje i ktdre jest zgodne z pro-
pozycja Wierzbickiej i jej przekonaniem, ze mozna i nalezy poszukiwaé stow waz-
nych dla danej kultury, mozna o nich mysle¢ jako o kluczach, wytrychach umozli-
wiajacych wyjasnienie odrebnosci czy zawilosci kulturowych. Odmiennos$¢ mojej
propozycji tkwi w postegpowaniu badawczym, ktérego Wierzbicka nie praktykuje,
a ktdre postaram sig¢ tutaj przyblizy¢.

Istota propozycji zostala wyjawiona w tytule artykutu. Po pierwsze, poszukuje
nie tyle stéw kluczy kultury, ile poje¢ kluczowych danej kultury, chociaz uznaje, ze
dostep do tych pojec jest mozliwy gtéwnie za posrednictwem stow, ktére nadal trak-
towane sg jako uzyteczne narzedzia, klucze. Po drugie, poszukuje poje¢ kluczowych
nie droga sprawdzania frekwencji stow w tekstach, nie droga subiektywnego badz
intuicyjnego typowania poje¢ ,waznych”, ale droga ustalania stopnia utrwalenia
i wyrazisto$ci poje¢ w jezyku i tekstach kultury danej spotecznosci (abstrahujac od
faktu, ze wyrazisto$¢ i utrwalenie zalezg od cz¢stotliwosci aktywacji w dyskursie),
przy czym przez teksty kultury rozumiem zaréwno teksty werbalne, jak i wizualne,
a nawet audytywne.

Problematyka utrwalenia i wyrazistosci pojec¢ jest wystarczajaco zlozona, by nie
probowac omawiac jej tu szczegdtowo, ograniczajac si¢ do przytoczenia najwazniej-
szych konkluzji, ktére sformutowal w oksfordzkim podreczniku jezykoznawstwa
kognitywnego Hans-Jorg Schmid (2010). W zaleznosci od podejscia badawczego
moéwi sie 0 wyrazistosci poznawczej (cognitive salience), ktora jest wazna w wypo-
wiedziach aktualnych, oraz o wyrazistosci ontologicznej (ontological salience), ktéra
objasniana jest jako wlasciwo$¢ pewnych elementéw rzeczywistosci - ze swej natury
bardziej niz inne predestynowanych do $ciagania naszej (ludzkiej) uwagi. W jezy-
ku i dyskursie pojecia o najwigkszym stopniu wyrazistosci sa pojeciami o najwyz-
szym stopniu utrwalenia (entrenchment). Oczywiscie, stopien utrwalenia jednostek
jezykowych badz jednostek pojeciowych zalezy od czestosci ich uzycia w wypowie-
dziach, ta za$ od czestosci zaistnienia zdarzen, ktére doprowadzaja do aktywacji
danej jednostki, co ma odnosic¢ si¢ zaréwno do pojedynczego moéwcy, jak i do jezy-
koéw, inaczej: do spolecznosci méwigcych w danym jezyku. Co jednak dla nas szcze-
gblnie wazne, na przyklad w ujeciu Dirka Geeraertsa, Stefana Grondelaersa i Petera
Bakemy (1994), to fakt, ze utrwalenie, i w konsekwencji wyrazisto$¢ danego pojecia
niekoniecznie s3 zwigzane z czgstoscia uzycia jednej jedynej nazwy tego pojecia,
ale z frekwencja uzycia innych jednostek jezykowych odnoszacych si¢ do znaczenia
badz funkcji domniemanego wyrazistego pojecia (autorzy méwiag w tym przypadku
o wyrazistosci onomazjologiczne;).
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W mojej propozycji inspiruje si¢ tymi ustaleniami, stawiajac teze, ze oprocz wy-
razisto$ci poznawczej oraz wyrazistosci ontologicznej istnieje takze wyrazisto$¢ kul-
turowa pojec. Jest ona bliska wyrazisto$ci ontologicznej, z tym ze punkt widzenia
podmiotu postrzegajacego jest uwarunkowany nie naturalnie, ale kulturowo, to jest
wynika z wartodci kultury, warunkéw, w ktorych kultura sie rozwija, i jest od nich
uzalezniony. Pojecia najwyrazistsze kulturowo uznatabym za pojecia kluczowe kul-
tury. O stopniu wyrazistosci kulturowej pojecia mozemy wyrokowac na postawie
obserwacji czestosci wystepowania w jezyku i tekstach wszystkich elementéw (je-
zykowych i pozajezykowych), ktére doprowadzajg do aktywacji pojecia w umystach
czltonkéw danej spotecznosci kulturowe;.

Na poziomie obserwacji form jezykowych badanie cze¢stotliwosci aktywacji po-
jecia w dyskursie — a zatem frekwencji odpowiednich sléw w tekstach - dotyczy¢
powinno podstawowej nazwy pojecia oraz jej derywatdéw, synonimdw, antonimow,
a takze zwigzkow frazeologicznych, przystoéw, utartych metafor, skrzydlatych stow
itd. W sieci pojec¢ kultury kazdorazowa aktywacja pojecia w dyskursie jest wazna
i stuzy jego utrwaleniu, bez wzgledu na to, czy do aktywacji doszto wskutek uzy-
cia ktorego$ z wyrazen bliskoznacznych czy wyrazen przeciwstawnych, co znajduje
potwierdzenie w cytowanym juz rozdziale oksfordzkiego podrecznika gramatyki
kognitywnej, gdzie H.-J. Schmid (2010: 122), powolujac sie na eksperymenty Jean
Aitchison, zauwaza, ze podczas tworzenia wypowiedzi i wyszukiwania wlasciwego
stowa uaktywnia si¢ w jakims stopniu cala sie¢ pojeciowa, ktora w réznoraki sposéb
moze by¢ powigzana z docelowo wyszukiwanym stowem (synonimy, antonimy, ko-
lokacje, hiponimy, hiperonimy, elementy schematu itd.)>.

Na poziomie pozajezykowym obserwacji moga podlega¢ dane wizualne, audy-
tywne, artefakty. Dopiero suma czestosci wystepowania oraz udowodnienie wza-
jemnych korelacji pozwola wyrokowa¢ o takim stopniu wyrazistosci pojecia, ktore
nada mu rangg pojecia kluczowego danej kultury.

Sprobujmy zweryfikowa¢ powyzsza propozycje, koncentrujac si¢ na jednym
zwymienionych aspektéw, to jest na sprawdzeniu, do jakiego stopnia wazne dla usta-
lenia kluczowosci poje¢ kultury moze by¢ obserwowanie wyrazen bliskoznacznych,
a dokladnie: liczebno$ci ciggdéw synonimicznych w jezyku polskim (na przykladzie
dawnej i nowszej polszczyzny). Punktem wyjscia bedzie dla nas - oprécz pomy-
stéw wspolczesnych kognitywistéow — mysl XIX-wiecznego polskiego leksykogra-
fa, Adama Stanislawa Krasinskiego. Jego teoria wyrazona w stylistyce 6wczesnego
psychologizujacego jezykoznawstwa zaklada, ze o wadze/waznosci danego pojecia
w kulturze narodowej/etnicznej $wiadczy liczba synoniméw wyrazen nazywajacych
to pojecie, por.:

2 Winna jestem odnotowac, ze podczas dyskusji po referatach wspominanych w 1. przypisie Jerzy
Bartminski podkreslal - przywolujac znane mu z prywatnej rozmowy opinie A. Wierzbickiej - iz
bardzo istotnym narzedziem diagnozowania statusu stow kluczy dla odpowiednich wyrazen jest
ich ,,usieciowienie” (zob. tez przypis 4).
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Ile jezyk jaki ma wyrazéw na jedno wyobrazenie, tyle naréd rozréznia rozmaitych
jego odcieni, ktére wedtug swoich poje¢, obyczajoéw, stopnia wyksztalcenia, a nieraz
i wedlug wlasciwej sobie logiki wyraza [...]. Obfitos$¢ wyrazéw i odmian gramatycz-
nych stanowi materialne bogactwo jezyka, synonimy zas dowodzg juz jego bogactwa
moralnego, bo w nich wida¢ prace ducha, tj., Zze my$l narodu musiata glteboko zasta-
nawia¢ si¢ nad przedmiotem, jezeli nie tylko odrdznita wyraznie rozmaite odcienie
jednego pojecia, ale kazdy z nich umiata wyda¢ w swoim jezyku i osobnym odrézni¢
go wyrazem (ASK: t. I: VI-VII).

Gdyby spojrze¢ na mysl wyrazong przez twoérce jednego z pierwszych polskich
stownikow synoniméw (1885) z perspektywy omoéwionych wezesniej koncepcji kog-
nitywistyki, mozna by uzna¢, ze A.S. Krasinski stwierdza, iz dla danego narodu
istnieja pojecia (,wyobrazenia” - jak pisze) bardziej wyraziste, bo z jakich$ powo-
déw w wiekszym stopniu przyciagajace uwage ,,ducha narodu”. Sladem wspélnoto-
wego postrzegania i dos§wiadczania tej wyrazistosci jest utworzenie w danym jezy-
ku znacznej liczby wyrazen nazywajacych pojecie wyraziste, a kazdorazowe uzycie
w wypowiedzi / w dyskursie ktéregokolwiek z wyrazen synonimicznych uaktywnia
to pojecie, tym samym przyczyniajac sie do jego kulturowego utrwalenia.

Powyzsze zdanie mozna przyjac za przestanke tezy, ktéra brzmi, ze kluczowych,
a zatem najwazniejszych, najbardziej wyrazistych poje¢ danej kultury nalezy szuka¢
za posrednictwem odnajdywania najliczebniejszych ciggéw synonimicznych w da-
nym jezyku.

Z pewnoscia teza ta nie moze by¢ przyjeta bezwarunkowo, ale warto ja sprawdzic.
Sprébowalam to zrobi¢, wykorzystujac w tym celu trzy zrédla: A.S. Krasinskiego
Stownik synoniméw (ASK), Alicji Nagérko, Marka Lazinskiego i Hanny Burkhardt
Dystynktywny stownik synoniméw (DSS) oraz dane wygenerowane w polskiej wersji
Stowosieci (SS, stan z VI 2013 1.)3.

Zrédla te spelniajg nastepujace warunki:

(i) reprezentujg stan synonimii jezyka polskiego w stosunkowo duzym odstepie
czasowym, a wiec nadaja sie do uchwycenia ewentualnej ewolucji badz ciaglosci
poje¢,

(ii) stowniki s poréwnywalne ze wzgledu na wyrazona postawe badawcza auto-
réw; autorzy DSS — podobnie jak Krasinski - sg zdania, ze bogactwo $rodkow
synonimicznych w odniesieniu do danego pojecia nalezy traktowac jako ,fakt
kulturowy™:

3 Za udostepnienie danych dziekuje Maciejowi Piaseckiemu i Lukaszowi Burdce. Opis pracy nad
przygotowaniem polskich wersji Slowosieci zob. Maziarz i in. 2016.

4 Pozwalam sobie przytoczy¢ w tym miejscu uwagi z recenzji niniejszego tekstu, w ktérej podkresla
sie, iz dla autoréw DSS wazna jest ,,[...] kategoria kulturemu [...] zreferowana przez Els Oksaar
w ksiazce Kulturemtheorie. Ein Beitrag zur Sprachverwendungsforschung (1988). Pojecie kulture-
mu, odnoszone takze do kultur narodowych, zostato przyjete i uznane za »lepsze« niz stowa klu-
cze Wierzbickiej, symbole kolektywne Fleischera i stowa sztandarowe Pisarka przez A. Nagorko
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Dla etnolingwistyki najciekawsze s3 narodowe stowa-klucze. Jest ich wiecej niz
mogliby$my sie spodziewa. [...] Kiedys méwilo si¢ o takich $rodkach jezykowych, ze
odzwierciedlajg ducha narodu albo wrecz ducha jezyka, [...] dzi$ [...] wolimy zamiast
o nim méwi¢ o kulturze narodowej lub etnicznej (DSS: XIX).

Faktem kulturowym jest jednak i to, ze mamy do dyspozycji tak bogaty repertuar
$rodkow jezykowych, pozwalajacy np. méwi¢ w bardzo zréznicowany sposéb o zlo-
czyncach (DSS: XIII).

Z kolei material z SS - jako oparty na bardzo bogatym korpusie (w wersji, z ktorej
korzystalam, bylo to okoto miliarda segmentéw) — ma walor pewnej obiektywnosci.
Jest tez najnowszy, co nie jest bez znaczenia.

Uporzadkowanie materiatu ze zrédet zmierzajace do ustalenia najliczniejszych
ciggdw synonimoéw zaprezentowano w tabelach’ 11 2. Tabela 1. przedstawia przykia-
dowe i najliczebniejsze ciagi synoniméw w omawianych zrédtach (kolejnos¢ wyra-
zOw w ciagu jest taka jak w zastanym zrodle; w SS pogrubionym pismem podano
wyraz o najwyzszej frekwencji). W ASK ciag rozpoczynajacy si¢ od przymiotnika
piekny liczy 25 elementéw (t¢ sama liczbe elementéw ma ciag rozpoczynajacy sie od
stowa predki). W DSS ciag rozpoczynajacy sie od czasownika uderzac liczy 44 ele-
menty. W SS ciag rozpoczynajacy sie od przymiotnika paskudny liczy 25 elementow.

(2004)”. Maciej Rak (2015) wykorzystal je do opisu kultury podhalanskiej. W recenzji podkreslo-
no réwniez, ze ,Bliskie kulturemom sa tez koncepty kulturowe, pojmowane przez J. Bartminskiego
(2016: 27) jako »pojecia nacechowane aksjologicznie i wyposazone w swoiste kulturowo kono-
tacje« — ich cechg jest silne »usieciowienie«, tzn. powigzanie relacjami wzajemnych zaleznosci
(hasto dom, jak pisze ten sam autor, ciggnie tfancuch asocjacyjny: rodzina, mitosé, zrozumienie. ..,
hasto rodzina — mitos¢, zrozumienie, zaufanie... dom rodzinny). W efekcie od jakiego hasta aksjo-
logicznego by nie rozpocza¢ analizy semantycznej, to budujac definicje semantyczne i tworzac
ciagi definicyjne dla poszczegélnych haset, dochodzi sie¢ do pewnego zespotu stéw kluczowych,
do nazw wartoéci, ktore tworzg jadro aksjologiczne danej kultury”.

5 Ustalanie liczebnosci ciagéw synonimicznych najlatwiejsze byto w przypadku SS, gdyz jej twor-
cy wygenerowali automatycznie i przekazali mi najliczniejsze synsety. Nie nastreczato problemu
takze reczne zliczanie liczby synonimoéw w stowniku XIX-wiecznym. Najtrudniejsze i najbardziej
problematyczne bylo zestawienie liczby synoniméw w DSS ze wzgledu na niekiedy niezrozumiale
decyzje autoréw, na przyklad dotyczgce rozdzielania synoniméw w dwa hasta (zob. dalej), a z dru-
giej strony — bardzo skrupulatnego odnotowywania przy czasownikach wszystkich odpowiedni-
kow aspektowych. Nie chcac na tym etapie komplikowaé pracy, zdecydowalam sie p6j$¢ droga
zaproponowang przez autorow i zlicza¢ synonimy w sposob, jaki zaproponowali oni w hastach.
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Tabela 1. Najliczebniejsze ciagi synonimiczne uzyskane w wyniku zliczania form synoni-
micznych.

Zrédlo Przykladowe ciagi synonimow

(25) pigkny, tadny, sliczny, nadobny, przystojny, krasny, cudny, hozy, urodziwy, gladki,
ASK ksztattny, nieszpetny, barwny, strojny, czarowny, czarodziejski, zachwycajgcy, anielski,
udatny, gustowny, malowniczy, ozdobny, kwiecisty, estetyczny, elegancki

(44) uderzal, uderzy¢, walié, walngé, rgbngé, palngé, gruchngé, strzeli¢, przylozy¢, przy-
walié, bié, zbié, pobié, zadawadlzadaé cios, laé, przylaé, dolaé, zlaé, spraé, dotozyé, dowa-

DSS li¢, dawaéldaé w skore, dawacéldaé w morde, toié/zloié skore, garbowac/wygarbowad skore,
spuszczacspusci¢ manto, spuszczallspusci¢ lanie, thuc, sttuc, dopieprzy(, przypieprzyc,
pierdolng¢, dopierdolié, przypierdolié, przyjebaé, dojeba¢

(25) paskudny 1, dranski 4, durnowaty 5, diabelny 1, pieroriski 1, wstretny 1, idiotyczny 4,
zatracony 3, géwniany 4, piekielny 3, kretyriski 4, debilny 4, parszywy 1, obrzydliwy 1, dia-
belski 2, zakichany 1, gtupi 7, przeklety 1, przebrzydly 2, przeokropny 1, okropny 3, odraza-
jacy 1, durny 3, francowaty 1, sakramencki 1

SS

Tabela 2. pokazuje poréwnawcze zestawienie 20 najliczebniejszych ciaggédw w kaz-
dym ze zZrédet. W sumie znalazlo si¢ w niej wigc 60 ciagéw reprezentowanych w ta-
beli przez stowa, ktore w ASK i DSS sg wyrazami hastowymi, a w SS sg stowami
z synsetow, ktore wystapily najczesciej. Dla wigkszej przejrzystosci i dynamiki tabeli
wprowadzano podzial na rzeczowniki (substancje), czasowniki (czynnosci) i przy-
miotniki (cechy). W nawiasach podano liczbe synoniméw w ciagu, ale petnego ze-
stawu wyrazen synonimicznych w tabeli juz nie umieszczono.

Obserwujac dane w tabeli, widzimy, ze ustalenie na ich podstawie stéw kluczy
lub poje¢ kluczowych polskiej kultury w ponadstuletnim okresie po pierwsze, na
pewno nie moze zakonczy¢ sie¢ w momencie zaprezentowania ciggdw synonimicz-
nych, po drugie, nie bedzie na pewno zadaniem tatwym. Owszem, istniejg pojecia,
dla ktérych ciagi synoniméw w kazdej epoce sa najliczniejsze, a wiec moglyby by¢
typowane jako nazywajace state i wazne pojecia. Sg to (prezentuje je za pomoca stow
z tabeli): biedny, wariat, uderzyc/bi¢, mowic/gadad, jes¢, pokarm, glupi. Ale widnieja
tez w poszczegolnych kolumnach slowa, ktore absolutnie nie majg zadnej paraleli
w pozostatych okresach: kon (ASK - XIX w.), dziewczyna (DSS - XX w.), grunt (SS -
XXI w.). Widzimy wyrazenia, ktére kojarzylibySmy potocznie z pewnymi stereo-
typami, niekiedy z polskimi autosteretypowymi wyobrazeniami. Na przyklad bic,
uderzaé (DSS) mozna zestawi¢ ze stereotypem bitnego, walecznego, ale i skfonnego
do burd i bijatyk Polaka®. Glupi (ASK, DSS, SS) moze si¢ kojarzy¢ z trwale obecnym
w polszczyznie przystowiem mgdry Polak po szkodzie, a szczegolnie ze skrzydlatg
frazg z Kochanowskiego, iz i przed szkodg, i po szkodzie gtupi.

6 Taki stereotyp Polaka nieprzerwanie od XVI do XX w. prezentuja polskie autokomentarze (Nie-
wiara 2009).
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Tabela 2. Por6wnawcze zestawienie najliczebniejszych ciaggéw synonimicznych.

ASK
(XIX)

glos

@),
kot

(18),
czesc¢
(12),

pokarm

(12)

Rzeczownik

DSS
(XX)

glupi
[subst.]
(40),
dziew-
czyna
(40),
dziecko
(32),
chiopiec
(30),
kobieta
(27),
cztowiek
(23),
dowcip-
nis
(31),
biznes-
man
(27),
zwolen-
nik
(24),
wariat
(23)

SS
(XXI)

upadek
(20),
Zycie
‘wigor’
(17),
wiesniak
(17),
do dia-
bla
(17),
kruszyna
‘maluch’
(16),
glupota
‘dro-
biazg’
(16),
zatrze-
sienie
(16),
rgbnigcie
‘kra-
dziez
(16),
grunt
‘podsta-
wa’
(15),
flegma
(15),
ofiara
‘oferma’
(15),
batwan
(15),
wtykanie
nosa
(15),
tandeta
(14)

ASK
(XIX)

pigkny
(25),

predki
(25),
stary
(18),
srogi
(17),

smutny
(16),
silny
(15),
jasny
(13),

poczciwy

(12),
wysoki
(12),
mily
(12),
chytry
(11),
glupi
(11)

Przymiotnik

DSS
(XX)

biedny
(34)

SS
(XXI)

glupi
‘okrop-
ny’
(25),
znako-
mity
(20),
szalony
(14)

ASK
(XIX)
mowic

(16),

bi¢

(12),
opuscic

(12),

is¢
(12)

Czasownik

DSS
(XX)

uderzyé
(44),
ktamaé
(32),
niszczyc
(32),
uciekaé
(29),
jes¢
27),
umierac
(26),
zabija¢
(25),

pozyczac

(23),
gadal
(23)
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(XXI)

Wywro-
cic sie
(18),
rgbngé
‘ukrasc
(17),
wscibiaé
nos
w cudze
sprawy
(15)
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Odnajdujemy tez obce stereotypowe wyobrazenia o Polakach zlodziejach, por.:
rgbnigcie ‘kradziez, rgbngé ‘ukras¢’ (SS) czy amerykanskie dowcipy o ,polskim
gltupku” (tzw. Polish jokes)’. Sg jednak i takie wyrazenia, ktére zdajg si¢ nie wpaso-
wywac automatycznie ani w znany stereotyp, ani w typowa kolokacje, ani w rozpo-
znawalny scenariusz kognitywny; nie wiadomo wiec, czy mozna sadzi¢, ze rzeczy-
wiscie nazywane przez nie pojecia sa kulturowo utrwalone i wyraziste, a zatem - czy
sg kluczowe dla polskiej kultury. Jako przykiady mozna poda¢ z ASK: pigkny, predki,
wysoki, z DSS: cztowiek, kobieta, zwolennik, z SS: zatrzesienie, kruszyna.

Ta ostatnia watpliwo$¢ prowadzi do pytania, czy dane uzyskane w wyniku opi-
sywanego postepowania badawczego powinny by¢ traktowane jako odpowiedz czy
jako podpowiedz, co jest pojeciem kluczowym w danej kulturze. Sprébujemy odpo-
wiedzie¢ na to pytanie w dalszym wywodzie, poczyniwszy uprzednio kilka zalozen.

1. Zakladam, Ze zZrodta tworzone przez pojedynczych autoréw mimo niewatpli-
wego dazenia do obiektywnego uogélnienia nosza znamiona subiektywnych ogra-
niczen zwigzanych z jednostkowa wizjg $wiata i kultury. Przykiadowo autorzy DSS
stwierdzaja, ze w polszczyznie wystepuje wyrazna dysproporcja miedzy liczba syno-
niméw przymiotnikéw gtupi i mgdry, por.:

Bogactwa pola glupoty (por. 37 synoniméw ciagu GLUPI w tym stowniku) nie
réwnowazy do$¢ skapa leksyka nazywajaca ludzi madrych (na tyle skapa, ze ciag
MADRY nie zastugiwal naszym zdaniem na opracowanie stownikowe) (DSS: XIV).

Trzeba jednak zauwazy¢, ze nie uwzglednili oni w swoim stowniku niektérych
wyrazen synonimicznych, na przyktad dla przymiotnika mgdry takich bliskoznacz-
nikow, jak: zmysiny, przemysiny, tebski i in®. Zastawiajace jest rowniez podanie
w DSS dwoéch osobnych hasel: gadac (25) i mowic (7). Mozna wszak zasadnie uznac,
ze s3 to wyrazenia z jednego szeregu synonimicznego. Dodajmy, ze pos$rod synoni-
moéw obu czasownikéw nie odnotowano w DSS wyrazéw rozmawiac i przemawiac.
Oczywiste jest, ze liczba synoniméw pojecia ustalona na podstawie takiego zZrédia
jest tylko szacunkowa.

2. Zakladam istnienie ewolucji poje¢ kultury. Sadze, ze wlasnie pokazanie tej
ewolucji jest najciekawszym aspektem prezentowanego projektu badawczego. W wy-
padku polskiej kultury mozna méwic¢ zaréwno o ewolucji typowej, doswiadczanej
przez kulture europejska i globalng, jak i o ewolucji, a czasem rewolucji bedacej
skutkiem specyficznych loséw polskiego spoleczenstwa. Niektore $lady ewolucyj-

7 Polish jokes zreszty juz dawno przestaly by¢ specjalnoscia amerykansks. Wspodlczesnie wiele
z nich pochodzi z Irlandii i Wielkiej Brytanii, mozna je przeczyta¢ na blogach, niekiedy w polskiej
wersji jezykowej. W tej nowszej wersji Polish jokes portretujg Polakéw nie tylko jako ztodziei, ludzi
malo inteligentnych, ale takze jako unikajacych mydia brudaséw.

8 Jest w DSS dziewieé synonimoéw: madry, inteligentny, bystry, sprytny, rozumny, przemyslany, roz-
wazny, rozsgdny, roztropny; nie ma: zmyslny, przemysiny, tebski, lotny, przemgdry, przemqgdrzaly,
cwany, chytry (8).
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nych przeksztalcen tatwo zauwazy¢. Wysoki stopien wyrazistosci pojgcia KON (ASK)
nie moze dziwi¢ w XIX-wiecznej polskiej kulturze szlacheckiej holdujacej tradycji
rycerstwa konnego, a i po prostu w czasach, gdy kon stuzyt jako zwierze pociggowe.
Podobnie brak tego pojecia posrdd najwyrazistszych pojec¢ kultury polskiej przeto-
mu XX i XXI w. wynika z przemiany technicznej; w tym czasie bardziej utrwalone,
jak w niemieckich badaniach Michaela Fleischera (1998), mogloby by¢ pojecie auTo.

3. Zakladam trwanie poje¢ kultury, ktéremu zresztg bardzo czesto towarzyszy
zapominanie kulturowe, a dokladniej trwanie w pamieci glebokiej, zanik zas w pa-
mieci plytkiej, co wiaze si¢ z jednej strony z kontynuacja pewnych zachowan kultu-
rowych, ale z drugiej z brakiem mozliwosci i umiejetnosci ich wyjasniania. Odsy-
tam tu do swojego artykulu (Niewiara 2014), w ktérym miedzy innymi staratam si¢
wykaza¢ zaprogramowanie demokratyczne siatki poje¢ polskiej kultury. Punktem
wyjscia w tym tekscie byla dla mnie nieprzerwana wyrazisto$¢ kulturowa pojecia
MOWIC odzwierciedlona w bardzo licznych synonimach tego wyrazu, a dowodami
przemawiajacymi za zwigzkiem tego pojecia z utrwalonymi wzorami demokratycz-
nymi byly: etymologie wyrazéw nazywajacych podstawowsa instytucje demokra-
tyczng, jaka jest sejm i jego poprzednik stowianski — wiec, wskazujace, ze jest to
‘miejsce, gdzie si¢ mowi’, jak we fr. parlament z parler oraz w stowianskim wiec z pie.
ueit- ‘mowic > ps. vétiti ‘mowic¢, powiadac” > stp. wiecic¢ ‘oglasza¢, nazywacé’. Dane
te wraz z analizg polskich frazeologizmow, skrzydlatych stéw, migedzy innymi cha-
rakteryzujacych ,,polskie méwienie”, ,,polska rozmowe” jako wspolnotowe dziatanie
w sprawach ojczyzny (nocne Polakéw rozmowy, dtugie nocne rodakow rozmowy, roz-
mawiac jak Polak z Polakiem®) pokazaly, ze wyraziste i utrwalone pojecie MOWIC/
GADAC nie musi si¢ odnosi¢ tylko do potocznej codziennej komunikacji, ale nabiera
nowego rysu charakterystycznego dla polskiej kultury, w ktérej istnieje — jako od-
rebna i wazna jakos¢ - méwienie w sejmie, méwienie publiczne, méwienie w spra-
wach wspdlnoty, méwienie demokratyczne.

4. Przyklad powyzszy przypomina, ze interpretacja wyrazistych poje¢ kultury
uzyskanych droga obserwacji synonimii leksykalnej wymaga uwzglednienia tych
danych, ktére zwykle bierzemy pod uwage, rekonstruujac jezykowy obraz $wiata
za pomocg metody cech ujezykowionych, a wiec analizy samego stowa pod wzgle-
dem jego etymologii, znaczenia w danym okresie, konotacji, polisemii, derywa-
tow, frazeologizmow, skrzydlatych stow, potocznych i poetyckich metafor. Wilasnie
w ten sposob postepowala Jadwiga Puzynina (1997) w analizach ,waznych pol-
skich stow”, ktore charakteryzowala pod wzgledem ich rozumienia, oddziatywa-
nia i ewolucji, zwracajac niejednokrotnie uwage na bardzo subtelne zmiany, jak ta
w dyskusji z Anng Wierzbickg na temat serii synonimoéw: ,,odwagi, dzielnosci, $mia-

9 Elzbieta Wierzbicka-Piotrowska (2010: 355-356) cytuje wypowiedzi ankietowanych, ktérzy fra-
zeologizm rozmawia( jak Polak z Polakiem objasniali, thumaczac, Ze jest to rozmowa na ,tematy
narodowe”, ,myslac o Polsce”, ,0 waznych sprawach”, ,czgsto nocg” i in.
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tosci, mestwa™°, w ktorej Puzynina zauwaza na przyktad pojawienie sie w polszczyz-
nie 2. potowy XX w. w ,,przymiotnikach mezny i dzielny elementéw znoszenia prze-
ciwnosci losu bez zbytnich skarg i histerii”, a co za tym idzie: nowego rozumienia
wartodci, ktére powstalo pod wpltywem nowego dojmujacego doswiadczenia spo-
tecznego (Puzynina 1997: 356). Dla lingwisty kulturowego badajacego stowa klucze
w perspektywie ewolucyjnej ten przyklad analizy trzeba uzna¢ za wzorcowy, a przy-
najmniej za punkt odniesienia.

5. Poszukiwanie poje¢ kluczowych kultury i opis ich ewolucji nie powinny sie¢
odbywac tylko na poziomie slowa, i na pewno nie na poziomie pojedynczego sto-
wa, a nawet pojecia. Korzystniejsze wydaje si¢ odtwarzanie catych fragmentéw sieci
pojeciowej, na przyklad za posrednictwem rekonstruowania scenariuszy kognityw-
nych, a wiec catego zespolu zjawisk mentalnych uporzadkowanych w sposéb specy-
ficzny dla danej epoki, bo wynikajacy z codziennego doswiadczenia ludzi zyjacych
w danym okresie historycznym. Niejednokrotnie przy takiej rekonstrukeji koniecz-
ne jest wlaczenie danych okreslanych przez Jerzego Bartminskiego jako ,,przyjezy-
kowe” lub danych pozajezykowych, cho¢ ich wykorzystanie niejednokrotnie moze
sie okaza¢ kontrowersyjne, a takze moze by¢ uznane za subiektywne.

W dalszej czesci tekstu zaprezentuje trzy analizy, ktorych celem jest wskazanie
waznych poje¢ polskiej kultury w jej ewolucji. Punktem wyjscia jest wytypowanie
poje¢ wyrazistych ze wzgledu na duzg liczbe synoniméw stuzacych do ich nazywa-
nia, co juz uczyniono i zaprezentowano w tabeli 2. Dalszy etap polega na poszuki-
waniu, w drodze introspekcji (Talmy 2007) lub ustalania znaczen symbolicznych
(Niebrzegowska-Bartminska 2013), mozliwych scenariuszy kognitywnych, kombi-
nacji wzajemnie zaleznych poje¢ odpowiednio zakotwiczonych w polskiej kulturze.
W tytulach przykladéw ujawniam ostateczny wniosek.

Przyklad 1. Bitwa kawaleryjska

Sposrdd juz wytypowanych najliczebniejszych ciaggdw synonimicznych w ASK wy-
bieram cztery, ktére uznaj¢ za odnoszace si¢ do wyrazistego fragmentu sieci kon-
ceptualnej uporzadkowanego jako scenariusz kognitywny bitwy kawaleryjskiej. Jej
podstawowe pojecia to ‘walka’ (czasownik bic sig), ‘kor?, ‘glos’ - ‘hatas’ (oreza, okrzy-
kow, zwierzat), gwaltowne, predkie ruchy ludzi i zwierzat. Odpowiadaja im nastepu-
jace ciggi synonimdéw (wyrazy pogrubione wskazujg synonimy szczegdlnie prede-
stynowane do uaktywnienia i ukonstytuowania scenariusza ‘bitwa kawaleryjska’):

ASK (25) predki, szybki, chyzy, rgczy, skory, rychly, spieszny, bystry, lotny, szparki,
wartki, zartki, Zwawy, raZny, niescigniony, wiatronogi, chybki, rzutki, skocz-
ny, popedliwy, porywczy, skwapliwy, niezwloczny, niewstrzymany, Zywy.

10 Seria synoniméw odwaga, dzielnosé, smiatosé, mestwo jest tytulem jednego z rozdziatéw czesci
pt. Wazne polskie stowa (Puzynina 1997). Inny tytul przypominajacy ciag synonimiczny to Nardd,
spoleczenistwo, patistwo, kraj. Pozostate maja tytuly Prawda, Klamstwo, Przyjazn, Tolerancja.
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ASK (21) glos, ton, néta, akord, brzmienie, déwigk, brzek, szczek, chrzest, szum, swist,
szelest, tetent, toskot, gwar, szmer, szept, huk, ryk, grzmot, trzask.

ASK (18) koni, rumak, ogier, zrzebiec, podjezdek, wierzchowiec, stepak, ktusak, szta-
pak, szkapa, bronowloka, wiatrondg, dzianet, bachmat, hester, frez, bedew,
pegaz.

ASK (12) bié, uderzyé, ugodzié, cwiczyé, smagaé, chlostaé, biczowa, grzmocic, po-
liczkowad, katowad, czubié, midcié.

Wspolczesnie mozemy jedynie wyobrazi¢ sobie powyzej zaproponowany scena-
riusz kognitywny. Nie jest to juz dzisiaj wiedza ucielesniona. Inaczej w wieku XIX,
gdy potoczny sposéb porzadkowania poje¢ mogt zaleze¢ i zapewne zalezal od (nie
tylko polskiego) meskiego, zolnierskiego, kawaleryjskiego doswiadczenia i wyobra-
zenia $wiata. Dzisiaj dowoddw na 6wczesng wyrazisto$¢, utrwalenie wskazanego sce-
nariusza, a takze fatwos¢ jego aktywacji w dyskursie mozemy poszukiwa¢ w danych
pozajezykowych, na przyklad malarskich (niestety niemych). W polskiej ikonografii
znajdziemy ich bardzo wiele. Przytaczam tu dwa obrazy: Piotra Michatowskiego Bi-
twa pod Somosierrg (ok. 1840-1844), ktoéry dzigki romantycznemu dynamizmowi
szczegolnie dobrze odpowiada w warstwie symbolicznej elementom ustalonym jako
sktadowe pewnego rozumienia scenariusza ‘bitwa kawaleryjska’, oraz réwnie dy-
namiczny Jerzego Kossaka Bitwa pod Komarowem, ktory dowodzi trwalosci tego
obrazowania (oraz do$wiadczenia) jeszcze w 1. potowie XX w.

Fot. 1. P. Michatowski, Bitwa pod Somosierrg.
Zrédto: http://artyzm.com/obraz.php?id=5890 (dostep: 27 I 2017).
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Fot. 2. J. Kossak, Bitwa pod Komarowem (fragment).
Zrédto: http://kresy24.pl/31-sierpnia-w-historii-kresow/ (dostep: 27 I 2017).

Wydaje sie, ze w sieci poje¢ polskiej kultury istnieje az do 1. potowy XX w. frag-
ment skladajacy sie z poje¢ wyrazistych, o wysokim stopniu utrwalenia, profilowa-
ny wspdlnotowym dos$wiadczeniem tej warstwy spolteczenstwa, ktora przyjmowata
obowigzki walki w sprawie ojczyzny, i to walki kawaleryjskiej/konnej. Ow fragment
sieci ewoluowal, stopniowo tracac wyrazistos¢. Nie utracono jednak pozytywnego
nacechowania takich stéw i poje¢, jak: ‘ufan’, ‘husarz/husaria’, o czym wspoétczes-
nie $wiadczg: stale uzywane wyrazenie utarniska fantazja, wykorzystanie symbolu
husarii na koszulkach sportowych (kibicow siatkdwki i pitki noznej) lub tak zwanej
odziezy patriotycznej. Mozna tez przypomnie¢ naszywki ze skrzydtami husarii na
mundurach 1 Dywizji Pancernej gen. Maczka podczas II wojny $wiatowe;.

Przyklad 2. Zwawo! Zywo!

Przyklad ten pokazuje mozliwo$¢ wykorzystania jednego z omawianych wczeéniej
ciggdw synoniméw w odmienny sposéb, a wlasciwie zaprezentowania go jako ele-
mentu innego fragmentu sieci poje¢ kultury (mozliwego do aktywizowania w in-
nych, odpowiednich warunkach dyskursu).

W tym przypadku zestawiamy dwa ciagi synonimiczne z XIX i XXI w., ktore
taczy relacja przeciwstawna, a ktére odnosza si¢ do poje¢ ‘wolny’ - ‘szybki” (w ASK
ciagg przymiotnikow, w SS - rzeczownikéw), czyli faktycznie wskazuja na jedna spo-
laryzowang i stopniowalng ceche. W ASK jest to ciag mozliwy do aktywizacji takze
w scenariuszu ‘bitwa kawaleryjska’, por.:

ASK (25) predki, szybki, chyzy, raczy, skory, rychly, spieszny, bystry, lotny, szparki,
wartki, Zartki, Zwawy, raZny, niescigniony, wiatronogi, chybki, rzutki, skoczny,
popedliwy, porywczy, skwapliwy, niezwloczny, niewstrzymany, Zywy.
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W SS s to dwa ciagi rzeczownikow:

SS (17) Zycie 6, dynamiczno$¢ 3, temperament 2, energia 2, ikra 2, dziarskosc 1, wi-
talizm 1, rzeskos¢ 1, werwa 1, swada 1, Zwawosc 1, witalnosc 1, energicznosé 1,
Zywosc 1, wigor 1, Zywotnosc 1, rzeZwos¢ 1.

SS (15) flegma 3, leniwos¢ 2, maruderstwo 2, ocigzatos¢ 2, cigzkos¢ 1, niemrawos¢ 1,
niespiesznos¢ 1, Slamazarnosé 1, opieszatosé 1, rozmamitanie 1, ospatosé 1, powol-
nos¢ 1, flegmatycznosc 1, nieruchawos¢ 1, rozmemtanie 1.

Zakladajac, ze dwa bieguny tej samej cechy uznajemy za jeden wymiar (Chlewin-
ski 1999: 55-56), mozemy faktycznie powiedzie¢, ze zaréwno w XIX, jak i w XXI w.
pojeciem wyrazistym jest spolaryzowane pojecie, na ktorego jednym biegunie jest
cecha ‘szybki’, ‘predki’, a na drugim ‘wolny’, ‘powolny’, przy czym pierwszy ujawnit
sie i byl, by¢ moze, czesciej aktywizowany w XIX w., natomiast w obecnym dyskur-
sie XXI w. ujawnily sie oba bieguny”. W przykladach wida¢ takze jednoznacznie po-
zytywng ewaluacje bieguna cechy ‘predki’, ‘szybki’ i negatywna bieguna ‘powolny’,
zawartg w wyrazeniach typu ospatosé, niemrawosé, rozmemtanie. Czy jednak mozna
uznaé wskazane pojecie za kluczowe dla polskiej kultury, co powinni$émy uczynié
z uwagi na przyjecie wstepnego zalozenia o kulturowej wyrazistosci i utrwaleniu
pojec o wysokiej liczbie synoniméw w danym jezyku? Wymaga to uzupelnienia in-
terpretacji o inne dane.

Jedna z mozliwos$ci nasuneta sie przypadkowo, ale w okoliczno$ciach oferujacych
doswiadczenie (wiedza uciele$niona), ktére mozna uzna¢ za poréwnywalne z do-
$wiadczeniem naszych poprzednikéw zyjacych w XIX w. Bylo to przezycie muzyki,
melodii piesni, o ktérych mozna powiedzie¢, ze na pewno, co najmniej w pewnym
czasie, byly traktowane jako ,wazne polskie”. Okazjg byly liczne w 2013 r. obchody
150 rocznicy powstania styczniowego, podczas ktorych uczestnicy rekonstrukeji bi-
tew i rozmaitych uroczystodci, akademii itp. bardzo czesto, przy réznych okazjach
i z duzym zaangazowaniem wykonywali wspdlnie pie$ni tamtego zrywu. Mozna
byto uslysze¢, poczuc ich tempo, rytm, a za ich posrednictwem do$wiadczy¢ takze
rytmu i tempa zycia dawnych Polakéw (znéw gléwnie tych, ktorzy jako powstancy
byli zolnierzami, kawalerzystami). Wsrod tych popularnych wsréd XIX-wiecznych
Polakéw piosenek przewazaja marsze, ale szeroko znane sa i mazurki, krakowiaki,
piosenki, w ktorych nutach znajdujemy instrukcje dla wykonawcy dotyczaca tempa:
Zwawo, Zywo™, i ktdre tradycja tak nakazuje wykonywac.

11 Podobne zjawisko opisuje w artykule pt. Wesé? byt Polak (Niewiara, w druku). Majace dwa bie-
guny, spolaryzowane pojecie kultury polskiej: ‘wesoty — smutny Polak’ w aktualnych dyskursach
réznych faz ewolucji kultury polskiej moze sie aktywizowac i ujawnia¢ albo cze$ciej w postaci
wesoty, jak w okresie staropolskim, albo cze$ciej w postaci smutny, jak w czasach wspotczesnych.

12 Sygnat (,W krwawem polu srebrne ptasze¢”): trzy czwarte, ,,dos¢ szybko, uroczyscie”; Marsz strzel-
cow (,Hej, strzelcy wraz! Nad nami orzel bialy”): cztery czwarte, ,,Zzywo marszowo”.
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Oto $piewany na melodie krakowiaka Spiew chlopcéw polskich z 1863 r. Jego
stowa, tragiczne, dramatyczne, dzi§ wydaja si¢ w zupelnosci nieodpowiednie do
zwawej, wesolej ludowej melodii (Albosmy to jacy tacy, ino chlopcy krakowiacy...),
a jednak tak wiasnie je $piewano, dajac tym wyraz zywej i optymistycznej wiary
w zwyciestwo, ale i by¢ moze upodobania do pelnych wigoru walki, zabawy, Zycia:

W Imie¢ Boga hej wlosciany!
Péjdzmy broni¢ kraj kochany.
Car za naszg prace hula -

Nam wlasnego trza mie¢ krola,
Polaka i basta,

Chrobrego lub Piasta.

A czy$my to male dzieci?

Czy to Polska cudze $mieci?

By nam broézdzit (sic!) jaki taki -
Brat na Kaukaz parobczaki.

Czy Moskal czy Niemiec,

Czy jaki odmieniec.

To¢ w nas dusza wre ognista —
Zje pies Moskal diabtéw trzysta,
Co nam w Polsce wcigz mitrezy,
Pali wioski, wiesza ksiezy,

Rabie ciato swiete,

Na krzyzu rozpigte [...]".

Piszac o przechowywaniu informacji w umysle, Zdzistaw Chlewinski (1999) po-
stuzyt sie okresleniem ,,wielosci jezykdéw umystu”, stwierdzajac, ze dane przechowy-
wane w umysle majg charakter werbalny, ale i wizualny, stuchowy, smakowy. To, co
dotyczy jednostkowych umystéw, moze dotyczy¢ takze kultury i dzialajacego w niej
przekazu kulturowego. Moze wlasnie ten muzyczny przekaz jest wyjatkowo cenny.
Dociera do nas bez posrednictwa stéw, bezposrednio przywotujac, a nawet wymu-
szajac pewne dawne doswiadczenia i uczucia. Fizyczne przezycie rytmu i tempa tych
dawnych popularnych ,,polskich” melodii pozwala przewidywa¢ (a moze przeczuc)
rytm zycia w dynamicznym, zywym dzialaniu, a dalej pozytywne warto$ciowanie
ruchu, a nie bezruchu, dzialania, a nie gnu$nosci. Znamy to z polskich frazeologi-
zmo6w i metafor potocznych: Zywa inteligencja — ocigzaly umyst; pot. ruchy, ruchy
‘szybko to zrdb’; nie Spij; Dwa razy daje, kto predko daje ‘o udzielaniu komus pomocy
materialnej’; Co masz zrobic jutro, zrob dzisiaj.

13 Powszechnie znanej melodii tego krakowiaka mozna postucha¢ w Cyfrowej Bibliotece Polskiej
Piosenki: http://www.bibliotekapiosenki.pl/Spiew_chlopcow_polskich_z_r_1863 (dostep 27 I
2017). Tam tez dostepny jest caly tekst piosenki.
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Na pewno takie warto$ciowanie nie jest typowe wylacznie dla kultury polskiej,
zar6wno na poziomie aksjologiczno-werbalnym, jak i muzycznym (polska muzy-
ka ludowa ma oprocz szybkich oberkéw, krakowiakéw, mazura (mazurkéw) takze
wolniejszego kujawiaka, a nie rézni si¢ tym od innych kultur: szybka jest wloska ta-
rantela, ale juz nie angielski morris czy $§lasko-niemiecki trojak). Trzeba wiec uznac,
ze cecha ‘szybki — wolny’ nie jest kluczowym pojeciem kultury polskiej, ale jest po
prostu pojeciem wartosciowanym (pozytywnie na biegunie: ‘szybki’, negatywnie na
biegunie ‘wolny’), co wynika prawdopodobnie z doswiadczenia zycia codziennego.
Jest jednak co$, co mozna uzna¢ za drobny $lad dawnego zwiazku tej potocznej ak-
sjologii z tempem muzycznym lubianym przez polskie ucho. To spotykane takze
dzisiaj uwrazliwienie na wykonanie waznych polskich piesni. Wszak ciagle mozliwe
jest (raczej u starszego pokolenia) zwrdcenie uwagi na zbyt wolne wykonanie Ma-
zurka Dgbrowskiego. Osobiscie styszatam takie komentarze: ,graja jak na pogrze-
bie”, ,,to nie marsz pogrzebowy”, powigzane z przekonaniem, ze tylko Polacy potra-
tia wlasciwie zagrac ,te¢ piosenke”, co chyba mozna odczytywaé zaréwno w sensie
dostownym muzycznym, jak i symbolicznym.

Przyklad 3. Polak jest wariat, a wariat to lepszy gos¢
Ostatni przyklad nie nastrecza powazniejszych watpliwosci pod wzgledem zakwali-
tikowania obszernego ciggu synonimicznego jako reprezentujacego pojecie utrwa-
lone, wyraziste i wazne w kulturze polskie;j.

W DSS ciag rzeczownikéw w hasle wariat nalezy do jednego z 20 najliczebniej-
szych ciagéw synoniméw w tym stowniku, por.:

DSS (23) wariat, wariatka, wariaturicio, pomyleniec, szalony, szalona, szaleniec,
chory psychicznie, psychiczny, psychol, oblgkany, oblgkana, oblgkaniec, chory
nerwowo, chory umystowo, pacjent psychiatryczny, czubek, czub, szajbus, swir,
narwaniec, postrzeleniec, stuknigty.

Autorzy oddzielili ten cigg synoniméw od innego, w ktérym takze znalazly si¢
nazwy osob chorych psychicznie, jak idiota, kretyn, debil:

DSS (40) gtupi, gtupia, glupiec, gtupek, gtupol, gtupolka, gtuptas, gtuptaska, gtuptasek,
gtup, przygtup, przyglupek, duren, durnota, idiota, idiotka, kretyn, kretynka,
debil, debilka, debilek, tepak, jetop, jetopa, jolop, matot, matotek, glab, batwan,
osiot, baran, ges, krowa, ttuk, tuman, cymbat, becwal, kiep, ciemny, ciemniak
+ (8) gtupi, niemgdry, nierozgarniety, niepojetny, ograniczony, durny, ciemny,
tepy (= 48).

Zalozyli zatem, ze w jezyku polskim rozréznia sie niedyspozycje umystows i nie-
dyspozycje intelektualna, z czym wypada si¢ zgodzi¢, cho¢ trzeba uznad, ze oba ciagi
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pozostajg wobec siebie takze w relacji synonimicznej (nawet jesli jest to bardzo nie-
dokfadna synonimia), co znacznie powigksza liczbe wyrazen, ktére w dzisiejszym
dyskursie moga uaktywnic interesujacy nas fragment sieci.

W dwu pozostatych zrédiach posréd omawianych najliczebniejszych ciggow
znajdujemy w ASK zestaw synoniméw wprowadzony hastem glupi:

ASK (11) gtupi, nierozsqdny, bezrozumny, niedowarzony, niedorzeczny, ograniczony,
nierozmysiny, bezmozgi, idyota, bezsensowny, zdziecinniaty.

Natomiast w SS mamy kilka ciggow, w ktorych pojawiaja si¢ stowa odpowiadaja-
ce znaczeniu wyrazow wariat, szalony, pomyleniec, mimo ze w podanych synsetach
prezentowane s3 kolejno prawdopodobnie znaczenia ‘niedobry’, ‘ogromny i strasz-
ny’ oraz ‘glupi’

SS (25) gltupi 7, durnowaty s, dratiski 4, kretyniski 4, debilny 4, idiotyczny 4, gownia-
ny 4, durny 3, zatracony 3, okropny 3, piekielny 3, przebrzydty 2, parszywy 1,
obrzydliwy 1, diabelski 2, zakichany 1, przeklety 1, diabelny 1, paskudny 1, pie-
ronski 1, wstretny 1, przeokropny 1, odrazajgcy 1, francowaty 1, sakramencki 1.

SS (15) batwan 2, baran 2, pustak 2, debil 1, dureni 1, glupi 1, kretyn 1, bezmozgowiec 1,
glupek 1, idiota 1, dain 1, imbecyl 1, polgtowek 1, éwok 1, przygtup 1.

SS (14) szalony 11, szalericzy 6, upiorny 5, Smiertelny 4, diabelski 3, srogi 3, diabelny 2,
koszmarny 2, ogromny 2, straszliwy 2, olbrzymi 2, okropny 1, straszny 1, niemi-
tosierny 1.

Duza wyrazisto$¢ leksykalna, zwigzana z odpowiednig liczbg wyrazen synoni-
micznych z pola semantycznego szalenistwa, choréb psychicznych, zaburzen umy-
stowych (mozna si¢ spodziewac, ze nie mniejsza niz w innych jezykach), moze by¢
na gruncie kultury polskiej skonfrontowana z wypowiedziami Polakéw na temat
ich samych jako: wariatow, szalericow. Pozwalajg one zrekonstruowac fragment sieci
poje¢ kultury polskiej aktywizujacy sie w momencie pojawienia si¢ w dyskursie toz-
samosciowym stowa wariat lub jego synonimoéw.

W XIX i XX w. polskie ‘szalenistwo’ jest zwigzane z:

— pozbawiong racjonalnych podstaw nadzieja na wydobycie ojczyzny z niewoli.

Np.: Pawel Popiel:

[...] gdyby [...] dla niepodlegloéci narodowej zjawily si¢ nadzieje. Wowczas wszyscy
traca glowe i zapomniawszy o nabytem do$wiadczeniu, leca w przepas¢ [...]. Ob-
chodzi krakowska mlodziez uniwersytecka dwudziesta trzecig rocznice powstania
[1863]. Czy slepi czy szaleni? (1927: 169);

— ponad miare bohaterska walka. Np.: Andrzej Bobkowski o bohaterstwie po-
wstancow warszawskich:
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[...] m6wi sie o nim jak o bohaterstwie szalenca, ktory rzuca si¢ pod pociag, aby go
zatrzymac (1957: 427);

— niedopasowaniem do norm rozsadku i realnego $wiata. Np.: Janusz Glowacki
(2004: 123): ,,Polski bohater niedorzeczny™;
— niskim poziomem inteligencji. Np.: Anonimowy emigrant:

,Duch” Narodowy [...] egzaltowana chciwo$¢ i prézno$¢ przy braku réwnowagi
umystowej i b. matych odsetkach inteligencji” (Pamietniki 1977: 135).

Wartosciowanie tej przypadiosci umyslowej, moze wtasnie ze wzgledu na sko-
jarzenie z bohaterstwem, walka, fantazja, wcale nie jest jednoznacznie negatywne,
przeciwnie bywa wprost okreslane jako zaleta, jak w znanym fragmencie wiersza
Konstantego Ildefonsa Galczynskiego Liryka Liryka, tkliwa dynamika z 1946 r.: ,,Ja
jestem Polak, a Polak jest wariat, a wariat to lepszy go$¢” (Galczynski 1975: 18-19).
Tam to wyznanie korespondowalo z wyrazami niepohamowanej radosci zycia znéw
w Polsce (,,szes¢ lat po swiecie tulal sie czlowiek™). A jako skrzydlata fraza utrwalilo
sie w polskim dyskursie jako najwidoczniej akceptowany element autostereotypu,
o czym moze przekonywa¢ internetowy demotywator, ktéry byt popularny w pol-
skiej Sieci w okresie mistrzostw pitkarskich EURO 2012.

.,'n.-J cja Dieta ‘ . g ‘ o ‘
"Ja jestem Polak, a Polak jest wariat,

a wariat to lepszy gosé (...)."

Fot. 3. Demotywator inspirowany wierszem K.I. Galczynskiego.
Zrodto: www.demotywatory.pl'.

14 https://www.google.pl/search?q=ja+jestem+Polak+a+polak+jest+wariat+a+wariat+to+lepszy+
20%C5%9B%C4%87+demotywatory&biw=1486&bih=781&source=Inms&tbm=isch&sa=X&ve
d=0ahUKEwjcoeLuvunRAhVpDMAKHU-UBdQQ_AUIBigB&dpr=0.85&gws_rd=ssl#gws_
rd=ssl&imgrc=DbLw-ZV{fFgVTM (dostep: 30 I 2017).
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W tym przypadku fraza moze kojarzy¢ si¢ z szalonym, dzikim zachowaniem, ale
barwy bialo-czerwone przypominaja, ze jednak ciggle to zachowanie bedzie ,w imig
Polski”, cho¢by w imie polskiej druzyny sportowe;j.

%%

Whioski szczegélowe wynikajace z dyskusji trzech przykladéw sa nastepujace. Kon-
strukcja, uporzadkowanie sieci poje¢ polskiej kultury, ich wzajemnie uzaleznienie
byty w duzym stopniu ksztaltowane dawniej (w tym w XIX w.) przez doswiadczenie
meskie, Zolnierskie, kawaleryjskie, co mozna uznac za zjawisko typowe dla innych
szlacheckich kultur europejskich tamtego czasu, a takze przez doswiadczenie ogo-
Inego imperatywu dzialania na rzecz ojczyzny, za ktérym szla pozytywna ewalu-
acja pewnych cech potrzebnych w tym dziataniu. Nalezalo do nich niezgodne ze
zdrowym rozsadkiem nieakceptowanie rzeczywistosci i zachowywanie sie wedlug
wlasnej iluzorycznej wizji $wiata, ergo wariactwo. Wspdlczesnie ani doswiadczenie
bitwy kawaleryjskiej, ani fizyczna pamiec¢ skocznych piesni $piewanych w marszu
kawalerii nie s3 nam znane. A jednak - mimo zmiany modelu Zycia i czlowieka
w XX i XXIw. - dziedziczymy wzor kulturowy, ktéry na tym doswiadczeniu wyrdst.
Zmienil sie, ale catkowicie nie zaginal, wyewoluowal w rézne nowe formy, nawet
tylko tak skromne, jak sentymentalne wspomnienia husarii, kawalerii, nawykowa
pamig¢ o wlasciwym tempie wykonania waznych polskich piesni i zastosowanie sta-
rych symboli do nowych okolicznosci.

Wracajac do podstawowego problemu tego artykutu, pytania, czy mozna wyka-
za¢ zwigzek miedzy wyjatkowo duza liczebnoscig synoniméw nazywajacych pew-
ne pojecie a wyrazistoscig kulturowa tego pojecia, trzeba chyba uzna¢, ze tak, ale
z pewnym zastrzezeniem dotyczacym calosci postepowania badawczego. Bogata
synonimia leksykalna moze, ale nie musi, by¢ refleksem nazywania pojecia wyra-
zistego, utrwalonego w kulturze, ,waznego™. Jej zaistnienie powinno by¢ jednak
inspiracja do zastanowienia si¢ nad skladowymi czg¢sciami fragmentu sieci pojec
kultury, ktére w pojedynczych umystach oséb nalezacych do tej kultury moga sie
aktywizowa¢ w momencie uzycia jednego z synoniméw w aktualnym dyskursie.
Ustalanie wezlow tej sieci dokonuje si¢ w wyniku introspekcji (wnikania), meto-
dy w jezykoznawstwie, jak wskazuje Leonard Talmy (2007), najbardziej przydatne;j
w badaniach dyskursu, a w kognitywistyce symbolicznej stuzacej do badania swia-
domosci, w tym samoswiadomosci, w odniesieniu do pojedynczego umystu. W ba-
daniach kultury mielibysmy do czynienia z badaniem $wiadomosci kolektywnej,

15 Podczas dyskusji Aleksandra Janowska zwrécila mi uwage, ze pojecie BOG jest na pewno wyra-
ziste (salient), a nie ma synoniméw. Mozna si¢ z tym zgodzi¢, cho¢ prawda jest tez to, ze w kul-
turze judeochrze$cijanskiej istnieje w ogole zakaz wymawiania imienia Boga (tabu) nadaremno.
W islamie, gdzie nie ma tego zakazu, istnieje sto tzw. najpiekniejszych imion Allacha, czyli jego
atrybutow.
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ktéra wszelako realizowataby sie - jak to pokazuje Farzad Sharifian (2016) — w sche-
matach kulturowych, stanowiacych na poziomie ,,makro” zbiér licznych elementéw,
ale na poziomie ,,mikro” u pojedynczych jednostek realizowanych rozmaicie, zwy-
kle znacznie skromniej. To prawdopodobnie stanowi najwiekszg trudnos¢ w stoso-
waniu introspekcji w badaniach kultury, jako ze badacz - zmierzajac wprawdzie do
objecia kultury w skali ,makro” — operuje danymi (nawet licznymi) w skali ,,mikro”.
Jest to jednak ograniczenie uniwersalne, ktére nie moze powstrzymywac nas przed
poszukiwaniem odpowiedzi na wazne pytania.
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Key words of culture, as names of salient
and entrenched concepts, and the problems of lexical synonymy
Summary

The paper discusses a method for discovering important concepts of culture through the process of
scrutinizing the most numerous sets of synonyms (which are treated as names of entrenched and sali-
ent concepts of the given language’s culture), and subsequently combining them in a set of cultural
concept networks. The author focuses on the evolution of cultural concepts and the linguistic mate-
rial from 19" and 20" c. dictionaries of synonyms, and the Polish version of WordNet which served as
the base for the analysis. The paper shows the evolution of some of the concepts of culture established
in the 19" ¢. and still vivid in present day discourse of collective identity.
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