LingVaria
Rok XI1(2017) | 2 (24)
doi: https://doi.org/10.12797/1V.12.2017.24.03

Ewa Rudnicka
Uniwersytet Warszawski, Warszawa

ewa.rudnicka@uw.edu.pl

KATEGORIA STYLU W BADANIACH METALEKSYKOGRAFICZNYCH

Slowa klucze: leksykografia polska, tekstowos¢ stownika, kategoria stylu, styl w leksykografii, stylo-
metria, komponenty stylu

Keywords: Polish lexicography, textuality of a dictionary, the category of style, style in lexicography,
stylometry, components of style

Celem niniejszego artykutu jest refleksja nad zastosowaniem kategorii stylu w ba-
daniach metaleksykograficznych — mozliwoscia i zasadnos$cig wprowadzania jej do
badan. Dociekanie zréznicowania stylowego na gruncie opracowan stownikowych
wydaje si¢ nie tylko ciekawe, lecz takze istotne poznawczo, zwlaszcza ze nowe na-
rzedzia do przetwarzania jezyka naturalnego, w tym wypadku - narzedzia stylo-
metryczne, dajg mozliwos$¢ analizy wybranych elementéw stylu w opracowaniach
leksykograficznych.

1. Stownik jako tekst

Rzadko mydli sie o stowniku jako tekscie i zasadniczo nie operuje si¢ okresleniem
tekst w odniesieniu do sfownika jako calosci czy nawet do podstawowej jednostki
strukturalnej stownika, jaka jest artykul hastowy (stownikowy). Tak przynajmniej
rzecz si¢ przedstawia w polskich pracach metaleksykograficznych. Znamienne jest
wiec, ze w jednym z artykulow Aleksandra Cieslikowa (2006: 65), analizujac ade-
kwatno$¢ doboru przykladéw i definicji, uzywa okreslenia tekst stownikowy. Rozu-
mie przez to wlasnie artykut hastowy".

1 Mozna jeszcze oczywiscie zastanowi¢ sie nad doprecyzowaniem nomenklatury. Zwazywszy bo-
wiem na swoista budowe opracowan stownikowych, mozna by dla nazwania caloéci opracowania
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W badaniach zachodnich uczonych na tekstowy aspekt stownikéw zwrécono
natomiast uwage w latach 70. XX w., o czym pisze m.in. Herbert Wiegand (1990).
Pionierami w tym zakresie byli badacze francuscy, ktorzy opisywali stowniki w ka-
tegoriach zbiorow kroétkich tekstow dydaktycznych (Dubois, Dubois 1971) badz
traktatow filozoficznych (Rey-Debove 1971). Z kolei w rozwijajacej si¢ w latach 7o.
i 80. metaleksykografii niemieckiej ktadziono akcent na rozpatrywanie istoty kon-
densacji tresci w przekazie stownikowym (Ising 1978; Wiegand 1983; Wolski 1986).
Ostatnie dekady obfituja zas, zwlaszcza na gruncie amerykanskim i francuskim,
w rozwazania na temat intertekstualnosci. O wadze zagadnienia moze $wiadczy¢
specjalny numer tematyczny ,International Journal of Lexicography” z 1989 r. (IJL),
w ktérym znalazly sie prace m.in. Thomasa B.I. Creamera, Rogera J. Steinera, Paula
di Virgilio, Ladislava Zgusty oraz tekst Williama Frawleya pod znamiennym tytu-
tem The dictionary as text.

2. Kategoria stylu w leksykografii

Zalozenie, ze stowniki sg tekstami, pozwala wprowadzi¢ do badan metaleksykogra-
ficznych kategorie stylu. Dobrym za$§ punktem wyjscia do rozwazan na temat tego,
co sklada sie na styl w wypadku stownikdw, jakie elementy stylu uwidaczniaja si¢
w opracowaniach leksykograficznych i jakie sa czynniki determinujace style w lek-
sykografii, jest rozpatrywanie stylu w ujeciu tekstologicznym oraz semiotyczno-
-kulturowym (Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 14-16).

O tym, ze mozna méwic o stylach w leksykogratfii, najlepiej $wiadczy zestawie-
nie ogdlnej definicji stylu w ujeciu Zygmunta Saloniego (EJO: 576—578) z przykla-
dami artykuléw haslowych z réznych stownikéw. Saloni definiuje styl jako ,,sposéb
uksztaltowania tekstu w ramach tej samej zawarto$ci komunikacyjnej w zaleznosci
od wyboru réznych srodkéw synonimicznych nalezacych do danej odmiany jezyka”
(ibid.). Natomiast réznorodnos¢ uksztaltowania opisu leksykograficznego o tej sa-
mej zawartosci komunikacyjnej obrazuje zestawienie cho¢by kilku artykuléow hasto-
wych z réznych stownikéw opisujgcych te sama jednostke leksykalna.

uzywaé nazwy makrotekst, dla podkreslenia za$ nieautonomicznodci pojedynczego artykulu
hastowego — nazwy mikrotekst. Terminéw makro- i mikrotekst uzywam paralelnie do terminéw
makro- i mikrostruktury. Artykul haslowy pojmowany jako mikrotekst to stownikowa catostka,
kompletny, cho¢ nie autonomiczny tekst powstaly w efekcie realizacji odpowiedniego dla danej
jednostki leksykalnej modelu mikrostruktury. Natomiast makrotekst to wynik realizacji przyje-
tego modelu makrostruktury.
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_ Klekotaé, kolataé, grzechotad,
brzakaé; klaskaé, klapaé (o bocia-
nie); £le graé na instrumencie mu-
gycznym. brzdakaé; praen., paplaé,
gadaé bezustanku, trajkota; k. ko-
mu nad glowqbn zanudzaé go ga-
daning; -k. §., bulgotaé, wrzeé, ko-
ttowaé §.

Stownik ilustrowany jezyka polskiego
M. Arcta, Warszawa 1916

klekotaé ndke IX, ~ocz¢ a. ~oce, ~ocze a.
~0cCe, ~0CZq R ~0Cq, ~OCZ 2. ~0taj 1. %o bo-
cianie: wydawaé charakterystyczny i powtarza-
jacy sig dZwick, powstajacy przy klapaniu dzio-
bem»: Na suchym konarze jesionu, tuz przy
domu, bocian zadzieral co chwila dziéb do géry,
kladl dlugs szyje¢ wzdhuz grzbietu az do ogona,
a potem oddzierajgc ja powoli, klekotal. Wevs.
Joz. Puszeza 217,

2. ewydawaé diwiek powstajey przy uderza-
niu o siebie twardych przedmiotéw; o maszy-
nach, motorach bedacych w pracy: wydawaé
loskot, warkot; terkotaé, grzechotaé»: W po-
koju obok klekotala maszyna do pisania. Konw.
Bud. 6. Rozeszli sie: on do ,Sgpa”, inzynier
do samolotu, ktéry klekotal na malym gazie.
Przekr. 539, 1955. W zbozach klekotaly zniwiar-
ki. Natk. Z. Gran. 123, Tlum ubrany byl nik-
czemnie, klekotaly po chodnikach drewniane
wojenne trepy. STRUG Krzyz I, 253. Krowy szly
wolno, klekocac drewnianymi kolatkami, za=-
wieszonymi u szyi. ZAr. G. Krzyz 42, Minstre-
lowie murzyhscy klekocg w kastaniety, przy
kazdym ognisku stychaé odglosy b¢bnéw. SrENE.
Now. II, 155. Z daleka z gofcifica dolatywal
turkot bryczek i klekotanie wézkéw chlopskich,
toczgcych sig do miasteczka. Koworn. Now.
1,53,

3. pot. «mbwié duzo i glofno; trajkotad, pa-
plaé, klepaén: Epizod ten tak szybko prze-
mknal, ze go nikt nie postrzegl, do czego za-
pewne pomoglo nieustanne klekotanie jezykowe
samej kasztelanowe]. Dzierzk. Rodzina 65,

§ fraz. daw. Klekotaé komu- glowg «dreczyé
kogo prosbami, pytaniami, zzdaniami itp.; za-
wracaé komu glowg swoimi klopotami»: Kleko-
czesz mi glowg, Ze ci trzeba bydlecia, a kiedy
przyszedl czas, kupié go nie checesz. Prus
Plac. 25. Gdzie si¢ obréce, klekocza mi wszyscy
glowe, azeby gral. Cuoem: Wyb, 39.// L

Stownik jezyka polskiego,
red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1969

klekotac cz. nd., czt. klekotam, -tasz (kle-
koc(z)e, -c(z)esz), czp. -tal, tr.-taj | klekoc(z).— 1.
wydawaé ghuchy dZwick (o ptakach): bociany
klekocza; przen. starcze piersi klekotaja=
starcy odzywaja si¢ bezdZwigcznym, przy-
krym glosem. 2. uderzaé o co§ z tepym odglo-
sem: miyn klekoce. 3. graé na rozklekotanym
instrumencie muzycznym: klekotaé na pia-
ninie. 4. jedno i to samo w kétko powtarzaé:
ciagle mi o tym klekoczesz 1 klekoczesz. — §r.
XV ‘wydawaé diwigk ghichy’; XVI L
‘ts’; XVII K klekotaé¢ lub glegotaé ‘o pta-
kach’; XVII L przen. ‘paplaé, trajkotaéd’. —
déwn. - ps: ksl klekotac ‘o bocianie: klaskaé,
i kolataé’, gf klekotaé, cz klokotati ‘betkotaé,
klaskaé (o bocianie)’, sla klekotet, mr kleho-
taty, br klekotaty, wr klekétat’, klikat’ ‘krzy-
czeé’, sle klekotati ‘klaskaé’; klenkati ‘dZwie-
czeé’ ; kleketati ‘krakaé’, sch kleketati, cs kle-
kotati ‘szczgkaé zgbam’. — 1. klaskal, klepad,
klapué. 2. klepal, klaskad. 3. klepaé, brzdakaé, wa-
li¢, brzakal. 4. paplaé, klepal, trajkotal, bajdurzyé,
gadaé, gledzié, plesé. ) ]

Nowy stownik jezyka polskiego,
red. T. Lehr-Splawinski,
Warszawa 1938-1939

kle'ko'taé, -cze lub -ce, “kocz. 1 Kiedy hocian rznx
klekocze, to wydaje charakterytyczny diwiek,
otwierajac i zamykajac dziéb.

2 Jedli jakas rzecz klekocze, to wydaje charak- czwx
terystyczne miarowe dfwieki, poniewai uderza

o coé lub jej czeéci uderzaja o siebie. Przestala
klekotad maoszyna do pisania.. Sadzil klehoczqe
sandatami po asfalcie.. Ze wschodu dobiegto kleko-
tanie broni recznej. .

3 Méwimy, Ze ktos klekocze, jesli méwi duzo lub cz ok
bez zastanowienia. Siedzial za nami na furze (B8]
i klekotal jak najety.. Powolujge sie na prase
zagraniczng klekotalismy te same sformufowania...

0d rana do wieczora klekotala, zebym p lit jej
wyjechad,

Inny stownik jezyka polskiego,
red. M. Banko, Warszawa 2000
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Kekotaé cz. ndk Ila, ~ocze || ~oce, ~ocze || ~oce, ~ocz || ~taj 1. ‘0 bocianie:
kiapiac dziobem wydawac dzwigk, powtarzajacy si¢ zazwyczaj kilka ra-
zy’: Na tace klekotal bocian. 2. ‘wydawa¢ dzwigk powstajacy przy uderza-
niu o siebie twardych przedmiotéw, o pracujacych maszynach badz ich
czeSciach: terkotaé, grzechotaé’: Klekotat stary kierat. Klekotata maszyna
do szycia. Klekotat silnik auta. 3. ‘moéwi¢ duzo, glos$no, szybko; trajkotac,
papla¢’: Ciagle klekotata z sasiadkami.

Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996

Dla wyostrzenia réznic mogacych wystepowa¢ miedzy stownikowymi ujeciami
warto jeszcze siegna¢ po stownik adresowany do zgola innych odbiorcéw, mianowi-
cie do dzieci:

klekotaé 1. Mowimy, ze bocian klekocze, kiedy wydaje [A& Klekocze lub Klekoce,
charakterystyczny glos, przypominajacy ,kle, kle”. klekocz
2. Kiedy jakas rzecz klekocze, to jej czesci uderzaja
o co$ lub o siebie, wydajac powtarzajace si¢ dzwieki.
Woz klekotat na drodze.

M. Krajewska, Moj pierwszy prawdziwy stownik, Warszawa 2000

Podane artykuty hastowe opisuja to samo stowo, jednak bardzo si¢ miedzy soba
roznig. Jesliby zas§ wzia¢ pod uwage takze inne stowniki ogélne polszczyzny?, zrdz-
nicowanie okazaloby sie jeszcze wigksze.

Przeglad opiséw jednego stowa w réznych opracowaniach uzmystawia nam prze-
de wszystkim zmiany zachodzace w semantyce i pragmatyce jednostek leksykal-
nych, zarazem jednak uswiadamia to, Ze opis w tym samym typie opracowania na-
wet mimo niezmiennosci desygnatu (wszak znaczenia podstawowe czgsto pozostaja
niezmienne) moze si¢ znacznie rézni¢ pod wzgledem $rodkéw wyrazu, a zatem -
stowniki mogg prezentowa¢ rozny styl opisu.

W informacjach semantycznych autorzy korzystaja z rozmaitych sposobéw wy-
odrebniania definicji i ich formutowania® (stosuja cudzystéw definicyjny lub inny

2 Warto poréwnac¢ takze opisy w stownikach: SL, SWil, SJPRyk, SW, SJPSz, PSWP, USJP. SL nie
rozbudowuje opisu nadmiernie, ale operuje konkretnym autentycznym materialem, stosuje mi-
nimalne kodowanie informacji fleksyjnych (podobnie postgpowano w SWil, SW), swobodnie
przykrawa i modyfikuje oryginalne cytaty. Dla odmiany SJPSz i USJP operuja mocno skondenso-
wanymi artykulami, bazujacymi na kodowanej informacji fleksyjnej, dos¢ mocno sformalizowa-
nych definicjach i minimalistycznych egzemplach kolokacyjnych. W PSWP informacja fleksyjna
jest rozbudowana ze wzgledu na odejécie od tradycyjnych technik skracania, a jako egzempla
wystepuja bardzo czgsto zdania uktadane przez samych leksykografow. Itd.

3 Oczywiscie na dobor definicji (czyli uwzglednienie wszystkich znaczen wyrazu lub tylko czesci
znaczen) zasadniczy wplyw ma stan jezyka w danym momencie. Innym czynnikiem istotnym jest
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kroéj pisma, siegaja po rézne typy definicji, korzystaja z mniej lub bardziej usyste-
matyzowanego sposobu definiowania, ze $cisle okreslonych fraz definicyjnych).
W wypadku klekota¢ definicje ograniczajg si¢ do podawania synoniméw lub mini-
malnych syntagm* (np. sposréd powyzszych stownikéw — SIJPArct: ‘papla¢, gadac
bez ustanku, trajkotac’; SWJP: ‘méwic¢ duzo, glosno, szybko; trajkota¢, paplac’, z in-
nych opracowan - SL: ‘brzakac, glegotac’; SWil: ‘Swiegotad, paplac, “Zle gra¢, brza-
ka¢’), zawierajg rozwinigte syntagmy o charakterze analitycznym (np. NSJPLehr:
‘uderzac o co$ z tepym odglosem’; SJPD: ‘o bocianie: wydawa¢ charakterystyczny
i powtarzajacy si¢ dzwiek, powstajacy przy klapaniu dziobem’; ISJP: ‘Kiedy bocian
klekoce, to wydaje charakterystyczny dzwiek, otwierajac i zamykajac dziob’; takze
PSWP: ‘méwi¢ duzo i szybko, czgsto nie kontrolujac wypowiadanych stéw’) albo
sktadaja si¢ zaréwno z synonimoéw, jak i bardziej rozwinietych syntagm (np. SW:
‘kofata¢, trajkotad, grzechotaé, brzagkaé, gluchy brzek wydawac’; SJPSz: ‘powodo-
waé wydawanie dZzwigku przez uderzenie o siebie twardych przedmiotéw; o maszy-
nach, motorach itp. bedacych w ruchu, pracujacych: wydawac oskot, warkot; stu-
kota¢, terkotad, grzechotad’; USJP: ‘méwi¢ duzo i glosno, czesto bez zastanowienia;
trajkota¢, paplac’).

Z kolei w sposobie podawania informacji fleksyjnych mozna zauwazy¢ rézne
umiejscowienie tych informacji, rozmaity sposéb ich kodowania, wykorzystywanie
(badz nie) zréznicowanych systeméw nazewnictwa przypadkéw gramatycznych,
odsytanie (badz nie) do odmiennego rodzaju wzoréw fleksyjnych, podawanie skro-
towych lub pelnych form gramatycznych itd. Na przykladzie wybranego tu czasow-
nika zauwazymy, ze na informacje fleksyjne skladaja si¢ albo same koncéwki flek-
syjne (lub zakonczenia) wybranych form koniugacyjnych (np. SW: ta a. cze a. Xce,
tal; ISJP: -cze lub -ce, -kocz), albo koncoéwki fleksyjne (zakonczenia) wybranych form,
na ogot bez okreslenia, o jaka forme chodzi, wraz z kodowang informacjg® o typie
tleksyjnym wyrazu (np. SWil: al, a, v. oce, v. cze, sn. nd.; SJPD: ndk IX, ~ocz¢ a. ~ocg,
~0Cze a. ~0ce, ~0CZ3 a. 0Ca, ~ocz a. ~otaj; SJPSz: ndk IX, ~oczg a. ~ocg, ~oczesz
a. ~ocesz, ~ocz (~otaj), ~otal; SWJP: cz. ndk Ila, ~ocze || ~oce, ~ocze || ~oce, ~ocz ||
~taj; USJP: ndk - IX, ~ocz¢ (~ocg), ~oczesz (~ocesz), ~ocz, ~al, a. I ~am, ~asz, ~aja,
~aj, ~al), albo pelne postaci wybranych form koniugacyjnych, na ogét bez okresle-
nia, o jaka forme chodzi, wraz z informacjg o typie fleksyjnym wyrazu i dodatkowa

tez podejscie metodologiczne — stownik, w ktérym z zalozenia kodyfikuje si¢ takze historyczne,
juz niefunkcjonujace znaczenia wyrazu, bedzie oczywiscie uwzgledniat wszystkie mozliwe uzy-
wane znaczenia. Jednak okazuje si¢, Ze nawet migdzy stownikami, ktérych zalozenia metodolo-
giczne sa takie same lub zblizone, wystepuja roznice w doborze definicji.

4 W omowieniu poszczegdlnych zagadnien (definiowania, opisu fleksyjnego, egzemplifikacji) dla
pelniejszego obrazu siggam po przyklady takze ze stownikéw nieprzywotanych powyzej.

5 Informacja kodowana nazywam informacje wyrazong w systemowo przyjetym dla danego opra-
cowania kodzie, wykorzystujacym okreslony zaséb skrotéw i sposobow ich tworzenia (np. przez
ucigcie postepujace).
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informacja fonetyczna (PSWP: czas. niedokonany; klekocze || klekoce, klekoczesz ||
klekocesz, klekocz, klekotal, klekotalismy [klekotalismy], klekotalibysmy [klekota-
libysmy]), albo wreszcie mamy do czynienia z wariantem mieszanym (SL: -al, -a, et
klekoce, intrans. ndk.; NSJPLehr: cz. nd., czt. klekotam, -tasz (klekocze, -c(z)esz), czp.
-tal, tr. -taj || klekoc(z))°.

Zréznicowanie w egzemplach’ rozcigga si¢ natomiast od minimalnych koloka-
cji (np. SWil: Miyn klekoce; NSJPLehr: bociany klekoczg), przez rozwinigte zdania
preparowane (np. SJPSz: Klekotata nie naoliwiona maszyna do szycia; SW: Woda
w garnku klekocze s.; NSJPLehr: ciggle mi o tym klekoczesz i klekoczesz) i modyfi-
kowane cytaty nielokalizowane lub lokalizowane (np. ISJP: Od rana do wieczora
klekotata, zebym pozwolit jej wyjechac®; SL: Pszczotki poty klekocecie, Az snem od
was zwigzany Spi czlek, jak zarzezany. Groch. W. 353°), az do oryginalnych, rozbudo-
wanych, lokalizowanych cytatéw pelnozdaniowych (np. SJPD: Na suchym konarze
jesionu, tuz przy domu, bocian zadzierat co chwila dziéb do gory, ktadl dtugg szyje
wzdtuz grzbietu az do ogona, a potem oddzierajgc jg powoli, klekotal. WEYS. J6z.
Puszcza 217).

Podobne zréznicowanie mozna obserwowa¢ w wypadku kazdego z elemen-
tow mikrostruktury. Widzimy réznice miedzy poszczegdlnymi stownikami takze
w sposobie podawania informacji pragmatycznych (np. stosowanie skrotow kwa-

6 Stownikowa charakterystyka fleksyjna czasownikow jest wzglednie prosta, inaczej przedstawia
sie ta kwestia w wypadku innych czesci mowy. Bardziej skomplikowany leksykograficznie jest np.
opis rzeczownikéw, przy ktorych charakterystyce wykorzystuje si¢ rowniez kodowane oznacze-
nia form przypadkéw fleksyjnych. Prostszy natomiast jest opis przymiotnikéw czy przystéwkow.

7 Zewzgledu na nieprecyzyjno$¢ stosowanych zwyczajowo okreslen typu przyktady, przyktady uzy-
cia, ilustracja materiatowa, ilustracja cytatowa i ich nieadekwatny zakres postuguje si¢ terminem
egzemplum, ktérego zakres obejmuje wszystkie typy informowania o uzyciu jednostki hastowej,
takze dawne sygle (por. Rudnicka 2010: 111-112). Termin ten zaczal sie przyjmowa¢ w metaleksy-
kografii (np. w pracach Lukasza Borchmanna, Moniki Pawelec-Skurzynskiej, Piotra Wierzcho-
nia, Ewy WozZniak).

8 Praktyka podawania w ISJP jako egzempléow zdan zaczerpnietych z korpusu, czestokro¢ zmo-
dyfikowanych w mniejszym czy wigkszym stopniu, jest do§¢ powszechna, podany przyktad jest
jednak o tyle ciekawy, ze odpowiedniego zdania w korpusie NKJP (do ktérego zostal wlaczony
korpus PWN-owski) nie ma, mozna je natomiast znalez¢ w artykule Aleksandry Domogaly, ktéra
zdanie to buduje na uzytek analizy semantycznej stowa klekotaé. Mamy wigc do czynienia z cie-
kawym wypadkiem cytowania zdania wymyslonego, niebedacego elementem zadnej naturalnej
wypowiedzi. Zdanie zresztg jest dtuzsze i przez Domogale oznaczone jako wadliwie zbudowane
w jezyku polskim, poniewaz brzmi: *Od rana do wieczora klekotata, Zebym pozwolit jej wyjechat,
ale nic przy tym nie powiedziata (Domogata 2013: 34).

9 Zabiegi modyfikowania cytatéw przez Lindego bez oznaczania ingerencji w tekst z jednoczesnym
podaniem lokalizacji cytatu byly norma w jego stowniku. W tym wypadku zdanie pochodzace
z Wirydarza Stanistawa Grochowskiego brzmi w oryginale nastepujaco: Przez was [pszczdtecz-
ki - E.R.] truddéw cztek zbywa,| gdy w drodze odpoczywa,| bo w to trafi¢ umiécie,| iz go tacno uspi-
cie,| trudy prace w nim gladzgc,| do snu wdzigcznego radzgc;| wigc poty klekocecie,| az si¢ w smysly
wkradniecie:| tak snem od was zwigzany| Spi czlek jak zarzezany (Grochowski 1997: 45).
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lifikatorowych, wlaczanie kwalifikatoréw do definicji, rézne uwzglednianie infor-
macji o zakresie uzywalnosci stowa), informacji leksykalnych (m.in. uwzglednianie
badz nieuwzglednianie relacji wyrazowych, np. synonimii, czy syntagmatycznych,
jak Iaczliwo$¢ wyrazowa), informacji etymologicznych (np. pomijanie tych informa-
cji, rozny zakres ich uwzgledniania — przy slownictwie wyltacznie obcym lub przy
wszystkich mozliwych jednostkach) itd. Nie bez znaczenia jest rowniez zréznicowa-
nie rodzajow kroju pisma i rozktad tresci w artykule hastowym (czynniki te nie prze-
sadzajg rzecz jasna o stylu, ale wyodrebniaja lub uwypuklajg poszczegélne typy infor-
macji sfownikowej i elementy mikrostruktury, podkreslajac pewne cechy stylowe).

Wszystkie tego rodzaju réznice $wiadcza o stosowaniu w danym stowniku od-
rebnej stylistyki. Wybor kazdego ze wspomnianych srodkéw, jak réwniez rezygna-
cja z danego srodka wyrazu, jest wyborem stylistycznym.

3. Komponenty stylu leksykograficznego, czyli co sie sktada na styl stownika

W literaturze obcojezycznej o stylu w leksykografii pisat H. Wiegand (1990). Przed-
miotem refleksji uczynil on zmiane stylu leksykograficznego miedzy materiatem
opracowanym przez Jacoba Grimma do pierwszego wydania Das Deutsche Wor-
terbuch (z toméw publikowanych w latach 1854-1862) a tym samym materialem za-
wartym w edycji poprawionej stownika (wyd. 1965-1983). Styl stownikowy wedlug
Wieganda jest stalg (ustalong) konwencja, zgodnie z ktéra dokonuja si¢ - jak to uj-
muje autor — akty objasniania h_(tj. formulowanie tekstéw stownikowych) i zgodnie
z ktdra sg ustrukturyzowane efekty tychze aktoéw objasniania (Wiegand 1990: 122
-124). Do stylistycznych srodkéw wyrazu (stylistic devices) w leksykografii Wiegand
zalicza takie elementy, jak: 1. staly (ustalony) sposdb formulowania poszczegdlnych
segmentow tekstu, 2. porzadek segmentéw tekstu, mikrostruktura stownikowa,
3. dobor segmentéw tekstu, 4. wprowadzanie nowych segmentow tekstu do praktyki
leksykograficznej, 5. stosunek miedzy jezykiem opisywanym w stowniku a jezykiem
stownikowego opisu, 6. objetos¢ segmentéw tekstowych w obrebie artykutu stowni-
kowego, 7. zwigkszona objetos¢ artykuléw hastowych opisujacych pewne typy lema-
tow, 8. typografia (ibid.: 124). Jak wida¢, autor zwraca uwage przede wszystkim na
sposob zorganizowania informacji w poszczegolnych aktach objasniania, a kwestie
stylu rozpatruje w nawigzaniu do Austinowskiej teorii aktéw mowy.

Na nieco szersze potraktowanie stylu w odniesieniu do stownikéw pozwala po-
dejscie tekstologiczne i semiotyczno-kulturowe, ktére bynajmniej nie stoi w sprzecz-
nosci z wyzej przedstawionym podejsciem strukturalno-pragmatycznym. Poniewaz
w tym ujeciu styl jest rozumiany jako ponadtekstowa i ponadgatunkowa calo$¢ zna-
kowa (Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2012: 113), wydaje sie, ze jest ono po-
znawczo bogatsze. Dlatego tez ponizsze refleksje nad komponentami stylu zostaly
oparte przede wszystkim na koncepcji Jerzego Bartminskiego.
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By scharakteryzowac styl, Bartminski rozréznia wartosci stylu i tekstowe ekspo-
nenty stylu. Przez wartosci stylu nalezy rozumie¢ wszelkie tresci, jakie niesie wybor
danego stylu, czyli co znaczy dany styl jako taki, czemu stuzy, co komunikuje od-
biorcy decyzja autora o wyborze takiego, a nie innego stylu. Natomiast eksponen-
ty stylu zwigzane z samg materig, zawartoscia sa dwojakie - sygnaly i wykfadniki.
Sygnaly stylu, majace charakter jezykowy badz pozajezykowy (np. rozcztonkowanie
tekstu, jego typografia), dajg informacje o ogoélnej przynaleznosci tekstu do pewne-
go stylu jezykowego. Wyktadniki stylu zas, majace wylacznie jezykowy charakter
(np. typ slownictwa, okreslone konstrukcje skladniowe czy leksykalne itd.), stuza
realizacji przyjetych w danym stylu zasad czy inaczej kategorii stylistycznych (ta-
kich jak abstrakcyjno$¢, obrazowos¢, $cistosé, jednoznacznosé, obiektywizm, emo-
cjonalnos¢ itd.). W odniesieniu do materii stownikowej komponenty stylu mozna
przedstawic¢ nastepujaco™:

Schemat 1. Komponenty stylu stownikowego

KOMPONENTY STYLU SLOWNIKOWEGO

wartosci cksponenty

» ontologia (racjonalno$¢, punkt widzenia) sygnaly wykladniki

* intencjonalnosé s segmentacja e typ stownictwa wykorzystywanego w stowniku
o zasady stylistyczne s typografia » typy konstrukcji skladniowych czy leksykalnych

» formy (bez)osobowe w formutach definicyjnych
» typy stosowanych egzemplifikacji
relacje migdzywyrazowe

Zré6dlo: opracowanie wlasne.

Komponenty wskazujace na styl stownika tworzg trzy zasadnicze filary: ideowy
(wartosci), strukturalno-edytorski (sygnaty) i jezykowy (wykladniki). Ponizej zosta-
nie szkicowo przedstawiona odno$nos¢ wybranych elementéw stylu do opracowan
leksykograficznych. Ze wzgledu na ograniczong objetos¢ artykutu uwage pokrdtce
poswiece ontologii leksykograficznej (jedna z wartosci stylu), segmentacji tekstu (je-
den z sygnalow stylu), a takze leksyce w definicjach i typom egzemplifikacji (dwa
sposrod wyktadnikéw stylu)”.

10 Przy czym w odréznieniu od Bartminskiego przyjmuje, ze sygnaly maja charakter niejezykowy
(gtéwnie strukturalny i graficzny), natomiast wykladniki — jezykowy.

11 Koncepcja kategorii stylu w leksykografii w ujeciu tekstologicznym i semiotyczno-kulturowym
jest w dalszym ciaggu dopracowywana z my$la o obszerniejszym studium. Niniejszy tekst stanowi
zarys tej koncepcji, z czego wynika tez jego ogélnikowos¢ w niektorych partiach.
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3.1. Ontologia leksykograficzna jako jedna z wartosci stylu

Wartosci stylu nie s3 wspdlne wszystkim stownikom, cho¢ mozna by tego oczeki-
wacé. W kazdy stownik wpisana jest jaka$ wizja §wiata oraz wizja samego jezyka
i jego relacji do $wiata, wiec z kazdym stownikiem wiaze si¢ pewna ontologia, ra-
cjonalnos¢, intencjonalnoé¢, pewien punkt widzenia>. Ontologia leksykograficzna
(rozumiana jako sposoéb istnienia rzeczywistosci, o ktorej si¢ mowi) jest w ogdle on-
tologia ztozona, w stowniku bowiem zawsze opisywany jest metaswiat. Znajdujemy
w nim zbior stéw, za ktérymi stoja zaréwno swiat realny, jak i fikcyjny, a takze wyab-
strahowany $wiat stanowigcy inwariantna, ,,usredniong”, typowa konceptualizacje¢
kazdego z tych dwdch $wiatow®.

Niewatpliwie wszystkie stowniki cechuje realizm, jest to warunek konieczny dla
tego typu tekstow, natomiast nie zawsze jest to ten sam realizm. O niektérych stow-
nikach mozna powiedzie¢, ze cechuje je realizm ,naiwny™* (oparty na przekonaniu,
ze slowa odnosza si¢ do rzeczywistych bytow, a swiat jest taki, jakim go postrze-
gamy, jak np. w MPPS) badz realizm zdroworozsadkowy (oparty na postrzeganiu
$wiata przez przecietnego czlowieka, ale zarazem cechujacy si¢ pewnym dystansem
wobec stow jako nazw obiektow, ktore zawieraja w sobie niekiedy intersubiektywna
interpretacje $wiata, jak np. w ISJP, gdzie np. operatory typu zwykle, czesto wskazuja
na niewyraznos¢ granic zakresu desygnacyjnego danej jednostki, a frazy definicyj-
ne typu x-em nazywamy... sygnalizuja pewna subiektywizacje okreslen). Bywaja za$
takie, w ktérych mozna si¢ dopatrzy¢ realizmu scjentystycznego (opartego na na-
ukowym postrzeganiu i kategoryzowaniu $wiata oraz ustanawianiu relacji miedzy
stowami a desygnatami zgodnie z zasadami naukowymi, w szczegélnosci z logika,
jak np. w SJPD, SJPSz, USJP).

Dobrze obrazujg to przyklady charakterystyki rzeczownika kaczeniec:

MPPS:
kaczeniec. Kaczence to kwiaty rosnace nad brzegami strumieni lub rzek, zotte jak
mate kaczki.

ISJP:
kaczeniec [...]. Kaczeniec to z6lty kwiat rosnacy na podmoktych takach i na brze-
gach rzek.

12 Wszystkie te kwestie wiazg si¢ z zagadnieniem stownikowego obrazu $wiata, o ktérym pisala sze-
rzej Jadwiga Puzynina (1993).

13 Por. Muszynski 1996: 31-37; Wierzbicka 2006: 41-42, 300-302.

14 Pojecia realizmu ,naiwnego” uzywam w znaczeniu, w jakim funkcjonuje od dawna w niektorych
nurtach jezykoznawstwa, podobnie z pojeciem realizmu scjentystycznego (por. Apresjan 2000:
66-67; Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2012: 115-116, 120; Bogustawski 1988: 111-112, 127-
-128; Wierzbicka 1969 i in.). Pojecie realizmu zdroworozsadkowego traktuje jako podejscie po-
$rednie, pod pewnymi wzgledami bliskie realizmowi naiwnemu, w innych za$ scjentystycznemu.
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USJP:
kaczeniec bot. «Caltha, roslina o zo6ltych kwiatach i duzych, 1$niacych lisciach, ros-
naca na podmoktych fakach, na brzegach rzek, kwitnaca wczesng wiosna; kniec».

Znamienne wydaje sie to, ze realizm naiwny i zdroworozsagdkowy nie wymagaja
wlasciwie rozgraniczania i okreslania statusu definiendum i definiensa. Czytajac
takie definicje, mozna mie¢ wrazenie, Ze nie czyta si¢ informacji o stowach, tyl-
ko o bytach. W wypadku opisu w duchu realizmu naiwnego mozliwe jest nawet
uwzglednianie informacji na temat swoistej antropocentrycznej percepcji i koncep-
tualizacji obiektow i zjawisk, jak wzmianka o tym, ze kaczence sa zo6tte jak matle
kaczki, z czym — w domysle — wigze sie ich nazwa. Realizm scjentystyczny natomiast
narzuca rozgraniczenie miedzy stowami a opisami stléw. Niemozliwe jest przenika-
nie si¢ definiendum i definiensa, co znajduje jednoznaczne odzwierciedlenie nawet
na poziomie graficznym: metajezykowy status ontologiczny jest w wypadku defini-
cji podkreslony np. cudzystowami definicyjnymi.

Przy badaniu wartosci stylu wazne jest, by mie¢ swiadomos¢ tego, ze dobor ta-
kich czy innych wartosci przesadza o formie i zawarto$ci catego stownika, cho¢
oczywiscie nie kazdy artykul hastowy musi zawiera¢ przejawy okreslonego stylu.
Oznacza to, Ze o warto$ciach stylu stownikowego w danym opracowaniu orzeka si¢
na podstawie po$wiadczen zawartych w wybranych artykufach hastowych. Niestety
wigze sie to takze z ograniczeniem mozliwosci pelnego obiektywizmu w badaniu
wartosci stylu.

3.2, Segmentacja tekstu jako jeden z sygnatow stylu

Wsrdd eksponentdéw stylu wyrdznia sie sygnaly, skiadajace sie na filar struktu-
ralno-edytorski stylu leksykograficznego, oraz wykladniki, tworzace filar jezykowy
stylu. Sygnatami stylu w stownikach sa niewatpliwie takie $rodki, jak segmentacja
i typografia®. W wypadku segmentacji znaczenie maja: 1) szpaltowy rozklad tekstu
i obecno$¢ zywej paginy, 2) rozcztonkowanie tekstu na artykuly hastowe i zwigzane
z tym gniazdowanie artykuléw hastowych badz jednostek leksykalnych, jak row-
niez 3) mikrostruktura artykulu hastowego, za ktérej wspolny mianownik mozna
uzna¢ schemat sfowo — objasnienie - [egzemplifikacja]. Segmentacja moze
mie¢ charakter systemowy w mniejszym lub wigkszym stopniu albo swobodny, co
idzie w parze z takimi cechami stylowymi, jak analitycznos¢ i naukowos¢ ujecia lub
esencjonalnos¢ i potocznos¢. Roznice w tym zakresie uwidaczniajg sie¢ w szczegdl-
nosci przy obserwacji rozcztonkowania na artykuly hastowe oraz mikrostruktury
poszczegodlnych hasel.

15 Zagadnienie segmentacji i typografii stownikowej niewatpliwie wymaga osobnego studium, tu
jednak zostanie ono oméwione dos¢ ogdlnie ze wzgledu na ograniczenia redakcyjne.
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W ogélnym rozkladzie tekstu charakterystyczna dla stownikéw jest dwuszpal-
towos¢, obserwujemy ja w wiekszosci opracowan, cho¢ zdarza sie tez uklad wielo-
szpaltowy, jak w niektérych wydaniach SIJPArct. Zupelnie wyjatkowa jest natomiast
jednoszpaltowos¢, jak np. w Stowniku synoniméw polskich Adama Stanistawa Kra-
sinskiego (SSPKr 1885). Jedng szpalte gtéwna maja takze MPPS i IS]P, towarzyszy
jej jednak szpalta pomocnicza z informacjami gramatycznymi. Szpalty pomocni-
cze s3 zreszty ciekawym rozwigzaniem zastosowanym dopiero we wspolczesnych
stownikach. Tego rodzaju marginalia, umieszczane przy odpowiednich artykufach
hastowych, zawieraja dodatkowe informacje na temat poszczegoélnych jednostek lek-
sykalnych (gléwnie informacje fleksyjne i skladniowe, lecz takze leksykalne), wy-
kraczajace, jak mozna mniema¢, poza standardowe potrzeby czy oczekiwania prze-
widywanych odbiorcow stownika.

Zywa pagina to takze cecha typowa dla stownikéw, rzadko si¢ zdarza, ze nie
wystepuje (zwlaszcza w stownikach ogdlnych). Informacje w niej zawarte dotycza
materialu na danej stronie, stopien ich szczegétowosci bywa jednak rézny. Niekiedy
podawane s3 poczatkowe i koncowe hasta z danej rozktadéwki (SJPSz, ISJP, USJP)
albo ze strony (SW, SJPD, PSWP) lub nawet z danej szpalty (np. SL), niekiedy za$ in-
formacja jest ograniczona do paru inicjalnych liter wyrazu pierwszego i ostatniego
na danej stronie (SJPRyk, SIJPArct, NSJPLehr) czy paru inicjalnych liter pierwszych
wyrazow w szpalcie (SWil).

Rozktlad tekstu nie zawsze jest w pelni decyzjg autora (podobnie jak typografia),
znaczacy udzial ma w tym zakresie wydawca, wiec mozna by si¢ waha¢, czy ten
element traktowac jako przejaw stylu. Jednakze jesli wzia¢ pod uwage, ze stowniki
sg dzielami zbiorowymi i styl calosci jest wypadkowa nie tylko zalozen wypracowa-
nych przez redaktora naukowego, ktore niewatpliwie tworzg podwaliny stylu, lecz
takze sposobu wyrazania si¢ wszystkich cztonkow zespotu, to wydaje sig, ze rowniez
wktad wydawcy mozna uwzglednic¢ jako element stylu. Dwuszpaltowo$¢ i inne spo-
soby rozkladu tekstu oraz rodzaj zywej paginy §wiadczylyby o konwencjonalnosci
stylu lub jego oryginalnosci (np. zastosowanie szpalt pomocniczych i marginaliow),
a takze wskazywalyby na szczegélowo$¢ ujecia, co w oczywisty sposob skiada si¢ na
ogolny styl opracowania.

Rozczlonkowanie tekstu na artykuty hastowe to pochodna uzytkowego charak-
teru sfownikow, a takze metody pracy stownikarskiej, w ktorej bardzo istotna role
odgrywaly jeszcze do niedawna uporzadkowane alfabetycznie wypisy i kartoteki.
Taki sposob porzadkowania racjonalnie zostal przeniesiony z wypisow i kartotek do
opracowan leksykograficznych, ktore byty swoistymi wyciagami z materialu zawar-
tego w kartotekach, odpowiednio dobranego i opracowanego. Gniazdowanie, ktore
stanowi wyrdznik niektérych stownikéw (np. SL i IS]JP), §wiadczyloby o systemo-
wym spojrzeniu na jezyk jako zbior jednostek powigzanych ze sobg, w pewnym sen-
sie nawet synsemantycznych, wigzatoby si¢ takze z ekonomizacjg przekazu i pewna
jego skrotowoscig. Autonomizacje artykuléw hastowych mozna natomiast uznac za
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$wiadectwo takich cech stylu, jak przywiazywanie wagi do szczegétu i do przekazu
informacji stanowiacych calostkowe pakiety.

ZYozonos¢ modelu mikrostruktury i rozgraniczanie segmentéw mikrostruktu-
ralnych pozwalaja obserwowac realizowanie w stylu leksykograficznym takich cech,
jak systemowo$¢ opisu stownikowego lub jego swobodnos¢. Zasadniczo w stowni-
kach daje si¢ zauwazy¢ dazenie do systemowosci, ktdre nasila si¢ z biegiem cza-
su i rozwojem warsztatu leksykograficznego. W zwigzku z tym swobodnos¢ jest
waznym sygnalem informujagcym np. o etapie ksztaltowania si¢ warsztatu leksy-
kograficznego, o specyficznym adresacie opracowania lub ideowych zalozeniach
zwigzanych z ontologia, racjonalnoscig i punktem widzenia. Ponadto kolejnos¢
uwzglednionych w mikrostrukturze elementéw moze §wiadczy¢ o waznosci infor-
macji skladajacej si¢ na dany element, a w dalszej kolejnosci — o stownikowej racjo-
nalnosci czy punkcie widzenia.

Nie bez znaczenia w okreslaniu stylu s3 tez parametry kwantytatywne, czyli ob-
jetos¢ poszczegolnych segmentéw tekstowych w obrebie artykutu stownikowego,
o ktorej wspominal Wiegand (1990: 124). Rozbudowany element egzemplifikacyjny
zawierajacy cytaty (jak np. w stownikach SL, SW, SJPD) wskazuje na dokumentacyj-
nos$¢ opracowania, natomiast ograniczony i ztozony z kolokacji §wiadczylby o prag-
matycznosci opracowania i nastawieniu instruktazowym (tzn. stownik ma podpo-
wiadag¢, jak budowac zdania z wykorzystaniem danej jednostki).

Ogodlnie rzecz biorac, warto zauwazy¢, ze w zakresie sygnalow stylu (zwlaszcza
dotyczacych struktury) konwencje stownikowe sa w miare zbiezne i stabilne histo-
rycznie — pod tym wzgledem stowniki wyraznie si¢ wyrdzniaja na tle innych typow
tekstow.

3.3. Leksyka w definicjach i typy egzemplifikacji jako wyktadniki stylu w stownikach

Ostatnia grupa komponentéw stylu sa jego tekstowe wyktadniki, obejmujace np. typ
stownictwa wykorzystywanego w segmentach zaréwno odautorskich, jak i inkorpo-
rowanych (tzn. w egzemplach w formie cytatow), okreslone konstrukcje sktadniowe
czy leksykalne stosowane w segmentach definicyjnych, egzemplifikacyjnych i in.,
dlugos¢ wypowiedzen, a zwlaszcza obecnos¢ specjalnych formul definicyjnych
(w wypadku definicji kontekstowych), formy (bez)osobowe czasownikéw w defini-
cjach, operowanie okreslonym typem egzemplifikacji, sposéb kodowania informacji
gramatycznych, sposob i miejsce uwzgledniania relacji miedzywyrazowych (zwlasz-
cza synonimii). Zwr6cimy uwage na najwazniejsze prawidlowosci w funkcjonowa-
niu dwoch elementow: leksyki w definicjach i typéw egzemplifikacji.

W wielu stownikach leksyka wykorzystywana w segmentach definicyjnych ma
charakter neutralny (niekiedy naukowy) i dostowny, nieobrazowy (tzn. bez meta-
foryki i poréwnan), czasem abstrakcyjny, najczesciej zas stosowanym modelem jest
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genus proximum et differentia specifica (czesto w formie rozwinietej, wieloczlono-
wej), tak np. w NSJPLehr, SJPD:

NSJPLehr:
kropidlo [...] 1. narzedzie stuzace do kropienia, szczegdlnie w kosciele (woda $wie-
cong) [...].

SJPD:

armaniak [...] «<nap¢j alkoholowy otrzymywany z wina albo wytloczyn winogrono-
wych przez ich destylacje, produkowany w Armagnac» [...].

kropidlo [...] 1. «<narzedzie stuzace do kropienia woda $wiecona, zwykle sktadajace
sie z dlugiej drewnianej raczki i peczka podtuznych widrkéw z miekkiego drewna;
wszelkie narzedzie do kropienia, opryskiwania czego».

Tego typu zapisy bylyby przejawem stylu popularnonaukowego lub naukowe-
go. Z kolei korzystanie z ujecia obrazowego, poréwnan, przywolywania konkretow
przyblizaloby stowniki do stylu potocznego, co mozna obserwowa¢ m.in. w SJPSz
czy ISJP:

SJPSz:

armaniak [...] «francuski nap6j alkoholowy otrzymywany przez destylacje wina, po-
dobny do koniaku» [...].

kozodo6j [...] «Caprimulgi, rzad ptakéw nocnych i zmierzchowych, o niewielkim
dziobie otwierajacym si¢ bardzo szeroko i o ubarwieniu upierzenia jak u séw; obej-
muje okolo stu gatunkéw, w Europie wystepuja tylko gatunki z rodziny kozodojow
wiasciwych, np. lelek kozodoj».

ISJP:

aligator [...]. Aligator to drapiezny gad podobny do krokodyla, ale o krétszym i szer-
szym pysku. Aligatory zyja w rzekach i bagnach Ameryki i Azji.

kropidlo [...]. Kropidlo to przedmiot przypominajacy miotetke, ktérego ksigdz uzy-
wa do kropienia wodg §wiecong [podkreslenia — E.R.].

Wymownym wykladnikiem stylu s takze egzempla. W stowniku moga by¢ one
cytatami z anotacja Zrédlowa (lokalizacja), cytatami modyfikowanymi (z anotacja
bibliograficzna lub bez niej), przyktadami preparowanymi, kolokacjami (Rudnicka
2010: 113-114). Juz sam wybdr okreslonego typu egzemplum ma charakter stylistycz-
ny. O stownikach korzystajacych wylacznie z cytatéw anotowanych mozna méwic,
ze klada nacisk na oryginalnos¢ i wskazuja na charakter literacki czy dokumentacyj-
ny (przy czym zwykle dokumentuja norme wysoka), o opracowaniach bazujacych
na zdaniach preparowanych czy kolokacjach mozna natomiast powiedzie¢, ze kiadg
nacisk na prototypowos¢ uzy¢ i szablonowos¢ jezyka, a tym samym wskazujg na
charakter praktyczny i dydaktyczny stownika. Lektura kazdego z typéw opracowan
jest inna, kontrastowe pod tym wzgledem sa choc¢by SL i SJPRyk (np. hasto klgska)
czy SJPD i SJPSz (np. hasto krosta).
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Oproécz tego mozliwych jest jeszcze kilka rozwigzan posrednich, np. sigganie po
cytaty z jednoczesng ingerencja w ich forme i z ograniczeniem anotacji do danych
osobowych, jak ma to miejsce np. w SW, czy sieganie po cytaty jako ,inspiracje” do
spreparowania na ich podstawie (tzn. z wykorzystaniem stownictwa czy konstruk-
cji z cytatu) przykladu funkcjonalnego stownikowo. Skrécone i pozbawione ano-
tacji bibliograficznej zdania nie odwracaja uwagi od istotnych informacji zawartych
w artykule hastowym, pozwalajg sie skupi¢ na jezyku i jego typowych konstruk-
cjach. Taki sposob egzemplifikacji zostal wykorzystany w ISJP (w tym wypadku tak-
ze warto przyjrzec si¢ np. hastu kleska).

Powyzsze rozwazania moga si¢ nie wydawac niczym nowym na gruncie metalek-
sykografii. Wszak od lat wnikliwie opisuje si¢ w niej elementy warsztatu leksykogra-
ficznego tworcow poszczegdlnych opracowan, zwlaszcza w studiach monograficz-
nych poswieconych pojedynczym stownikom. Dotychczas jednak nie przypisywano
tym elementom wartosci stylistyczne;j.

4. Eksponenty stylu i aplikacje stylometryczne

Na koniec warto wspomnie¢ o interesujgcej metodologicznie mozliwosci wykorzy-
stania w badaniach stylistycznych, zwlaszcza w badaniu eksponentéw stylu, aplika-
cji stylometrycznych. Rozwdj jezykoznawstwa statystycznego i rozpowszechnienie
aplikacji do przetwarzania jezyka naturalnego zachecaja do wyprébowania na ma-
teriale sfownikowym nowych narzedzi automatycznych, w tym takze narzedzi do
analizy stylu. Wprawdzie stylometria automatyczna znajduje zastosowanie gléwnie
w analizach tekstow literackich (Eder 2014; Rybicki 2014), jednak uzycie narzedzi
stylometrycznych w analizach materiatu leksykograficznego réwniez daje wyniki
sklaniajace do refleksji nad sposobami badania stownikéw. W tym wypadku uzy-
teczno$¢ narzedzi stylometrycznych sprawdzano, wykorzystujac aplikacje Stylo*
oraz Jasnopis”.

Testowy material leksykograficzny stanowilo 50 wyrazéw opisanych jako hasta
stownikowe w jedenastu opracowaniach leksykograficznych wybranych do badania:
SL, SJPRyk, SWil, SW, NSJPLehr, SJPD, SJPSz, PSWP, SWJP, ISJP, USJP. Z opraco-
wanej listy hasef na liter¢ K zawartych we wszystkich stownikach zostato wybranych

16 Narzedzie pod nazwa Stylo zostalo stworzone przez badaczy z konsorcjum CLARIN-PL i jest
dostepne na platformie konsorcyjnej (http://ws.clarin-pl.eu/demo/stylo2.html). Analizy prowa-
dzone w aplikacji Stylo opieraja si¢ na zalozeniu, Ze statystyczne obserwowanie i poréwnywanie
czestodci uzy¢ elementow jezykowych o najwyzszej frekwencji tekstowej pozwala scharakteryzo-
wac styl pojedynczego autora oraz badad stylistyczne pokrewienstwo tekstow réznego autorstwa.

17 Jasnopis (http://www.jasnopis.pl/) nie jest zasadniczo narzedziem stylometrycznym, mierzy jedy-
nie poziom trudnosci tekstu w 7-stopniowej skali, zaleca si¢ stosowanie go do sprawdzania tekstow
uzytkowych. W analizach szczegolng role odgrywa dlugos¢ stow i ich liczba w wypowiedzeniu.
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pierwszych 50 hasel wystepujacych w kazdym ze stownikéw (przy czym w wypad-
ku haset gniazdowych kazdy wyraz w gniezdzie byl traktowany jako osobne hasto,
tak jak jest to w wigkszosci stownikow). Ze wzgledu na typ narzedzi z artykutow
hastowych wybrano do analizy wylacznie segmenty niekodowane - definicje oraz
egzemplifikacje. Analizowano cato$ciowo te elementy dla wszystkich stownikéw, po
czym analizie poddano takze kazdy z segmentéw osobno. Wykonano cztery rodzaje
testow: 1) klasyczng analize autorstwa, 2) rozszerzong analize autorstwa, 3) analize
stylu gramatycznego, 4) analize grup podobienstwa tresci. Oprocz tego wykonano
analizy za pomocg Jasnopisu, z ktérych wykorzystano dane kwantytatywne doty-
czace dlugosci poszczegdlnych elementéw mikrostruktury.

Wyniki uzyskane w testach obrazuja (w wyborze) ponizsze tabele oraz wykresy:

Tabela 1. Wybrane parametry kwantytatywne stownikéw wg Jasnopisu
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1807 Linde (SL) 138 2,46 1,06 7 202 146 1,00 9 258 308 238
1854 Rykaczew-
Sk (STPRyL) 84 1,50 1,05 6 18 021 1,00 4 358 444 153
1861 Wilediski )\ 55 1o 8 118 084 1,00 4 465 584 3,58
(Swil)
1900 Warszaw-
i (SW) 271 484 1,01 6 466 1,72 1,03 7 343 6,05 2,69
1938 Lehr
T 156 2,79 1,00 7 90 0,58 1,00 7 7,17 1745 2,86
1958 Doroszew-
<k (SJPD) 130 232 1,00 10 349 268 1,14 14 295 7,92 244
1978 Szymezak 150 553 100 11 138 1,10 1,00 3 670 948 3,84
(SJPSz)
1994 Zgo6tka
(PSWP, 297 530 1,00 15 671 226 1,01 6 450 722 3,19
1996 Dunaj
T 123 220 1,00 11 150 122 1,01 4 504 7,93 284

18 Daty przy nazwiskach autoréw/redaktoréw stownikow oznaczaja rok wydania tomu z literg K.
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2000 Barik

000 Bariko 99 1,77 1,09 13 118 1,19 1,03 7 280 336 215

(ISJP)

2003 Dubisz
140 2,50 1,00 9 147 1,05 1,01 3 641 10,50 3,42

(USJP)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie wyliczen aplikacji Jasnopis.

Zestawienia stylometryczne przedstawione w Schemacie 2 pozwalajg stwierdzi¢
dobra korelacje miedzy wynikami analiz automatycznych a tradycyjnymi obserwa-
cjami eksponentéw i wartosci stylu w odniesieniu do wigkszosci stownikéw. Z ana-
liz wynika, Ze w badaniu stylu szczegélnie uzyteczne sg takie parametry, jak liczba
definicji w hasle, dlugo$¢ definicji, liczba egzemplow, ich dlugo$¢ oraz stopien no-
minalnosci w materiale tekstowym. Zwré¢my uwage na kilka prawidfowosci.

Srednia liczba definicji w hasle koreluje z wnikliwoscig opisu semantycznego be-
daca pochodng ogélnej wizji systemu leksykalnego i leksykograficznego (niekiedy
tez z uwzglednianiem w artykule hastowym wielu jednostek typu frazeologizmy
lub wyrazenia terminologiczne). Sfowniki nastawione na utylitaryzm, podreczno$¢
i maksymalng przystepnos¢ dla przecietnych uzytkownikéw jezyka na ogét majg
niskie wyniki pod tym wzgledem (ISJP, SJPRyk), natomiast stowniki dokumenta-
cyjne, aspirujace do wyczerpujacego opisu jezyka, majg wyniki wyzsze (PSWP, SW).
Ponadto warto zwrdci¢ uwage na liczbe zdan w definicji. Standardem w leksyko-
grafii sg definicje jednozdaniowe, dlatego wszelkie odchylenia od tego modelu sa
warte uwagi, moga wskazywa¢ na nowatorstwo stylowe stownika w danym okresie
i zastosowanie srodkow sprzyjajacych latwiejszemu odbiorowi przekazu (ISJP, SL,
SJPRyk). W parze z podrecznym charakterem opracowania i checig mozliwie przy-
stepnego opisu znaczenia czesto idzie tez dlugos¢ definicji — dtuzsze definicje spoty-
kamy w stownikach ,,popularnych” (PSWP, ISJP).

19 Ze wzgledu na automatyczno$¢ analiz jako zdanie traktowano w tym wypadku wypowiedzenie
zamknigte kropka lub znakiem sygnalizujacym koniec definicji jako réwnowaznikiem kropki
(tj. np. cudzystowem ostrokatnym lub definicyjnym), co na tym poziomie ogdlnosci wydaje sie
wlaéciwe. Delimitacje wypowiedzen definicyjnych mozna rzecz jasna potraktowa¢ takze w inny
sposdb — np. rozwazac role delimitacyjna srednikéw w definicji — jest to jednak zagadnienie wy-
magajace osobnego studium.
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Schemat 2. Zbieznosci stylowe stownikéw wedlug Stylo - klasyczna analiza autorstwa
w dendrogramie (gérny) i analiza stylu gramatycznego w skalowaniu wielowymiarowym
(dolny), analizowany wariant podstawowy obejmujacy calo$¢ materialu tekstowego (defi-

nicje i egzempla)
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Zré6dlo: opracowanie wlasne z zastosowaniem aplikacji Stylo.
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O stylu mozemy tez wnioskowa¢ na podstawie stosunku dtugosci definicji do
dlugosci egzemplum. Na ogét w stownikach informacyjno-potocznych definicje
sg dluzsze od egzempléw, ograniczonych do podstawowych modeli syntaktyczno-
-syntagmatycznych (SJPSz, USJP, SW]P). Natomiast w stownikach, w ktérych te pro-
porcje s3 odwrdcone, na ogot przywiazuje sie duza wage do literackosci i pewnego
artyzmu wypowiedzi egzemplifikacyjnych (SJPD, SL, SW).

Z kolei formalizm stylu i wysoki stopien systematyzacji opisu przejawia si¢ m.in.
duzym odsetkiem rzeczownikéw i wysoka wartoscia stosunku rzeczownikéw do
czasownikow (NSJPLehr, US]JP, SJPSz), szczegdlnie wysokimi warto$ciami cechu-
ja sie definicje stownikowe. Wiekszy odsetek czasownikéw w mikrotekstach stow-
nikowych koreluje za$ z pewna swoboda opisu, wyzszym stopniem przystepnosci
i ,przyjaznosci w lekturze” (SL, ISJP).

Co sie tyczy zbieznosci stylistycznych miedzy stownikami, wynikajgcych z ana-
liz Stylo, to usrednienie wynikow czterech testéw w calym materiale tekstowym
wskazuje na najwigksze podobienstwo w nastepujacych parach: SJPSz — USJP,
SWil - SJPRyk, SJPSz - SW]JP, SL - SW, w definicjach z kolei w parach SJPD - SJPSz,
SWil - SJPRyk, SWil - SW, SJPRyk - SW, SJPD - USJP, a w obrebie egzemplow
w parach SJPSz - USJP, SJPRyk - SJPSz, SJPRyk — USJP, SL - SW. Skomentowanie
podobienstwa stylometrycznego kazdej z par stownikéw wymagaloby obszernego
studium. Niewatpliwie jednak prawidlowosci te majg pokrycie takze w lekturze stow-
nikow i czestosci wystepowania w nich tozsamych badz podobnych sformulowan.
Ujawnienie takich zbieznosci $wiadczy wiec o uzytecznosci analiz stylometrycznych
w badaniach stylu stownikowego, cho¢ na tym etapie studiow wlasciwe wydaje sie
zachowanie stosownej ostrozno$ci wobec metod wylacznie automatycznych.

Powyzsze rozwazania nie pozwalaja wprawdzie na wyodrebnienie i nazwanie
stylu kazdego ze stownikéw, umozliwiajg jednak postawienie hipotezy o funkcjono-
waniu w polskiej leksykografii pewnych typow stylowych. Wydaje si¢ tez, ze w wy-
padku opracowan leksykograficznych trudno moéwic¢ o czystosci stylowej poszcze-
gblnych dziel, raczej daje si¢ zauwazy¢ zjawisko chimeryzmu stylowego bazujacego
na kilku podstawowych elementach stylowych, mianowicie: naukowych, potocznych
iliterackich. Kombinacje i proporcje wykorzystanych elementéw pozwalaja domnie-
mywac funkcjonowanie takich typéw stylowych, jak m.in. informacyjno-popularny
(np. ISJP), naukowo-instruktazowy (np. USJP), naukowo-dokumentacyjno-literacki
(np. SJPD).

Whnioski
Kategoria stylu wydaje si¢ w stownikarstwie bardzo uzyteczna, pozwala bowiem

na przyjecie nowej perspektywy wzbogacajacej nurty badawcze metaleksykogratfii.
Umozliwia podjecie studiéw dotyczacych m.in. zmian styléw stownikowych, czyn-
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nikéw determinujacych te style, istotnosci i wartosci kulturowej zmian stylow, wy-
odrebnienia podstawowych stylow wystepujacych w réznych nurtach leksykogra-
ticznych, uzytecznosci automatycznych analiz stylometrycznych?°.

Wydaje sie, ze szczegdltowe rozpatrywanie stownikéw w taki sposob, jak szkico-
wo zaprezentowano na przykladzie wybranych komponentéw, z mysla o wartosci
stylistycznej kazdego z nich, otwiera pole dla ciekawych studiéw poréwnawczych,
pomaga lepiej zrozumie¢ celowo$¢ rozwigzan zastosowanych w kazdym z opraco-
wan, a tym samym moze da¢ pelniejszy obraz dorobku polskiej leksykografii.
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The category of style in metalexicographic research
Summary

The paper discusses the category of style and the validity of its application to dictionaries. The author
begins by considering the question of textuality of dictionaries and whether it is possible to analyse
them in line with other texts. By invoking concrete examples, she indicates works which use diverse
means of expression to convey the same content, which suggests that the category of style may also
be applied in the field of lexicography. The author attempts to determine what it would involve to
identify style in a dictionary, which components of style may come into play here, and examines the
possibilities of observation and interpretation of selected components. Finally, the paper discusses
the usefulness of automatized stylometric tools in stylistic research into dictionaries.
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