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Uwagi wstepne

Stownik gwar polskich Jana Karlowicza (SKarl) byl przedmiotem wielu recenzji
i oméwien, od bardzo pochlebnych po bardzo krytyczne. Wyjatkowe miejsce (przez
wzglad na site oddzialywania na pézniejszych badaczy) zajmuje tu szczegélowa re-
cenzja autorstwa Kazimierza Nitscha (1911/1958), ktéra sprawila, ze SKarl postrzega-
no jako dzielo przedwczesne, chaotyczne, niedopracowane i w wyniku tego w grun-
cie rzeczy malo wartosciowe. Przywrocenie omawianemu stownikowi wlasciwego
miejsca w polskiej dialektologii i leksykografii gwarowej zawdzieczamy gléwnie
Henryce Perzowej (1979), Elzbiecie Koniusz (2001, 2005a), Joannie Okoniowej (2003,
2012, 2013) i Halinie Kara$ (2011: 93-105, 2015). Badaczki te podkreslaty m.in., ze do
dzi$ jest to jedyny ukonczony polski stownik ogélnogwarowy (warto nadmienic¢, ze
pierwszy w krajach stowianskich), ktdrego ocen¢ mozna przeprowadzac tylko na tle

1 Ich przeglad wraz z zestawieniem wspdlnych argumentéw, czy to majacych na celu pochwale
SKarl, czy tez krytyke tego dzieta, zob. Kara$ 2011: 100-105.
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epoki, czyli wlasciwie poczatkéw polskiej dialektologii. Jest to tez wazne zrodlo do
badan leksyki kresowej, co udowodnita zwlaszcza E. Koniusz (2001). Z kolei niedo-
ciagniecia, ktére wytknal K. Nitsch, w duzej mierze s3 wynikiem stanu éwczesnej
wiedzy na temat gwar polskich i metod ich badania.

Celem niniejszego artykulu jest oméwienie kartoteki SKart i dziatan wydawni-
czych podejmowanych w zwigzku z tym stownikiem za zycia i po $mierci jego auto-
ra. Impulsem do napisania tego tekstu bylo zidentyfikowanie przekazanej w 2007 r.
z Biblioteki Naukowej PAU i PAN do Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
kartoteki, ktorg sklasyfikowano jako Stownik jezyka polskiego. Dyrektor Archiwum
Rita Majkowska* zwrdcila si¢ w maju 2017 r. do Mirostawa Skarzynskiego z pyta-
niem, o jaki wlasciwie stownik chodzi. Aby si¢ upewni¢ co do swoich - jak si¢ po-
tem okazalto wlasciwych - przypuszczen, M. Skarzynski postal e-mailem 31 V 2017 1.
prébke zasobu (zdjecia fiszek z hastem BYC) do piszacego te stowa i do H. Karas.
Odpowiedz obydwojga byla taka sama - to kartoteka SKar}.

1. Kartoteka SKart

Kartoteka miesci sie¢ w o$miu tekturowych pudtach, ktére podpisano: Hasta do
Stownika jezyka polskiego. W szczegotach wyglada to w nastepujacy sposob:

Lp. Zakres haset Wielkos¢ zasobu w m.b.
1 A - GALTAC 0,54
2 GALUCH - KUDRAK 0,49
3 KUDRYS - NOWOTA 0,48
4 NOWESIE - POSTRZEBA 0,57
5 POSTRZEDNI - SKAPCANIALY 0,48
6 SKAPSUNIEC - TRZY 0,49
7 UORAC - ZAGONKA 0,43
8 TRZYC - TZ, 0.34

ZAGONKA - ZYZOL

Pudla 1-3 oraz 5-8 maja jednakowe wymiary: 270 x 335 x 105 mm, wigksze od nich
jest pudlo 4: 260 x 430 x 100 mm. Poza fiszkami zostaly w nich umieszczone prze-
kladki tekturowe i drewniane, wskazujace, gdzie zaczynaja si¢ hasta na dang litere.

2 Bardzo dzigkuje dr Ricie Majkowskiej za udostepnienie zbioréw Archiwum Nauki PAN i PAU
w Krakowie.
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W ostatnim pudle jest 76 przektadek ulozonych obok siebie. Mozna domniemywac,
ze byly wykorzystywane podczas przygotowywania kartoteki do druku.

1.1. Fiszki — informacje ogolne

Uwagi na temat fiszek nalezy poprzedzi¢ informacja o charakterze ogolnym, a przy
tym wplywajaca na ocene tego zbioru, mianowicie kartoteka powstawata przez oko-
to 30 lat (Krynski 1904: 125). Widaé wiec w tym zasobie uptyw czasu i nie chodzi tu
tylko o stopien uszkodzenia poszczegdlnych fiszek i réznice w dbalosci o czytelnos¢
zapisu. Swiadectwem powstawania kartoteki jest m.in. naklejanie fiszek jedna na
druga. Karlowicz staral si¢ w ten sposob unikna¢ dubletéw, a takze potaczy¢ hasta
powigzane morfologicznie (np. na fiszce ODECNAC zostaty doklejone fragmenty
dwdch kolejnych, zob. fot. 1). Robit to sam (na naklejanych fiszkach i fiszkach pod-
stawowych widnieje jego pismo), co dowodzi, ze podczas ekscerpcji wydawanych
przez lata materiatéw ludoznawczych i dialektologicznych uzupelnial wczesniejszy
zasob. Na niektérych doklejonych fiszkach jest pismo innych oséb, czyli - jak moz-
na sadzi¢ - informatoréw przysylajacych Kartowiczowi swoje zbiory. Z kolei §wia-
dectwem pracy redakcyjnej sg roznokolorowe (czerwone, niebieskie, z6lte, zielone)
podkreslenia wazniejszych form, a takze przekreslenia cytatéw (zob. fot. 2, 3). Poja-
wiaja si¢ one przede wszystkim w pudiach 1-4, mozna wiec zalozy¢, ze sa dzielem
Karlowicza (do druku przygotowal w calosci dwa pierwsze tomy SKarl i poczatek
trzeciego, do litery O).

Na przyktadzie fiszek wida¢, jak przybywalo prac naukowych. Jako jedno z waz-
niejszych zrédet do SKarl postuzyt Lud Oskara Kolberga. Cytaty z toméw od San-
domierskiego do Kujaw sa na fiszkach oznaczane cyframi ujetymi w kotko, np.: (2),
a z pdzniejszych toméw pieczatkami, np.: Kg.Krak-2-475. Rozszyfrowanie tego i po-
dobnych skrétow nie jest trudne: Kg — Kolberg, Krak — Krakowskie, 2 — numer tomu,
475 — numer strony. Pieczatki zostaly tez przygotowane np. dla ,Rozpraw Komisji
Jezykowej AU” (RA), ,,Prac Filologicznych” (PFil) i pracy Jana Swietka Lud nadrab-
ski (od Gdowa po Bochnig) (Swietek). Ostatecznie w SKarl zastosowano inne skroty,
odpowiednio: Krak., Rozpr., Pr. fil. i Swigt.

W zdecydowanej wiekszosci fiszki majg rozmiar 75 x 140 mm, s ulozone w po-
zycji pionowej (krétszym bokiem do gory). Niewielka cze$¢ pochodzi z innego zbio-
ru. Maja taka sama wielko$¢, ale zostaly przygotowane na grubszym i ciemniejszym
papierze. Pierwotnie byly ulozone w inny sposéb, na co wskazujg (poza orientacja
pisma) uszkodzenia wzdluz dluzszego boku (zob. fot. 4). Co to za fiszki i skad pocho-
dza? Najprawdopodobniej jest to czes¢ kartoteki Stownika warszawskiego (SW). Jak
wiadomo, J. Karfowicz réwnolegle pracowal nad trzema stownikami, ktére Erazm
Majewski nazwal ,trzema piramidami” (1904: 24): SW, SKart i Sfownikiem wyra-
zow obcego a mniej jasnego pochodzenia uzywanych w jezyku polskim (SWOKar).



266 MACIE) RAK

Zebrane do SW stownictwo, ktére mialo charakter gwarowy, ostatecznie w wigkszo-
$ci zostalo wlaczone do SKart. Przemawiajg za tym takze kwalifikatory umieszczone
na tych wlasnie fiszkach — prow. i gm. Jest rzecza zrozumialy, ze tego typu infor-
macje w kartotece stownika gwarowego nie mialyby sensu, przeciez cato$¢ zgro-
madzonego tam stownictwa — uzywajac dwczesnej terminologii — miata charakter
prowincjonalny czy tez gminny. Sa to kartki ze zbioru, gdzie takie kwalifikatory
miaty znaczenie. Dodajmy, Ze spotykamy je regularnie w SW (por. Spis skréceri (SW
I: VII-VIII)). Majac dostep do obydwu kartotek, Karfowicz wlaczyt fiszki gwarowe
z kartoteki SW do kartoteki SKart. Takze redaktorzy SW korzystali z SKart. Dotycza
tego listy Mieczyslawa Karlowicza do Jana Losia z 4114 V 1905 r. (sygn. Bibl. Nauk.
PAU i PAN, Rkps 2270), w ktdrych prosi on o udostepnienie im kolejnych zlozonych
do druku materiatéw stownikowych.

S

Fot.1 Fot. 2
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Najczesciej fiszki sg zapisane jednostronnie (w przypadku bogatszego hasta infor-
macje pojawiaja sie na obydwu stronach), niektdre zostaty wyciete z kartek wezesniej
zuzytych, z jednej strony zadrukowanych. Jesli kilka lub kilkanascie fiszek sktada
sie na rozbudowane hasto (np. BYC, BY, TRZY, ZA), to ponumerowano je w gérnym
prawym rogu i wlozono w papierowg okladke z nagltéwkiem.
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1.2. Fiszki a wydrukowany SKart - réznice

Lacznie fiszki zajmuja 3,82 m.b., z kolei SKarl zawiera okolo 50 tys. haset wraz z odsy-
taczami (Koniusz 2001: 27; Karas 2011: 97). Karfowicz w korespondencji do Akademii
Umiejetnosci (patrz nizej) raz podawal liczbe 50 tys. fiszek (PAU KSG 3251/1898), raz
60 tys. (PAU KSG 3604/1899). Jesli przyjaé, ze 1 cm b. to 100 fiszek (takie obliczenia
stosuje zespol redakcyjny SGP w odniesieniu do swojej kartoteki), to w pudtach po-
winno by¢ nieco mniej niz 4o tys. kartek. By¢ moze mamy tu do czynienia z zawyza-
jaca pomylka Kartowicza albo tez chodzilo mu o liczbe haset stownikowych. Jak po-
kazuje przyktad fiszki GIZD (zob. fot. 5a, 5b), na jednej kartce (zapisanej z obydwu
stron) znajduje si¢ dziewig¢ wyrazéw powigzanych morfologicznie, por.: gizd (r.m.),
gizda (r.2.), gizdala, gizdawy, gizdon, gizdzi¢, gizdziak, gizdak, gizdula, ktoére w SKart
(IL: 78-79) zostaly ujete w siedem haset stownikowych.
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Roéznice migdzy fiszkami a opracowanymi na ich podstawie hastami SKart moga
dotyczy¢ kilku rzeczy (poza wskazanymi juz niezgodnosciami w zakresie skrotow
zrodel oraz nieadekwatnoscia liczby fiszek do liczby hasel):

1) nagléwek na fiszce czasem jest rozbudowany o dodatkowe informacje, np.: BI-
JAK i zdrobn. albo BYCH zam. bym. Oczywiscie w SKarl mamy tylko hasto BIJJAK
(I: 85), z kolei fiszka BYCH zam. bym zostata wlaczona do hasta BY (I: 144-146).

2) w kartotece pojawiajg sie fiszki opracowane na podstawie pol znaczeniowych
(SKarl nie respektuje takiego ukladu, bo jest to stownik wyrazowy, a nie tematycz-
ny). I tak, na fiszce, dla ktorej nadrzedny jest kwalifikator fow., zostal umieszczo-
ny nastepujacy zapis: skromny - zajgc ttusty; krasny - jelen ttusty; sadlisty - dzik
ttusty; oblany, zZerny - ptak (czasem i zwierzg) tlusty; pyszna v. piczna - kuropatwa
ttusta; sytna - ges ttusta. Informacje te figuruja w SKart jako jedno ze znaczen ha-
sel: SKROMNY (V: 158), KRASNY (II: 471), SADLISTY (V: 95), OBLANY (III: 358),
PYSZNY (IV: 460) i PICZNY (IV: 85). Przy hastach SYTNY (V: 278) i ZERNY (VL
443) nie ma podanego znaczenia fowieckiego ani przyktadéw, ktdre by je obrazowa-
ty, a jedynie przy hasle PICZNY znajdziemy kwalifikator mysl.

Z kolei na fiszce GRON zostalo umieszczone odestanie do JUHASA i REDY-
KAC. Ta relacja (przynaleznosci do jednego pola znaczeniowego — ‘Pasterstwo wy-
sokogorskie’) nie zostala jednak w Zaden sposdb zasygnalizowana w SKart.

3) przy niektérych wyrazach podano ich pochodzenie, np.: SKARPNY z czesk.;
SKIERZEWA z czesk.; GRAP niem. Grapen; GRON stc. Karlowicz ostatecznie pomi-
nal te informacje w SKarl, gdyz przygotowywat osobny stownik poswiecony etymo-
logii (wspomniany juz SWOKarP). W 1878 r. przestal na konkurs leksykograficzny
im. Samuela B. Lindego Stownik wyrazéw cudzoziemskich w jezyku polskim uzywa-
nych, ze szczegélnym wzgledem na ich stowordd. Znalazty sie tu hasta od a do chwat*.
Praca ta zostala nagrodzona (II nagroda) na poczatku 1879 r., a p6zniej rozszerzona
do SWOKarl.

4) w kartotece liczniej niz w SKarl pojawiaja si¢ kwalifikatory socjolektalne, np.:
fow. (WYNOSIC - o wilku ‘zjada¢), zlodziejs. (MAJCHER ‘néz’), ktére w inny spo-
sOb zostaly oddane w SKart. Zamiast fow. wprowadzono skrét mysl., znajdziemy go
np. w hastach PICZNY (IV: 85) i WYNOSIC (VTI: 215). Z kolei w przypadku wyrazu
MAJCHER zamiast skrotu mamy informacje opisowa: 16z’ (w gwarze zlodziejskiej)
(I11: 99).

5) w kartotece czgsciej niz w SKarl pojawiaja si¢ informacje geograficzne. Stuza
temu niekonsekwentne skroty, np. sfownictwo zanotowane w Galicji jest okreslane

3 Stownik ten byl juz przedmiotem kilku opracowan (Koniusz 2005b; Kara$ 2014; Rutkovska,
Praskevic¢ 2016).

4 Taki zakres hastowy tej pracy zostal podany we wstepie (Od rodziny autora) do SWOKart. Z kolei
Czestaw Pankowski (1979: 415) i Halina Karas (2014: 190) za Haling Horodyska (1989) podaja, ze
zgloszony na konkurs stownik obejmowal hasta od a do chrzest.
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na dwa sposoby: w Galicji (np. SKARZYC), galic. (WYTYCZYC), leksyka goral-
ska zostala oznaczona jako: Karp. (BABA “zona’), géral. (SOLEK - géral. SANDEC)
i podhal. (GRON). Oczywiscie, mozna to probowac wyjasnié w taki sposéb, ze Karp.
to oznaczenie leksyki z gwar karpackich od Slgska po Huculszczyzne (stownictwo
huculskie tez w pewnym zakresie znalazlo si¢ w SKarl, co skrytykowal Nitsch
(1911/1958: 198-199)). Jednak, jak pokazuja cytaty, chodzi tu gléwnie o Podhale i te-
reny przylegte od pétnocy, np. Sadecczyzne®. Leksyka $laska jest opatrzona kwali-
tikatorem Szlgzk (np. BYCH, STEMPEL). Poza tym mamy jeszcze inne odestania
geograficzne: od Suwatk (SLABIDUDA), litews. (SPORZYZNA), Lida (GARLO),
z nad Pilicy (jedno ze znaczen przyimka ZA), Czerw. Rus (WYTLOCZYC), lubel.
(NIESPORY), podlas. SMOLONY) i sand. (jedno ze znaczenn modulantu PRAWIE).

W SKart najczesciej tych informacji brak (co - jako jedno z najpowazniejszych
zaniedban - podnidst Nitsch we wspomnianej juz recenzji), o zasiegu geograficz-
nym slownictwa mozna jedynie wnioskowa¢ na podstawie pochodzenia cytatow
z poszczegolnych regionéw. Czasem jest to tez ujete w formie opisowej, np. SOLEK
spichlerz u gorali w Sgdeczczyznie (SKart V: 188).

6) informacje fleksyjne sg bogatsze w kartotece niz w SKart. Na fiszce SKARZYC
zam. S... SIE znajdujemy odmiane tego czasownika, por.: skardzyla, skardzi sie,
skar-zylo, skardzy¢, skardzyli, skardzy (hasto SKARZYC (SKart V: 141) jest pod tym
wzgledem ubozsze). Informacje fleksyjne rozsiane tu i 6wdzie na fiszkach i w duzo
mniejszym stopniu w SKarl (t¢ niekonsekwencje krytykowat Nitsch) by¢ moze Kar-
fowicz gromadzil z mysla o przygotowaniu wzoru odmian. W Przyczynkach do pro-
jektu wielkiego stownika polskiego pisal bowiem:

odmiany wyrazéw, skoro naleza do zasad, ktérym ulega pewna znaczna gromada
stéw, powinny by sie znajdowaé w ksztalcie wzordéw na poczatku kazdego tomu; pod
wyrazem przeto, méwiac o jego odmienni, odprawiloby sie czytelnika do odpowied-
niego wzoru... (Karfowicz 1876: 23).

7) ikonografia. Na fiszce SPISEK (zob. fot. 6) reka Karlowicza zostal narysowa-
ny tzw. krzyzyk niespodziany, wediug goralskich legend jeden ze znakéw ukrycia
skarbow, ale takze apotropeion, symbol przynoszacy szczescie. Byl to podobno ulu-
biony znak M. Karlowicza, zostal wiec wykuty na granitowym obelisku, ktory stoi
w miejscu jego $mierci, u podndza Matego Koscielca w Tatrach Wysokich. Oczywi-
$cie w SKarl nie ma ikonografii (nad czym ubolewat Nitsch (1911/1958: 219)), krzyzyk
niespodziany zostal wigc pominiety.

5 Jak Karlowicz traktowat granice Podhala i czy w ogdle temat ten go zajmowal — dzi$ nie sposob
rozstrzygnaé, pewne jest natomiast to, ze w jego czasach, jesli idzie o Karpaty, najwiecej wiedzia-
no o stfownictwie podhalanskim i huculskim.
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Na wiekszosci fiszek znajduje sie znak @ (por. fot. 5a, 6). Co on oznacza? Podpowiedz
znajdziemy w przywotywanych juz Przyczynkach do projektu wielkiego stownika
polskiego (Karlowicz 1876; wiecej zob. Sokolska 2013). Te wlasciwie pierwsza w pol-
skim stownikarstwie prace z zakresu metodologii pisania stownikéw nalezy widzie¢
w kontekscie rozwoju nauki. Wraz z utworzeniem w Krakowie Akademii Umiejet-
nosci (1872 r.) pojawily sie glosy, by Komisja Jezykowa AU zadbata o nowy stownik
jezyka polskiego, lepszy niz SWil i aktualniejszy niz SL, czyli wlasnie Wielki stownik
polski. Jego wielko$¢ miala polega¢ na zgromadzeniu catosci polskiego stownictwa.
W Przyczynkach... Kartowicz wylozyt m.in. Poglgd na stowozbiér polski (Kartowicz
1876: 1-6), w ktorego obrebie wyréznil wyrazy czystopolskie i obce, powszechne
(wszechpolskie) i mniej powszechne (prowincjonalne oraz techniczne), a takze daw-
nopolskie i nowopolskie. Wyrazy prowincjonalne zdefiniowal w nastepujacy sposob:

[sa - M.R.] uzywane w niektérych tylko okolicach kraju, po wiekszéj czesci przez lud
niepiémienny; wyrazy te mozna nazwa¢ ludowémi, niepi$miennémi, nieksigzkowé-
mi, lub, jak chcg niektdrzy, powiatowszczyznami (ibid.: 4).

Jak wida¢, chodzi tu o sfownictwo gwarowe (przekonuje o tym réwniez Objas-
nienie skrécert do SWOKarl, wéréd ktérych @ a. gw. = wyraz gwarowy (prowincjo-
nalizm) (SWOKarl: 411)). Dzi$ prowincjonalizm ma inne znaczenie (bliskie regionali-
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zmowi, ale z negatywna konotacja), a powiatowszczyzna® zostata catkiem zarzucona
(zob. Kara$ 1961: 165). Regionalizmy we wspoétczesnym ujeciu wedlug Karlowicza
(1876: 4) naleza do stownictwa powszechnego (wszechpolskiego).

Sprawa prowincjonalizméw, czyli stownictwa gwarowego, w planowanym Wiel-
kim stowniku polskim nie byta jednak przesadzona, skoro Kartowicz zaznaczyl:

Rozstrzygniecie zasady, czy prowincjonalizmy maja wejs¢ w sklad Wielkiego Stow-
nika radze¢ odlozy¢ takze do tegoz trzylecia. Tymczasem za$ nikt nie watpi, ze pro-
wincjonalizmy gromadzi¢ nalezy; jezeli za$ ostatecznie postanowiono bedzie, iz nie
wejda do Stownika, to sie ogloszg oddzielnie, a czas uzyty na ich zbiéranie z pewnos-
cia nie bedzie stracony (ibid.: 5).

W dwoch miejscach w Przyczynkach... znajdujemy precyzyjne uwagi na temat
znaku @

Na pewne wyrazy, bardzo czg¢sto majace si¢ powtarza¢ w Stowniku, proponowalbym
pewne umdwione znaczki, np. na wyrazenie prowincjonalnoéci znaczku @ (ibid.: 10).

[...] prowincyjonalizmy polskiego pochodzenia powinny by¢ wymienione i pod
pniem odpowiednim, z nadmienieniem wszakze, iz s3 prowincyjonalizmami; dla
krétkosci pisma raczytbym je odrézniaé uméwionym znaczkiem @ (ibid.: 44).

Przykltadowe hasto gazda réwniez zostalo zaopatrzone w omawiany znak, dzieki
czemu od razu widag, Ze jest to wyraz gwarowy, por.: ,9Gazda. m. i z? = gospodarz”
(ibid.: 56). Znak @ byt takze stosowany w SWOKarl, np.: PAtwor (SWOKarl: 19);
QCiwun, PCywun, PCiun, PCijun, @Tywon, @Tywun, PTywus (ibid.: 103); PKierdel,
QKirdyl, PKyrdel, [...] PSkierdz (ibid.: 269).

Jakie konsekwencje ma ten caly wywdd dla fiszek i kartoteki SKarl? Dowodzi,
ze Karlowicz przynajmniej przez pewien czas bral pod uwage mozliwos¢ wlaczenia
zbioréw gwarowych do Wielkiego stownika polskiego. Jak si¢ okazalo, nie doszlo to
do skutku. Niezaleznie ukazaty si¢ wiec SKart i SW.

1.4. Inak 3

Ten z kolei znak nie pojawia si¢ ani w innych dzietach leksykograficznych Karlowi-
cza, ani tez w Przyczynkach... Jego znaczenia i funkcji mozna si¢ jedynie domyslaé
na podstawie uzycia na fiszkach (zob. fot. s5b). Najprawdopodobniej jest to odsylacz
do wyrazu podstawowego, od ktérego pochodzg inne.

6 Terminu tego Karlowicz uzywatl takze w innych pracach. W Poradniku dla zbierajgcych rzeczy
ludowe (Karlowicz 1871: 4) wyrazal przekonanie o potrzebie przygotowania stownika prowincjo-
nalizméw (powiatowszczyzn).
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Miesci si¢ to w programie leksykograficznym Kartowicza, w ktérym wazne miej-

sce zajmowal postulat oddzielenia sfownictwa rodzimego od obcego:

Uwzgledniajac przeto czysto praktyczng potrzebe, sadze, ze najwygodniéj bedzie po-
dzieli¢ wyrazy Stownika na nastepujace skupienia:

I. Wyrazy czystopolskie nowsze, powszechne, czyli wszechpolskie.

II. Staropolskie.

II1. Prowincyjonalne (polskiego i obcego pochodzenia).

IV. Obce, wlasne i odwtasnoimienne.

V. Techniczne (polskiego i obcego pochodzenia).

VI. Pnie i moze spisy rostkow (o ktorych § 14) (Karlowicz 1876: 3-4).

Droga do tego prowadzila przez ustalanie wyrazéw podstawowych - dopiero

w obrebie tej grupy mozna byto dokona¢ szczegdtowego podziatu.

2. Proces wydawniczy kartoteki SKart w wietle materiatow zrédtowych’

Pierwszym $ladem dziatan Karlowicza majacych na celu opublikowanie SKart
jest list z 8 V 1898 r. przechowywany w krakowskim Archiwum Nauki (PAU KSG
3251/1898), w ktérym zwracat si¢ on do AU o pokrycie kosztéw druku, por.:

Do Przeswietnej Akademii Umiejetnosci w Krakowie
Od lat kilkunastu® zbieralem wyrazy gwar polskich, przewaznie ze zrédet drukowa-
nych i obecnie posiadam ich okolo 50 tysiecy. Przed kilku laty rozpoczalem ukla-
danie ich w stownik szczegdtowy, zawierajacy przytoczenia frazeséw i wskazanie
dzieta, tomu i strony, skad frazes zostal wypisany. Doprowadzitem obecnie robote
do polowy gloski K® i jezeli los da mi pozy¢ jeszcze 3 do 4 lat, mam nadzieje dzie-
to ukonczy¢. Na wypadek wczesniejszej $mierci mojej, sporzadzitem wskazéwki dla
0s6b, ktore by mogly dokoniczy¢ prace moja i obmyslitem sposoby ku zabezpieczeniu
lokalu' i ksigzek, niezbednych ku temu celowi. Obecnie pragnatbym rozpocza¢ druk
gotowej czesci rekopisu, lecz nie posiadam $rodkéw na to, postanowilem uda¢ si¢ do
Akademii z zapytaniem, czyby nie raczyta wylozy¢ kosztéw na ogloszenie Stowni-
ka gwar polskich, ktéry w cato$ci obja¢ moze okolo stu arkuszy w dsemce wigkszej.
Honorariéw nie pragne, korekte sam bym prowadzil, wlasno$¢ dziela przekazalbym

10

Do wigkszoéci z tych dokumentéw dotarta wezeéniej E. Koniusz (2001), nie podata ich jednak
w calo$ci. W niniejszym artykule prezentuje materialy Zrédlowe dotyczace SKarl bez zadnych
skrdcen i z odpowiednim komentarzem.

Nie jest to precyzyjna informacja. Jak juz pisalem, gromadzenie stownictwa gwarowego do SKart
trwalo ok. 30 lat.

Wynika z tego, ze w polowie 1898 r. do druku byty juz przygotowane dwa pierwsze tomy SKarl.
Jak wynika z korespondencji Mieczystawa Kartowicza (BN PAU i PAN, Rkps 2270), kartoteka do
SKarl znajdowala si¢ w warszawskim domu Karlowiczéw (ul. Jasna 10).
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Akademii, proszac dla siebie tylko o kilkanadcie egzemplarzy Stownika. Jezeli prosba
moja okaze si¢ wykonalna, a Akademia tego zazada, gotow jestem nadestac¢ czastke
pracy mojej na okaz. Druk mozna by niezwlocznie rozpoczac.
Oczekujac taskawej odpowiedzi, zasytam wyrazy glebokiego powazania

Jan Kartowicz
5 maja 1898 r., Warszawa, Jasna, 10.

AU skorzystala z gotowosci przestania przez Karfowicza préobki stownika, na co

wskazuje kolejny list z 24 1T 1899 r. (PAU KSG 3599/1899), adresowany do Stanistawa
Smolki, sekretarza generalnego AU:

22.2.1899, Warszawa, Jasna, 10
Szanowny Panie Profesorze,

Stosownie do pozwolenia Panskiego przesytam probke stownika mojego gwar pol-
skich, donoszac, ze gotéw jestem druk jego rozpoczaé chociazby niezwlocznie.

O zwrot probki upraszam (przez ksiegarnie Gebethnera).
Lacze przy tym wyrazy prawdziwego powazanie dla Szanownego Pana Profesora.
Stuga powolny
J. Kartowicz

Jako zalacznik do tego listu Karlowicz umiescit przedmowe (PAU KSG 3599/1899)

do SKarl znacznie szerszg niz umieszczona w I tomie, por.:

Przedmowa tymczasowa do Stownika gwar polskich
Zamierzajac, po ukonczeniu calosci druku Stownika, dodaé obszerniejszg przedmo-
we", w ktdrej opowiem dzieje ulozenia jego, wymienie szczegdtowo zrddla, z ktd-
rych go czerpatem i osoby™, ktére mi zasobéw dostarczaly, oraz zastanowie sie nad
potrzeba i pozytecznoscig Stownika, dolaczam tymczasem stow kilka ku wyjasnie-
niu zasad i sposobow, ktdrych sie trzymalem przy sporzadzaniu jego, mianowicie na
wzgledzie przytoczen i pisowni.

Pragnatem Stownik moj uczyni¢ zrédlowym, to jest, pomieszczajac w nim do-
stownie powtdrzone teksty ze zZrodet gwaroznawczych, oszczedzi¢ korzystajacym
z niego osobom zagladania do tych zrédel. Urosta znacznie przez to objetos¢ Stowni-
ka, ale, by¢ moze, zwiekszyla sie jego uzytecznosc¢®.

Zapisywano u nas teksty ludowe najrozmaitszemi pisowniami. Na pierwszy rzut
oka, zdawa¢ by sie moglo, ze obowiazkiem stownikarza bytoby zupelnie wierne po-

11

12
13

Jest to zaskakujaca informacja, gdyz przywykli$my, ze przedmowe umieszcza si¢ na poczatku
wielotomowej publikacji, a nie na koncu.

Spis 0s6b nie zostal ostatecznie przygotowany.

Posuniecie to nalezy oczywiscie uznaé za wlasciwie. Dzisiejsza praktyka leksykograficzna
(zwlaszcza jesli idzie o stowniki gwarowe) przypisuje cytatom bardzo duze znaczenie. Nie tylko
stuza one potwierdzeniu znaczenia ujgtego w definicji, ale takze wskazuja na faczliwos¢ wyrazu
i przekazuja informacje etnograficzne, ktérych obecnosci w stownikach gwarowych dzi$ juz nikt
nie neguje.
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wtarzanie tekstow, bez zmiany pisowni (transkrypcji). Lecz krotkie zastanowienie
sie przekona kazdego, ze taki sposéb wytworzylby w Sfowniku istng wieze Babel: do-
sy¢ jest bowiem zajrze¢ do ,,Zbioru Wiadomosci do Antropologii Krajowe;j” (obecnie
»Materialéw Antropologiczno-Archeologicznych i Etnograficznych”), do dziet Kol-
berga i innych zbieraczéw rzeczy ludowych, do ,,Wisty” i do jej ,,Biblioteki”, do ,,Roz-
praw Wydziatu Filologicznego” [AU - M.R\], do ,Sprawozdan Komisji Jezykowej”
i do licznych innych Zrédet naszych ludoznawczych, aby si¢ przekona¢, jaka panuje
rozmaito$¢ w oddawaniu tych samych brzmien gwarowych.

Zdawalo mi sie przeto, iz nakazane bylo ujednostajnienie pisowni, gdy chodzito
o kodyfikacje, ze tak powiem, gwar naszych. Najprostsza droga do ujednostajnienia
tego wydawalo mi si¢ przyjecie ortografii literackiego jezyka naszego za podstawe,
na ktérej znakami réznicujacemi mozna bylo (przynajmniej do pewnego stopnia)
wycieniowaé rozmaito$¢ wymawiania gwarowego. Zupelna wiernos¢ i doktadno$é
w odtwarzaniu jego, jak wiadomo, nie daje si¢ catkowicie osiaggna¢ pismem: pewna
ilo$¢ odcieni zawsze pozostawiona by¢ musi wlasnemu badaniu lub domyélnosci czy-
telnika. W Stowniku mniej jeszcze, anizeli w monografiach gwaroznawczych, moz-
na bylo marzy¢ o tem; totez niektére drobniejsze odcienie wymawiania musialy by¢
w nim pominiete, co nie przeszkadza, ze w obszernej przedmowie, doda¢ si¢ majace;j
po ukonczeniu dziela, wymienione beda wszystkie zrodla Stownika i wskazane te
w nich opisane odcienie wymawiania, ktore z konieczno$ci opuszczono w Stowniku;
takich zreszta jest stosunkowo niewiele'.

Podaje tutaj znaki, ktérych uzylem na wyrazenie pewnych brzmien gwarowych,
w taki sposdb, aby pisownia literacka nie przestawata by¢ podstawowa. Spis poprze-
dzam uwagg ogodlna, ze tam tylko oznaczatem réznice wymawiania, gdzie zrédto ja
w ten lub inny sposéb wskazato.
1. Utrzymuje znak d na wyrazenie brzmienia a diugiego, a w zabarwieniu sktadajace-
go sie ku o, oi1, np. dzidd, gddd itp.
2. Na a nosowe (= francus. en, an) wolalem nie uzywac g, dla unikniecia dwuznacz-
nosci; uciektem si¢ do znaku d, np. gaba (gamba), gatdziaty (gatanziaty), gidaja (go-
dajom) itp.
3. Na etacyzm, czyli skfanianie si¢ w wymawianiu a, i, o, u, y ku e, uzywam znakéw
4,15 6, us y; np. rédno, pi‘ta, kéchac, pyszny itp.
4. A, pochylajace sie brzemieniem ku 6, oraz ¢ przybierajace odcien é wyrazam zna-
kami ¢, ¢, np. sgd (sénd), klgtwa (klontwa), r¢ka (rénka), bedzie (béndzie) itp.
5. Zwykle uzywane znaki é, ¢ stosuje przede wszystkim do tych gwar, w ktorych sie
styszy ,,prawdziwe” ¢, 6, tj. posredniczace miedzy e - i, y, 0 - u; lecz powtarzam tez
znaki i z takich Zrodel, gdzie one tego brzmienia nie maja.
6. Krotkie spolgloskowe u przed o, u wyrazam znakiem i, np. tiobora, siumiec itp.
7. Na wymawianie y prawie jak i stosuje znak y, np. syn, mlody itp.
8. Gdzie zrédta wskazuja wymawianie £ jako 1, tam uzywam znaku £, np. fapa, kolo,
nazywdt itp.

14
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Mimo to Nitsch (1911/1958: 210) poddal krytyce ortografi¢ zastosowang w SKarl, zarzucajac auto-

rowi chaos, zwlaszcza w sprowadzaniu zapiséw kaszubskich do ogélnopolskich.



276 MACIEJ RAK

9. Kaszubskie k, g upodniebienione oddaje znakami K, g, np. p6 wszistKemu, gafelki’;

gibki, drogi itp.

10. Rozdzielno$¢ w wymawianiu rz wyrazam znakiem r.z, np. bar.zo, kndr.z itp.
Skrécen uzywam nastepnych:

a.=albo

Ust. = ustnie dostarczony wyraz

List. = listownie dostarczony wyraz

Inne skrécenia wyrazéw pospolitych nie potrzebuja objasnien.

Zrodtas:

Aten. = ,,Ateneum”

Bal. = Balinski, Powiesci ludu

Bar. = Baracz, Bajki, Fraszki itd.

Bibl. War. = ,,Biblioteka Warszawska”

Bisk. = Biskupski, Die Sprache der brodnitzer Kaschuben

Cen. = Cenova, Zarés do Grammatikj

Chetch. = Chelchowski, Powiesci [i opowiadania ludowe - M.R.] z okolic Przasnysza

Chet. = Kolberg, Chetmskie

Ciesz. = Cieszynski, Der polnischer Apotheker

Cinc. = Cinciala, Przystowia... w Cieszyriskiém

Cisz. = Ciszewski, Krakowiacy

Choc. = Chociszewski, Powiesci i podania

Czark. = Dr Czarkowski, Stowniczek gwarowy z Podlasia*®

Del. = D(elavaux), Gdrale Beskidowi

Derd. = Derdowski, O panu Czorlinscim

Derd. J. = Derdowski, Jasiek z kniei

Doman. = Rekopis gwarowy od Domaniewic, w Lowickiem

Dyg. = Dygasinski”

Fed. = Fedorowski, Lud okolic Zarek...

Glin. = Glinski, Bajarz polski

Gluz. = Glizinski, Wtoscianie polscy (w Wéjcickiego Archiwum Dom.)

Goszcz. = Goszczynski, Dziennik podrézy do Tatrow

Hemp. = Stowniczek gwarowy z Lubelskiego, rekopis p. Hempla®®

Hilf. = Gilsferdings, Ostatki Slavjans

Jastrz. = Szczesnego Jastrzebskiego, Stowniczek gwary radomskiej, rekopis

Jaworze. = Ustnie z Jaworza, na Szlagsku

Kal. = Kolberg, Kaliskie

Kam. = Kaminski, Chtop polski

Ketrz. = Ketrzynski, O Mazurach

Kiel. = Kolberg, Kieleckie

15 Podane nizej skroty pozostawiam bez rozwiniecia, gdyz dokonat tego J. Los (SKart VI: 457-470).
Wyjatek zrobilem tylko dla tych prac, ktérych tytul w SKart jest inny niz w niniejszym wykazie.

16 W SKarl: Stowniczek gwarowy od Drohiczyna.

17 W Skart: Stowniczek gwarowy od Szkalmierza.

18 ‘W SKart: Stowniczek gwary od Janowa Lubelskiego.
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Klecz. = Kleczynski, Melodie zakopatiskie

Kon. = Konopka, Piesni ludu krak[owskiego]

Koz. = Koztowski, Lud (czerski)®

Krak. = Kolberg, Krakowskie

Kolb. = Kolberg, Piesni ludu pols[kiego]

Kopern. = Izydor Kopernicki, glosy na Stowniczku w tomie III ,,Rozpraw Wydzialu
Filologicznego™®

Krasn. = Krasnowolski, Jezyk [ludowy polski] w ziemi chetmiriskiej (w Albumie uczg-
cej sig mlodziezy na czes¢ Kraszewskiego™)

Kuj. = Kolberg, Kujawy

L. = Stownik Lindego

Lip. = Lipinski, Piosnki ludu wielkopolskiego

Lub. = Kolberg, Lubelskie

»Lud” = ,Lud. Organ T[owarzyst]wa Ludoznawczego we Lwowie”

Lecz. = Kolberg, Leczyckie

J. Lo$ = Jana Losia rekopi$mienny Stownik gwary sandomier|[skiej]**

Lys. = Lyskowski, Piesni [gminne i przystowia] ludu [polskiego] w Prusach Zachodnich
Maj. = E. Majewski, Stownik nazwisk botan[icznych] i zoolo|gicznych]®

Malin. = Luc. Malinowski, Oppelnische Mundart (patrz Opol.)

Matusiak Kw. = Matusiak, Nasze kwiaty polne

Mat. P. = Matyas, Podania i basnie [krakowskie]

Mat. Szczep. = Matyas, Podania ze Szczepanowa

Maz. = Kolberg, Mazowsze

Mrong. = Mrongowiusa, Sfowniki**

Nadm. = Nadmorski, Kaszuby i Kociewie

O. = Stownik jezyka polskiego wydany przez Orgelbranda

Oles. = Waclaw z Oleska, Piesni [polskie i ruskie] ludu galicyjskiego

Opol. = Luc. Malinowski, Oppelnische Mundart*

Osip. = Osipowicza rekopi$mienny Stownik gwary augustowskiej

Parcz. = M(elani)i Parczewskiej rekopism[ienny] Sfowniczek gwary kaliskiej
Pauli = Pauli, Piesni ludu pol[skiego] w Galicji

Pawt. = Pawlowicz, rekopisy gwaroznawcze z Galicji*®

Petr. = A. Petrow, rekopisy gwaroznawcze”

Pigtk. = I. Pigtkowska[-Kuczkowska], rekopisml[ienny] Stownik gwary sieradzkiej

19
20
21
22
23
24

25
26
27

Poprawnie: Piesni, podania, basnie, zwyczaje i przesgdy ludu z Mazowsza czerskiego.

Chodzi tu o rekopismienny Stowniczek gwary géralskiej.

Poprawnie: Album uczgcej si¢ mlodziezy polskiej, poswigcone J.1. Kraszewskiemu.

W SKart: Sfowniczek gwary opoczyniskiej (niektére wyrazy z Opatowskiego).

W SKart: Sfownik nazwisk zoologicznych i botanicznych polskich.

Doktladniej: Nowy stownik polsko-niemiecki, w ktorym osobliwie na dobrg niemczyzne wzglgd mia-
no, Kwidzyn 1794, Stownik niemiecko-polski. Deutsch-polnisches Handwdérterbuch nach Adelung
und Linde bearbeitet, t. 1-2, Gdansk 1820-1823.

Prawidlowo: Ueber die Oppelnsche Mundart in Oberschlesien.

W SKart: Sfowniczek gwary od Tarnowa.

W SKart: Sfowniczek gwary Polakéw litewskich.
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Pleszcz. = Pleszczynski, Bajarzy miedzyrzeccy

Pobt. = Pobtocki, Stownik kaszubski

Potuj. = Polujanski, Wedrowki po gub. augustowskiej

Pozn. = Kolberg, Poznatiskie

Pr. Fil. = ,,Prace Filologiczne”

Prac. = J. Prackiego rekop[ismienny] Stownik wyrazéw lesniczych i in.®

Przem. = Kolberg, Przemyskie

Przyj. ludu = ,,Przyjaciel ludu” (dawny)

Rad. = Kolberg, Radomskie

Ram. = Ramult, Stownik jezyka pomorskiego [czyli kaszubskiego]

Roczn. = ,Rocznik [ces.-krdl.] Towarzystwa Nauk[owego] Krakowskiego”, t. XLI
Rog. = Roger, Piesni ludu pol[skiego] w Gornym Szlgsku

Rozp. = ,,Rozprawy [i Sprawozdania z posiedzen] wydzialu filologicznego Akademii
Krak[owskiej]™

Rud. = Polaczek, Wies Rudawa [(pod Krakowem)]

Ryk. = Rykaczewski, Stownik jezyka polskiego®®

Sab. = A. Stopka, Sabata

Sand. = Kolberg, Sandomierskie

Siark. = Siarkowski materialy rekopi$ém[ienne] z Kieleckiego*

Siem. = Siemienski, Podania i legendy [polskie, ruskie i litewskie]

Sien. = Sieniawski, Biskupstwo warmirskie

Skrz. = Skrzynska, Kobieta w piesni ludowej [(ziemi Lubelskiej)]

Stecz. = Steczynski, Tatry [w dwudziestu czterech obrazach]

Spr. = ,,Sprawozdania Komisji Jezykowej [Akademii Umiejetnosci w Krakowie]”
Star. przyst. = Starodawne przystowia dla ochronek

Swiet.=Swietek, Lud nadrabski[(od Gdowa po Bochnig)]istowniczek rekop[ismienny]**
Tyg. ilustr. = ,,Tygodnik ilustrowany”

Udz. = Sew[eryn] Udziela, stowniczek rekop[ismienny] od Gorlic i Grybowa?®
Wal. = Walicki, Bledy nasze w mowie i pismie

Was. = Wasilewski, Jagodne [(wies w pow. tukowskim, gminie Dgbie)]

Wista = ,Wista. Miesigcznik gieograficzno-etnograficzny”

Wit. = Witwicki, O Hucutach

Wojc. = Wojcicki, Piesni ludu Biatochorwatéw [Mazuréw i Rusi znad Bugu]
Wojc. Klech. = Wojcicki, Klechdy [starozytne podania i piesni ludowe]

Wrze$. = Wrzesniowski, Spis wyrazéw podhalskich

Wrzes. dod. = Wrzeéniowski dodatek rekopismienny do Spisu wyrazéw

Wrze$. T. = Wrzesniowski, Tatry i Podhale

28 Lo$ (SKart VI: 462) zidentyfikowal te pozycj¢ jako Sfowniczek gwary rybackiej z réznych okolic.

29 Prawidlowo: [...] Akademii Umiejetnosci w Krakowie.

30 Loé pominal te pozycje w wykazie skrotéw do SKart. Chodzi tu o Stownik jezyka polskiego podtug
Lindego i innych nowszych Zrédet, wypracowany przez E. Rykaczewskiego, t. 1-2, Berlin 1866.

31 W SKart: Sfowniczek gwary kieleckiej.

32 SKarl nie rozstrzyga, o jaki stowniczek chodzi.

33 W SKart: Sfowniczek gwary od Ropczyc.
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Zaw. = Zawilinski, Z powiesci i piesni gérali beskidowych
Zb. = ,,Zbiér Wiadomosci do Antropologii Krajowe;j”
Zejsz. = Zejszner, Piesni [ludu] Podhalan

Zmor. = Zamorski, Podania i basni ludu w Mazowszu.

W lutym 1899, Warszawa
Jan Karlowicz
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Z tego dokumentu niewatpliwie korzystat J. Los. Umieszczony w SKart (VI: 457-
—470) Spis skrocen, ktorego autorstwo zostalo wlasnie jemu przypisane (Nitsch
1911/1958: 204; Kara$ 2011: 95), jest w rzeczywistosci rozwinieciem umieszczonego
w Przedmowie tymczasowej... wykazu zrédel. Poza rozszerzeniem tego spisu Lo$
dokonatl réwniez kilku zmian, ktére nie zawsze szty w dobrym kierunku. Pomi-

Opol.), co Nitsch (1911/1958: 205) niestusznie uznat za btad Karlowicza.
Chronologicznie kolejny dokument pokazujacy dzieje wydawnicze stownika to
Objasnienia do stownika gwarowego (PAU KSG 3604/1899), ktore Kartowicz dorgczyt
osobiscie Jozefowi Tretiakowi, sekretarzowi Wydziatu I AU, 6 III 1899 r.:

Do przestanej probki Stownika gwar polskich winienem nastepujace objasnienia
dotaczy¢.

Doprowadzitem obrobienie Stownika do potowy gloski K i mam kartki po to
miejsce w takim stanie gotowosci do druku, jak cze$¢ gloski G przestana poprzednio
Akademii*.

Dalszym ciggiem obrabiania zajmuje¢ si¢ nieprzerwanie i mam nadzieje, jezeli tyl-
ko zy¢ bede, doj$¢ do zupelnego ukonczenia Stownika w ciagu lat 3—4.

Azeby da¢ pojecie, co w pracy mojej nazywam obrabianiem materialu, dotgczam
trzy kartki w naturze, wyjete z 60-tysiecznego zasobu Stownika; wida¢ na nich za-
piski moje czynione podczas wyzyskiwania zrodel, pisane sg one skréceniami, ktd-
rych dokladne wyjasnienie dofaczam do testamentowego zapisu mojego (o ktérym
nizej); tymczasem podaje tutaj te tylko wskazowki skrétow, ktére sa potrzebne do
zrozumienia trzech kartek. Obok kartki podaje obrobienie, czyli taki jej wyglad, jaki
mie¢ winna po wypisaniu in extenso odpowiednich ustepoéw ze wskazanych zrodet.
Zestawienie kartki z jej uzupelnieniem daje wyobrazenie o sposobie i mierze roboty,
potrzebnej do ostatecznego ulozenia rekopisu.

34

W ksiggach inwentarzowych Archiwum Nauki PAN i PAU nie ma informacji o przesylce, ktéra by

obejmowata opracowane przez Kartowicza hasta na litere G.
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Obrobienie, tj. uzupetnienie tej kartki

MACIEJ RAK
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102. Toz Sand. 129, n° 148, zwr. 5 i Pozn. II,
125, n° 247, zwr. 2. ,Kaze (ekonom) i$¢ do
doma, Kiéj nas stonice parza” Kon. 84, n° 6.
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Objasnienia skrocen:
@ = Kolberg, Sandomierskie

K=

Konopka, Piesni ludu krak.

(15 = Kolberg, Krakowskie IT
RA = Rozprawy Akademii wydziatu filol.
Ap. = Zbiér Wiadomosci do Antropologii Krajowej

* % X

Poréwnujac obrobienie wyrazu tego z notatka na kartce, widzimy:

1.

Ze na tej ostatniej uzywalem nieraz ulatwionej pisowni (transkrypcji) polskiej,
zamieniajac znakiem zmiekczenia i migkczace (np. §, ¢, dZ itp. zamiast si, ci, dzi
przed samogloskami), piszac ¢, §, # zamiast cz, sz, rz, v zamiast w, h zamiast ch, d
zamiast dz, d zamiast dz itp.

Ze podobne formg i treécig cytaty umieszczalem obok siebie.

Zeby rzecz blizej wyjasnié, podaje jeszcze dwa wyrazy na dwoch kartkach i obok

nich ostateczne obrobienie. Zobaczymy tu, ze:

3.
4.
5.

Grupowalem znaczenia, gdy zachodzita tego potrzeba.

Staralem si¢ uwydatni¢ brzmienie gwarowe, gdziekolwiek zrédta je wskazywaty.
Przytaczajac zrédlo, podawalem nie tylko strone, ale numer piesni lub ustepu,
zwrotki, paragrafu itd.

Gdzie opisy zwyczajow bylty obszerniejsze, tam podawatem tylko tres¢ ich gtow-
ng, malujaca wyraz, a umieszczonym w nawiasach wyrazem opis zwracalem
uwage czytelnika na znajdowanie si¢ dalszych szczegétow w zrodle.
Opuszczatem notatki odnoszace si¢ do innych kartek.
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Obrobienie tj. wypelnienie tej kartki
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Objasnienie, tj. wypelnienie tej kartki

,Zur = potrawa postna zrobiona z owsa,
rodzaj barszczu” Sand 266. ,Zur = polew-
ka z kwasnicy i maki owianej” Spr IV, 314/
»Zur z kwaszonej zytniej i owsianej maki”
Krak I, 135. ,Zur = barszcz z kwaszonej
maki zytniej” Zb II, 216, n° 2. ,,Zur = oprocz
zwyktej kwaskowatej zupy chlebnej, oznacza
takze pewien stopien gestosci jakiej$ po-
lewki, ptynu” (?K) Pr. fil. IV, 901. Anegdo-
ta 0 ,bdb-zur” (bon jour) Kam. 164. Czy tu
nalezy ,,Zur, Zor a. Szor = woda ciemniej-
sza na glebokim morzu, w przeciwienstwie
do jasniejszej przy brzegu” Pobtl. 120. L. O.
[odstep]

- W wielki czwartek zwykle ‘wybijaja zur,
tj. thuka garnki napelnione popiotem, gno-
jem, blotem... (niby Zurem) o drzwi i okna
chatupy... (opis) Kuj I, 214. ,,Chiopcy staraja
sie nie przespac $witu (popielcowego), aze-
by u dziewczyn, nie wysztych w tym roku za
maz (u drzwi ich chat) ‘wybi¢ zur, tj. rozbi¢
garnek, napelniony barszczem z maki” Lecz
26. ,W s$rodposciu ‘wybijaja’ pospolicie a.
‘wypedzaja’ zur, ttukac garnki, skorupy” Zb.
I1, 16. ,W wielki czwartek ‘niszcza zur'... tj.
tluka garnek od zuru..” (opis) Kuj II, 267.
W wielki pigtek ‘wynosza zur’ na granice
wsi...” (opis) Pozn III, 146. ,,Zur wynosili’
z kuchni..” (opis) Maz I, 136. ,W wstepna
$rode zapu$¢ brode, a zurek staw na murek”
Star. przyst. 36. ,,Chto6z sie to tam na przypie-
cku krzata? - Wstepna $roda Zurowi uprza-
ta; Wstepna $roda nastepuje, pani matka zur
gotuje, A pan ojciec siedzi w dziurze: — A wi-
tajze, mosci Zurze!” Kuj. [, 213. ,Zurem stat-
ki myjesz, bos zur na statki wylala” (w grze
‘w zone i meza) Kuj I, 22, n° 5.

* % Xt

W razie, gdyby $mier¢ przerwala mi dokonczenie Sfownika, pragnatbym, aby inna
osoba lub inne osoby tem si¢ zajety, zachecone do tego przez Akademie. Zdaje mi sie,
ze dokonanie dziela poszloby bez trudnosci, bo caly material az do konica abecadla




ZDZIEJOW StOWNIKA GWAR POLSKICH JANA KARKOWICZA. .. 283

mam zgromadzony, potrzeba wigc tylko obrobi¢ go az do konca, trzymajac si¢ wska-
zéwek, ktdre 1) powyzej podatem, 2) ktére wynikaja z poréwnania wydrukowanej juz
czesci Stownika z kartkami pierwotnemi i 3) ktérych dopelnienie podaje w dotaczo-
nym tu zapisie moim testamentowym.

Jezeli Akademia raczy si¢ zgodzi¢ na niezwloczne rozpoczecie druku Stownika, to
pospiesze nadestac jej formalnie podpisany i poswiadczony zapis méj testamentowy,
z ktdrego ponizej gtéwny ustep tymczasem wypisuje.

...Przewidujac mozebnoé¢ niedokonczenia pracy mojej nad Stownikiem gwar pol-
skich za zycia mojego, prosze spadkobiercéw moich, azeby dotozyli wszelkich staran,
izby rozpoczety Sfownik zostal ukonczony.

W tym celu rozporzadzam, aby:

1. Zaraz po $mierci mojej zapytali Akademie Umiejetnosci w Krakowie, komu
majg wreczy¢ wyrazone ponizej przedmioty i azeby po otrzymaniu odpowiedzi, oso-
bie lub osobom wskazanym przez Akademie wreczyli: a) skrzynke blaszang z na-
pisem Do Stownika gwarowego, zawierajacg rekopisy odnoszace sie do Stownika
z wypisanem na kazdym przeznaczeniem jego; b) dwa pudla z kartkami pierwotne-
mi, formatu jak trzy, postane do Krakowa; na pudtach znajduje sie napis Kartki do
Stownika gwarowego; jest tam ich okolo 60 ooo w 85 przegrodkach pieciopietrowych;
¢) ksigzek okolo dwuchset, ktorych spis zawiera sie w zeszycie in 4to zatytutowanym:
Wskazéwki do ukoticzenia Stownika gwarowego; ksiazki te, mieszczace w sobie zrodta
Stownika, maja by¢ zwrdcone spadkobiercom moim po ukonczeniu rekopisu Stow-
nika; d) paczki z gotowemi do druku kartkami, formatu 8-ki mniejszej, ile ich sie
znajdzie w szufladach biura mojego, z napisem na kazdej: Stownik gwarowy.

2. Jezeliby osoba lub osoby majace wykanczaé Sfownik zamieszkiwaty w Warsza-
wie, w takim razie moze by najwlasciwiej bylo umiesci¢ kartki i ksigzki w lokalu,
w ktérym sie opracowuje i opracowywac bedzie wydawany przez nas Sfownik jezyka
polskiego, co zreszta do woli i uwagi Akademii ma by¢ zostawione.

3. Mam nadzieje, ze Akademia wlasnemi §rodkami ukonczy obrobienie reszty
i druk Stownika gwarowego, poniewaz posiada na to specjalny fundusz Czabana*; je-
zeliby jednak dla jakichkolwiek powodéw zachodzity w tym wzgledzie trudnosci lub
przeszkody, polecam spadkobiercom moim, aby na zadanie Akademii wyplacili jej
sume rubli trzy tysigce, lecz nie inaczej jak ratami w ciagu trzech lat od $mierci mojej.

4. Wybdr osdb, majacych by¢ wezwanemi do ukoniczenia Stownika gwarowego
pozostawiam zupelnie uznaniu i woli Akademii.

Jan Kartowicz

4 marca 1899, Warszawa.

Po $mierci J. Karlowicza (14 VI 1903) poczatkowo sprawa ukonczenia stownika
nie byta rozstrzygnieta. M. Karlowicz zwrdcil si¢ najpierw do Aleksandra Briickne-
ra, pozniej do Wactawa Taczanowskiego i wreszcie do J. Losia. W liscie M. Karlo-

35 Chodzi o 50 tys. rubli, ktore przekazal Akademii Umiejetnosci w swoim testamencie przedsie-
biorca Edward Czaban. Kwota ta miala by¢ przeznaczona na badania naukowe i publikacje z za-
kresu dialektologii polskiej.
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wicza do Hieronima Lopacinskiego (BN PAU i PAN, Rkps 2270) z 29 VII 1903 r.
znajdujemy wypis z korespondencji A. Briicknera, gdzie nie wprost odmawia on
dokonczenia pracy:

Przyczynie sie chetnie do wydania spuscizny leksykograficznej. Rzecz przedstawia
sie jednak, ile z listu Panskiego wnosi¢ moge, bardzo fatalnie, to znaczy, ze od litery
O (czy nie juz i wczesniej) sa tylko wypisane gote pozycje, a nie ma tego, co najwaz-
niejsze, tj. wyjaénien, za czem nie przez kwadranse tylko, lecz przez cale miesigce
na darmo sie szuka [...]. Przed ukonczeniem tych dwdch dziet (obszernego dzieta
o Mikotaju Reju dla Akademii Krakowskiej i obszernej historii literatury rosyjskiej)
do zadnej pracy wprzaga¢ sie nie moge i tak nie wiem, jakim cudem z zobowigzan
sie¢ wywine.

Z kolei w przypisie od redakcji umieszczonym w ksiazce Zycie i prace Jana
Karlowicza (Zycie i prace) znajduje si¢ nastepujaca informacja: ,,Przygotowaniem do
druku tomu IV-go [SKart - M.R\] i nastepnych z rekopiséw zajmuje si¢ p. Wactaw
Taczanowski” (ibid.: 177). W liscie do Bolestawa Ulanowskiego (PAU KSG 2341/1903)
z 5 XI 1903 r. Lopacinski rekomendowal Taczanowskiego nastepujacymi stowami:

Pan Wactaw Taczanowski, pomocnik bibliotekarza w Bibl[iotece] Gléwnej w War-
szawie, od lat kilku pracuje w redakcji Sfownika jezyka polskiego i datl si¢ pozna¢
ze strony najlepszej jako bardzo sumienny i uzdolniony filolog. Sp. Jan Kartowicz
wyrazal si¢ o nim z wielkim uznaniem i dal dowdd najlepszy, ze uwaza go za od-
powiedzialnego do prowadzenia w dalszym ciagu Stownika gwar, skoro wymienit
go w swym testamencie, z ktdrego wypis zfozony jest w Akademii Umiejetnosci [...].

Cieszy¢ si¢ nalezy, ze Akademia nie pozwoli dzietu utkna¢ w potowie i ze w oso-
bie p. T. znalaz! si¢ chetny pracownik, ktory Stownik do konca bedzie mégt dopro-
wadzi¢. Ja za$, ze wzgledu na czes¢, jaka zywie do niezapomnianego mistrza oraz na
waznos$¢ publikacji dla leksykografii naszej, najchetniej podejmuje si¢ nadzoru nad
pracg p. Taczanowskiego oraz przegladania oraz konfrontowania przygotowywane-
go przez niego rekopisu.

Jak wynika z korespondencji M. Karlowicza do Lopacinskiego (BN PAU i PAN,
Rkps 2270), AU zgodzila si¢ na to, by prace nad stownikiem podjat Taczanowski (list
z 20 XII 1903 r.), ustalono nawet wysoko$¢ jego wynagrodzenia — 20 rubli za opraco-
wanie arkusza SKart i przeprowadzenie korekty (list z 7 X 1903 r.).

Po $mierci Taczanowskiego na wojnie japonskiej ukonczenie stownika przy-
padlo Losiowi (dotyczy tego m.in. korespondencja Losia z Lopacinskim (Starnaw-
ski 1965: 55-56)), ktéremu mial pomaga¢ Edward Klich. Zostalo to sformalizowane
w postaci umowy (PAU KSG 3312/1904) miedzy nim i spadkobiercg praw autorskich,
M. Kartowiczem:



ZDZIEJOW StOWNIKA GWAR POLSKICH JANA KARKOWICZA. ..

Umowa
zawarta pomiedzy pp. Prof. Drem Janem Losiem a Mieczystawem Kartowiczem
w sprawie opracowania drugiej polowy Sfownika gwar polskich $p. Jana Karlowicza.

I. Profesor Jan Lo$ zobowiazuje sie:

1. Przygotowaé do druku reszte Stownika gwar polskich, pozostala po wydaniu
trzech pierwszych toméw, tj. opracowaé do druku material kartkowy, dostarczony
przez p. Mieczystawa Karlowicza.

2. Zwréci¢ p. Mieczystawowi Karfowiczowi przystane przez niego pomocnicze
ksiazki. Zwrot ksiazek nastgpi zaraz po ukonczeniu pracy nad Stownikiem.

3. Pozostawi¢ na oktadce dalszych toméw Stownika tytul dotychczasowy, tj. Stow-
nik gwar polskich utozyt Jan Kartowicz. Tom 1V, zastrzegajac sobie jednak prawo
umieszczenia na tymze tytule po wyrazach Tom IV itd.: wydany pod redakcjq Jana
Losia. Na karcie tytulowej specjalnie tomu I'V bedzie jeszcze zaznaczone, ze w czesci
tom ten byt redagowany przez W. Taczanowskiego i H. Lopacinskiego.

4. Wydrukowa¢ przedmowe do tomu IV dopiero po zaaprobowaniu jej tekstu
przez p. Mieczystawa Karlowicza.

5. Druk Stownika ukonczy¢ w mozliwie najkrétszym czasie (w przyblizeniu
w przeciagu lat trzech).

6. W celu przys$pieszenia pracy dobra¢ sobie pomocnika.

I1. P. Mieczystaw Karlowicz zobowiazuje sie:

1. Wyplaci¢ za posrednictwem Akademii Umiejetnosci w Krakowie p. prof. Lo-
siowi sume rb. 3000 (trzy tysigce rubli), jako wynagrodzenie za prace nad pozostala
cze$cia Stownika gwar polskich. Do prof. Losia bedzie réwniez nalezato honorarium,
wyplacane przez Akademie Umiejetnosci w sumie 400 (czterysta) koron za tom.
(Z sum powyzszych prof. Lo$ zobowigzuje sie oplaca¢ pomocnika).

2. Sume 3000 rubli wyplaci¢ Zarzagdowi Akademii Umiejetnosci w trzech ratach
rocznych po 1000 (tysigc) rubli.

3. Wyplaci¢ pierwsza rate w sumie tysigca rubli w ciggu lutego r. 1905, druga -
w lutym 1906 r., trzecig - w lutym 1907 r.

II1. Précz tego nizej podpisani wyrazaja zgode swoja na punkty nastepujace:

1. Pienigdze, otrzymane od p. Mieczystawa Kartowicza przez Zarzad Akademii
Umiejetnosci beda sktadane na osobng ksigzeczke Kasy Oszczednosci jako fundusz
imienia $p. Jana Kartowicza i procent bedzie doliczany do tej sumy.

2. Z sumy tej Akademia bedzie wyptacata do rak prof. Losia miesiecznie z gory
240 koron, liczac od dnia 1 listopada 1904 r.

3. Honorarium od Akademii, wedlug brzmienia jej statutu, prof. Lo$ pobiera¢
bedzie po wydrukowaniu kazdego tomu.

4. Jezeli po wydrukowaniu catego Stownika gwar polskich pozostanie jaka reszta
z funduszu im. $p. Jana Karlowicza, bedzie ona wyplacona prof. Losiowi bez wzgledu
na jej wysoko$¢, wraz z narostemi procentami.

5. W razie, gdyby prof. Lo$ dla jakichkolwiek badz przyczyn od p. Mieczystawa
Karlowicza niezaleznych i nie przez niego, ani przez innych spadkobiercéw $p. Jana
Karlowicza spowodowanych, musiat prace nad Stownikiem przedwczesnie przerwac,

285
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wtedy nie bedzie mial prawa do niczego wiecej ponad to, co przed przerwaniem swej
pracy, jako wymienione w punktach 2 i 3 ust. IIT honoraria czy to z funduszu $§p. Jana
Karlowicza, czy tez od Akademii pobierze.

6. Gdyby, wbrew przewidywaniom, druk Stownika nie zostal ukonczony przed
wyczerpaniem si¢ funduszu $p. Jana Kartowicza, pozostaly cz¢s¢ Sfownika prof. Jan
Lo$ zobowigzuje si¢ wykonczy¢ bez zadnego honorarium od spadkobiercow $p. Jana
Karlowicza.

Jan Los, Krakow, 22 X1 1904
Mieczystaw Karlowicz, Warszawa, 19 grudnia 1904 r.

Podsumowanie

Kartoteka SKart posrednio dostarcza wiadomosci na temat powstawania pierwsze-
go polskiego stownika ogélnogwarowego. Na podstawie fiszek i ich poréwnania
z opublikowanymi tomami stownika mozna z pewnym przyblizeniem okresli¢, jak
wygladala metoda leksykograficzna Karfowicza. Informacje na ten temat zostaly,
co prawda, wylozone w Przyczynkach... (Karlowicz 1876), jednak tam mamy uwa-
gi teoretyczne, a kartoteka jest ilustracjg ich stosowania. Jest takze §wiadectwem
ambitnego, cho¢ ostatecznie niezrealizowanego projektu leksykograficznego - Wiel-
kiego stownika polskiego, obejmujacego sfownictwo ogoélnopolskie i gwarowe, takze
w ujeciu etymologicznym.

Kartoteka tacznie z materialami archiwalnymi dotyczacymi jej przygotowania
do druku to przyczynek do historii polskiej dialektologii. Przyczynek wazny, bo po-
kazujacy poczatek tej nauki.
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From the history of Jan Kartowicz's Sfownik gwar polskich ‘A Dictionary of Polish Dialects’.
Card index and publishing efforts
Summary

The paper is devoted to the card index to Jan Karlowicz’s Stownik gwar polskich ‘A Dictionary of Pol-
ish Dialects’ which was identified by the end of May 2017 and is currently stored at the Archive of
Science of the Polish Academy of Sciences and the Polish Academy of Learning in Cracow. The index
provides indirect information about the creation of the first general dictionary of Polish dialects, and
principally about the lexicographic method employed by Kartowicz. It is also a testimony to an ambi-
tious, though eventually unrealized lexicographic project that was Wielki stownik jezyka polskiego
‘A Great Dictionary of Polish’ which was meant to comprise general Polish and dialectal vocabulary,
and also include the etymological aspect.

Archival materials related to the history of publication of the card index are a slice of the history
of Polish dialectology which is all the more important in that it exposes the beginnings of this field.
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