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Celem artykulu jest analiza mechanizméw, za pomoca ktérych polskojezyczna pro-
paganda radziecka kreowala obraz instytucji religijnych. Omoéwione zostang teksty
z czasopisma ,,Bezboznik Wojujacy” ilustrujace propagandowg interpretacje wply-
wu tych instytucji na spoleczenstwo radzieckie. Podjeta zostanie proba odpowiedzi
na pytanie, za pomocg jakich $rodkéw jezykowych kreowano 6w obraz. Instytu-
cje religijne rozpatruje tu zgodnie z definicjg przedstawiong w Encyklopedii PWN:
»[...] organizacje religijne, takie jak: Koscioly, wyznania (denominacje), stowarzy-
szenia, bractwa, zakony, sekty, lokalne wspdlnoty wiernych, [...] gmina (pierwotne
chrzescijanstwo)” (EPWN).

Material Zrodtowy stanowia wszystkie dostepne numery czasopisma ,,Bezboznik
Wojujacy”, ktore ukazywalo si¢ w Moskwie w latach 1929-1935: nr 1z 1929 r., nr. 1-3
inr przeciwwielkanocny z 1930 r., nr. 1-11/12 21931 1., nr. 1-12 2 1932 1., Nr. 1-6 2 1933 I,
nr11inr. 3-6 z 1934 r. oraz nr. 1-3 z 1935 r. Podczas analizy pominieto jedynie nr 2

1 Dalej tez: BW.
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21934 r. ze wzgledu na bardzo staba czytelnos¢ tekstu. Poszczegdlne numery zostaly
przetworzone z plikéw graficznych na tekstowe z wykorzystaniem oprogramowania
OCR, nastepnie utworzono z nich korpus lingwistyczny za pomoca aplikacji Korpu-
somat (https://korpusomat.pl/; Kieras, Kobylinski 2021). Zastosowano metode ana-
lizy jakosciowej skoncentrowanej na wyodrebnieniu gléwnych sposobéw kreowania
negatywnego obrazu instytucji religijnych.

Publikacje jezykoznawcze na temat radzieckiego czasopi$miennictwa antyreligij-
nego wydawanego w miedzywojniu sg nieliczne. Wérdd artykuléw na ten temat
warto wymieni¢ szkice: Krzysztofa Rutkowskiego na temat wyrazenia cnyxurens
kynbpra (Rutkowski 2006), Olesi D. Surikowej poswiecony modyfikacjom seman-
tycznym leksemow 6e36oxHMK i 6e33aBeTHbIl (Surikova 2014), prace Kateriny W.
Koroti¢ dotyczace ideologizacji jezyka w prasie radzieckiej, rowniez tej antyreligijnej
(Koroti¢ 2006, 2012) czy artykut Ofeny Witrynskiej (Vitrins'ka 2014). O propagan-
dzie antyislamskiej w czasopi$miennictwie radzieckim traktuje publikacja Fanny E.
Bryan z 1992 r. (Bryan 1992). Propaganda polityczna w polskiej prasie jest tematem
monografii Ireny Kaminskiej-Szmaj (Kaminska-Szmaj 1994).

Propagandzie antyreligijnej w PRL poswiecony zostal natomiast artykul Elzbiety
Kosobudzkiej pt. Propaganda jezykowa jako narzedzie walki wltadz PRL z Kosciotem
katolickim na LubelszczyZnie (Kosobudzka 2012). Zagadnieniom radzieckiej propa-
gandy antyreligijnej poswigecono tez prace z innych dziedzin badawczych, gléwnie
historycznych (np. Peris 1998; Froese 2004; Andru$ak 2015; Kostiv 2017). Na temat
prasy polskojezycznej wydawanej w miedzywojennym ZSRR powstaly monografie:
Polskojezyczna prasa na Ukrainie sowieckiej w latach 1918-1939. Przeglgd tytutéow
i tresci (Dziegiel et al. 2016), Stownictwo ,, Trybuny Radzieckiej” wydawanej w Mos-
kwie w latach 1927-1938 (Graczykowska 2018) czy praca doktorska Anny Bubko (Bub-
ko 2010), opracowanie on-line z wyborem tekstow prasowych (Dziggiel 2016a), a tak-
ze m.in. prace Andrzeja Slisza (Slisz 1968) i Krystyny Sierockiej (1963, 1966, 1968),
artykuly: Jarostawa Daszkiewicza (1966), Jerzego Myslinskiego (1972), Tamary Gra-
czykowskiej (np. 2015, 2016, 2019, 2021), Ewy Dziegiel (np. 2016b, 2016¢, 2017, 2021).

Poniewaz czasopismo ,,Bezboznik Wojujacy” nie bylo wczesniej badane, nale-
zy przedstawic¢ jego krotki opis prasoznawczy. Wydawane bylo w Moskwie w la-
tach 1929-1935 przez organ Sekcji Antykatolickiej przy Centralnej Radzie Zwigzku
Bezboznikéw Wojujacych, nastepnie Centralnej Rady Zwigzku Bezboznikéw Wo-
jujacych (Sierocka 1968: 58). Adresowano je do polskojezycznej ludnosci w ZSRR.
»Bezboznik Wojujacy” wpisywal si¢ w szeroka sie¢ oficjalnej prasy propagandowej
o profilu antyreligijnym. W jezyku rosyjskim wydawano nastepujace tytuly: gazete
»De300KHUK” (1922-1934, 1938-1942) i oddzielne czasopismo o tym samym tytule
(1926-1941), ponadto wychodzil ,, be3boxxnuk y cranka” (1923-1932), a takze kilka in-
nych pomniejszych tytutéow (Episkoposov: 11-34, 110-111, 133-140, 210, 229; Stykalin,
Kremenskaa 1963: 72-80). Oprécz wydania polskojezycznego istnialy takze liczne
inne wersje jezykowe pism antyreligijnych, m.in. azerskie, biatoruskie, gruzinskie,
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totewskie, ukrainskie i uzbeckie (ibid.). Stuzyly one propagandzie konkretnych ha-
sel antyreligijnych skierowanej do zréznicowanej narodowo i jezykowo populacji
kraju (Dziegiel et al. 2016: 56).

»Bezboznik Wojujacy” ukazywat sie z r6zng czestotliwoscig. W roku 1929 wyszed?t
tylko jeden numer czasopisma, w latach 1930-32 bylo ono miesigcznikiem, a w latach
1933-35 — dwumiesi¢cznikiem. Funkcje redaktora naczelnego pelnili kolejno: J. Os-
trowski, Bolestaw Przybyszewski (syn Stanistawa Przybyszewskiego), S. Krainski,
Oryn, Jan Wislak. W ostatnim numerze jest mowa jedynie o kolegium redakcyjnym
bez podanych nazwisk?. Do stalych autoréw nalezeli m.in. Jewgienij Bielajew, Stefan
Biernacki (Stanistaw Bilski), Jemieljan Jarostawski, Maciej Stubieda, M. Kobecki (nie
udalo sie ustali¢ imienia), a takze liczni korespondenci terenowi. Wiekszo$¢ tekstow
stanowil oryginalny material autorski, wazne miejsce zajmowaly informacje lokalne
ze wsi radzieckich zamieszkiwanych przez ludno$¢ polskiego pochodzenia.

Poczatkowo czasopismo mialo niejako charakter wprowadzajacy, oswajajacy
z tematyka. Dominowaly artykuly poswigecone metodom prowadzenia ,pracy an-
tyreligijnej” oraz konkretnym zagadnieniom, np. religia a gospodarka socjalistycz-
na, religia a nauka. Sporo miejsca zajmowaly korespondencje lokalne o ,antyradzie-
ckiej” dzialalnosci kleru i os6b wierzacych, a takze wyselekcjonowane wiadomosci
ze $wiata, poswiecone tamtejszym Koéciotom. Stuzyly one zaszczepieniu w czytel-
niku przekonania, iz wszystkie organizacje religijne maja ,wrogi klasowo” charak-
ter i podobne metody dzialania. Nieregularnie uzupetniano wymienione rubryki
korespondencjami zagranicznymi i przedrukami z polskiej prasy.

Publikowano materialy o charakterze demaskatorskim dotyczace pochodzenia
religii, historii doktryn, obrzedéw. Wzorem rosyjskiego pisma ,be36oxunx” co
jaki$ czas zamieszczano trawestacje opowiesci biblijnych (tzw. wesole ewangelie)
i prze$miewcze omowienia doktryn wiary (np. BW 1929/1: 9-11, BW 1932/12: 4-6,
por. np. ,,be3boxHMK” 1926/1: 8-10, 1926/2: 8-10). Nie s3 to przedruki ani ttumacze-
nia, faczy je styl narracji i tematyka. Zamieszczano réwniez, podobnie jak w perio-
dykach rosyjskich i ukrainskich, wyznania bylych duchownych potepiajacych swoje
dawne srodowisko i religi¢. Publikowano artykulty popularnonaukowe, ktérych ce-
lem bylo szerzenie wiedzy, ale tez polemika z doktrynami religijnymi. Czasopismo
bylo wzbogacane o utwory beletrystyczne i satyryczne ilustracje, m.in. ukazujace
przywary przypisywane przedstawicielom stanu duchownego. Zawieraly stosowny
komentarz, ktéry mial na celu wzmocnienie przekazu propagandowego (Kiskina
2021: 44—47).

2 Zmiany nazwisk i przyjmowanie pseudoniméw byly czesta praktyka. W zwigzku z tym trudno
jest ustali¢ prawdziwe personalia redaktoréw i autorow, a nawet ich pelne imiona. W takich przy-
padkach w niniejszym artykule podano jedynie inicjaly imion bagdZ same pseudonimy. Zmiany
redaktoréw i autoréw, roszady kadrowe byly skutkiem represji okresu stalinowskiego, w wyniku
ktérych np. B. Przybyszewski i J. Wislak (wlasciwie Jan H. Hempel) zostali aresztowani, a nastep-
nie rozstrzelani w 1937 1.
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Warto zaznaczy¢, iz w latach 20. i 30. to prasa byta podstawowym srodkiem ma-
sowego przekazu. Jednak gazety i czasopisma nie docieraly do szerokich mas lud-
nosci, a spora grupa osob, do ktorych byt adresowany przekaz propagandowy (ro-
botnicy, chlopi), byta niepismienna (Dziegiel et al. 2016: 63-65). Stad organizowane
odgoérnie akcje glosnego czytania artykulow czy wezwania do masowej prenumeraty
czasopism. Prasa radziecka drukowata teksty o charakterze perswazyjnym, o domi-
nujacej funkeji naklaniajacej, szerzac panstwowa ideologie. Stwarzano wlasne prak-
tyki komunikacyjne poprzez kreowanie propagandowego obrazu rzeczywistosci
(Brooks 2006: 228-231).

W niniejszym szkicu artykuly z pisma ,,Bezboznik Wojujacy” beda rozpatrywa-
ne jako przyklady tekstow propagandowych, ktérych celem bylto kreowanie i roz-
powszechnianie okreslonego obrazu rzeczywistoéci. Przyjeto definicje propagan-
dy zaproponowang przez I. Kaminska-Szmaj, wedle ktorej propaganda stanowi
»[...] zorganizowane, przemyslane, dlugotrwale rozpowszechnianie, popularyzo-
wanie, szerzenie idei, doktryn, teorii, mysli, pogladéw, zachowan spolecznych itp.,
by nakloni¢ ludzi do zmiany postaw, pogladéw itp.; skfoni¢ do konkretnych dziatan
w interesie nadawcy”, zatem przekaz propagandowy ma charakter jednokierunkowy
(por. Kaminska-Szmaj 2004: 15-17). Jednakze definicje t¢ nalezy uzupetni¢. Ponie-
waz ZSRR byl panstwem totalitarnym, monopartyjnym, a wszystkie oficjalne orga-
ny prasowe prezentowaly jednolity przekaz, nalezaloby méwic¢ o medialnym obrazie
Swiata w panstwie totalitarnym.

Podczas niecalych szesciu lat wydawania czasopisma $rodki jezykowe stosowa-
ne w celu kreacji wizerunku instytucji religijnych powtarzaly si¢. Pejoratywnego
obrazowania instytucji religijnych dokonywano zaréwno za pomoca $rodkéw wska-
zujacych bezposrednio na ,wrogi” i ,,obcy” (w sensie klasowym) charakter tych-
ze, jak i za pomocg opisu dziatalnosci oraz postaw ich przedstawicieli. Wszystkie
religie i ich struktury byly przedstawiane w jednakowo negatywnym swietle. Nie
odnotowano tu jakiej$ gradacji ,wrogosci”, natomiast wielokrotnie powtarzajg si¢
rézne warianty twierdzenia o ,,kontrrewolucyjnej roli wszystkich religii”. Wigkszos¢
materiatéw z BW odnosila si¢ do Kosciota katolickiego, nie zabraklo jednak mate-
rialéw dotyczacych Cerkwi prawostawnej i greckokatolickiej. Starano si¢ pigtnowaé
je jako instytucje szkodliwe zaréwno spotecznie, jak i politycznie. Ko$ciot byt okres-
lany m.in. jako ,pot¢zna organizacja otumaniania mas” (BW 1931/6: 2); ,odwiecz-
ny, okrutny i méciwy wrdg rewolucji, postepu, nauki i wolnej mysli ludzkiej” (BW
1929/1: 5); ,czarna »miedzynarodéwkas, posiadajaca wplywy we wszystkich najbar-
dziej odlegtych zakatkach kuli ziemskiej” (BW 1934/4: 4). Opisowi Cerkwi towarzy-
sz3 natomiast takie okreslenia jak ,ostoja ciemnoty i zacofania” (BW 1931/3-4: 22);
»dom obtudy” (BW 1931/11-12: 21).

Stosowano metafory ukazujace sposob dzialania instytucji religijnych, np. ,,skle-
pik handlujacy blekotem” (BW 1930/nr przeciwwielkanocny: 6); [§wiatynie] - ,,jaski-
nie zbojeckie” (BW 1929/1: 11); [duchowni] - ,fabrykanci siwuchy” (BW 1934/3: 14);
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[koscioly] - ,targowiska dusz ludzkich” (BW 1930/2: 13). Czeste sa w tej grupie od-
niesienia do dziatalnosci handlowej, ale tez do réznych metod oszustwa.

Opis budowano takze poprzez okreslenie stosunku organizacji religijnych do
panstwa radzieckiego:

Budownictwo socjalistyczne, rewolucja kulturalna posiadaja w organizacjach religij-
nych ztosliwego wroga (BW 1929/1: 2);

Religia i organizacje religijne sa do tej chwili hamulcem w posuwaniu si¢ naprzéd
klasy robotniczej i chlopstwa, sa ostong przezytych pozostalosci zywiotow kapitali-
stycznych, sq wyrazem ich ideologii (BW 1934/3: 3);

Kosciol bynajmniej nie ukrywa swej antyrewolucyjnej roli (BW 1933/4: 13);

W ataku miedzynarodowego kapitalu przeciw rewolucyjnemu ruchowi robotnicze-
mu i przeciw ZSRR, organizacje religijne, jej otumaniacze w osobie papieza i innych
wladcow kosciota, graja nie matg role (BW 1931/2: 11).

W czasopi$mie pojawiaja si¢ liczne przyklady wrogich dziatan i zamierzen Kos-
ciota i duchowienstwa:

Gléwnym celem ko$ciota katolickiego jest zburzenie panstwa budownictwa socjali-
stycznego. Kosciot wydaje ogromne $rodki na propagande i organizacje interwencji
przeciw ZSRR (BW 1932/4-5: 6);

Papiez [...] wykonujac wole kapitalistow, oglosil odezwe, wzywajaca do wyprawy
krzyzowej przeciw ZSRR. Przytaczyli sie do niego klechy, ksi¢za i rabini wszystkich
krajow [...]. Chca oni ztama¢ nasze budownictwo, przeszkodzi¢ likwidacji kutactwa
i w rezultacie zamieni¢ nasz kraj na swa posiadtos¢ kolonialng (BW 1930/nr przeciw-
wielkanocny: 3).

Wskazywano na rzekome powigzania z ,wrogim elementem”, agenturalny cha-
rakter miejscowych instytucji, np.:

Wszystkie przedsiewzigcia wladzy radzieckiej napotykaja na wéciekly opér organiza-
cji religijnych (BW 1929/1: 2);

Kosciol, meczet, cerkiew, boznica, sekciarski dom modlitwy sg punktami oparcia
kutaka, nepmana i bialogwardzisty. Marza oni o skupieniu wokot nich wszystkich
ciemnych sit dla stawienia oporu zaostrzajacej sie walce klasowej, marzg o zamienie-
niu tych miejsc na punkty oparcia dla powrotu wtadzy kapitalistow (ibid.);

Religia i organizacje religijne s3 najaktywniejszemi pomocnikami elementéw ka-
pitalistycznych, naszych wrogéw klasowych w ich dzialalno$ci kontrrewolucyjnej
(BW 1930/3: 7).
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Opis dopelniaty kategoryczne stwierdzenia: ,, Kosciot byt i jest agentem imperia-
lizmu” (BW 1932/4-5: 6) i epitety: ,wierny pies kapitatu” (BW 1934/4: 4); ,,sojusznik
monarchistow i faszystow” (BW 1931/6: 2). W czasopismie czesto podkreslalo sie,
iz Koscidt czy Cerkiew ogrywaja role klasowg, ktéra nalezy ujawniaé i Humaczyc
mieszkancom wsi radzieckich. W ten sposdb instytucje religijne byty ,,demaskowa-
ne” — stawaly si¢ wrogiem klasowym. Czasopismo apelowato do czytelnikow: ,,Pisz-
cie o dziatalnodci naszych wrogéw klasowych - klechéw i organizacji religijnych
u Was, na miejscu” (BW 1930/3: 16).

Koscidt oraz Cerkiew od zawsze mialy tez wspiera¢ wladze elit:

Kosciol, w szczegdlnosci cerkiew prawostawna byla sktadowg czescig samodzierza-
wia i policyjnego aparatu panstwowego, dlawiacego i ujarzmiajacego lud pracujacy.
Cerkiew byla jedng z twierdz samodzierzawia carskiego (BW 1932/3: 3);

W cerkwi prawostawnej rzad carski mial swego wiernego stuge (BW 1935/2-3: 11);

Koscidt stara si¢ przekona¢ masy pracujace, ze panstwowy ustrdj burzuazyjny od-
powiada ustrojowi ,,panstwa niebieskiego” [...]. Ko$ciét i burzuazja dowodza, ze tak
jak bogowie sg krolami w niebie, to dyktatorzy faszystowscy sa krolami na ziemi
(BW 1933/4: 13).

Przy opisie Cerkwi w wyzej przytoczonych cytatach postuzono si¢ czasem prze-
szlym, a Kos$ciota - terazniejszym. Moze to sugerowac, iz z ,wrogiem” lokalnym
juz sobie poradzono, obalajac rzad carski, natomiast nadal aktualne pozostaje za-
grozenie ze strony Kosciola, bedacego cze$cia miedzynarodowej sieci powigzan.
Moga o tym $wiadczy¢ rowniez inne cytaty, wskazujace na antyradziecki i antyro-
botniczy charakter dziatalnosci Kosciola za granicg, np.:

[...] sa wypompowywane przez ksiezy olbrzymie ilo$ci pieniedzy. [...] srodki te zuzy-
wane s3 [...] na najwazniejszg w tej chwili akcje kosciota katolickiego, na wszelkiego
rodzaju przygotowania do interwencji przeciwko znienawidzonemu przez kosciol
»panstwu antychrysta”, czyli przeciwko ZSRR. A w akgji tej przenikanie do wnetrza
ZSRR, udzielanie pomocy elementom kutackim, pisanie po calym $wiecie najbez-
czelniejszych oszczerstw na nasz Zwiazek, przeszkadzanie kolektywizacji i pomaga-
nie wszelkiego rodzaju szkodnikom, sabotazystom i szpiegom (ibid.);

Posréd wszystkich organizacyj religijnych, pracujacych z ramienia burzuazji nad
ogtupianiem, dezorganizowaniem i demoralizowaniem mas pracujacych w Polsce,
na miejscu naczelnem stoi ko$ciot katolicki — polska sekcja olbrzymiej watykanskiej
miedzynarodéwki kontrrewolucyjnej (ibid.);

We Wloszech, Polsce, Austrii, na Wegrzech i w ogole wszedzie ko$ciot katolicki gor-
liwie wspomaga faszyzm, tak samo, jak i on, dazy do zdtawienia ruchu robotniczego
(BW 1933/3: 11).
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Podobnie Ko$cidl protestancki miat sprzyja¢ Adolfowi Hitlerowi: ,caly aparat
kosciota protestanckiego jest na ustugach faszyzmu” (ibid.); ,,kierownictwem nie-
mieckiego kos$ciota ewangelickiego (protestanckiego) zawladneta skrajna frakcja
nacjonal-socjalistyczna” (BW 1934/1: 13). Natomiast Cerkwi dzialajacej na terenach
Rzeczypospolitej przypisywano sprzyjanie polskiemu rzadowi w jego polityce skie-
rowanej przeciwko ukrainskim mieszkancom 6wczesnych ziem polskich: ,W chwili
zacieklej walki mas Ukrainy Zachodniej przeciwko faszyzmowi cerkiew prawo-
stawna pokazala, ze jest ona tylko narzedziem w rekach siepaczy faszystowskich”
(BW 1931/7: 7), stanowila ona wedlug autoréw artykuléw narzedzie ,calego rzadu fa-
szystowskiego dazacego do zakucia w kajdany ukrainskie masy pracujace przy po-
mocy cerkwi prawostawnej” (ibid.). Rzad polski okreslano w czasopi$mie mianem
~faszystowskiego”, co stawialo Jozefa Pilsudskiego w jednym szeregu z Adolfem Hit-
lerem i Benito Mussolinim.

W powyzszych przykladach mamy do czynienia z nagromadzeniem srodkoéw je-
zykowych, gléwnie opisowych, kreujacych obraz instytucji religijnych tworzacych
sie¢ powiagzan miedzynarodowych, dysponujacych $rodkami pienieznymi i $cisle
wspolpracujacych z burzuazja. Kosciot przeszkadza, dezorganizuje, przenika, ogtu-
pia, czyniac to we wspdlpracy z wszelkim ,,wrogiem”, ktéremu udziela pomocy, kté-
rego wspomaga, ale tez dziala z jego inspiracji.

Charakterystyke dopelniajg nacechowane okreslenia aktywnosci i roli Kosciota:
»kontrrewolucyjna robota” (BW 1935/1: 16); ,,szkodnicza dzialalnos$¢” (ibid.); ,faszy-
zacja” (BW 1933/3: 11); ,,podta rola” (ibid.), oraz jego powigzan: ,ciasniejszy sojusz
kosciota z faszyzmem” (BW 1934/3: 7); ,$cisly zwiagzek ko$ciota z kapitatem” (ibid.:
15). Uzupelniono ja tez stosownym przymiotnikiem wskazujacym na bliski stopien
powigzan z ,wrogiem”.

Przyklady sugeruja, iz instytucje religijne sa stugami, sojusznikami, narzedziem,
podporg wszelkich si uznawanych za wrogie. Kosciot czy Cerkiew zostaty wiec wpi-
sane w dychotomi¢ propagandowego obrazu swiata, gdzie socjalizm/komunizm stal
w jednym szeregu z postepem, o$wieceniem. Na przeciwleglym biegunie znajdowa-
ty si¢ wszelkie ,,przezytki”, przypisywane przedrewolucyjnej Rosji oraz éwczesnym
panstwom kapitalistycznym: wyzysk, nedza, cierpienie, zabobon. Odzwiercied-
la to takze jeden z tytulow artykuléw: Kosciot czy komuna! Kropidto czy traktor!
(BW 1929/1: 6).

Kolejny obiekt pejoratywnego obrazowania stanowily lokalne swieckie organiza-
cje religijne, takie jak tercjarze i kétka rézancowe’. Niekiedy stosowano wobec nich

3 Zrzeszenia tercjarzy, tzw. trzecie zakony, podobnie jak kotka rézancowe, stanowily stowarzysze-
nia religijne organizowane przez Ko$ciol katolicki, a gromadzace osoby $wieckie. Dzialalnos¢
tercjarzy, rodzaju $wieckiego zakonu, bazowala na regule wybranej instytucji zakonnej. Kotka
rézancowe natomiast organizowaly si¢ celem wspdlnej modlitwy oséb $wieckich (Bar 1969; Bialy
2018: 220-225).
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formy lekcewazace: tercjarstwo, sekciarze. Sugerowano, iz ich dziatalno$¢ ma na celu
szkodzenie gospodarce socjalistycznej i ustrojowi panstwa:

Pod plaszczykiem religii i najrozmaitszych $wiat, tercjarze oraz kotka religijne beda
odciagali kolektywnikow i jednostkowcéw od pracy (BW 1932/6: 2);

Tercjarze [...] wystepuja w obronie szpiegdéw, kontrrewolucjonistéw, bronig kuta-
kéw - wyzyskiwaczy (BW 1931/3-4: 11);

[...] tercjarze, sekciarze i cztonkowie kot rézanicowych [...] na wsi daza do poderwa-
nia organizacyjno-gospodarczego wzmocnienia kolektywow, azeby zerwa¢ kolekty-
wizacje (BW 1932/1: 15);

Organizowany przez kler zakon tercjarzy i kétka rézancowe usitujg na wszelki spo-
sob zahamowa¢ budownictwo kolektywoéw, przedostajac si¢ do nich, rozkladajac je
od wewnatrz (BW 1932/12: 2);

We wsi istniejg dwa kotka rozancowe, ktérym przewodzg kulacy i tercjarze, starajacy
sie poderwad kolektywizacje i wszystkie przedsiewziecia wladzy radzieckiej [...] zbie-
rajg sie i agitujg mlodziez, by szfa na nabozenstwa. Niedawno na przyklad zgroma-
dzili mtodziez, urzadzili pijatyke i prowadzili agitacje przeciwko kolektywowi (BW
1931/7: 13).

Duchowni i osoby wierzace zostali zestawieni takze w jednym szeregu z sugero-
wanymi wrogami socjalizmu: ,,Kulak, ksiadz, rabin, pop, tercjarze, sekciarze i czton-
kowie kot rézancowych wspdlnie agituja przeciwko nowemu zyciu. Sg oni wroga-
mi klasowemi i usilujg szkodzi¢ budownictwu socjalistycznemu” (BW 1932/1: 15),
i scharakteryzowani w sposob bezposredni, a przypisywane im cele zostaly jasno
okreslone:

Tercjarze i kotka rézancowe - to agenci wroga klasowego, kutactwa, spekulantéw
i imperializmu polskiego, przygotowujacego krwawa wojne przeciwko Zwigzkowi
Radzieckiemu, by napowrdt ustanowi¢ u nas wladze obszarnikéw i panéw, by za-
przegnac chiopéw w jarzmo niewoli (BW 1931/3-4: 12);

Pobudkg zalozenia zakonu tercjarzy byta potrzeba wykorzenienia nastrojow rewo-
lucyjnych wséréd mas. Tercjarze winni byli nie dopusci¢ rozdzialu majatkéw obszar-
niczych i koscielnych, utrzyma¢ wtadze kosciota, nie pozwoli¢ proletariatowi wziaé
wladze w swoje rece. Oto cele i zadania jakie ko$ciét rzymsko-katolicki postawit
przed tercjarstwem (ibid.: 10-11).

Taki emocjonalny jezyk mial za zadanie odpowiednio nastraja¢ czytelnika, bu-
dowac¢ nieche¢ i kreowa¢ negatywny obraz $wieckich organizacji religijnych. Stuzyty
temu réwniez czasowniki charakteryzujace ich dzialalno$¢, np. podrywajg kolekty-
wizacje, prowadzqg kontrrewolucyjng/wrogg/szkodniczg robote, usitujg walczyc z ko-
lektywizacjg. Czesto podkreslalo sie, iz sekty czy kotka rézancowe dzialaja razem
z Ko$ciotem i kutakami albo z ich inspiracji.
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Wyzyskuje on [wrog klasowy — D.L.] w swoich celach [...] kler, tercjarzy, kétka ro-
zancowe i szkaplerza, posty, obrzedy, obyczaje i zabobony religijne, aby wstrzyma¢
ludzi od pracy, zniecheci¢ ich do historycznego dziela przebudowy socjalistycznej na
wsi (BW 1932/2: 3);

Kutak wiciekle przeciwstawia si¢, organizujac do pomocy tercjarzy, kotka rézanco-
we itd. [...] Tercjarze $cisle wypelniaja wszelkie zlecenia i rozkazy ksiezy, ktore tym
dyktuje z kolei imperializm polski (BW 1931/3-4: 12).

Jak zatem mozna wnioskowa¢ na podstawie analizowanych tekstow, negatywny
obraz instytucji religijnych kreowano za pomoca zréznicowanych $rodkow jezy-
kowych. Najczesciej postugiwano si¢ rozbudowanymi formami opisu, wykorzy-
stywano epitety, negatywnie nacechowane leksemy, metafory. Mialy one sugero-
wac obcos¢ klasowa i wrogi stosunek do panstwa radzieckiego. Starano si¢ ukazaé
negatywng role Kosciola, Cerkwi i $wieckich organizacji o charakterze religijnym
zarowno w przeszlosci, jak i obecnie. Teksty zazwyczaj mialy charakter pietnujg-
cy. Koncentrowano sie na negatywnej roli, okreslanej jako kontrrewolucyjna, rzeko-
mych powigzaniach z lokalnymi i zagranicznymi ,wrogami klasowymi”. Tworzylo
to obraz instytucji, ktorych atrybutami byty ‘sabotaz’, ‘szpiegostwo’, ‘wroga agitacja’,
‘otumanianie’, ‘chciwo$¢, ‘wspieranie burzuazji’. Dzialalno$¢ instytucji religijnych
wpisano w ogolny kontekst ideologiczny, w dychotomie my - oni. Teksty mialy na
celu jednoznaczne napietnowanie opisywanych instytucji za pomoca odpowiednio
dobranych srodkéw jezykowych. Jezyk tekstow byl kategoryczny, oceniajacy, czesto
oparty na wypowiedzeniach z prostg predykcja, przypisujacych obiektowi okreslone
cechy albo sposéb dziatania.
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Creating a Negative Image of Religious Institutions in Polish-language Soviet Propaganda
in the Interwar Period (Based on the Magazine “Bezboznik Wojujacy” [“Militant Atheist"])
Abstract

The main issue discussed in this article is the negative image of religious institutions present in Polish-
language propaganda in the interwar period. The research is based on the analysis of Polish-language
Soviet magazine “Bezboznik Wojujacy”. It was published in USSR between 1929 and 1935. “Bezboznik
Wojujacy” had some language variants (for example Georgian, Latvian, Russian, Ukrainian) and its
main goal was anti-religious atheist propaganda among national minority communities. The maga-
zine presented religious institutions as obscurantist, hypocritical, aimed at sabotage, and anti-Soviet.
The objects of pejorativization included the Orthodox, Roman and Greek Catholic Churches, but also
Protestants, members of locals sects, and certain Church initiatives such as the third order and the
rosary circles. In the Soviet propaganda, which was based on Leninism, all religions were alien and
hostile for working classes.
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