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Do tej pory ukazalo si¢ kilka publikacji podejmujacych temat frazeologii w stow-
nikach gwarowych, w ktérych duzo miejsca poswiecono trudnosciom, z jakimi
zmaga si¢ leksykograf (np. Kolodziejczykowa, Krasowska 2003; Przymuszata 2016).
Zasadniczym problemem jest koniecznos¢ oddzielenia zwigzkéw frazeologicznych
od uzy¢ jednostkowych, indywidualnych konstrukeji sktfadniowych. Autorzy stow-
nikow gwarowych, czesto kilkuosobowe zespoty, wypracowywali zasady najlepiej
odpowiadajace zgromadzonemu materiatowi, siegajac niejednokrotnie do wzorcow
znanych ze stownikéw polszczyzny ogdlnej. Praktyce leksykograficznej i zasadom
opracowania frazeologii w o$miu stownikach gwarowych przyjrzata sie blizej Lidia
Przymuszala (2016), natomiast Anna Tyrpa i Maciej Rak (2015) zaprezentowali trzy
rodzaje teoretycznego i praktycznego podejscia do frazeologii na przykladzie trzech
dziel leksykografii gwarowej. Krakowscy badacze przyjrzeli si¢ rowniez amator-
skim stownikom gwarowym i stwierdzili, ze z reguly uwzglednia si¢ w nich tyl-
ko pojedyncze leksemy, sporadycznie dofaczajac wykaz przystow czy powiedzonek
(ibid.: 10-11).

Postulowany od 40 lat sfownik frazeologii gwarowej rejestrujacy mozliwie petny
zasob jednostek dotychczas nie powstal, ale ukazalo sie kilka stownikéw wsi lub
regionéw opracowanych przez specjalistow z tej dziedziny jezykoznawstwa. Ich
charakterystyke i zawarto$¢ poddata analizie i zreferowala Gabriela Dziamska-
-Lenart (2020).
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Stownik warminiski Wiktora Steffena, filologa klasycznego pochodzacego
z Szabruka kolo Olsztyna, zostal wydany w 1984 r. i w krétkim czasie zyskal za-
interesowanie jezykoznawcow. Doczekal sie recenzji Jozefa Kasia (1986) w ,,Jezyku
Polskim” oraz Edwarda Brezy (1986) w ,,Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Gdan-
skiego”. Druga z przywolanych recenzji wzbudzila sprzeciw autora stownika i skto-
nita go do publikacji polemiki, a to z kolei przywiodlo E. Breze do sformulowania
odpowiedzi na polemike (Steffen 1989; Breza 1991). Dyskusja prowadzona przez obu
jezykoznawcoéw na tamach prasy lingwistycznej ma te wielka zalete, ze przybliza
czytelnikowi zalozenia metodologiczne i redakcyjne omawianego dzieta leksyko-
graficznego. W samej przedmowie Steffen pobieznie objasnil zasady doboru i zapisu
hasel, oboczno$ci fonetycznych czy podawania szczegotowej lokalizacji'. O frazeo-
logii, jej rozumieniu i wyodrebnianiu nie wspominal w ogdle, zadnej wzmianki
nie zamiescit rowniez w wykazie skrétéw. Jedyne informacje dotyczace frazeologii
mozna zaczerpnac z tekstow ,,okoforecenzyjnych” — wedlug stéw Steffena (1989: 106)
»frazeologia, cho¢ w gwarze warminskiej nie bardzo obfita, zostala wszedzie, gdzie
trzeba, w Stowniku odpowiednio uwzgledniona”, a na poparcie tej tezy leksykograf
przytoczyt odpowiednie przykiady. Uwazna lektura stownika pokazuje, ze zanoto-
wane frazeologizmy warminskie wcale nie sg takie rzadkie, a jezeli wezmiemy pod
uwage frazemy, to zbidr znaczgco si¢ powigksza.

Termin frazem rozumiem za Wojciechem Chlebdg jako

wzglednie trwalg forme jezykowa, ktéra w danej sytuacji stala si¢ — niezaleznie od
swych cech strukturalnych i semantycznych - przyjetym (nierzadko jedynym) spo-
sobem wyrazania danego potencjatu tresciowego (Chlebda 2010: 336).

Przeprowadzona ekscerpcja pozwolita wyodrebni¢ ze stownika 215 frazeméw, wsrod
ktérych znajduja sie m.in. zwiazki frazeologiczne znane polszczyznie ogdlnej, sfra-
zeologizowane poréwnania czy przystowia.

Celem artykutu jest analiza zasobu frazematycznego stownika oraz préba wielo-
aspektowego opisu tego zasobu. Analiza obejmuje sposoby przedstawiania odpo-
wiednich jednostek w dziele, funkcjonalny i tematyczny podziat zbioru oraz warian-
tywnos¢ gwarowej frazematyki.

1. Sposoby prezentacji frazemow w Stowniku warminskim

Steffen wprowadzat zwigzki frazeologiczne w sposdb jawny i bezposredni w nie-
wielu hastach. Jednoznaczne komentarze autora pojawily sie zaledwie w 20 ha-
stach, co stanowi ok. 10% zgromadzonego zasobu frazematycznego. W pozostalych

1 Steffen podzielil obszar Warmii na 4 strefy: potudniowa, pdétnocno-zachodnia i pétnocno-
-wschodnia cze$¢ bylego powiatu olsztynskiego oraz tzw. polska czegs¢ powiatu reszelskiego.
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przypadkach stosowal dodatkowe definicje w strukturze haset, komentarze odau-
torskie lub dwuczlonowe postaci hasta stownikowego. Ponadto wiele frazeméw nie
zostalo w Zaden sposob wyrdznionych czy rozpoznanych przez Steffena. Ponizej
przedstawiam wszystkie mozliwosci pojawiania sie ustabilizowanych polaczen wy-
razowych wraz z egzemplifikacjg ze stownika.

1.1. Podstawowym sposobem, niebudzacym watpliwosci, jaka funkcje wedlug au-
tora pelnig poszczegdlne stlowa w strukturze wypowiedzi, sa uwagi odautorskie
w obrebie hasta: (tylko) w zwrotach, tylko/wylgcznie w zwrocie, Zywe tylko/zwlaszcza
w zwrocie, czesto w zwrotach, Zywe tylko w wyrazeniu, tylko w potgczeniu, tylko w nie-
ktorych zwigzkach frazeologicznych. Zastosowana terminologia nie jest terminologia
jezykoznawczg, a doraznym opisem wynikajacym z braku jednolitego kwalifikatora
ustalonego na etapie prac redakcyjnych. O ,,zwrotach” Steffen pisze w odniesieniu
do konstrukeji z czasownikiem lub wyrazen przyimkowych, ,,polaczeniami” nazy-
wa konstrukcje przymiotnikowo-rzeczownikowe, za$ o ,wyrazeniu” i ,zwigzkach
frazeologicznych” wspomina po jednym razie, w obu przypadkach chodzi o wyra-
zenia przyimkowe. Przykladowe hasla ilustrujace ten sposob wprowadzania infor-
macji o statusie jednostki leksykalnej sg przedstawione ponizej:

chcie¢ w zwrotach chciec¢ do konia, do byka, do kiernoza: ‘przejawiaé poped
plciowy’. Siwa krowa chce znowuj do byka*.

cigpek [...] tylko w zwrotach siadac lub siedzie¢ na cigpku ‘siada¢ w kucki,
kuca¢, przykucnad, przycupnal. Ciotka Klemantina siedziata przi pszecu na
ciumpku i topozieduwata rozmajite nowosci.

funditus tylko w zwrocie na funditus ‘zupetnie, do reszty’. [...] Wisniatam go
na funditus = o$mieszytem go zupelnie.

miecki [...]. Wyraz rzadko uzywany, ale powszechnie w zwrocie po miecku.
Ltun gada i po polsku i po miecku.

muk [...]. Wyraz uzywany tylko w zwrocie teraz juz ani muk = teraz juz ko-
niec z ptaczem.

plas [...]. Zywe tylko w wyrazeniu na plas. Potéz ta deska na plas!

retowny [...] ‘wolowy”. Tylko w polaczeniu rantowne mniajso.

umor [...] tylko w niektérych zwigzkach frazeologicznych ‘skutek, najwyzszy
wysilek, wyczerpanie sit’. Bardziewa jutro siec pszanica az do tumoru. Bez
cata noc taricowali na tumdr.

1.2. Kolejnym, tym razem niewyrazonym za pomoca terminéw lingwistycznych
(swoi$cie rozumianych przez Steffena), sposobem zasygnalizowania pewnych statych

2 Zapisy fonetyczne ze Sfownika warmiriskiego przytaczam w wersji uproszczonej. Podajac przykta-
dy, pomijam informacje gramatyczne oraz cytaty niebedace ilustracjg frazeologizmow.
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polaczen jest umieszczenie w obrebie hasta (po definicji i cytacie) postaci frazeolo-
gizmu zapisanej kursywa wraz z objasnieniem. Steffen dostrzegl swoista taczliwosé
i zwigzanag z tym modyfikacje pierwotnego znaczenia czasownika lub rzeczownika,
czemu dal wyraz w przykladowych hastach:

abszyt [...] Wzigé abszyt od kogo ‘pozegnal sie z kim’. Wziul abszit tod
wszistkych i wijechat do Ameriki [...].

kwitka [...] Odejs¢ z kwitkg = niczego nie zalatwic, nie osiggnac tego, o co si¢
prosi. Chciat tode mnie poziczic psieniundze, ale poszed z ksitku.

lament [...] Koci lament ‘lampa lub $wieca dajaca stabe $wiatlo’. [...] Przi ta-
kam kociam lamancie citac ni moga.

obszykowac [...] Obszykowac kogo ‘powiedzie¢ komu gorzka prawde, nie-
grzecznie lub obelzywie odprawi¢ kogo’.

plachander [...] Wychodzié na plachander = wybierac¢ si¢ na walesanie.

Sporadycznie autor opatrywal frazeologizm kwalifikatorem:

ksiedzowy [...] Zart. ksigdzowa obora lub ksigdzowe podwérze = cmentarz.

1.3. Nielicznag, ale bardzo interesujaca grupe stanowiag hasta, w ktérych komentarz
odautorski przedstawia tfo kulturowe i spoteczne funkcjonowania ustabilizowanych
konstrukcji. Ponizej cytuje odpowiednie hasta:

kamienny [...] Kamiennym domem nazywano seminarium duchowne we
Fromborku®.

keni [...] Siunidzie mundzie, kani stari psies tusiunidzie, tam sia zgoji, nic nie
batnidzie. Takim wierszykiem pocieszaty matki ptaczace dzieci z powodu ude-
rzenia sie o co lub lekkiego zadrasnigcia.

knoza [...] ‘blizej nie okreslone straszydlo, ktérym straszono niegrzeczne
dzieci’. Nie chodz tam, bo cia weZnie knoza.

snosek [...] Znaczenie tego wyrazu dokladnie nie znane*. Odpowiada ono
mniej wiecej powiedzeniu ,figa z makiem”. Zidzisz, te dzieci, co sia tadnie
zabaziali, dostanu kazdi po dwa bumbuni, a ti bules niepostuszny i brojutes, to
dostaniesz snosek.

3 Prawdopodobnie wkradt si¢ tu biad - Steffen w przedmowie wspomina o Seminarium Duchow-
nym w Braniewie, w ktorym nauczano jezyka polskiego. Podobne informacje mozna znalez¢
w Wikipedii, ktéra podaje, ze Kamienny Dom (niem. Steinhaus) wchodzil w sktad budynkéw na-
lezacych do szkot jezuickich Hosianum w Braniewie (Wikipedia).

4 SKarl definiuje snosek jako ‘jaje bardzo male’ i odsyta do hasel znosek i zniosek (SKarl V: 184).
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1.4. Wydaje sig, ze w niektérych przypadkach autor nie miat pewnosci, jak wyhasto-
wa¢ dane stowo, poniewaz znat je tylko jako element wigkszej calosci, stad obecnosé
zestawien w funkcji haset w ciggu alfabetycznym stownika: bocianowe gniazdo |[...]
‘suche galazki odlamane od drzew, chrust’, krzyzowe drogi ‘skrzyzowanie drog,
rozstajne drogi, rozdroze’, swinskie bagno [...] ‘bagno - roslina o intensywnym za-
pachu (ledum palustre) [...], $winskie géowno [...] ‘tragba powietrzna’, zywe slebro
‘rte¢’. Andrzej Maria Lewicki i Anna Pajdzinska (2010: 320) widza miejsce zestawien
na granicy frazeologii i grup syntaktycznych. Do tej kategorii mozna zaliczy¢ réw-
niez terminy, czyli wyspecjalizowane polgczenia nazywajace okreslony przedmiot
czy zjawisko (np. Zywe slebro).

Ten sam typ hastowania dotyczy dwoch innych przyktadowych frazemoéw, w kto-
rych wyzyskano warstwe dzwickowa stow, sg to inc-pinc ‘raz-dwa, btyskawicznie’
oraz tedy wedy ‘czasem, od czasu do czasu™.

1.5. Przewazajaca liczba frazemoéw, w tym powszechnie znanych zwiazkéw frazeo-
logicznych, nie zostala w zaden sposéb wyrézniona ani zdefiniowana w Stowniku
warmifiskim. Tylko uwazna lektura haset pozwala je uchwycic¢ i wytuskac z cytatow,
ale nie mozna zagwarantowac, ze przy kolejnym czytaniu stownika nie natrafi si¢ na
nowy, przeoczony wczesniej frazem. Ogranicze si¢ w tym punkcie do kilku przykta-
dow sygnalizujacych bogactwo frazemdw tkwigce w warstwie cytatowej stownika.

Na poczatek chciatabym zwroci¢ uwage na zaskakujacy fakt kilkakrotnego przy-
wolania réznych wariantéw znanego réwniez polszczyznie ogélnej zwigzku frazeo-
logicznego pozjadac/zjes¢ wszystkie rozumy (w hastach bazy¢ sie, madrowac sie,
sznoder) bez zadnego objasnienia. Odnajdujemy go pod hastem rozum zaréwno
na kartach SW (V: 720), jak i SJPD, w ktérym zostal zakwalifikowany do frazeolo-
gizmow potocznych.

Innym frazemem wyekscerpowanym z cytatu jest potaczenie klepac biedg®, ktore
ponadto pojawilo si¢ w definicji hasta mizerowac, wnioskuje wiec, zZe zwiazek nale-
zal do czynnego zasobu stownego autora:

niesiula ‘nieduzo, niewiele’ [...] Luni maju niesiuta psieniandzi, zawdi tilo
bzieda klepsiu.

W hastach cybula oraz miesiac pojawiaja si¢ cytaty realizujace podobny sche-
mat wyobrazeniowy: komus wida¢ cybule, komus wyglgda cybula z pici’, komus

5 Takie polaczenia nazywane sa tez polaczeniami parzystymi lub blizniaczymi (Lewicki, Pajdzin-
ska 2010: 320).
W stowniku brak hasel bieda i klepac.

7 Objasnienia stow niejasnych podaje w przypisach za stownikiem Steffena; pycia to ‘ponczocha,
skarpeta’.
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wygladajg miesigce z piciow. Steffen definiuje cybule w tym znaczeniu jako ‘gote po-
sladki’ i ‘gola piete’, zas miesigc jako ‘gola piete wygladajaca z podartej skarpety’,
dodajac hastom kwalifikatory, odpowiednio — rubaszne, Zartobliwe. Nasuwajacy
sie reprodukowalny charakter polaczenia potwierdzaja ustalenia Jerzego Tredera,
ktéry wynotowat wariantywne potaczenia ze Stownika gwar kaszubskich Bernarda
Sychty (Treder 1986: 156)°. Jeszcze obfitszego materialu poréwnawczego dostarcza
SGP (III: 353) z lokalizacja obejmujaca pétnocno-zachodnie ziemie Polski.

2, Frazematyka w Stowniku warmiriskim w ujeciu typologicznym

W jednej ze swoich prac A.M. Lewicki zaproponowal podzial frazeologizméw ze
wzgledu na pelnione przez nie funkcje sktadniowe (Lewicki 1983). Odwolujac si¢ do
tego podziatu, mozna dostrzec, ze u Steffena dominujg zwroty (ok. 65%) nad wyra-
zeniami rzeczownikowymi i okreslajagcymi (ok. 25%), najmniej licznie reprezento-
wane sg frazy. Lewicki (ibid.: 78) pisze o nich jako o przystosowanych do pelnienia
funkcji zdania, jednoczesnie dodajac, ze s3 one czg¢sto komentarzem do innej wypo-
wiedzi, a taka sytuacja pojawia si¢ w stfowniku Steffena sporadycznie. Do kategorii
fraz, podobnie jak czgs¢ badaczy frazeologéw, zaliczytam przystowia (np. Skumpi
dubelt traci, Rani deszcz - stari babi taniec®) czy przeklefistwa'® (np. Ji¢ mi do klobu-
ka!) wynotowane ze Stownika warmiriskiego.

Z punktu widzenia kryterium semantycznego A.M. Lewicki podzielil frazeo-
logizmy na idiomy i frazemy (por. Lewicki, Pajdzinska 2010: 318-319). Wsrdd tych
ostatnich znajdujg si¢ poréwnania frazeologiczne, ktére stanowig ok. 15% jednostek
wyekscerpowanych ze sfownika i stanowia wyrézniajacy sie zbior. Niektdre z nich
powtarzaja si¢ wielokrotnie w cytatach ilustrujacych uzycie innych jednostek lek-
sykalnych, np. ktos bazy si¢'' jak gulon'?, ktos nabazy si¢ jak gulon na wiosne, ktos
nabazy sig jak betchacz" ‘kto$ okazuje zbytnig pewnos$¢ siebie’.

8 Treder przytoczyl zapisy ze stownika Steffena jako materiat poréwnawczy.
Przypuszczalnie Steffen nie wiedzial, ze jest to tylko fragment przyslowia znanego juz w $rednio-
wieczu: Deszcz ranny, gniew panny i taniec starej baby niedtugo trwajg (Krzyzanowski 1960: 83).

10 Por. fragmenty o przystowiach: Chlebda 2010: 336, o przeklenstwach: Bedkowska-Kopczyk 2009:
209-212; Butawa 2016.

11 Bazy( sig ‘rozpierac sig, przyjmowac postawe pewnosci siebie’.

12 Gulon ‘indor, indyk’.

13 Belchacz pog[ardliwy] ‘brzuchacz, bogacz, kulak’.
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3. Frazematyka w Stowniku warminskim w ujeciu tematycznym

Steffen, piszac tradycyjny slownik w uktadzie alfabetycznym, z pewnoscig nie pla-
nowat skupiania si¢ na wybranych kregach tematycznych, jednak jego wspomnienia
lat dziecinnych i mlodosci, spraw codziennych i typowych probleméw wplynety na
dominacj¢ pewnych tematéw nad innymi. Podobnie rzecz ma si¢ w odniesieniu do
zasobu frazeologicznego: w sfowniku wyrézni¢ mozna kilka pol tematycznych po-
twierdzajacych teze o antropocentrycznosci frazeologii (Pajdzinska 1990; Rak 2006).
Wyréznione przeze mnie pola tematyczne s3 reprezentowane przez liczne frazeo-
logizmy, stanowia wycinek calosci, a nie wyczerpujace opracowanie zagadnienia.

Bieda i bogactwo

Zagadnienia statusu majatkowego czlowieka znalazly odzwierciedlenie w wielu
frazemach' oraz wypowiedziach opisujacych relacje panujgce na wsi'. Grupg zy-
jaca z milosierdzia innych oséb byli zebracy proszacy o pieniadze lub zywnos¢,
o ktérych informuja jednostki: chodzié¢/przychodzic/tazic po fechcie/szprechu, Zy¢ ze
szprechu. Do sytuacji szczegélnej, w ktorej cztowiek stracit majatek w wyniku poza-
ru, odnosi si¢ polaczenie chodzic po pogorzeniu. U Steffena pojawia si¢ powszechnie
znany frazeologizm klepac biede oraz frazemy przywolujace obraz utraty plynnosci
finansowej: zrobic pankrut/plejte i péjs¢ na supasta ‘o przymusowej licytacji z powo-
du dtugéw’. O bogactwie informujg polaczenia z okresleniami pieniedzy: siedzie¢ na
dziggach, leze¢ na pienigdzach, miec trzos mamony ‘mie¢ duzo pieniedzy’. Ogdlnie
o tym, komu dobrze powodzi si¢ finansowo, mozna bylo powiedzie¢, ze bieda komus
nie dokuczy. Przekonania na temat niedostatku i majetnosci utrwalaja takze przysto-
wia: biednemu zawdy wietrz w oczy wieje, a belonom' nigdy nie dokuczy oraz chto
robzi, to i zarobzi.

14 W zbiorze artykuldéw Stowiariska frazeologia gwarowa (Rak, Sikora 2016) znalazty sie publikacje
o biedzie odzwierciedlonej we frazemach zwigzanych z jedzeniem (Mlynarczyk 2016) oraz o bie-
dzie utrwalonej w wybranych opracowaniach leksykograficznych (Gumowska 2016). Publikacje
opatrzone sg bibliografia uzupelniajaca.

15 Katarzyna Sobolewska (2020, 2021) poswigcila swoje artykuly zagadnieniom biedy i bogactwa
oraz nazwom gospodarzy na Warmii i Mazurach; podstawe analiz stanowily wypowiedzi ustne
mieszkafncow.

16 Belon ‘brzuszysko; bogacz; kutak’, w zamieszczonym przykladzie belon pojawia si¢ w znaczeniu
‘bogacz’.
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Glupota i madros¢

W niewielkim, ograniczonym s$rodowisku wiejskim zdolnosci intelektualne czlo-
wieka i jego umiejetnodci byly dobrze znane sgsiadom, publicznie komentowane
i wplywaly na opini¢ o cztowieku. Na brak inteligencji, ale tez ograniczenia natury
psychicznej, wskazujg polaczenia ktos jest letkasy w glowie, ktos nie jest dycht rychtyk
w glowie, za$ w zwrocie latac jak skazony uwypukleniu ulegto nietypowe zachowa-
nie sugerujace utrate zdrowia psychicznego. Zdolnos¢ logicznego myslenia znika,
kiedy ktos straci rozum, ale mozna ponownie zacza¢ wykazywac sie inteligencja po-
przez samodzielne dziatanie (ruszyé mozgowicg) lub dzigki pomocy innych (wlac ko-
mus olej do glowy). O czlowieku zdolnym i madrym méwiono, ze jest z kogos tepak,
jednak wymadrzanie si¢, udawanie, Ze ma si¢ duza wiedze, nie byto dobrze widziane
(zjes¢/pozjadaé wszystkie rozumy, uczy¢ ksiedza pacierza). Brak predyspozycji inte-
lektualnych zostal utrwalony takze w odniesieniu do sytuacji szkolnych (nie mie¢
glowy do uczenia / do uczby), natomiast zdolnosci techniczne wymagajace innego
rodzaju aktywnosci umyslowej rejestruja zwiazki miec gryf/szyk do czegos.

Cechy charakteru

Najwiecej wyekscerpowanych frazeméw dotyczacych cech charakteru czlowieka
wigze sie z czynnoscig mowienia: malomoéwnoscig lub gadatliwoscig. Oba zachowa-
nia s3 oceniane negatywnie, jako nieumiejetnos¢ dostosowania si¢ do normy spo-
tecznej. Brak komunikatywnosci podkreslaja nastepujace jednostki: ktos nie potrafi
geby razu roztworzyc, ktos geby razu nie roztworzy, stowa komus z geby nie wycigg-
niesz. Natomiast o nadmiernym gadulstwie informujg polaczenia: ktos geby nie za-
mknie, ktos geby zamkngé nie moze, komus geba nigdy sie nie zamknie'’. Do cech
niepozadanych u cztowieka mozna tez zaliczy¢ wscibstwo oraz pyche i zarozumial-
stwo wyrazane za pomocg frazeologizméw: psili¢*® swojego nosa, wtykaé sznupe®
oraz zadzierac nos do gory, chodzi¢ z zadartym nosem. Wydaje sie, ze przywolane
wczesniej polaczenia z czasownikiem (na)bazyc¢ sig tez mozna zaliczy¢ do jednostek
opisujacych pyche i zbytnig pewnos¢ siebie. Do negatywnej cechy charakteru od-
nosi sie takze przystowie skumpi®® dubelt traci. Ze stownika wynotowalam zaledwie
jeden frazeologizm traktujacy o pozytywnej cesze, doktadnie o zaradnosci i spry-
cie (nie dac sig przedac) oraz jeden dotyczacy cechy charakteru postrzeganej jako

17 Wszystkie wynotowane ze sfownika jednostki zawieraja leksem geba bedacy neutralnym w gwa-
rach okreéleniem ust, jamy ustnej. Powyzsze przyklady odwoluja si¢ do widzialnej dla rozméwcy
czynnoéci otwierania i zamykania ust podczas méwienia (por. Tyrpa 2005: 158-160).

18 Pili¢ (gw. psili¢) ‘pilnowac’.

19 Sznupa pogardliwie ‘nos’, z niem. Schnuppe (etymologia za Steffenem).

20 Skumpi ‘skapy’.
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ambiwalentna, zalezna od sytuacji (nie ostawi¢ na nikim suchej skory ‘zartowa¢, kpi¢
z kogo¥’).

Picie alkoholu

Kwestii picia alkoholu zawartej w leksyce i frazeologii Slaskiej poswiecila ostatnio
artykul L. Przymuszala (2013). Autorka zgromadzita bogaty material, podkresla-
jac, jak wazne miejsce zajmuje alkohol w kulturze, zZyciu codziennym i obrzedach.
Z opracowania leksykograficznego Steffena wynotowalam jednostki odnoszace si¢
do czlowieka pijanego: mie¢ w koronie, upity/uzerty jak bela. O czynnosci picia al-
koholu informuja zwroty dziobngc/golngé sobie jednego, podgoli¢ sobie, natomiast
zwroty stawiac jedng lage po drugiej i postawic po ladze odwoluja si¢ do towarzyskie-
go picia alkoholu, kiedy to wypijane sg kolejne jego porcje.

Przemoc

Tematem stale obecnym na kartach Stownika warmiriskiego jest przemoc fizyczna
rozumiana jako wymierzanie kar cielesnych oraz przemoc psychiczna pod postaciag
grézb i wyzwisk. Leksyka dotyczaca tego zagadnienia jest duzo bogatsza niz frazeo-
logia, ale tutaj skupiam si¢ tylko na tym drugim zasobie. Stosowanie przemocy
tizycznej utrwalajg zwiazki dostac smary/rzniuchy, dostaé po trgbie, wygarbowac/
strzepac¢ komus skore. Jednostki odtwarzalne bedace grozbami kierowanymi do in-
nych osob dostrzezone w zgromadzonym materiale to: ja cig naucze roboty!, ja cig
naucze ordnungu!*.

4, Wariantywnos¢ frazematyki

Zagadnienie wariantywnosci frazeologicznej w gwarach rozwazata A. Tyrpa (2019),
przywotujac w swoim artykule ustalenia teoretyczne polskich jezykoznawcow. Na-
stepnie zaprezentowala bardzo ciekawy i zréznicowany materiat egzemplifikacyj-
ny z roznego typu zrodet (stownikéw, zbioréw przystéw i analiz lingwistycznych).
Korzystajac ze stownika Steffena, chciatabym przedstawi¢ warianty frazemu opar-
tego na wspolnym schemacie skladniowym i wyrazajacego to samo znaczenie:
sztafirowac sie jak na wesele, wysztafirowac sie jak na wesele, wygalantowac sig jak
na wesele, wygalantowa¢ kogos jak na pokaz. Wszystkie te polaczenia maja znacze-
nie ‘(wy)stroi¢ si¢ lub kogos przesadnie’, dochodzi w nich do wymiany elementéw

21 Ordnung ‘porzadek, tad’.
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leksykalnych, a jednocze$nie wcigz nawiazuja do okreslonej sytuacji i wyobrazenia.
Zjawisko wariantywnosci wigze si¢ ze zjawiskiem synonimii.

Innym przykladem szeregu wariantéw funkcjonujacych w gwarze danego regio-
nu, a odnoszacych si¢ do tego samego zjawiska, sa ponizsze frazy o znaczeniu zata-
twi¢ potrzebe fizjologiczng”: chodzié z portkami za stodote, is¢/odejs¢ na bok, odejs¢
na strone.

*¥%

Dzielo W. Steffena jest stownikiem gwarowym o duzej objetosci (mimo swojego
dyferencyjnego charakteru), w ktérym hasta sg zilustrowane cytatami. Autor byl
z wyksztalcenia filologiem i niewatpliwie mial pewng orientacj¢ w kwestiach ling-
wistycznych, co skutkowalo prébg zanotowania réznorodnych konstrukeji jezyko-
wych czy odcieni znaczeniowych stéw. Przyniosto to w rezultacie bogaty materiat
do badan, w tym takze frazeologiczny, dotyczacy spraw najblizszych mieszkancom
wsi warminskiej.
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On Phrasematics in Wiktor Steffen’s Sfownik warmiriski
Abstract

The aim of the article is describing and analysing phrasematics from Stownik warmitski. There are
over two hundreds phrasemes and most of them are placed in quotes or in the author’s comments.
The Author described the collected material using Lewicki’s phraseological division into types,
including proverbs (e. g. Skumpi dubel traci) and showed sample phrasemes belonging to the thematic
fields such as poverty and health, stupidity and wisdom, features of character, drinking alcohol, and
violence. The last part of the article concerns the phenomenon of variance in dialects and it shows
that a dialect can express the same thing in many different ways (eg. dressing up yourself or someone
else excessively).
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