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Wstep

Niniejszy artykul naukowy stanowi kontynuacje i poglebienie refleksji teoretycz-
nostowotworczej nad ztozeniami wielocztonowymi istniejacymi we wspoétczesnym
jezyku polskim, zapoczatkowanej przeze mnie we wczesniejszej publikacji (Rybar-
ski 2024, tam tez obszerna bibliografia) zawierajacej propozycje systemu termino-
logiczno-pojeciowego opisujacego réznorodne relacje w obrebie kompozycji afiksoi-
dalnej. Rozwijam w nim zaprezentowany tam podzial na ztozenia dwucztonowe, zto-
Zenia tréjcztonowe i ztoZenia czterocztonowe. Tekst ten nawigzuje takze na poziomie
idei do uzywanych niesystematycznie przez niektérych jezykoznawcédw wyrazen, ta-
kich jak: ztozenia drugiego stopnia (Kreja 1995: 115), recursion (Iacobini 2015: 1663) czy
three-member complex words (Mattiello 2023: 88), nazywajacych struktury stowo-
tworcze zawierajace wiele cztonéw lub ich ceche polegajaca na skladaniu sie z wielu
tematow. W mojej intencji ma on wypetni¢ luke w zakresie stowotworstwa teore-
tycznego przez zaproponowanie opozycji terminologicznej ztoZenie dwucztonowe —
zloZenie wielocztonowe oraz uzasadnienie jej funkcjonalnosci.
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Na potrzeby dalszych rozwazan teoretycznych musimy przyja¢ jeszcze funda-
mentalne zalozenie o odréznieniu morfologicznego i stowotwdrczego poziomu ana-
lizy opisywanych leksemoéw. Méwiac $cilej, chodzi mi o to, ze wszystkie charakte-
ryzowane ponizej wyrazy stanowig niewatpliwie leksemy wielordzenne, przez co
rozumiem, iz skladaja si¢ one z wielu (co najmniej trzech) rdzeni, czyli morfeméw
leksykalnych, bez wzgledu na ich afiksoidalnos¢ lub nieafiksoidalno$¢, por. antropo-
-zoo-logia (cislej: antropo-zoo-log-i-a). Rozwazany problem - i gtéwne pytanie ni-
niejszej pracy - sprowadza si¢ natomiast do tego, czy te leksemy wielordzenne sa
zlozeniami dwuczltonowymi, czy wielocztonowymi (tréjcztonowymi, czterocztono-
wymi, pigciocztonowymi, sze$cioczlonowymi), tzn. czy synchronicznie sktadaja sie
z dwoch, czy z wielu (trzech, czterech, pigciu, szesciu) tematéw stowotworczych, por.
antropo- + zoologia lub zoo- + antropologia vs. antropo- + -zoo- + -logia (w tym
przypadku liczby cztonéw i rdzeni pokrywalyby sie ze soba).

Nalezy takze zaznaczy¢, ze prezentowany szkic nie ma na celu szczegétowej cha-
rakterystyki empirycznej zlozen wielocztonowych istniejacych we wspétczesnym
jezyku polskim - ani stowotwdrczej, ani morfologicznej. Jest to bowiem z pewnoscia
temat zaslugujacy na osobne obszerne opracowanie (dos¢ doda¢, ze wedtug moich
wstepnych obliczen struktur tego rodzaju funkcjonuje w dzisiejszej polszczyznie po-
nad 300, przy czym odznaczajg si¢ one duzg réznorodnoscia i zfozonoscia struktu-
ralna; zob. tez Rybarski 2024: 100-101).

1. (Wielordzenne) ztozenia dwucztonowe

(Wielordzenne) ztoZenie dwuczlonowe to w proponowanym tutaj ujeciu zlozenie,
ktore sktada si¢ z dwoch cztonéw (tematdéw stowotwodrczych) mimo zawierania co
najmniej trzech rdzeni, a wiec takie, w ktéorym co najmniej dwa rdzenie skladajg si¢
na jeden z dwdch czltonéw (tematéw stowotworczych). Przyktadem takiej struktu-
ry niech bedzie cho¢by leksem fitofizjologia ‘fizjologia roslin’. Stowotworczo sktada
si¢ on z dwoch czlonéw (tematéw): fito- oraz fizjologia, wnoszacych réwnoczesnie
swoje znaczenie do jego tresci, mimo ze morfologicznie zawiera trzy rdzenie: fito-,
-fizjo- oraz -log- (i dalsze morfemy: -i-a). Zatem dwa rdzenie (z kolejnymi morfema-
mi) fizjo- + -logia sktadaja si¢ w nim na drugi czlon (temat). Proponuje postrzegac
parafrazy struktur tego rodzaju analogicznie do rozpowszechnionych w jezyku pol-
skim catkowicie regularnych polaczen wyrazowych typu etyka jezyka, fizyka czgstek
elementarnych, historia nauki, lingwistyka tekstu, w ktorych drugi leksem nazywa
przedmiot nauki oznaczanej przez pierwszy z nich. Réznica polega na tym, ze o ile
w przypadku podanych polaczen wlasciwy obiekt danej subdyscypliny jest dopre-
cyzowywany przez odrebny wyraz, o tyle w przypadku (wielordzennych) ztozen
dwucztonowych funkcje taka petni podrzedny, okreslajacy czton compositum, por.
gerontopsychologia vs. psychologia komunikacji. Nalezy podkresli¢, ze stowotworcza
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interpretacja formacji takich jak fitofizjologia jako (wielordzennych) zlozen dwu-
cztonowych jest catkowicie uprawniona, poniewaz nie famie tradycyjnych zasad
analizy stowotworczej ani nie skutkuje logicznymi paradoksami (zob. kolejna czgs§é
pracy), podczas gdy uznanie ich za struktury wielocztonowe prowadzitoby do po-
miniecia ich motywacji, a wiec pomylenia analizy stowotworczej z morfologiczng.
Oprocz opisanego przykiadu wiaczylbym do tej klasy leksemdw réwniez m.in. naste-
pujace konstrukcje: chromofotografia ‘fotografia barwna’, chromofototypia ‘fototypia
barwna’, chromolitografia ‘litografia barwna’, dermatopatologia ‘patologia skory’,
fitobiologia ‘biologia roélin’, fitofarmakologia ‘farmakologia roélinna’, fitogeografia
‘geografia roslin’, fitopaleontologia ‘paleontologia roslin’, fitopatologia ‘patologia ro-
slin’, fitosocjologia ‘socjologia roslin’, fizjopatologia ‘patologia tkanek’, geomorfologia
‘morfologia Ziemi’, gerontologopedia ‘logopedia 0sdb starszych’, gerontopsychologia
‘psychologia 0s6b starszych’, gerontoseksuologia ‘seksuologia 0sdb starszych’, histofi-
zjologia ‘fizjologia tkanek’, ichtiopatologia ‘patologia ryb’, kynopsychologia ‘psycho-
logia psow’, paleogeomorfologia ‘geomorfologia historyczna’, zoobiologia ‘biologia
zwierzat’, zoofizjologia ‘fizjologia zwierzat’, zoogeografia ‘geografia zwierzat’, zoopa-
tologia ‘patologia zwierzat’, zoopsychologia ‘psychologia zwierzat’, zoosocjologia ‘so-
cjologia zwierzat’. Nie jest to jednakze w Zadnym razie wyliczenie wszystkich tego
typu compositow.

Co ciekawe, istnieje ponadto we wspolczesnym jezyku polskim taka grupa (wie-
lordzennych) ztozen dwucztonowych, w ktérych przypadku mozna postulowac¢ dwie
réwnie uprawnione parafrazy slowotwodrcze wyrdzniajagce w nich dwie odmienne
pary tematéw. Zilustrujmy wspomniang wlasciwo$¢ na przyktadzie wyrazu mega-
watogodzina, zawierajacego trzy rdzenie: mega-, wat- i godzin-, a takze morfemy
-0- i -(a). Otz tak samo uzasadnione sg jego parafrazy slowotworcze ‘jednostka
energii milion razy wigksza od watogodziny’ (mega- + watogodzina) oraz ‘ilo$¢ ener-
gii, ktora w ciagu jednej godziny zuzywa urzadzenie o mocy 1 megawata’ (megawat
+ godzina), przy czym wyrdznienie w nim trzech rdzeni w mysél (niepoprawne;j) de-
finicji strukturalnej ‘ilos¢ energii, ktéra w ciggu jednej godziny zuzywa urzadzenie
o mocy miliona watéw’ pomijatoby jego naturalng motywacje i sytuowatoby sie juz
na poziomie analizy morfologicznej. Poza derywatem megawatogodzina do tej gru-
py konstrukeji nalezg takze nastepujace formacje: kiloamperogodzina, miliampero-
godzina, gigaelektronowolt, kiloelektronowolt, megaelektronowolt, milielektronowolt,
teraelektronowolt, kiloniutonometr, kilowarogodzina, megawarogodzina, gigawato-
godzina, kilowatogodzina, terawatogodzina, kilowoltoamper, megawoltoamper.

Powyzsze ustalenia trzeba uzupelnic jeszcze informacja, ze w jezyku polskim ist-
niejg oczywiscie takze dwurdzenne zlozenia dwucztonowe, monoafiksoidalne lub
diafiksoidalne, por. kilometr ‘jednostka dtugosci tysigc razy wieksza niz metr’ (kilo-
+ metr), biologia ‘nauka o organizmach zywych’ (bio- + -logia). Z powodu takiej
samej liczby rdzeni i czlonéw (tematéw) stowotworczych nie sprawiaja one jednak
takich trudnosci interpretacyjnych jak zaprezentowane wczesniej struktury.
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2. (Wielordzenne) ztozenia wielocztonowe

(Wielordzenne) ztozenie wielocztonowe to w niniejszej propozycji zlozenie, ktore sktada
si¢ z co najmniej trzech czlonéw (tematéw), zawierajac jednoczesnie co najmniej trzy
rdzenie. Jego istote stanowi wiec stowotworcza wielocztonowosé¢, warunek wielordzen-
nosci jest za§ obowiazkowy, poniewaz nie istnieja we wspdlczesnym jezyku polskim
jedno- lub dwurdzenne zlozenia wieloczlonowe. Innymi stowy, chodzi mi tutaj o struk-
tury, ktore z pewnych istotnych, omawianych dalej powodéw, nie moga zosta¢ popraw-
nie zinterpretowane jako (wielordzenne) composita dwucztonowe, scharakteryzowane
wyzej. W dalszej czesci tekstu sformutuje kilka argumentéw za takim ich opisem.

Po pierwsze, niektore istniejace dzisiaj w polszczyznie formacje (morfologicznie)
wielordzenne s3 zlozeniami (stowotwdrczo) wielocztonowymi, poniewaz uznanie
ich za konstrukcje dwucztonowe prowadziloby do ztamania podstawowej zasady
parafrazowania w slowotwdrstwie, zgodnie z ktérg badacz powinien postulowac
w danej parafrazie tylko jedng interpretacje strukturalng danego leksemu moty-
wowanego, tzn. nie moze wskazywac jednoczesnie na dwie rézne mozliwosci jego
rozumienia, por. parafrazy konstrukcji grzesznik ‘czlowiek grzeszny’ (poprawna)
i ‘czlowiek grzeszny, ktdry grzeszy’ (niepoprawna). Sformulowang tez¢ doskonale
ilustruje analiza wyrazu neuromuzykologia. Jego dwucztonowa parafraza brzmiaca
‘dzial muzykologii, ktéry bada wpltyw muzyki na ludzki mézg’ (neuro- + muzyko-
logia/muzyka) wiaze sie z jawnym zlamaniem sformulowanej reguly postepowania
naukowego, poniewaz wskazujemy w niej jednoczesnie na to, ze podstawa formacji
neuromuzykologia jest i muzykologia, i muzyka, dokltadnie jak w przypadku derywa-
tu grzesznik. Tymczasem interpretacja leksemu neuromuzykologia jako konstrukeji
trojcztonowej, czyli jego sparafrazowanie jako ‘nauka o wplywie muzyki na ludz-
ki mézg’ (neuro- + muzyka + -logia), respektuje moim zdaniem powyzsza zasade
wskazywania tylko jednej mozliwosci utworzenia danego wyrazu w jednej definicji
strukturalnej. Oprécz scharakteryzowanego wyrazu do tej grupy wielordzennych
zlozen wieloczlonowych zaliczylbym takze na przyklad formacje: elektrobiologia
‘nauka o zjawiskach i procesach elektrycznych zachodzacych w organizmach zy-
wych’ (elektr(yczny) + -bio- + -logia), elektroencefalografia ‘badanie czynnosci
elektrycznej mozgu’ (elektr(yczny) + -encefalo- + -grafia), etnomuzykologia ‘nauka
o tradycyjnej muzyce réznych ludéw’ (etno- + muzyka + -logia), kriobiologia ‘na-
uka o procesach zachodzacych w organizmach Zywych w warunkach ich ozigbienia’
(krio- + -bio- + -logia), mononeuropatia ‘uszkodzenie jednego nerwu obwodowego’
(mono- + -neuro- + -patia), polineuropatia ‘symetryczne i rozlane uszkodzenie wielu
nerwéw obwodowych’ (poli- + -neuro- + -patia), psychoneurochirurgia ‘leczenie za-
burzen psychicznych wywolanych zmianami w uktadzie nerwowym przez operacje
chirurgiczne’ (psych(iczny) + -neuro- + chirurg(iczny)).

Zdarza si¢ rowniez tak, ze interpretacja pewnych wielordzennych zlozen jako
dwucztonowych prowadzitaby do paradokséw z powodu odmiennego (sprzecznego)
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znaczenia tych konstrukeji oraz jednej z ich podstaw stowotworczych. Prawdziwosci
moich stéw niech dowiedzie analiza lekseméw cholangiografia oraz cholecystografia.
Ot6z jesli uznaliby$my pierwszy z nich za strukture dwuczlonowa powstalg przez
polaczenie prefiksoidu chol(e)- ‘261¢’ z wyrazem angiografia (formacja cholangio- nie
istnieje we wspdltczesnym jezyku polskim), wowczas musielibysmy sparafrazowac go
jako ‘angiografia z6lci’ lub ‘angiografia zétciowa’. Taki opis prowadzi do dwdch pa-
radokséw. Po pierwsze, cholangiografia to nie badanie z6ici, a drég zétciowych (ale
wyrazu drogi nie mozemy uzy¢ drugi raz w parafrazie — patrz poprzednia grupa).
Po drugie, sama angiografia to ‘badanie naczyn krwiono$nych’, a wiec parafraza
‘angiografia z6lci’ oznaczalaby tak naprawde (leksykalnie) badanie naczyn krwio-
no$nych obejmujace 261, co jest jawnie nielogiczne. Z kolei interpretacja leksemu
cholecystografia jako struktury dwuczlonowej powstalej w drodze polaczenia pre-
tiksoidu chole- ‘261¢ i wyrazu cystografia (konstrukcja cholecysto- nie funkcjonuje
w dzisiejszej polszczyznie) prowadzitaby do parafrazy ‘cystografia zotci’ lub ‘cysto-
grafia zolciowa’. Taka charakterystyka wigzalaby sie z podobnymi paradoksami jak
w przypadku pierwszego wyrazu. Wynikajg one z tego, ze po pierwsze, cholecysto-
grafia to nie badanie z6ici, a pecherzyka zdlciowego, a po drugie, wyraz cystografia
oznacza, owszem, badanie pecherzyka, ale moczowego (pecherzyk zélciowy i pe-
cherzyk moczowy to dwa rézne pecherzyki i nie nalezy ich ze soba myli¢, tym bar-
dziej w przypadku terminéw naukowych). Na podobne trudnosci interpretacyjne
napotyka potraktowanie jako skladajacej sie z dwoch tematéw na przyklad formacji
cholecystektomia.

Konstrukcje nalezace do trzeciej grupy nie moga zosta¢ poprawnie zinterpre-
towane jako dwuczlonowe, poniewaz tylko uznanie ich za zlozenia wieloczlonowe
oddaje (respektuje) zawarty w ich znaczeniu komponent semantyczny ‘interdyscy-
plinarny’. Znakomitym przykiadem jednostki leksykalnej opisywanego rodzaju jest
wyraz antropozoologia ‘interdyscyplinarna nauka humanistyczno-spoteczno-przy-
rodnicza o wieloaspektowych (np. artystycznych, ekonomicznych, medycznych)
relacjach miedzy czlowiekiem i zwierzetami’ (antropo- + -zoo- + -logia). Wedlug
mnie postrzeganie go jako compositum dwucztonowego powstalego przez dodanie
prefiksoidu antropo- do podstawy zoologia lub prefiksoidu zoo- do podstawy antro-
pologia (trzeciej mozliwoéci nie ma z powodu braku polskiego wyrazu antropozoo-)
bezzasadnie redukuje jego przynaleznos¢ naukowsq przez proste przypisanie go do
jednej nauki. Tymczasem w ramach antropozoologii bada sie¢ m.in. takie zagadnie-
nia, jak: morfologia i fizjologia zwierzat, ich psychologia poréwnawcza, socjologia
relacji czlowiek-zwierze, kulturowe mechanizmy udomowienia zwierzat, obecnos¢
w literaturze, sztuce i kulturze audiowizualnej, ich wykorzystanie w dziejach ludz-
kiej cywilizacji oraz prawa zwierzat (zob. np. internetowe programy studiow). Tak
szerokie spektrum probleméw z pewnoscig nie miesci si¢ w granicach jednej dy-
scypliny naukowej, co — moim zdaniem - powinna oddawac stowotworcza inter-
pretacja leksemu antropozoologia jako (wielordzennej) struktury wielocztonowej.
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Poza oméwionym przykiadem do tego zbioru jednostek leksykalnych zaliczytbym
tez np. formacje: biometeorologia ‘interdyscyplinarna nauka o wptywie warunkéw
atmosferycznych na organizmy zywe: ludzi, zwierz¢ta i roéliny’ (bio- + -meteoro-
+ -logia), etnobiologia ‘interdyscyplinarna nauka o relacji miedzy réznymi ludami
a organizmami zywymi’ (etno- + -bio- + -logia), psychodermatologia ‘interdyscypli-
narna nauka o interakcjach miedzy skora i psychika czlowieka’ (psych(ika) + -der-
mato- + -logia), psychoneuroimmunologia ‘interdyscyplinarna nauka o interakcjach
miedzy ludzka psychika a ukladami nerwowym i odpornosciowym’ (psych(ika)- +
-neuro- + -immuno- + -logia).

Po czwarte, czes¢ funkcjonujacych dzisiaj w polszczyznie formacji stanowi (wie-
lordzenne) ztozenia wieloczlonowe, poniewaz taka analiza najlepiej odpowiada ich
znaczeniu oraz budowie. Zegzemplifikujmy powyzsze twierdzenie omdéwieniem
leksemu otorynolaryngologia ‘nauka o chorobach uszu, nosa, gardta i krtani oraz
ich leczeniu’ (oto- + -ryno- + -laryngo- + -logia). Trudno nie przyzna¢, ze najbar-
dziej naturalnym opisem jest ten uznajacy go za strukture, w ktorej poszczegélnym
przedmiotom oznaczanej przez nig nauki odpowiadajg jej poszczegélne czlony (te-
maty). Innymi sfowy, odmienne parafrazy brzmiatyby po prostu sztucznie, por. oto-
rynolaryngologia ‘rynolaryngologia zajmujaca si¢ tez chorobami uszu’. Co wazne,
interpretacja wieloczlonowa wydaje sie¢ odpowiednia nie tylko w przypadku compo-
sitow tréjczionowych i czterocztonowych, lecz takze w odniesieniu do zlozen pigcio-
czlonowych i sze$ciocztonowych uzywanych w chemicznym dyskursie naukowym,
np. hydroksydodioksydoazot ‘zwiazek chemiczny, ktéry sklada si¢ z grupy obejmu-
jacej atomy wodoru i tlenu oraz dwoch atomoéw tlenu zorganizowanych wokoét cen-
tralnego atomu azotu’ (hydro- + -(0)ksydo- + -di- + -oksydo- + azot) oraz dihydroksy-
dodioksydosiarka ‘zwiazek chemiczny, ktéry skiada sie z dwdch grup obejmujacych
atomy wodoru i tlenu oraz dwdch atoméw tlenu zorganizowanych wokot centralne-
go atomu siarki’ (di- + -hydro- + -oksydo- + -di- + -oksydo- + siarka).

Wyraznie wida¢, ze zdecydowana wigkszos¢ podawanych tu (wielordzennych)
zlozen wieloczlonowych nalezy do kategorii stowotworczych nazw abstrakcyjnych
nauk (dziedzin, dyscyplin) oraz sposobéw (metod). I fakt ten wcale nie dziwi - sta-
nowi on jezykowe (stowotworcze) odzwierciedlenie postepujacej komplikacji oraz
interdyscyplinarnosci wspoltczesnej nauki.

Zakonczenie

Zagadnienie interpretacji strukturalnej (parafrazowania) derywatéw stowotwor-
czych niewatpliwie staje si¢ na przestrzeni czasu coraz bardziej zlozone i nieoczywi-
ste. Juz w 1999 r. Mirostaw Skarzynski skonstatowal, ze nawet wyrazy lezace w cen-
trum zainteresowan badan stowotworczych ,moga wywolywaé dyskusje na temat
tego, jak ksztaltuje si¢ granica miedzy tematem stowotwoérczym a formantem (jesli
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na skutek wielomotywacyjnosci mozliwe sa rzne wersje podziatu) [...]” (Skarzynski
1999: 56). Tymczasem terminologiczna opozycja dwuczlonowosci — wielocztonowo-
$ci derywatow jeszcze bardziej komplikuje ten problem, zmusza bowiem wszystkich
badaczy kompozycji do postawienia sobie fundamentalnego pytania juz nie o to, jak
ksztaltuje si¢ granica miedzy tematem i formantem zgodnie z réznymi interpreta-
cjami (parafrazami) tego samego leksemu cechujacego si¢ wielomotywacyjnoscia,
lecz o to, ile w ogole jest w tym leksemie samych tematéw stowotworczych (cztondw).
Innymi slowy, przenosi ona $rodek ciezkosci opiséw stowotworczych z analiz for-
mantow na analizy zawartych w compositach podstaw.

Punkt dojscia powyzszych rozwazan brzmi zatem nastepujaco: nie ma zad-
nych watpliwosci co do tego, ze w sensie stowotworczym we wspolczesnym jezyku
polskim funkcjonuja obok siebie (wielordzenne) zlozenia dwuczlonowe i (wielo-
rdzenne) zlozenia wieloczlonowe, przy czym nie istnieje réwnoczesnie jedna pro-
sta procedura odrézniania jednostek leksykalnych nalezacych do tych dwoch grup
konstrukeji - kazdy wyraz trzeba rozpatrywac¢ oddzielnie, a przypadkéw nieoczy-
wistych wecale nie brakuje. Niech za ostatni przyklad nieoczekiwanych trudnosci
interpretacyjnych w tym obszarze postuzy derywat zlozony heliosejsmologia ‘nauka
badajaca wnetrze Stonica przez analize drgan jego powierzchni wywotanych przez
fale akustyczne rozchodzace si¢ we wnetrzu gwiazdy’ (helio- + -sejsmo- + -logia). Na
pierwszy rzut oka mozna uznaé, ze powstal on przez potaczenie prefiksoidu helio-
i leksemu sejsmologia, ktéry na obecnym etapie rozwoju nauki odnosi si¢ jednak do
fal rozchodzacych sie we wnetrzu Ziemi, co pociaga za sobg koniecznos¢ przyjecia
tréjcztonowej parafrazy.

Na koniec chcialbym jeszcze skonstatowa¢, ze stowotworcza opozycja termino-
logiczno-pojeciowa ztoZenie dwucztonowe — ztoZenie wielocztonowe otwiera przed
jezykoznawcami nowe perspektywy badawcze. Prowokuje bowiem do postawienia
pytan choc¢by o to, kiedy powstaly i jak rozwijaly si¢ konstrukcje wielocztonowe
w historii polszczyzny, czy istnieja przypadKki reinterpretacji strukturalnej leksemu
polegajacej na jego przejsciu z klasy zlozen dwucztonowych do compositow wielo-
cztonowych lub na odwrét, czy dominuja wéréd nich derywaty podzielne formalnie
czy o podzielno$ci mieszanej oraz czy polskie formacje wielocztonowe maja analo-
giczna budowe i znaczenie do tych wystepujacych w innych jezykach (np. angiel-
skim, niemieckim, francuskim).
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About the Difference between Two-member and Multi-member Compounds
Abstract

The aim of this article is to present terminological opposition two-member compound — multi-mem-
ber compound. In its first part, the author defines the term two-member compound and describes
examples of this category. In the second one he explains the term multi-member compound and dis-
cusses its examples, arguing why they cannot be interpreted as two-member compounds. Finally, the
author claims that there is no simple way to distinguish between two-member and multi-member
compounds.
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