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Wprowadzenie

Pojecie liczby od starozytnosci niezmiennie wzbudza fascynacje i stanowi przedmiot
refleksji naukowej — przycigga uwage nie tylko matematykow, lecz takze filozofow,
antropologow, psychologéw, pedagogéw i neurobiologéw. Z racji swego glebokiego
zakorzenienia w ludzkiej sSwiadomosci i jezyku jest tez obiektem badan jezykoznaw-
czych. Renata Grzegorczykowa (2021: 89) oparta na liczbach procedure liczenia od-
nosi do najwazniejszych operacji mentalnych dokonywanych w jezyku, traktujac ja
jako fundament abstrakcyjnego myslenia cztowieka.

Zastosowanie liczb wykracza poza kwantyfikacje. Od porzadkowania, kodowa-
nia informacji w systemach cyfrowych, przez analize statystyczng, po identyfikacje
obiektéw i 0sdb - liczby przenikajg niemal kazdy aspekt naszego Zycia, pelnia funk-
cje uniwersalnego jezyka pozwalajacego na opisywanie, przetwarzanie i ksztaltowa-
nie rzeczywisto$ci. Przestrzen, w ktorej funkcjonuje wspolczesny homo digitalis, jest
zdominowana przez liczby i reprezentujace je znaki numeryczne. Szeroko ujmowany
swiat liczb nie tylko stanowi podstawe technologii cyfrowych, lecz takze ksztaltuje
jezyk, komunikacje oraz sposob percepciji rzeczywistosci przez cztowieka. W tym kon-
tekscie refleksja nad pojeciem liczby nabiera jeszcze glebszego wymiaru, dotyka bo-
wiem kwestii reprezentacji $wiata, rozwoju technologii i ewolucji ludzkiego poznania.
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Przedmiot opisu w niniejszym artykule stanowi wielowymiarowa natura liczby
oraz jej symbolicznych reprezentacji. Analiza obejmuje aspekty jezykowe, kulturo-
we, poznawcze oraz aksjologiczne, ukazuje zaréwno wielowymiarowos¢, jak i uni-
wersalnos$¢ tego pojecia. Moim celem jest przedstawienie funkcjonowania zrézni-
cowanych form symbolicznych liczby - szczegdlnie graficznych — we wspdlczesnej
komunikacji, ze szczegdélnym uwzglednieniem ich roli w ksztaltowaniu percepcji
rzeczywistosci w erze cyfrowe;j.

Uniwersalnos$¢ liczby

W swojej podstawowej formie liczba odnosi sie do wszystkiego, co istnieje lub moze
by¢ wyobrazone, zaré6wno do rzeczy materialnych, jak i struktur abstrakcyjnych. Na
te uniwersalnos¢ zwrocit uwage juz w XVIII w. John Locke:

Jest wiec ona [liczba] najlepiej znana myslom ludzkim; ze za$ wigze si¢ ze wszelkimi
rzeczami, wiec jest zarazem najbardziej powszechna z idei, jakimi rozporzadzamy.
Liczba bowiem stosuje si¢ do ludzi, anioldéw, czynnosci, idei — do wszystkiego, co albo
istnieje, albo mozna sobie wyobrazi¢ i pomysle¢ (Locke 1955: 273).

Elastycznos¢ liczb, zdaniem Heike Wiese (2003: 9), polega nie tylko na mozliwo-
$ci przypisywania ich do réznego rodzaju obiektéw. Wigze si¢ ona rowniez z szero-
kim zakresem interpretacji i zastosowan, ktére na pierwszy rzut oka moga sprawiac
wrazenie zupelnie odmiennych i niezaleznych od siebie.

Liczba vs. ilos¢

Liczba ujmowana jest przede wszystkim jako narzedzie umozliwiajace wyrazenie
i rozumienie ilo$ci, wielkosci czy relacji miedzy obiektami, podstawa wszelkich
dziatan zwigzanych z pomiarem, poréwnywaniem i analizg.

Nina Arutiunowa wskazuje na powszechny problem definicyjny powyzszych
pojec, oparty na wzajemnych odwotaniach: liczba jest definiowana przez odniesie-
nie do ilosci, a ilo$¢ - do liczby (Arutinova 2005: 5). Autorka zwraca jednocze$nie
uwage na istotng zalezno$¢: liczba i miara sa metakategoriami w relacji do kategorii
ilosci (ibid.). Oznacza to, ze pelnia one funkcje metajezyka, umozliwiajacego opis
i charakterystyke samej ilosci, operuja na wyzszym poziomie abstrakcji. Traktowa-
nie liczby i miary jako metakategorii sugeruje, ze nie odnoszg si¢ one bezposrednio
do konkretnych, empirycznie obserwowalnych ilosci, ale do abstrakcyjnych struk-
tur, ktére pozwalaja nam te ilosci porzadkowac i interpretowa¢. Na przyktad, liczba
pigc nie odnosi sie do konkretnych pieciu jabtek, pieciu drzew czy pieciu oséb, ale
do abstrakcyjnej idei, ktéra moze by¢ zastosowana do réznych zbioréw obiektow.
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Podobnie miara, np. metr, kilogram, stopien Celsjusza, stanowi abstrakcyjna jed-
nostke, za pomocg ktérej mozemy kwantyfikowac rézne atrybuty obiektow, takie
jak dlugos¢, masa, temperatura.

Wyrazanie stosunkéw ilosciowych nie stanowi jednak jedynej funkcji liczby.
W dalszej czesci analizy pokaze, ze liczba pelni rowniez funkcje porzadkowe, sym-
boliczne oraz aksjologiczne, co poszerza jej znaczenie i zastosowanie w roéznych
kontekstach.

Rodzaje i funkgje liczb

W pracach poswieconych pojeciu liczby punktem wyijscia do dalszych réznie ukie-
runkowanych analiz jest czgsto sposob, w jaki liczby odnosza si¢ do obiektow: okres-
laja ich ilo$¢ lub miare, ustalaja porzadek lub range, nadaja unikalne etykiety nume-
ryczne (denotuja). Na tej podstawie wyodrebniane sg liczby kardynalne (gtéwne),
porzadkowe i nominalne (por. Wiese 2003; Arutiinova 2005; Nieder 2019). Kazda
z tych klas odzwierciedla pewne funkcje liczb w codziennej komunikacji, a takze
organizacji i interpretacji rzeczywistosci.

Liczby kardynalne stuza do okreslania wielkosci zbioru, wskazuja na liczebnos¢
wchodzacych w jego zakres obiektéw niezaleznie od ich rodzaju czy jakosci. Podsta-
wowg funkcjg liczby w tym przypadku jest kwantyfikacja, ktéra znajduje zastosowa-
nie w matematyce, naukach $cistych i sytuacjach codziennych wymagajacych precy-
zyjnego okreélenia ilosci i miary (np. piec 16z, trzy litry mleka, 25 stopni Celsjusza).
Dzigki tej funkeji liczby umozliwiaja obiektywny opis rzeczywistosci, poréwnywa-
nie, obliczanie i analizowanie danych. Wyrazana przez nie ilo$¢ jest fundamentem
rozumienia koncepcji liczby.

Liczby porzadkowe odnosza si¢ do pozycji lub rangi elementu w uporzadko-
wanym szeregu lub sekwencji. W tym kontekscie obiekty sa elementami progresji
(Wiese 2003: 43). Co istotne, liczby te bezposrednio nie okreslajg ilosci, aczkolwiek
s3 z natury powigzane z liczbami gléwnymi, poniewaz porzadek elementéw opiera
sie na wczesniejszym ustaleniu ich liczebno$ci w zbiorze, np. w szeregu pierwszy —
drugi — trzeci — czwarty liczba porzadkowa czwarty wskazuje na miejsce po trzech
wczesniejszych elementach, co pozwala twierdzi¢, ze zbiér sklada si¢ przynajmniej
z czterech elementdw. Funkcje, jaka pelnig takie liczby, nazwiemy odpowiednio po-
rzadkowy lub szeregujacy. Liczby porzadkowe stosowane s3 w kontekscie sporza-
dzania rankingéw, wyznaczania hierarchii, ustalania sekwencji zdarzen czy klasyfi-
kacji, pozwalajg bowiem na przyklad na okreslanie kolejnosci uczestnikow zawodow
(np. trzecie miejsce), porzadkowanie elementéw w zbiorach (np. trzeci rozdziat), ich
organizacje przestrzenng (np. trzecia przecznica) lub temporalna (np. 1981 rok).

Liczby nominalne nie wpisujg si¢ w tradycyjne pojecie liczby — nie maja bezpo-
$redniego zwiagzku z iloécig, poniewaz nie reprezentuja zadnej mierzalnej cechy.
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Oznaczane przez nie obiekty sg elementami zbioru, w ktérym kazdemu z nich jest
przypisana odrebna liczba jako etykieta, ktéra odroéznia je od pozostalych (ibid.: 44).
Uzycie liczb nominalnych nie wymaga intuicyjnej oceny liczebnosci, nie s one zatem
numeryczne sensu stricto pomimo swej numerycznej reprezentacji. Ich podstawowa
funkcja - identyfikujaca (denotacyjna, referencyjna) — polega w istocie na zastosowa-
niu do numerowania, czyli przypisywania unikalnych identyfikatoréw obiektom lub
zdarzeniom. Przykladem moze by¢ oznaczanie na podstawie przyjetych konwencji
numer6éw PESEL, pojazdéw, kont bankowych, telefonéw czy kodéw pocztowych.
Funkgje liczb kardynalnych, porzadkowych i nominalnych moga si¢ wzajemnie
przenika¢ w praktycznych zastosowaniach. W zaleznosci od kontekstu ich uzycia
niejednokrotnie si¢ krzyzuja i uzupetniaja, tworzac petniejszy obraz relacji w zbiorze.

Liczby i aksjologia

Liczby odgrywaja réwniez istotng role jako narzedzie wartosciowania i odzwier-
ciedlania postaw aksjologicznych, wyrazajg hierarchie, waznos¢ lub preferencje (por.
Puzynina 1992; Zieniukowa 1994; Arut{inova 2005). Jest to czwarta z funkcji, aksjo-
logiczna (waloryzujaca), wlasciwa zaréwno liczbom gltéwnym, jak i porzadkowym,
a w pewnych kontekstach réwniez nominalnym.

Nalezy zauwazy¢, ze szeregi liczbowe pod wzgledem aksjologicznym moga by¢
roznie interpretowane w dwoch odmiennych rzeczywistosciach: 1) $wiecie ilosci,
gdzie wzrost wartosci liczbowej jest utozsamiany z wiekszg waga, liczby wieksze
oznaczajg sukces (np. wigksza liczba punktéw w zawodach, wiecej gloséw w wybo-
rach); 2) $wiecie jakosci, w ktérym nastepuje inwersja — pierwsze miejsce, tj. wyra-
zone liczbg o najnizszej wartosci w porzadku malejacym, staje si¢ najbardziej poza-
dane (por. Aruttinova 2005: 8-9). W $wiecie jakosci hierarchia opiera si¢ na zasadzie,
ze pierwsza pozycja, najlepiej oceniona, oznacza wysoka wartos¢ jakosciowa, mimo
ze reprezentuje najmniejsza wartos¢ ilosciowa. W rezultacie liczby w kontekscie ilos-
ciowym i jako$ciowym nabieraja odmiennych, a czg¢sto nawet sprzecznych znaczen.

Esencja liczby, czyli wewnetrzna istota, jest niezmienna, pozostaje niezalezna od
konkretnych zastosowan (por. Chlebus 2017: 75). Liczba sama w sobie jest abstrak-
cyjnym i neutralnym wyrazeniem ilosci lub porzadku, jej interpretacja nabiera sen-
su dopiero w odniesieniu do konkretnej sytuacji czy symboliki. Osadzenie w kon-
tekscie pozwala nada¢ liczbie warto$¢, zrozumiec jej znaczenie i dostrzec jej role
w danym ukladzie odniesienia. Na tym wiasnie polega dualistyczna natura liczby.

Na przyklad, liczba 3 w matematyce oznacza konkretng ilo$¢, w kulturze chrzes-
cijanskiej symbolizuje Tréjce Swieta, w literaturze i basniach jest czesto uzywana
jako liczba magiczna (por. ,trzy zyczenia”). Podobnie liczba 100 moze mie¢ rézne
znaczenia w zalezno$ci od kontekstu: 100 (z1) w kontekscie finansowym to stosun-
kowo mala kwota, 100 punktéw na tescie to niezty wynik, w sporcie 100 metréw to
kroétki dystans dla biegacza, ale duzy w odniesieniu do skoku w dal.
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Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku liczb nominalnych, ktére z zatozenia stu-
23 wylacznie do rozrézniania obiektéw. Nie ma miedzy nimi relacji ,wigkszy niz”,
»mniejszy niz”, ,lepszy niz” itp. Przypisanie przedostatniej cyfry, np. 2 lub innej pa-
rzystej w numerze PESEL do kategorii ,,kobiety” i 3 lub innej nieparzystej do katego-
rii ,mezczyzni”, nie oznacza, ze mezczyzni sg lepsi od kobiet, ani tez tego, Ze jest ich
wiecej. To tylko etykiety. Sytuacja zmienia sig, jesli interpretujemy dane nominalne
w kontekstach, ktére implikuja wartosciowanie. Za przyklad moga postuzy¢ nume-
ry na koszulkach zawodnikéw pitki noznej. Numer 1 jest zazwyczaj przypisywany
bramkarzowi, co sugeruje pewna pozycj¢ na boisku, numery 7, 9 i 10 - gléwnym na-
pastnikom. Jest to jednak tylko konwencja spoteczna, a nie cecha samej liczby. Jesli
zmienimy zawodnikowi numer na inny, nie zmieni si¢ jego rola w druzynie (cho¢
moze to wplyna¢ na odbidr spoleczny). W tym przypadku warto$ciowanie wynika
z kontekstu kulturowego, a nie z natury liczby.

Konotacje aksjologiczne liczb, jak podkresla J. Puzynina (1992: 144), maja $cisly
zwiazek z mitologia, folklorem oraz mysleniem potocznym. Liczby jako symbole
(o czym jeszcze ponizej) czesto wykraczajg poza ich dostowne znaczenie i wchodza
w sfere aksjologii poprzez konotacje zwigzane z takimi cechami, jak harmonia, cha-
os czy boskos¢.

Istotna jest takze zdolno$¢ liczb do odzwierciedlania dualistycznych wiasciwo-
$ci niematerialnych, takich jak dobro i zlo, doskonato$¢ i niedoskonalos¢, szczescie
i nieszczescie (Zieniukowa 1994: 141). Oparte na metaforze operacje przeksztalcajace
ilo$¢ w warto$¢ dziatajg na podstawie uniwersalnych schematéw mentalnych (Puzy-
nina 1992: 140). Mechanizmy te odzwierciedlaja podstawowe ludzkie doswiadczenia
i wzorce myslenia, jednoczesnie petnig funkcje facznika miedzy $wiatem mierzal-
nym a aksjologicznym, miedzy tym, co konkretne (wyrazenie ilosci), a tym, co abs-
trakcyjne (ocena jakosciowa), tym, co obiektywne, i tym, co arbitralne. Zglebienie
tych proceséw pozwala zrozumied, jak jezyk ksztaltuje nasze wartosci i sposoby po-
strzegania rzeczywistos$ci.

Symbolicznos¢

W neurobiologii i psychologii poznawczej zwraca si¢ réwniez uwage na dwie moz-
liwe formy reprezentacji liczbowych w umysle: niesymboliczne i symboliczne
(por. Nieder 2019: 12-18). Reprezentacje niesymboliczne dotycza bezposredniego po-
strzegania ilosci bez stosowania notacji numerycznej. Sa to pierwotne, instynktow-
ne sposoby oceny liczby obiektow, ktore pojawiajg sie u ludzi na bardzo wczesnym
etapie rozwoju oraz wystepuja u innych zwierzat'.

1 Zwierzeta (np. malpy, ptaki) potrafia wybrac wieksza ilos¢ pozywienia na podstawie poréwnania
licznosci zbioréw (por. Nieder 2019: 237).
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Reprezentacje symboliczne odnosza si¢ do wykorzystania umownych znakoéw,
takich jak cyfry arabskie (3, 7) czy stowne nazwy liczb (trzy, siedem), w celu ozna-
czania liczebnosci zbioréw. Sa one charakterystyczne wylacznie dla cztowieka
i stanowia integralny element jezyka nauki oraz technologii. Przetwarzanie liczb
symbolicznych angazuje rozne obszary mézgu zwigzane z jezykiem i abstrakcyj-
nym mysleniem, podczas gdy przetwarzanie niesymboliczne ma bardziej intuicyjny
i ewolucyjnie starszy charakter. Liczby gléwne i porzadkowe moga mie¢ zaréwno
reprezentacje niesymboliczne, jak i symboliczne, liczby nominalne s3 natomiast re-
prezentowane wylacznie przez symbole (ibid.: 12).

Symboliczny charakter reprezentacji liczby jest istotny nie tylko z perspektywy
proceséw mentalnych, nabiera wagi réwniez w wymiarze kulturowym, wigze si¢
bowiem z ludzka zdolno$cia nadawania znaczen. Juz pitagorejczycy przypisywali
liczbom wyjatkowa symbolike (por. Kopalinski 2003: 663), poniewaz uznawali je za
fundament harmonii wszech$wiata. W wielu tradycjach i kulturach liczby otrzy-
mujg interpretacje wykraczajace daleko poza ich pierwotng funkcje matematycz-
na. Symbolika liczb jest obecna praktycznie w kazdej religii, przejawia si¢ réwniez
w innych dziedzinach, takich jak literatura, sztuka, jezyki sztuczne?, ezoteryka czy
numerologia, wplywajac na sposob, w jaki postrzegamy swiat, ksztaltujac nasze
interpretacje oraz skojarzenia. Przypisywanie liczbom znaczen symbolicznych jest
odzwierciedleniem ludzkiej potrzeby porzadkowania $wiata (por. Niebrzegowska-
-Bartminska 2007: 332).

Znaczenia nadawane liczbom moga r6zni¢ si¢ w zaleznosci od kontekstow kul-
turowych, historycznych, spolecznych oraz indywidualnych. To zréznicowanie
przyczynia sie do mnogosci potencjalnych interpretacji symboli liczbowych, ktdra
mozna okresli¢ mianem polisemii symbolicznej. Na przyklad, liczba cztery
w kulturach zachodnich moze symbolizowa¢ stabilno$¢ (por. cztery zywioty: zie-
mia, woda, powietrze, ogien), w kulturach azjatyckich zas, np. chinskiej i japonskiej,
kojarzy sie z pechem, poniewaz jej wymowa przypomina stowo smier¢ (por chin. 79,
si i %%, si). Podobnie liczba trzynascie w zaleznoéci od kregu kulturowego moze by¢
postrzegana negatywnie lub pozytywnie.

Sposoby reprezentacji symbolicznej liczby: cyfra, nazwa liczby, liczebnik

Liczby moga by¢ oznaczane graficznie, m.in. za pomoca cyfr, lub stownie, w mowie
i na pismie, jako stowa liczbowe lub nazwy liczb.

Graficzny zapis liczb stosowano na dtugo przed wynalezieniem pisma. Stephen
Chrisomalis (2010) opisuje ponad 100 systemdéw notacji stosowanych w réznych
kulturach na przestrzeni ostatnich 5,5 tys. lat. Ewolucja tych systemdw jest $cisle

2 O liczbach w konstruowaniu jezykéw sztucznych zob. Wojan 2015.
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powiazana z potrzebami kulturowymi i technologicznymi danego spoleczenstwa.
Réznorodne sposoby notacji istnieja i nadal ewoluuja, poniewaz ich uzytkownicy
odczuwajg potrzebe wizualnej i trwatej metody komunikacji, sa zrozumiale nieza-
leznie od jezyka, posiadaja wigc charakter translingwalny (ibid.: 433).

Najbardziej rozpowszechnionym sposobem notacji numerycznej jest system
oparty na cyfrach. Sg to konwencjonalne znaki graficzne. Dzieki nim mozemy
przedstawia¢ wartosci calkowite, utamki zwykle i dziesietne, a takze liczby o bar-
dziej zlozonej strukturze, np. ujemne, niewymierne czy zespolone. Cyfry w najczes-
ciej uzywanym systemie dziesietnym to symbole od o do 9. S one nie tylko pod-
stawowym budulcem w matematyce i systemach obliczeniowych, pozwalaja takze
na proste przekazywanie informacji liczbowej w codziennej komunikacji: od zapisu
czasu i dat, numeréw kont, danych teleadresowych po listy rankingowe, rachunki
i wyniki sportowe.

W codziennym uzyciu terminy liczba i cyfra czesto stosowane s3 zamiennie,
mimo ze maja rézne znaczenia. Cyfra to pojedynczy znak (np. o, 1, 2), liczba nato-
miast to warto$¢, ktéra moze by¢ wyrazona za pomocy jednej lub wiecej cyfr. Cy-
fry zatem stanowig swego rodzaju ,alfabet” dla liczb, dopiero w kombinacjach (np.
23, 457) nabieraja konkretnego znaczenia. Relacja miedzy cyfra a liczbg jest arbitral-
na, podobnie jak pomiedzy Saussure’owskimi signifiant i signifié. Nalezy rowniez
zaznaczy¢, ze cyfra sama w sobie, poza funkcja reprezentowania skltadnika liczby,
nie niesie znaczenia. To liczby sg podstawowym narzedziem konceptualizacji rze-
czywistosci, podczas gdy cyfry pelnig funkcje techniczng, umozliwiaja zapis i ope-
racje na liczbach w sposob efektywny i uniwersalny.

Wykorzystanie zapisu cyfrowego w wielu rodzajach tekstéow odzwierciedla nie
tylko dazenie do precyzji, lecz takze do ekonomii jezyka. Zdaniem Adama Wo-
laniskiego (2015: 95) cyfrowe ideogramy, bedace semantycznymi reprezentacjami
okreslonych poje¢ niezaleznie od ich brzmienia fonetycznego, skracaja tres¢ komu-
nikatow, co przeklada si¢ na wieksza przejrzystos¢ ich struktury i ulatwia procesy
odbioru. Badacz poréwnuje postugiwanie sie cyframi do mechanizmu stowotwor-
czego uniwerbizacji (ibid.).

Wybdr miedzy zapisem stownym a cyfra przy oznaczaniu wartosci liczbowej re-
gulowany jest przez zasady przyjete w praktyce wydawniczej (por. Wolanski 2011,
2015). Réznig si¢ one w zaleznosci od rodzaju tekstu. W tekstach artystycznych,
gdzie dokladno$¢ przekazu ilosci zazwyczaj nie odgrywa decydujacej roli, ustepu-
jac aspektowi estetycznemu i stylistycznemu, zaleca si¢ stosowanie formy slownej
dla liczb z zakresu pierwszej dziesigtki oraz wszystkich wartosci ilosciowych, kté-
rych precyzyjne okreslenie nie jest kluczowe dla przekazu. W literaturze niebele-
trystycznej w zaleznosci od charakteru tekstu i precyzji, z jaka ma by¢ wyrazona
dana wielko$¢, uzywana jest notacja cyfrowa lub cyfrowo-stowna. W tekstach na-
ukowych i technicznych ze wzgledu na wymogi jednoznacznosci preferowany jest
zapis cyfrowy.
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Zapisy cyfrowe stuza réowniez jako jedno z narzedzi grafizacji w szeroko rozu-
mianych tekstach kreatywnych. Cyfra, podobnie jak litera, moze by¢ elementem
wizualnym, stuzacym aktywizacji odbiorcy poprzez nietypowe umieszczenie jej
w tekscie, np. wplecenie w slowa czy zastapienie liter. Za przyklad moga postuzy¢
cyfrowo-slowne kontaminaty, takie jak 3City, U2 czy wielosegmentowe nazwy, jak
Teatr 6. pietro. Podobne zabiegi zmuszaja do dekodowania i interpretacji, angazu-
ja tym samym czytelnika w aktywny odbidér. Uzycie notacji cyfrowej, zwlaszcza
w przekazach perswazyjnych, mozna postrzega¢ podobnie jak inne zabiegi gratizacji
prowadzace do kompresji, w sensie konceptualnym przypominajace ,,skondensowa-
ng metafore” (por. Kudra 2019: 199).

Przyktadem takich wspolczesnych kondensatow sa zapozyczone z jezyka techno-
logii oznaczenia numeryczne typu X.o (2.0, 3.0, 4.0 itd.), ktore staly sie we wspotczes-
nej kulturze wszechobecng metaforg postepu, innowacji i kolejnych etapéw rozwoju
technologicznego oraz spolecznego (por. cztowiek 2.0, uczelnia 2.0, marketing 3.0,
spoteczeristwo 5.0). Ich zastosowanie wykracza poza $wiat technologii informatycz-
nych, z ktérych sie wywodza, staly sie one bowiem uniwersalnym sposobem opisy-
wania zmian, ewolucji i aktualizacji w niemal kazdej dziedzinie Zycia.

Wykorzystanie cyfrowych symboli w strategicznych miejscach tekstu, takich jak
naglowek, stanowi celowy zabieg komunikacyjny, oparty na wlasciwosciach cyfr
zwigzanych ze zdolnoscig do przyciggania uwagi oraz wspomagania procesow za-
pamietywania tre$ci. Przyklady zastosowania cyfr jako elementu graficznego obej-
mujg m.in. hasla reklamowe, tytuly dziet literackich, filméw czy utworéw muzycz-
nych, konstrukcje poetyckie, w ktérych cyfry stanowia integralng cze$¢ wizualnego
ukladu tekstu, a takze specyficzny jezyk Internetu, w ktérym cyfry pojawiajg si¢
w hasztagach i skrétach. Cyfra, podobnie jak inne elementy graficzne, wzbogaca
tekst, aktywizuje odbiorce, kondensuje znaczenia, narusza linearnos¢ i buduje me-
tafory, tym samym stanowi kreatywne narzedzie w rekach twércow.

Niewatpliwie w momencie, gdy notacja cyfrowa uzyska ksztalt werbalny lub zapis
stowny, automatycznie staje si¢ integralng czescia systemu jezykowego na wszystkich
jego poziomach: fonologicznym, leksykalnym i gramatycznym (Aruttinova 200s5: 7).
Cze$cia mowy, ktdra semantycznie najsilniej zwigzana jest z pojeciem liczby, jest
liczebnik. Nie zmienia to jednak faktu, Ze znaczenia ilosciowe przenikaja caty korpus
jezyka — réwniez rzeczowniki, przymiotniki, czasowniki, zaimki, przystéwki, przy-
imki, spojniki® i partykuly. Wyktadniki kwantyfikacji znajdujemy zaréwno w war-
stwie leksykalnej, jak i gramatycznej (kategoria liczby) systemu jezykowego®. To

3 Np. Igor Mielczuk (Mel’¢uk 1985: 36) do umownych oznaczen liczb odnosi spojnik wspoélrzedny i,
ktdry taczy komponenty ciggu tworzacego liczebniki utamkowe w postaci werbalnej (por. ros. dse
U NAMb B0COMBIX MOHHDL).

4 Wykladniki gramatyczne i leksykalne liczby w polszczyzZnie zostaty opisane m.in. w pracach Mar-
ty Nowosad-Bakalarczyk (2018a, b). W tym miejscu nalezatoby réwniez przywola¢ tom Liczba,
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z kolei implikuje problemy klasyfikacyjne, powodujac, ze liczebnik nalezy do jednej
z bardziej dyskusyjnych klas lekseméw o réznie uyjmowanym zakresie w zaleznosci
od przyjetych kryteriow podziatu: semantycznych, fleksyjnych lub skfadniowych?®.

Reprezentacje cyfrowe liczby w opisie lingwistycznym

Arytmetyczne znaki cyfrowe uznawane s3 przez Andrzeja Bogustawskiego (1966:
49) za ,najwlasciwszy punkt wyjscia® w analizie liczby i opisie semantycznym
liczebnikdéw. Niektorzy jezykoznawcy zdolnos¢ do reprezentacji cyfrowej leksemu
przyjmuja za gléwne kryterium definicyjne liczebnika (Fasske 1981, za: Zieniukowa
1993: 64)’.

Wiaczenie do opisu lingwistycznego cyfr, zwlaszcza reprezentujacych liczby
nominalne, budzi jednak watpliwosci. Zdaniem Igora Mielczuka zapisy cyfrowe
i inne symbole graficzne liczb to nie liczebniki, lecz wchodzace w zakres nazw liczb®
ich umowne oznaczenia, ktére tworzg odrgbnag czes¢ mowy - formuly (Mel’¢uk
1985: 40). Bogustawski (1966: 62) wyklucza z klasy liczebnikéw wyrazenia réwno-
ksztaltne z liczebnikami gléwnymi i porzadkowymi, ale petnigce inne funkgje, jak
np. oznaczenia stopni szkolnych, cyfr, napiséw czy przedmiotéw. Zdaniem auto-
ra pokdj 213 méwi nam jedynie, ze jest to ,,pokdj, na ktorego drzwiach znajduje sie
tabliczka z cyframi 2, 1, 3 w tej wlasnie kolejnosci” (ibid.). Stanowisko to wywotuje
pewne watpliwosci: tabliczka z napisem pokdj 213 pomimo ewidentnej funkgji iden-
tyfikujacej jednoczesnie sugeruje, ze zgodnie z logika numeracji przed nim znajduje
si¢ 212 innych pomieszczen. Tym samym w oznaczeniu implicite zakodowana jest
kolejnos¢. Liczba 213 nie jest zatem przypadkowa kombinacja cyfr, lecz odnosi sie do
konkretnego miejsca w zbiorze zorganizowanym przestrzennie. Wyrazone w spo-
séb numeryczny uporzadkowanie odzwierciedla nature liczb porzadkowych, nie
mozna go zatem zupelnie pozbawi¢ semantycznego zwiagzku z ta kategoria.

ilos¢, miara (Grochowski, Topolifiska 1973) — poklosie dyskusji o liczbie w zwigzku z opracowywa-
niem tzw. gramatyki akademickiej.

5 Problem kategoryzacji liczebnikéw w jezykoznawstwie polskim zostal opisany m.in. w: Chachul-
ska 2002, 2003; Rosalska 2024.

Wyrdznienie autora.

Takie podejscie pozostawia jednak poza granicami tej klasy wiele jednostek bezpoérednio zwia-
zanych z kategorig ilo$ci, np. liczebniki nieokreslone (kilka, wiele, duzo, nieco) czy liczebniki zbio-
rowe (dwoje, troje).

8 Mielczuk wskazuje na odrebnos¢ poje¢ ,nazwa liczby” i ,,liczebnik”, stusznie zwracajac uwage, ze
cho¢ kazdy liczebnik jest nazwa liczby, jednak nie kazdg nazwe liczby — definiowang jako katego-
ria semantyczna — mozna uznac za liczebnik (Mel’¢uk 198s: 35). Koncepcja ta jest wygodna przy
analizie reprezentacji liczbowych w mowie i pi$mie, por. réwniez stowa liczbowe (ang. number
words) u Menningera (1992).
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W dyskusji o statusie cyfr w jezykoznawstwie pojawia si¢ pewna dychotomia
(por. Mel’¢uk 1985: 42). Z jednej strony niejezykowy sposob notacji sugeruje, ze cyfr
nie nalezy traktowa¢ jako pelnoprawne jednostki jezyka i opisywa¢ w ramach gra-
matyki. Cze$¢ z nich, przede wszystkim notacje cyfrowe odpowiadajace liczbom no-
minalnym, nie podlega odmianie ani integracji na poziomie morfologicznym, co
faktycznie moze je wyklucza¢ z opisu gramatycznego. Z drugiej strony wiele cyfr
reprezentujacych liczby w mowie przyjmuje postac foniczna réwnoksztattna z lekse-
mami, ktére przedstawiaja w formie graficznej, co wskazuje na ich potencjalng przy-
nalezno$¢ do systemu jezykowego. Odmieniajg si¢ rowniez w podobny sposéb, jak
ich leksykalne odpowiedniki, chociaz ich prawidlowy odczyt niejednokrotnie spra-
wia problemy. Cyfrowe ekwiwalenty werbalnych reprezentacji liczb pelnig rowniez
tozsame funkcje sktadniowe, stanowig jeden z integralnych komponentéw struktu-
ry powierzchniowej zdania i tekstu.

Cyfry uczestniczg réwniez w tworzeniu nazw wlasnych. Pod wzgledem pragma-
tycznym ich zastosowanie moze wigza¢ si¢ z uproszczeniem przekazu, oszczednos-
cig miejsca lub wprowadzeniem formalnego, naukowego lub technicznego tonu do
wypowiedzi.

W zwiazku z powyzszym, cho¢ cyfry jako jednostki graficzne moga wydawac sie
elementami zewnetrznymi wobec jezyka, ich wykorzystanie w tekstach, rola w ko-
munikacji oraz udzial w procesach nazwotwodrczych sugeruja, ze zastuguja na wie-
loaspektows analize — zaréwno w kontekscie lingwistyki tekstu, onomastyki, jak
i szerszych badan na poziomie semantycznym oraz pragmatycznym.

*¥¥

Pojecie liczby, bedace podstawa ludzkiego myslenia abstrakcyjnego, odgrywa klu-
czowy role w opisie, organizacji i interpretacji rzeczywistosci. Dualistyczna natura
liczby, taczaca obiektywne kwantyfikowanie z warto$ciowaniem, czyni jg szczegol-
nym narze¢dziem nie tylko w naukach $cistych, lecz takze w ksztaltowaniu jezyka,
myslenia i komunikacji. Jej graficzne reprezentacje w postaci cyfr, cho¢ pozornie
ograniczone do funkcji technicznej, w praktyce wchodza w interakcje z systemem
jezykowym, stanowig zaréwno $rodki przekazu informacji, jak i nosniki dodatko-
wych znaczen symbolicznych. Fakty kreatywnego wykorzystania tej formy repre-
zentacji w tekscie potwierdzajg elastycznos¢ i uniwersalnos¢ liczby nie tylko w za-
kresie kwantyfikacji i porzagdkowania.
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Once Again on a Number and Forms of its Symbolic Representation
Abstract

The author of this article analyses the multidimensional concept of a number and its symbolic rep-
resentations, with particular emphasis on the graphic form (digit) in contemporary communication.
It considers the universality of a number, its relation to the category of quantity, as well as its func-
tions — quantifying, ordinal, identifying, and axiological ones. The text examines the symbolic mean-
ings of numbers and their cultural interpretations. It analyses the role of digits in communication as
carriers of additional meanings and elements that enrich the text visually. Attention is also drawn to
the dualistic nature of a number, which, detached from the interpreting person and context, is a pure
abstraction.
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