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Wprowadzenie

W pierwszej czesci publikacji omdéwiono sytuacje socjolingwistyczng (zakres uzycia
polszczyzny poinocnokresowej w réznych okresach historycznych) oraz wybrane
zapozyczenia z jezyka polskiego lub przyjete za polskim posrednictwem wystepu-
jace w gwarach poludniowej cze¢sci obwodu pskowskiego. Opis odnosit sie geogra-
ticznie do obszaru wchodzacego w sktad Rzeczypospolitej do okresu pierwszego
rozbioru w 1772 r. Niniejszy artykul, bedacy druga czescia publikacji, prezentu-
je wplywy polskie w dwoch regionach o odmiennej historii, warunkach spolecz-
nych i przynalezno$ci administracyjnej - w rejonie pytalowskim (nalezagcym do
Lotwy w okresie miedzywojennym) oraz na obszarze historycznej Pskowszczyzny

1 Cz.Izob. ,LingVaria” 2019, nr1 (27), s. 149-164.
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(tj. dawnej guberni pskowskiej). Podstawe materialowg stanowia dwa stowniki -
Regionalny stownik pskowski z danymi historycznymi (POS) oraz Dialektologiczny
stownik jednej rodziny - 2 (rejon pytatowski obwodu pskowskiego) (Koroléva 2013).

Uwarunkowania historyczne i sytuacja socjolingwistyczna
Rejon pytatowski

Okolice dzisiejszego Pytalowa nalezaly w $redniowieczu historycznie i kulturowo
do Latgalii, o czym mialaby $wiadczy¢ sama nazwa (Pytafowo < Pietalava < pie.
Talavas, czyli ziemie przy starofatgalskiej krainie historycznej Talava). Przez diuz-
szy okres swoich dziejow obszar ten wchodzit jednak w sktad historycznej Pskow-
szczyzny (guberni pskowskiej), a tym samym Panstwa Moskiewskiego, a pdzniej
Imperium Rosyjskiego. Uksztaltowalo to bardzo wyraznie sytuacje jezykowa, wy-
znaniowg i kulturowa. Zmiany administracyjne nastapily dopiero po I wojnie $wia-
towej, kiedy Lotysze z pomocg Polakéw wyzwolili spod wladzy Rosjan Latgalie,
co umozliwito im przejecie réwniez rejonu pytalowskiego (nazywanego w latach
1925-1938 Jaunlatgale, a w latach 1938-1945 Abrene). Oficjalnie wszedl on w granice
Lotwy w 1921 r. w wyniku traktatu ryskiego. Po II wojnie §wiatowej zostal przyla-
czony do Rosyjskiej Federacyjnej SRR i obecnie znajduje si¢ w granicach Federacji
Rosyjskiej. Jeszcze do niedawna byt to obszar sporny miedzy Ryga a Moskwg i do-
piero w 2007 1. — po rezygnacji z roszczen ze strony Lotwy — Rosja zaakceptowata
calg granice lotewsko-rosyjska.

W 1935 r. ludnos$¢ totewska stanowita w rejonie Jaunlatgale prawie 55% mieszkan-
cOw (z czego na obszarze znajdujacym sie obecnie w Rosji zamieszkiwalo®: 3765 Lo-
tyszy, 29 437 Rosjan, 301 Polakéw, 102 Zydéw i 52 Bialorusinéw (Spis powszechny)).
W latach 30. XX w. prawostawni stanowili tam 48%, katolicy 38% (gtéwnie Latgal-
czycy), a luteranie 12%. Funkcjonowalo szkolnictwo lotewskie, fatgalskie oraz szkol-
nictwo mniejszosci narodowych. Obecnie zamieszkuje tu tylko okoto 70 0séb naro-
dowosci totewskiej, co stanowi ponizej 1%, a spis powszechny z 2004 r. nie wykazuje
Polakéw ani ludnosci bialoruskiej (Dannye vserossijskoj).

Teren ten charakteryzowalo zatem w przeszlosci funkcjonowanie jezyka rosyj-
skiego w postaci gléwnie gwary pskowskiej, a obecnie takze jezyka rosyjskiego zbli-
zonego do literackiego, gwar latgalskich, jezyka totewskiego (administracja, szko-
ty) oraz gwar biatoruskich (wioski). Do chwili obecnej brak jest dostepnych prac
naukowych, ktore wskazywalyby na funkcjonowanie jezyka polskiego na tym ob-

2 Rejon Jaunlatgale (pdzniejszy rejon Abrene) obejmowal ziemie, ktére obecnie znajdujg si¢ po oby-
dwu stronach granicy fotewsko-rosyjskiej, dlatego tez informacje i dane statystyczne odnosza si¢
tylko do obszaru, ktdry po IT wojnie $wiatowej wszedl w granice Rosyjskiej SRR.
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szarze. Najprawdopodobniej postugiwano si¢ nim w posiadlosciach wiejskich oraz
miasteczkach typu Jaunlatgale (mieszkalo tam w 1935 r. 22 Polakéw) oraz w Wysz-
gorodku (44 Polakéw w 1935 r.), czyli w powiecie, z ktorego pochodza wypowiedzi
respondentéw wykorzystane w Dialektologicznym stowniku jednej rodziny. Kwestia
pochodzenia Polakéw w rejonie pytalowskim wymaga badan archiwalnych, naj-
prawdopodobniej byli to jednak Polacy przybyli tam w okresie migdzywojennym,
czyli za tzw. ,czasow lotewskich”. W miasteczkach pelnili zapewne funkcje admi-
nistracyjne, mieszkali réwniez na wsi, ale nie byli miejscowymi posiadaczami ziem-
skimi. Na Lotwie bowiem, po pierwsze, w 1921 r. miala miejsce reforma agrarna, na
ktérej podstawie odebrano wlascicielom ziemskim spora cz¢s¢ majatkow, po drugie,
Polacy byli ludnoscia naptywowa po 1920 r.* Jak podaje 6wczesna prasa, na interesu-
jacym nas obszarze wielu Polakéw stanowili sezonowi pracownicy z Polski. Takich
Polakéw w rejonie Jaunlatgale w 1936 r. bylo 43, do pracy przyjezdzali takze Litwi-
ni (19 osob), Estonczycy (26 osob) oraz ,bezpanstwowcy” (116 oséb) (Jaunlatgales).
Z danych statystycznych wynika zatem, ze przybyli tam do pracy Polacy pochodzili
zarowno z obszaru Lotwy, jak i z II Rzeczypospolitej. Uwarunkowania historyczno-
-spoleczne daja podstawy sadzi¢, ze w przypadku pracownikow sezonowych przyby-
tych spoza Lotwy nalezy méwic o osobach z péinocno-wschodniej Polski, a w przy-
padku fotewskich Polakéw o ludnosci z biedniejszej Latgalii (z bogatszej Kurlandii
czy Semigalii nie wyjezdzano na roboty na wschéd kraju). Ich mowe nalezaloby za-
tem uznac za polszczyzne poinocnokresows, a doktadniej odmiane totewska opisa-
na w publikacjach Jozefy Parszuty (m.in. Parsuta 1984), Malgorzaty Ostrowki (m.in.
Ostréwka 1999, 2000, 2002; Ostréwka, Golachowska 2018 i in.) oraz Krystyny Ku-
nickiej (m.in. Kunicka 2012, 2016), lub polszczyzng z obszaru poinocno-wschodniej
IT Rzeczypospolitej (por. Smutkowa 2009; Rieger 2014; Karas 2017).

Elementy polskie wystepujace w mowie miejscowej ludnosci rosyjskojezycznej
i zanotowane w Dialektologicznym stowniku jednej rodziny maja zatem rézne po-
chodzenie. Moga to by¢ zapozyczenia polskie w gwarach pskowskich funkcjonujace
w nich od dawna oraz nowsze z okresu migdzywojennego. Zachowaniu polonizméw
sprzyjaly przede wszystkim dwa czynniki - bliskos¢ geograficzna oraz posrednic-
two jezykow/gwar baltyckich (gtéwnie tatgalskich) oraz gwar biatoruskich.

Obecnie bez badan archiwalnych trudno jest odtworzy¢ dokladny zakres funk-
cjonowania jezyka polskiego w rejonie pytalowskim. Polszczyzna miata tam nie-
watpliwie charakter wyspowy, jak na obszarze rejonu siebieskiego i newelskiego, a jej
uzycie ograniczalo si¢ zapewne do sfery rodzinnej i by¢ moze sasiedzkiej. W sferze
religijnej jezyk polski najprawdopodobniej ograniczat si¢ do prywatnej modlitwy.

3 Napodstawie rozmowy z prof. Eriksem Jekabsonsem, lotewskim historykiem, specjalizujgcym sie
w dziejach Polakéw na Lotwie; rozmowa z dnia 23 X 2018 1.



138 MIROSLAW JANKOWIAK

Pskowszczyzna

Historyczna Pskowszczyzna nigdy nie wchodzita w skfad administracyjnych granic
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Rzeczypospolitej, natomiast jej potozenie (blisko$¢
geograficzna m.in. z Inflantami polskimi), a co za tym idzie i wymiana handlowa
powodowaly, ze miejscowa ludno$¢ miala kontakt z jezykiem polskim, o czym pisata
w swoim artykule Iryda Grek-Pabisowa (1986: 185). Dialektowi pskowskiemu oraz
jezykowi dawnych tekstow pskowskich poswiecono juz liczne publikacje, ktdre tutaj
nie beda omawiane, z publikacji warto natomiast wspomnie¢ najnowszg prace wie-
loautorska, liczaca ponad 400 stron (Pskovskie govory), a z bialoruskich lingwistow
Jana Stankiewicza (Stankevi¢ 1962).

Historyczna Pskowszczyzna to obszar rosyjskojezyczny, gdzie funkcjonuja gwa-
ry pskowskie oraz jezyk rosyjski, a w mowie miejscowej ludnosci mozna do dzisiaj
odnalez¢ pojedyncze zapozyczenia — dawne baltyzmy, bialorutenizmy i polonizmy;,
a takze stowa z dialektéw balto-finskich. Na obszarze tym nie bylo w przesztodci
osadnictwa polskiego, nie liczac pojedynczych oséb (np. kupcow).

Wybrane polonizmy leksykalne w Dialektologicznym stowniku jednej rodziny - 2
(rejon pytatowski obwodu pskowskiego)

Stownik poza nielicznymi biatorutenizmamami (np. 6amoka ‘ojciec’, sedamp ‘wie-
dzie¢, oposvt ‘drewno’, muxap ‘mieszkaniec’, xkonudop ‘korytarz’, maney ‘mlody
chtopak’, omxynv ‘skad’, nokynv ‘poki’) oraz leksemami baltyckiego i fotewskiego
pochodzenia (np. ama! ‘cze$¢: na pozegnanie’, éx-aii-ov! ‘negatywna reakcja na
otrzymang informacje, o cholera’, nyus ‘stodola’) zawiera réwniez szereg poloni-
zmo6w. Ponizej prezentuje kilka wybranych wyrazéow*:

BATBAH" ‘bocian’. ,,Hano X, rae rHesmeuko cBunu 6arbanbl’” (Koroléva 2013: 21),
z jezyka polskiego (< pol. bocian; ESRA 1I: 201; ESBM I: 336, 337), wystepuje
w gwarach bialoruskich péinocno-zachodniego pogranicza, w tym na Litwie
i Lotwie (SPZB I: 276; materialy wlasne autora), w SRNG przyklady podane
tylko dla obwodu pskowskiego (SRNG III: 139). Notowany takze w gwarach
fatgalskich (LVDA, karta 36). Stowo funkcjonuje w polszczyznie péinocno-
kresowej, w tym na Brastawszczyznie (SMPPK: 112; Smutkowa 2009: 36).

4 Stowniki SMPPK oraz Rieger 2014 majg charakter dyferencyjny i nie uwzgledniajg leksyki ogol-
nej; jezeli analizowane stowo nie bylo w nich zanotowane, nie podaje informacji o tym przy oma-
wianym wyrazie.

5 Podobnie jak w pierwszej czgsci artykulu podkredleniem zaznaczone zostaly samogloski
akcentowane.
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BITACTUTEJID 1. ‘osoba bedaca w stanie odpowiadac za swoje postepowanie’ ,,Kax
TOBOPST: JUTE caM He BIacTUTend ; 2. ‘wlasciciel’ ,,A xro Bracturenun?” (Ko-
roléva 2013: 45), najprawdopodobniej z jezyka polskiego (< pol. wlasciciel),
brak hasta w: ESRA, ESBM, Bulyka 1972, w SRNG przyklady tylko z obszaru
Litwy i Lotwy (SRNG IV: 318).

I'BAJIT ‘glosny krzyk o pomoc’. ,,OHa ¢ 3TOro0 o X/1eBa rpoObIX-TPOObIX, TOFH/IA
rBanT «MeHs youTs xodet!»” (Koroléva 2013: 64), za polskim posrednictwem
(pol. gwatt < §rwysniem. gewalt; ESRA I: 398; ESBM I11: 74). Wystepuje w gwa-
rach bialoruskich pétnocno-zachodniej Biatorusi i Litwy (SPZB I: 438) oraz
gwarach rosyjskich (potudniowych i na zachodzie kraju) (SRNG VI: 157). Lek-
sem funkcjonuje w polszczyznie na Braslawszczyznie (Smutkowa 2009: 476).

KJIAMKA ‘klamka, klamra, zamek’. ,MaMKUH CyHAYK, IpUie/IaH KAAMKa ¥ Ha
3aMouek, Bce geHpru Tama’ (Koroléva 2013: 131), prawdopodobnie za polskim
posrednictwem (pol. klamka < stpol. klama < §rwysniem. klam; ESRA I1: 250;
ESBM V: 77). Leksem funkcjonuje w biatoruskim jezyku literackim, wystepo-
wal w jezyku starobialoruskim (stbirs. xzamka < pol. klamka < niem. Klinke;
Bulyka 1972: 157), gwarach bialoruskich, w tym w pétnocno-zachodniej Biato-
rusi (SPZB II: 487), w gwarach rosyjskich (gléwnie na zachodzie: Brianszczy-
zna, Smolenszczyzna, Pskowszczyzna, Litwa, Lotwa) (SRNG XIII: 329, 330).
Wyraz wystepuje takze w polszczyznie brastawskiej (Smutkowa 2009: 280).

KIIAMOYKA ‘klameczka, mata klamra, zamek’. ,,KnsaMouka u Ha 3aMoYeKk U 3a-
kpbiTo” (Koroléva 2013: 131), prawdopodobnie za polskim posrednictwem (pol.
klamka, jw.).

CMAYHBIN® ‘smaczny’. ,9Ta KOXYpKa JleflaeTcsi MATKOM, KOTf[a TPOCIUPTYeTCs
XUpKoM, fenmaercs cmauHoit” (Koroléva 2013: 295), z jezyka polskiego (pol.
smaczny; ESRA III: 684). Wystepuje w gwarach bialoruskich pétnocno-
-zachodniej Biatorusi, Litwy i Lotwy (SPZB IV: 502, 503; materialy wtasne
autora) oraz polszczyznie poinocnokresowej, w tym na Brastawszczyznie
(SMPPK: 1042; Smutkowa 2009: 312).

CTOJOJIA ‘tutaj w znaczeniu: wielki dom’. ,,HoBropopckoro-to fomMy HeKymbl
IeThb — TaM TakKas crogonal Bot, n 'y MeHs ceitdac jom Kak crogona” (Koroléva
2013: 319), za polskim posrednictwem (pol. stodota < stwysniem. stadal; ESRA
III: 765), wystepuje w gwarach biatoruskich péinocno-zachodniej Bialoru-
si i Litwy (SPZB IV: 563) oraz gwarach rosyjskich w Rosji (Pskowszczyzna,
gwary wielkotukskie) i na Lotwie (SRNG XLI: 175). Stowo funkcjonuje w pol-
szczyznie pétnocnokresowej, w tym na Brastawszczyznie (Smutkowa 2009:
137; Rieger 2014: 110; SMPPK: 1079).

6 Leksemy cmaunviii oraz incmanuypls, kasanepus, Kanumau, kamonux zostaty zapozyczone za pol-
skim posrednictwem juz do jezyka starobiatoruskiego i obecnie funkcjonuja zaréwno w bialoru-
skim jezyku literackim, jak tez w wielu gwarach.
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XOJIEPA ‘wykrz., negatywnie wobec cztowieka, cholera’. ,Jinu, xonepa, capaxBan
pasopséuib! // YTi0, X0nmepa, st Tak u Hu 3Hana” (Koroléva 2013: 336), za polskim
posrednictwem (pol. cholera < gr. yoAépa; ESRA 1V: 254). Wystepuje w gwa-
rach bialoruskich péinocno-zachodniej Biatorusi, Litwy i Lotwy (SPZB V:
283, 284; materialy wlasne autora) oraz w polszczyznie pdétnocnokresowej
(SMPPK: 163).

0 XOJIEPA 3HAET ‘cholera wie. ,Xonepa 3HaeT, Kyfja 9T CUIBI YXOAT — Kak
B necok!” (Koroléva 2013: 336), za polskim posrednictwem (pol. cholera <
< gr. yoAépa; ESRA 1V: 254).

APMAPKA 1. ‘jarmark’ ,B KokmmHax sipMapka, X04eTcs MOIIAAETb, HM 3a 4YTO,
a M ¢ KeM He noigy” (Koroléva 2013: 353); 2. ‘jarmark $wiateczny’ ,,TyT Ha
Ty/IsIHbe 1 IIO sipMapKaM Xofuiu Beszie ¢ Tornbkoit ¢ aTiM” (ibid.), za polskim
posrednictwem (pol. jarmark < §rwysniem. jarmarket; ESRA 1V: 561; Bulyka
1972: 374), nienotowane w SPZB, wystepuje w gwarach biatoruskich na Lotwie
(materialy wlasne autora)’. Leksem znany takze w polszczyznie brastawskiej
(Smutkowa 2009: 388).

Wybrane polonizmy w Regionalnym stowniku pskowskim z danymi historycznymi

Z zapozyczen z jezyka polskiego (lub przejetych za polskim posrednictwem) mozna
wymienic szereg leksemow, ktdre funkcjonowaty po II wojnie §wiatowej na obszarze
historycznej Pskowszczyzny. Ponizej prezentuje tylko wybrane z dostepnych na ten
moment 27 toméw stownika:

BAHKET ‘bankiet’. ,Tam 6anxer ycrpomnmu, cobpanach rynbsuka rej. gdowski
(POSI:107), najprawdopodobniej za polskim posrednictwem (stbirs. 6anxem <
< pol. bankiet < fr. banquet lub niem. Bankett < wl. banchetto; Bulyka 1972: 36,
37; ESBM I: 303; ESRA I: 121), funkcjonuje w biatoruskim jezyku literackim,
gwarach bialoruskich na Lotwie (materialy wlasne autora), gwarach rosyj-
skich, w tym na Smolenszczyznie (SRNG II: 94).

BATbAHMXA ‘bocianica’. ,3 6aTbAHMXal )KBIBE, a TUTasA B PaCKUTKY  rej. Opocz-
ki, przy granicy z dawna Rzeczapospolita (POS I: 131), z jezyka polskiego (pol.
bocian; ESRA T: 201; ESBM I: 336, 337), wystepuje w gwarach biatoruskich
péinocno-zachodniego pogranicza, w tym na Litwie i Lotwie (SPZB I: 276;
materialy wlasne autora), w SRNG przykiady notowane tylko dla obwodu
pskowskiego (SRNG III: 139). W réznych wariantach fonetycznych funkcjo-

7 Niemozliwe jest sprawdzenie hasta w ESBM i SRNG, obydwa stowniki nie zostaly jeszcze
ukonczone.
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nuje takze w gwarach latgalskich (LVDA, karta 36). Stowo wystepuje w pol-
szczyznie pétnocnokresowej, w tym na Lotwie (SMPPK: 112).

BBIJIJTA ‘bydlo, tutaj takze: bodliwa krowa’. ,Bo, kak ObIfmTa, CXMBUINIACK,
36bIunMIach, CMOTPUT c-Tlafja 16a” rej. ostrowski, z jezyka polskiego (pol. byd-
fo; Bulyka 1972: 54; ESBM I: 432; ESRA 1I: 258), wystepuje w gwarach bialo-
ruskich péinocno-zachodniego pogranicza, w tym na Litwie (SPZB I: 250),
nienotowane w SRNG. Stowo funkcjonuje w polszczyznie péinocnokresowej,
w tym na Lotwie (SMPPK: 146) oraz na Brastawszczyznie w postaci bydto
i bydta (Smutkowa 2009: 49, 139, 154, 388; Rieger 2014: 72).

VHCTAHIMS ‘instancja’. ,,[laiigén ma uctaHIysaM, HauMHas C CUIbCaBeTa rej.
toropiecki (POS XIII: 292), za polskim posrednictwem (pol. instancja < tac.
instantia; ESRA II: 135; Bulyka 1972: 129), stowniki SRNG i SPZB nie notuja,
funkcjonowato w jezyku starobiatoruskim.

MHTEPEC ‘interes, zainteresowanie, wygoda’. ,,Y ka>kHaBa cBoit uHTepec. S myudiie
CBOJI MHTEpeC ITOMMeI0, YeM ibIM KBepxy myury” (POS XIII: 294), za polskim
posrednictwem (pol. interes lub < niem. Interesse < $rtac. interesse; ESRA 1I:
136; Bulyka 1972: 130), leksem notowany w gwarach rosyjskich (SRNG XII:
206), gwarach bialoruskich pétnocno-zachodniej Bialorusi i Litwy (SPZB II:
346) oraz gwarach bialoruskich na Lotwie (materialy wlasne autora).

KABAJIEPUA ‘kawaleria, wojsko konne’. ,Mmnna kHura Obma era ydebHas,
A B KaBajlepuy matoM cry>xbsin rej. gdowski (POS XIII: 187), za polskim po-
$rednictwem (pol. kawaleria < niem. Kavalier albo franc. cavalier < wi. ca-
valleria; ESRA 1I: 152), leksem funkcjonuje w niektérych gwarach rosyjskich
(SRNG XII: 289), SPZB nie notuje stowa.

KAIIMTAH ‘kapitan, stopient wojskowy’. ,, Koub 3ap>kaji, KanuTaH 3aKpudat: 4TOObI
3TOMY KOHIO 0Bca B Xenoby” zrodta pisane (POS XIII: 470), najprawdopodob-
niej za polskim posrednictwem (pol. kapitan < wk. capitano; ESRA II: 18s),
stowo wystepowato w jezyku starobiatoruskim, do ktérego trafito za polskim
posrednictwem (stblrs. kanumans < pol. kapitan < wl. capitano < értac. Capi-
tulum; Bulyka 1972: 138). Leksem w tym znaczeniu nienotowany w SRNG oraz
SPZB. Stowo funkcjonuje w polszczyznie brastawskiej (Smutkowa 2009: 393).

KATOJIUK ‘katolik’. ,,O1, dyHsamks u 1€ dpcst csimbs, aun Katonuku’ rej. dnowski;
»A oH-Ta [men Bacmmii] caMblil CUBBIN YOPT U €Cb, YUCTBIN KaTa/luK, €BO
B JIY>KBIHY XaTe/M TallUTb, JOYbIK HA Hyurman paborars’ rej. Opoczki, przy
granicy z dawng Rzeczgpospolita (POS XIV: 49), najprawdopodobniej za pol-
skim posrednictwem (pol. katolik < Yac. catholicus < gr. ka9ohikdc; ESRA 1I:
210; ESBM 1V: 305). Leksem funkcjonowal w jezyku starobialoruskim (stbirs.
kamonuxs < pol. katolik < tac. catholicus < gr. kadolikdg; Bulyka 1972: 143),
nienotowany w SRNG i SPZB, wystepuje w polszczyznie brastawskiej w po-
staci katolik, kotolik i kotalik (Rieger 2014: 137).
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Podsumowanie

W odniesieniu do historycznej Pskowszczyzny nalezy mowi¢ przede wszystkim
o kontaktach gospodarczych i urzedowych z Polakami, dlatego tez polska leksyka
w tamtejszych gwarach rosyjskich odnosi si¢ gléwnie do sfery administracji i handlu
(np. instancija, interes, manieta ‘moneta’). Mozemy odnalez¢ takze sfownictwo z za-
kresu wojskowosci (np. kawaleria) oraz zwigzane z posiadaczami ziemskimi i kultu-
ra wysoka. W znamienitej wiekszosci sg to stowa zapozyczone do jezyka polskiego
z zachodniej Europy (gtéwnie z jezykéw niemieckiego, francuskiego, wloskiego oraz
taciny), od dawna przyswojone i funkcjonujace w polszczyznie. W regionach grani-
czacych z dawng Rzeczapospolita funkcjonujg takze wyrazy polskiego pochodzenia
odnoszace si¢ do codziennego zycia, gospodarki rolnej czy przyrody (np. bacian,
bydta). Na obszarze dawnej guberni pskowskiej nie bylo osadnictwa polskiego, a co
za tym idzie jezykiem dawca byla tu nie polszczyzna poinocnokresowa, lecz jezyk
ogolnopolski.

Odrebnie nalezaloby potraktowa¢ rejon pytatowski, historycznie stanowiacy
cze$¢ Pskowszczyzny (dawnej guberni pskowskiej), ale przez 19 lat (realnie od 1921
do 1940 ., oficjalnie od 1921 do 1945 r.) wchodzacy w sklad niepodleglej Lotwy. Na
mowe miejscowej ludnosci oddzialywaly: jezyk lotewski, gwary latgalskie, gwary
bialoruskie oraz polszczyzna péinocnokresowa, ktora pojawita si¢ tam na krotki
okres wraz z nielicznym polskim osadnictwem (z obszaru Latgalii) i pracownikami
sezonowymi (z Latgalii i pétnocno-wschodniej II Rzeczypospolitej).

W dwuczesciowej publikacji zostat przedstawiony zakres funkcjonowania pol-
szczyzny polnocnokresowej na pograniczu bialorusko-totewsko-rosyjskim w rdz-
nych okresach historycznych oraz jej wptyw na leksyke lokalnych gwar. Leksyka
wspdlna dla calego badanego obszaru obejmuje przede wszystkim terminologie
pochodzacy z jezykow zachodnich (giéwnie z niemieckiego, francuskiego, wloskie-
go, taciny), ktora trafita tu za polskim posrednictwem. Stownictwo polskie (sze-
rzej — zachodniostowianskie) wystepuje w gwarach rosyjskich i mieszanych biato-
rusko-rosyjskich (historycznie bialoruskich) przede wszystkim na obszarze rejonu
siebieskiego, newelskiego, pustoszanskiego (wchodzacego do 1772 r. w sktad Rzeczy-
pospolitej), rzadziej w rejonie pytatowskim, czyli tam, gdzie bylo osadnictwo polskie
i bezposredni kontakt Polakéw z miejscowq ludnoscia.

Kazdy z trzech omdéwionych regionéw wymaga jeszcze niewatpliwie pogtebio-
nych badan lingwistycznych (m.in. analizy calego stownictwa zawartego w Regio-
nalnym stowniku pskowskim...) wspartych materiatami archiwalnymi oraz anali-
zy dostepnej korespondenciji listownej. Umozliwiloby to w przysztosci pelniejszy
opis zakresu uzycia jezyka polskiego na badanym obszarze, przeanalizowanie jego
struktury (fonetyki, morfologii, sktadni i leksyki) oraz poréwnanie z polszczyzna
totewska i witebska.
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Skroty

fr. - francuski; gr. — grecki; fac. - tacinski; niem. - niemiecki; pie. - praindoeuropejski; pol. -
polski; stbirs. — starobiatoruski; stpol. — staropolski; stwysniem. — staro-wysoko-niemiecki;
érfac. - §redniotacinski; srwysniem. - $rednio-wysoko-niemiecki; wt. - wloski
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Relics of the Polish Language of the North-Eastern Borderland in the Former Boundaries
of Polish-Lithuanian Commonwealth (Southern Lands of Pskov Province). Part I
Summary

The present paper consists of two parts, and presents the spoken Polish of the North-Eastern Border-
land, as well as borrowings from Polish which function in the dialects of the Pskov province. Three
regions with different histories have been included. The southern lands of the Pskov province (the
area which belonged to the Polish-Lithuanian Commonwealth until 1772) were described in the first
part of the article. The sociolinguistic situation and loanwords borrowed from Polish (or via Polish)
were analysed basing on two sources: the author’s materials collected during dialectological field re-
search, and material from The Pskov Regional Dictionary with Historical Data. The Pytalovo region
(which belonged to Latvia in the interwar period) and the historical Pskov region (where there were
no Polish settlements) were described in the second part of the paper. Two sources were used: The
Pskov Regional Dictionary with Historical Data, and The Dialectological Dictionary of One Family
(Pytalovo Region of the Pskov Province).
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