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Wprowadzenie

Feminatywa, stanowigce ostatnio czesty temat publikacji jezykoznawczych, oma-
wiane sg najczesciej en bloc - jako kategoria stowotwdrcza lub tez semantyczna (np.
Wozniak 2014; Malocha-Krupa 2018; Szpyra-Kozlowska 2021; Lazinski 2023). Rza-
dziej zainteresowanie budzi jedna nazwa czy tez wariantywne nazwy o takiej samej
semantyce, jak na przyklad zréznicowane genetycznie i morfologicznie nazwy ko-
biety uprawiajacej sport: sportswoman, sportowczyni, sportowka (Miskiewicz 2024).
Nazwa zenska, ktorej losom w jezyku polskim na pewno warto poswigci¢ uwage,
jest postanka. Przekonuje do tej racji, po pierwsze, fakt, ze stala si¢ ona obiektem
kontrowersji we wspotczesnym dyskursie publicznym, po drugie — o obecnosci po-
stanki w polszczyznie ustysze¢ i przeczyta¢ mozna opinie wymagajace sprostowania,
wreszcie — po trzecie — temat ze wzgledu na range stowa zastuguje na ujecie catoscio-
we i przekrojowe'.

1 To samo mozna powiedzie¢ o nazwie senatorka, ktorej losy w polszczyznie - ze wzgledu na nie-
co inny przebieg uwarunkowany czynnikami ekstralingwistycznymi (jednoizbowy parlament
w czasach PRL) - omdéwione zostaty w osobnej publikacji (Wozniak, w druku).
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Aby zrealizowac ten cel, to znaczy przedstawic losy postanki w polszczyznie, wy-
korzystalam dostepne zrodla leksykograficzne oraz korpusy: Korpus Dyskursu Par-
lamentarnego (KDP) oraz Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (NKJP).

Dane etymologiczne i stowotworcze

Przyjmuje, ze postanka to formacja zenska, utworzona od czasownika postac ‘kobie-
ta, ktéra postano / postana, aby reprezentowata kogos’. Derywatem od czasownika
postac jest rowniez poset, wyraz odziedziczony z jezyka prastowianskiego jako rze-
czownik oznaczajacy pierwotnie czynnos¢ *posals, a nastgpnie jej wykonawce (SE-
Bor). W tym znaczeniu ‘czlowiek wyslany z jaka$ wiadomoscia, w jakiej$ sprawie,
niekiedy publicznej, postaniec, wystannik, legatus, nuntius’ pose? ma po$wiadczenia
w polszczyznie od XIV w. W obrebie tego znaczenia SStp wyrdznil tez warianty
semantyczne, ktorych podstawg stat si¢ analogiczny zakres wykonywanych czynno-
$ci: ‘stuga, stuzacy, famulus’ oraz ‘wozny sadu miejskiego’. Wyraz ma liczne notacje
z réznych zrédet (SStp VI: 422-424). Od staropolszczyzny obecny jest réwniez dery-
wat postaniec (ibid.: 434)%.

Poczawszy od doby staropolskiej mamy réwniez poswiadczone nazwy zenskie
z roznymi formantami. W $wietle Zrédet leksykograficznych najstarszy jest derywat
posetkini ‘stuzaca, ancilla’ (ibid.: 424). Stownik polszczyzny XVI wieku rejestruje ten
wyraz juz w trzech znaczeniach, w tym - co szczegélnie interesujace — ‘przedstawi-
cielka, reprezentantka’ w sejmie, wyréznionym na podstawie przyktadu z Dworza-
nina polskiego Lukasza Gornickiego:

Dziwno mi (rzekl tu pan Boidnowski ze $miechem), iz W.M. bialymglowam nie ka-
zesz na Syiem (!) by¢ posetkinami (!), wiecz sadzi¢, hetmani¢, 4 meszczyznam przasé
kadziel (GorDworz X4v, za: SPXVI XXVIL: 472).

Wypowiedz pana Bojanowskiego jest czescia dyskusji nad kompetencjami ,,dwor-
nej pani” i - niezaleznie od ironicznego charakteru - dowodzi zwyczaju nazywania
kobiet formacjami feminatywnymi, a ponadto $wiadczy o potencjale stowotwor-
czym polszczyzny, umozliwiajacym tworzenie ad hoc nazw zenskich. Spoza zrédet
kanonicznych SPXVI pochodzi jeszcze jeden przyklad uzycia posetkini w dziele rea-
lizujacym motyw sejmu niewiesciego*: ,,Okolo czego daley poruczamy posetkiniam

2 SStp rejestruje rowniez derywat poselca (SStp VI: 421).

3 Pozostale to: 1. ‘stuzebnica’, 2. ‘poslanniczka, zwiastunka’ (SPXVI XXVII: 472).
Motyw sejmu niewiesciego wystepuje w kilku polskich utworach z XVI oraz poczatku XVII w.:
zachowany we fragmentach Senatulus to jest sjem niewiesci anonimowego autora (przypisywany
Andrzejowi Glaberowi z Kobylina) z 1543 r., Sjem niewiesci Marcina Bielskiego, wydany prawdo-
podobnie na przelomie lat 1566 11567, a takze Sejm biatoglowski i Sejm panietiski, powstate przed
1617 1. (Szczot 2014; Kowalik 2015).
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naszim, zeby na walnym seymie w tich rzeczach szersza rozmowe [...] mialy” (Se-
natulus 1006, za: SPXVI XXVII: 472). Od XVI w. rejestrowana jest rowniez posetka
w znaczeniu ‘postanniczka, zwiastunka’, ktoéra Lexicon latino-polonicum Jana Ma-
czynskiego wskazuje jako jeden z ekwiwalentéw fac. nuncia: ‘posetka, oznajmiciel-
ka’ (Macz 254b, za: SPXVI XXVII: 471). Z Postylli Jakuba Wujka pochodzi przykiad
uzycia metaforycznego posetki:

A tu zéprawde maig sie niewidsty czym cieszy¢ y maig sie z czego weseli¢: ze idko
byty naprzod poselkdmi $mierci y zatracenia, tak sie dzi$ sstaly posetkami zywotd y
zmartwychwstania (WujPosN 1584 I 320, za: SPXVI XXVII: 471).

Obecnos¢ w polszczyznie nazw zenskich posetka, posetkinia ‘ktéra postano, po-
stanka, postanica’ potwierdza réwniez Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumila
Lindego (SLIV: 938-939)°. Warto podkre§li¢, Ze po uwzglednieniu derywatéw poda-
nych w artykule hastowym (gniezdzie) oraz wykorzystanych w definicji mamy udo-
kumentowane az cztery feminatywa: posetka, posetkinia, postanka i postanica. Sg to
wyrazy uzywane poczatkowo sporadycznie, o czym $§wiadczy skapa egzemplifikacja
w SJP XVII-XVIII oraz w Korpusie Barokowym (KorBa): posetka — 1 przykltad
(TwarSPas: 26), postanka - 1 przyklad (DanKolaDyk II: 256), postanica - 1 przyklad
(Kn: 785), postannica - 1 przyktad (GawDworz: 110)°. Notacje z historycznych stow-
nikéw dwu- czy wielojezycznych (Kn, DanKolaDyk) moga $wiadczy¢ o doraznym
tworzeniu derywatéw jako ekwiwalentéw dla obcych hasel. W Dykcjonarzu Daneta-
-Koli z polowy XVIII w. nie tylko podano polski odpowiednik, lecz takze sformu-
fowano definicje: postana, postanka ‘umyslnie z czym wyprawiona z wiadomoscig’
(hasto fr. messagere, tac. nuntia, pol. postana DanKolaDyk II: 256). SW (mozna po-
wiedzie¢, ze zgodnie z oczekiwaniami - ze wzgledu na opini¢ stownika wprowa-
dzajacego formacje potencjalne) podaje az cztery odrebne hasta zenskie: postanica,
postannica, postanniczka oraz postanka. Kazde definiuje za pomocg pozostalych sy-
nonimoéw, sposrdd ktorych jako przestarzale wymienia si¢ posetka, posetkinia oraz
posetkini (SW IV: 745).

Efemeryczny charakter oméwionych formacji potwierdza réwniez fakt, ze w dys-
kusji nad nominacja kobiety zasiadajacej w sejmie, ktéra prowadzona byfa na famach
miedzywojennego ,,Poradnika Jezykowego”, byly one traktowane jako neologizmy.
To zagadnienie zostanie rozwiniete w kolejnej sekcji artykutu.

5 Te same wyrazy haslowe (z ta réznica, ze w formie posetkini, a nie posetkinia) oraz definicje po-
wtarza SWil IT: 1144.

6 Skroty tekstow zroédlowych za: SJP XVII-XVIIL https://sxvii.pl/zrodla (dostep: 31 III 2025) oraz
KorBa, https://korba.edu.pl (dostep: 18 VI 2025).
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Postanka w okresie miedzywojennym w teorii i praktyce

Postanka w znaczeniu kobiety sprawujacej mandat poselski miata szanse utrwali¢
swoja obecno$¢ w polszczyznie dopiero wtedy, gdy przedstawicielki pici zenskiej
otrzymaly bierne prawa wyborcze. W Polsce stalo si¢ to w 1918 r. na mocy dekre-
tu Naczelnika Panstwa’. Po raz pierwszy kobiety skorzystaly z tego prawa podczas
wyboréw do sejmu w 1919 r. Wigkszo$¢ partii zarejestrowata wowczas na listach wy-
borczych kobiece kandydatki, a do pierwszego sejmu weszlo osiem kobiet z réznych
ugrupowan politycznych®. Bylo to réwnoznaczne z zaistnieniem spolecznej potrzeby
nazwania kobiety bedacej czlonkiem izby poselskiej, w odréznieniu od jej meskiego
odpowiednika, ktéry nosit miano posta.

Ustalaniu nominacji dla kobiet zasiadajacych w sejmie towarzyszyly rozterki,
ktére odtworzy¢ mozna na podstawie watpliwosci zglaszanych przez czytelnikow
»Poradnika Jezykowego” oraz odpowiedzi udzielanych przez redakcje periodyku.
W sumie ,,Poradnik Jezykowy” on-line® rejestruje pie¢ wypowiedzi na ten temat,
gtéwnie w dziale Roztrzgsania oraz Zapytania i odpowiedzi. Pierwsza odnotowu-
jemy juz w 1912 r. pod nagtéwkiem Nazwa zeriska posta do parlamentu?. Redakcja
podpowiada, ze wobec ,zle brzmigcej” poslicy rozwigzaniem moze by¢ delegatka
(PJ 1912: 41). Kolejna wypowiedz z 1919 r. nawigzuje juz do faktu uzyskania przez
kobiety praw wyborczych:

Wskutek wyboréw powszechnych i dopuszczenia kobiet do urny wyborczej okazata
sie potrzeba utworzenia nazwy zenskiej do meskiego posfa. Jak ta nazwa brzmie¢
bedzie: poslina czy poslica? (PJ 1919: 55).

Redakcja nie ma jeszcze gotowej odpowiedzi. Zgodnie z tytulem dziatu pojawia-
ja sie tu raczej ,roztrzasania” na temat zenskiego posla: nie wszystkie rzeczowniki
maja odpowiedniki zenskie, jak o tym $wiadczg nazwy zwierzat: sfowik, skowro-
nek, makolggwa; jako niezbyt szczesliwa oceniona zostaje poslica, pomimo analo-
gii karzet - karlica; lepsza wydaje si¢ posetkini, cho¢ utworzona od nieistniejacego
*posetka; poslina jest ujemnie nacechowana, jak czfowieczyna; wreszcie — zdaniem
redakcji - mozna by si¢ zastanowi¢ nad ablegatkg z lac. ablegatum, idac za wzo-
rem stowackim. W tych dywagacjach zwraca uwage utworzenie neologizmu poslica,

7 Dekret Tymczasowego Naczelnika Panstwa z 28 listopada 1918 r. 0 ordynacji wyborczej do Sejmu
Ustawodawczego (Dz. P.P.P. Nr 18, poz. 46 ze zm.).

8 Ich losy odtworzyla Olga Wiechnik w ksiazce Posetki. Osiem pierwszych kobiet (2023). Notabe-
ne, we wstepie autorka pisze o swoich bohaterkach: ,,Nazywaja je posetkami, poselkiniami albo
postami kobiecymi, czasem poslicami. Nie tak fatwo nazwa¢ kogo$, kto jeszcze przed chwila nie
istnial” (Wiechnik 2023: 8). Zebrany przeze mnie material potwierdzil istnienie tych nominacji
tylko na poziomie dyskusji poprawno$ciowych w periodykach jezykoznawczych. Podczas obrad
sejmu nie byly one stosowane. Wyjatkowo na famach prasy kobiecej pojawia si¢ posefka.

9 https://poradnik-jezykowy.uw.edu.pl (dostep: 31 III 2025).
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ktorego obecnosci w okresie wczesniejszym nie potwierdzaja zrodla leksykogra-
ficzne, a ponadto - brak propozycji postanka, traktowanie posetkini jako neologi-
zmu', a meskiego posetka jako zdrobnienia nieistniejacego dotad w polszczyznie
(por. SPXVIXXVII: 471)". Od samego poczatku odrzuca si¢ tez jako barbaryzm apo-
zycje kobieta-poset, poset-kobieta (P] 1919: 55). Rok pdzniej redakcja ,,Poradnika Jezy-
kowego” optuje juz za postankg, cho¢ propozycje zgtoszong przez czytelnika, by mo-
wi¢ wybranka, tez uznaje za ,godna poparcia” (PJ 1920: 25). W 1925 r. na propozycje,
aby upowszechni¢ nominacj¢ posetka, redakcja odpowiada: ,,Juz si¢ ustala nazwa po-
stanka i tylko niedbale dzienniki piszg jeszcze poset” (P] 1925: 71). Podobnie w 1932 1.
watpliwosci, czy ,posetka (na sejm), posetkini, czy inaczej”, redakcja rozstrzyga:
»[plrzyjmuje sie juz forma postanka (zapozyczona od postarica)” (P] 1932: 143).

Obiekcje czytelnikow ,,Poradnika Jezykowego”, formutowane jeszcze w latach
30., $wiadczg o tym, ze znajomos$¢ nazw zenskich przedstawicielek w sejmie nie
byta powszechna. Potwierdzaja to dane z dwczesnej prasy kobiecej. W czasopismie
»Bluszcz” w latach 1924-1925 postanka zostala uzyta 15 razy. Poza tym derywatem
odnotowano réwniez krytykowane w periodykach poprawnosciowych zestawienia
apozycyjne kobieta-poset (2 razy) oraz poset-kobieta (raz) (Jankowska 2018). Z kolei
w czasopi$mie ,,Moja Przyjaciotka” w latach 1934-1938 postanka wystapita 24 razy,
poset w odniesieniu do kobiety 3 razy (Majka 2018: 38). O nieustalonym charakterze
dwczesnego nazewnictwa moze $wiadczy¢ przyklad zastosowania derywatu posetka
w ,,Bluszczu” z 1922 1., czego nie nalezy faczy¢ ze sformutowang w artykule krytycz-
ng oceng kobiecych reprezentantek w sejmie:

[...] mimo, ze w naszych wyborach powszechnych udzial kobiet nie zaznaczyl si¢
bodaj niczem, bo nawet tych paru poselek, jakie zostaly wybrane, nie mozna uwazaé
za powolane glosami kobiet, bowiem nie wybrano oséb, ktére by braty szczegolny
udzial w ruchu kobiecym albo dzialalyby specjalnie wérdd kobiet (Kobieta w zyciu
politycznem, ,,Bluszcz” 1922, nr 10: 76).

O tym, ze w obiegu byty wowczas obydwie nazwy — posetka i postanka - mozna
tez wnioskowac¢ na podstawie Stownika ilustrowanego jezyka polskiego Michata Arc-
ta: w wydaniu trzecim z 1929 r. pojawiajg sie tam jako hasla obydwie wspomniane
formacje zenskie'.

Do ciekawych wnioskéw prowadzi konfrontacja danych leksykograficznych oraz
pogladow prezentowanych na tamach pism poprawnosciowych z wynikami udo-
stepnianymi przez Korpus Dyskursu Parlamentarnego. Trzeba jednak wziag¢ pod
uwage, ze uzyskane wyniki liczbowe zaleza miedzy innymi od takich zmiennych,

10 ,,Kto$ wybrnal z tej trudnosci krakowskim targiem i utworzyl forme posetkini” (PJ 1919: 55).

11 O tym, Ze nie jest to prawda, $wiadcza przyklady z Korpusu Barokowego.

12 Haslo posetka, postanka (SIJPA I: 597) oraz odrebne postanka z odsylaczem do posetka (ibid.: 598).
W wydaniu drugim z 1925 r. jest tylko poset.
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jak frekwencja kobiet zasiadajacych w tawach poselskich czy aktywnos¢ kobiecych
przedstawicielek w pracach sejmu. KDP po ograniczeniu do przedzialu 1919-1922
(Sejm Ustawodawczy II RP, osiem kobiet z mandatami poselskimi) zwraca tylko je-
den przykltad wyrazu postanka z 1922 1., z posiedzenia plenarnego:

Jednakze w tych wszystkich rozwazaniach, poza przeméwieniem przedmoéwczyni
mojej p. postanki Sokolnickiej, nie bylo przemdwienia, ktéreby zwrdcito uwage na
najwazniejszy wzglad, mianowicie, na zdrowie ludnosci naszego kraju, a ten wzglad
przy rozpatrywaniu tej ustawy powinien przewazy¢ (1922, KDP).

Z kolejnej kadencji (1922-1927) ze zblizong liczbg postanek (9) mamy 8 wynikéw,
ale juz z nastepnej (1928-1930) przy podobnej liczbie reprezentantek — 30 przykta-
doéw, co daje $rednio prawie 4 uzycia nazwy na osobe. Najwyzsza frekwencja (120
przykladéw) jest skorelowana z najwicksza reprezentacjg kobiet w sejmie — 18 posta-
nek", z czego wynika, ze $rednio na osobe przypada juz ponad 6 wystapien. W ko-
lejnych kadencjach liczba kobiet w sejmie drastycznie spada, wobec czego liczbe 92
uzy¢ wyrazu dla 2 postanek IV kadencji (1935-1938) oceni¢ nalezy jako bardzo wyso-
ka, swiadczacg o utrwaleniu si¢ nominacji zenskiej. Dla ostatniej, skréconej kadencji
1938-1939 z 1 postanka korpus zwraca 31 wynikow. Relacje te obrazuje wykres 1:

Wykres 1. Liczba postanek w poszczegdlnych kadencjach Sejmu II RP vs. liczba wystapien
wyrazu postanka w KDP (zrédlo: oprac. wlasne)™

13 W Sejmie i Senacie III kadencji (1930-1935) zasiadal najwyzszy odsetek parlamentarzystek, a wiec
postanek i senatorek, tacznie - 22 (4% ogoétu) (Dufrat 2020: 815).

14 Przedstawiane wyniki uzyskano po wpisaniu zapytania o forme¢ podstawowa postanka
[lemma="(postanka)”] oraz nastepujace ograniczenia w metadanych: izba (Sejm), ustréj (II RP),
przedziat lat (1919-1939), a nast¢pnie numery kolejnych kadencji. Po zastosowaniu tego zapytania
oraz wskazanych ograniczet KDP poswiadczyl w sumie 251 wystapien postanki. Podaje te infor-
macje ze wzgledu na znaczaco inng liczbe wystapien postanki (144) uzyskanag w KDP przez Marka
Lazinskiego (Lazinski 2023: 347).
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KDP dla zapytania postanka po ograniczeniu do izby nizszej parlamentu w II RP
zwraca 251 wynikéw. Inne formacje zenskie, w tym posetka, nie s3 w korpusie repre-
zentowane. Fakt, ze wyraz postanka do$¢ dtugo torowat sobie droge do spotecznego
obiegu i do tomdéw stownikéw, wynikal ze stosunkowo niewielkiej liczby kobiecych
reprezentantek w sejmie. W okresie dwudziestolecia miedzywojennego byty w su-
mie tylko 32 postanki.

Wszystkich parlamentarzystow w badanym okresie byto okolo 2,5 tysiaca [...]. Ko-
biety stanowily wiec w latach miedzywojennych, w przyblizeniu, 2,5% calej grupy
postow i senatoréw (Kondracka 2017: 83).

Ze wzgledu na tezg formulowana na gruncie lingwistyki pici o blokowaniu femi-
natywow w uzyciach tytularnych i adresatywnych'> warto odnotowa¢ wystapienie
postanki réwniez w bezposrednim zwrocie pani postanko (w KDP 2 przyklady):

Trzeba wielkiego samozaparcia si¢, Pani Poslanko, by zapomnie¢ o najswiezszej
przesztosci, o tym, ktdry byl przyjacielem Waszym i jednym z najgodniejszych wéréd
nas, ktory tak niedawno odszedt (1931, KDP).

Pani Poslanko! Pani bedzie faskawa referowac facznie wszystkie sprawy pod punk-
tem 2, 3 i 4, ktére Pani ma do zreferowania, potem bedziemy je oddzielnie gtosowa¢
(1931, KDP).

Mamy réwniez przyklady tzw. splittingu, a wigc wspoirzednego polaczenia nazwy
meskiej i zenskiej w celu zaznaczenia obecnosci obydwu plci's:

Druga zasadnicza poprawka, zmieniajgca merytorycznie przepisy ustawy, odnosi sie
do emerytur senatoréw, poslow i postanek (1923, KDP).

Postanka ma tez zdecydowang przewage w poréwnaniu z polaczeniem pani po-
set (1 przyktad w KDP") oraz zastosowang w odniesieniu do Zenskiej reprezentant-
ki w sejmie formacja meska posel. Jesli chodzi o wyraz poset uzyty w odniesieniu
do kobiety, to zauwazenia warte s3 dwie kwestie. Po pierwsze, nazwe t¢ mamy po-
swiadczong w formie odmiennej; po drugie, jej wystepowanie jest ograniczone do
pierwszych lat dzialalnosci Sejmu II RP (Sejm Ustawodawczy 1919-1921), kiedy mato
popularna byta jeszcze postanka, i do konica lat 20. ulega wygaszeniu: 5 przykladow

15 Ostatnio zreferowala poglady w tej kwestii Jolanta Szpyra-Kozlowska, odnotowujac zmiane zwy-
czaju (»[...] konstrukeje typu ‘pani + feminatyw’ coraz czesciej pojawiaja sie w wypowiedziach
[...]”) oraz polemizujgc z tezg o blokadzie derywacji w uzyciach tytularnych i adresatywnych
(Szpyra-Koztowska 2021: 216-222).

16 W dwudziestoleciu migdzywojennym byla to czesta praktyka (Wozniak 2020: 154-155). Zapo-
mniana w czasach PRL konstrukcja jest dzisiaj postulowana jako wyktadnik jezyka niedyskrymi-
nujacego (zob. np. Niepytalska-Osiecka 2021).

17 Jest tez przyklad: ,Glos ma posel pani Balicka” (1921, KDP), w ktérym jednak pani jest nadrzed-
nikiem nazwy osobowej Balicka.
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21919 I., 12 — 21920 I., 4 — Z 1921 I, pojedyncze egzemplifikacje z 1922 oraz 1923 r., po
2 przyklady z 1924 oraz 1929 r., ostatni przyklad pochodzi z 1930 r. W sumie KDP
potwierdza 27 wystapien wyrazu posef z zenskimi antroponimami. Ponizej zamiesz-
czam kilka wybranych przyktadow:

Glos ma pani posel Kosmowska (1919, KDP).

Whiosek nagly posla Zofii Moraczewskiej i tow. w sprawie niesienia natychmiasto-
wej pomocy dzieciom polskim (1919, KDP).

Na jutrzejszem posiedzeniu bedzie dyskutowana kwestia naglosci wniosku posta
Kosmowskiej w sprawie jednorazowej daniny podatkowej w naturze na rzecz armii
(1920, KDP).

Chodzi o postepowanie karne, ktore zostato wdrozone przeciw postowi Franciszce Wil-
czkowiakowej, zanim zostala wybrana postem do Sejmu Ustawodawczego (1920, KDP).

Do artykutu 13 jest poprawka posta Praussowej (1924, KDP).
Sprawozdawca posel Jaworska (1930, KDP).

Podsumowujac losy postanki w miedzywojniu, mozna stwierdzi¢, ze pomimo
dyskusji nad wyborem odpowiedniej nazwy, ktérych slad pozostal na tamach éw-
czesnego ,,Poradnika Jezykowego”, w praktyce dos¢ szybko przewage zyskata zwy-
cigska formacja feminatywna, a w debatach izby nizszej parlamentu II Rzeczypo-
spolitej miata ona wylacznos¢. Stosowanie formy meskiej pose wobec kobiety byto
sporadyczne i zdarzalo sie tylko w pierwszych latach dziatalnosci Sejmu RP, w la-
tach 30. ustapilto definitywnie postance. Ze wzgledu na sprzeczne opinie o stosunku
samych pan wobec nazw zenskich w tym czasie® warto jeszcze przywolaé staty-
styki dotyczace plci parlamentarzystow, w ktorych wypowiedziach wystapit wyraz
postanka: na 251 przykladow zarejestrowanych w KDP 196 razy postanka pojawila
sie w ustach moéwcy, 45 razy w ustach méwczyni (w 10 przypadkach ple¢ nie jest
mozliwa do okreslenia). Uwzgledniajac przewage mezczyzn zaréwno liczbowas, jak
i pod wzgledem aktywnosci na trybunie sejmowej, te niemal 18% wystapien wyrazu
postanka w wypowiedziach kobiet nalezy uznac za argument podwazajacy tezg o ne-
gatywnym stosunku pan wobec feminatywoéw i preferowaniu przez nie ze wzgledow
réwnosciowych nazw meskich®.

18 Przypisuje si¢ kobietom zaréwno propagowanie, jak i unikanie formacji feminatywnych (Woz-
niak 2021: 387). Zob. np.: ,,[...] szczegdlnie kobiety lubig te formy niezmienione [czyli meskie —
EW., gdyz to podkresla rownorz¢dnos$¢ i réwng warto$¢ tytutu u kobiet i mezczyzn” (Benni 1933:
184); ,na 0gol raczej kobiety nie chcg zenskich koncédwek” (JP 1931: 157).

19 Kolejnym argumentem sklaniajacym do weryfikacji tej tezy jest liczna, niemal bezwyjatko-
wa obecno$¢ feminatywoéw w ofertach pracy, ktorych ogloszeniodawczyniami byly kobiety,
zob. Wozniak 2025.
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Postanka w PRL

Liczba pan zasiadajacych w tawach poselskich w czasach PRL wahata si¢ od 19 w I ka-
dencji (1957-1961), co stanowilo 4% skladu izby, do 115 w VIII kadencji (1980-1985),
co dawalo 23% ogdlnej liczby postéw (Lis-Staranowicz 2018: 35). W ksigzce wydanej
w 2000 1. Stawomira Walczewska pisze, ze bylo to najwiecej w historii polskiego
parlamentaryzmu (Walczewska 2000: 66). Tego rekordowego wyniku wyborczego
nie udato si¢ kobietom poprawi¢ przez nastepne trzy dekady (Lis-Staranowicz 2018:
35). Przez caly okres PRL utrzymywala si¢ nazwa postanka (por. wykres 2), jednak
zauwazy¢ mozna nasilajaca si¢ od lat 7o. tendencje do stosowania wobec kobiecych
reprezentantek w sejmie formy meskiej posef (por. wykres 3).

postanka

Wykres 2. Liczba postanek w poszczegolnych kadencjach Sejmu PRL vs. liczba wystapien
wyrazu postanka w KDP (zrédlo: oprac. wtasne)

Wrykres 3. Liczba wystapien wyrazu postanka w poszczegolnych kadencjach Sejmu PRL vs.
liczba wystgpien wyrazu poset w odniesieniu do kobiety w KDP (zrodto: oprac. wlasne)
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Do polowy lat 60. obserwujemy jeszcze znaczaca przewage postanki, a okresla-
nie kobiety postem zdarza si¢ sporadycznie. Mozna wigc powiedzie¢, ze kontynu-
owany jest trend przedwojenny. Na przyktad w III kadencji, przypadajacej na lata
1961-1965, w ktdrej na lawach poselskich zasiadalo 57 pan, KDP nie zarejestrowat
zadnego przypadku nazwania kobiety postem. Z kolei w VI kadencji, obejmujacej
lata 1972-1976, z 72 reprezentantkami plci zenskiej, takich przykladéw mamy juz
126 (wobec 21 zastosowan formacji zenskiej postanka). Ponizej podaje kilka przykta-
doéw z uzyciem postanki:

Ilos¢ kobiet wybranych do Sejmu wynosi 74. W sktad poprzedniego Sejmu wcho-
dzilo 26 kobiet. Jak wida¢ z tych liczb ilo$¢ kobiet postanek wzrosta prawie trzy-
krotnie. Wzrost ten jest odbiciem znacznego i stalego zwiekszania si¢ aktywnosci
kobiet w naszym zyciu politycznym, panstwowym, spolecznym, zawodowym i kul-
turalnym (1952, KDP).

Patrze w tej chwili w strong jednej z naszych kolezanek postanek, ktéra, gdy rozpo-
czynata filologie romanska w naszej uczelni, wtedy byto na pierwszym roku studiow
ponad pot setki osob (1979, KDP).

Przeciwstawilem si¢ wypowiedzi postanki B. Hager-Maleckiej, ze Episkopat urato-
wat od gltodu polskie dzieci, gdyz to po prostu nie jest prawda (1981, KDP).

Koreferat przedstawiony przez postanke B. Maciejewska uwypuklit wiekszos¢ za-
gadnien zwigzanych z zaopatrzeniem rynku w II kwartale (1982, KDP).

Jak nas poinformowata jedna z postanek, w Krakowie dziata na zasadach ajencji sza-
let publiczny, ktéry oferuje wysokiej jakosci ustugi (1987, KDP).

Odnotowujemy réwniez przyktady splittingu:

Wysoki Sejmie! O sprawie opieki zdrowotnej nad $wiatem pracy, o osiagnieciach
i niedociggnieciach naszej spolecznej stuzby zdrowia - méwito juz z trybuny sejmo-
wej wielu postow i postanek. Zjawisku temu nie mozna si¢ dziwié, bo¢ przeciez zdro-
wie Obywateli powinno by¢ najzywsza troska wszystkich tych, ktérzy o sprawach
panstwa myséla i decyduja (1958, KDP).

Dos¢ dtugo utrzymuje si¢ tez odmiennos¢ formy meskiej w potaczeniu z zenskim
antroponimem, co réwniez stanowi kontynuacj¢ stanu przedwojennego:

Czy kto z Obywateli Postow pragnie zabra¢ glos w sprawie zlozonego przez posta
Cabajowa projektu uchwaly? (1954, KDP).

[...] ob. Jan Kornek, zastepca posta z listy Frontu Narodowego, zgloszonej w okregu
wyborczym nr 50 - Opole, wstepuje na miejsce zmartej posta Zofii Nalkowskiej
(1955, KDP).

Udzielam glosu postowi Janinie Geller (1963, KDP).
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Przedstawiony przez posta Irene¢ Janiszewska z ramienia Komisji projekt ustawy
o urlopach pracowniczych [...] (1969, KDP).

Udzielam obecnie glosu postowi Teresie Morawiec (1979, KDP).

Dopiero z czasem w gmachu sejmu zaczeto wciela¢ w zycie dyspozycje jezyko-
znawcow-normatywistow zalecajacych stosowanie tozsamych nazw zawodow i ty-
tulow dla kobiet i mezczyzn, tak by nie akcentowac réznicy plci, nieistotnej z punktu
widzenia spotecznego®.

29 lipca na wniosek posel Olgi Rewinskiej kierownictwo resortu postanowito podja¢
na kolegium problematyke sytuacji materialnej pracownikéw handlu (1980, KDP).

Miedzy PRLa Il RP

W odniesieniu do kornca lat 8o. dane z KDP mogg by¢ konfrontowane z wynikami
z NKJP. Korpus parlamentarny na pytanie o postanke w ostatniej IX kadencji Sejmu
PRL, trwajacej od 13 pazdziernika 1985 r. do 3 czerwca 1989 r., zwraca 202 wyni-
ki. Z kolei NKJP z lat 1988-1989 nie notuje zadnego wystapienia postanki, z 1990 r.
natomiast — zaledwie jedna egzemplifikacje (z ksiazki Abecadlo Kisiela Stefana Ki-
sielewskiego, w odniesieniu do Jozefy Hennelowej*)??. W tym samym przedziale
czasowym, a wigc w latach 1988-1990, KDP rejestruje 265 przyktadow interesujacego
nas feminatywu:

Czy postanka E. Struwe podtrzymuje wniosek o odestanie projektu do podkomisji?

Wrycofuje ten wniosek. Poniewaz jednak postanka postawita wniosek o sprawdzenie
quorum, musimy tego dokonac¢ (1988, KDP).

Marianna Skrzypek pozostanie w naszej pamieci jako oddana Polsce Ludowej dzia-
taczka polityczna i spoleczna. Proponuje, aby Sejm uczcit pamieé¢ zmarlej postanki
chwilg ciszy (1989, KDP).

Ot6z w zwiazku z tym bardzo prosze, zeby ktorys z panéw postoéw, czy postanek -
zawsze lepiej picknych postanek — odwazyt sie i ztozyl taki formalny wniosek [...]
(1990, KDP).

20 Nawigzuje tu do argumentacji Witolda Doroszewskiego, ktéry uznawat wybdr miedzy kierowcg
a kierowczynig za ,,spolecznie nieistotny” i zalecal stosowanie nazwy meskiej w odniesieniu do
obydwu plci (Doroszewski 1962: 509).

21 https://pelcra-nkjp.clarin-pl.eu/ParagraphMetadata?pid=271d94904a79ecof675c15bd25¢5278f&m
atch_start=27&match_end=35&wynik=29#the_match (dostep: 31 III 2025).

22 Rowniez dla zapytania [pani** posel] nie ma poswiadczen z tego okresu.
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Profil diachroniczny wyrazu postanka w NKJP przedstawia wykres 4.

Wykres 4. Profil diachroniczny wyrazu postanka™ (zrodto: NKJP PELCRA, dostep: 18 VI
2025).

Mimo, ze stowo postanka od czaséw przedwojennych zachowalo cigglos¢ w na-
zywaniu kobiety zasiadajacej w sejmie, na przetomie wiekéw zyskalo opini¢ neologi-
zmu. Jako wyraz ,powolany nie tak dawno do zycia (z niematym trudem)” okreslita
postanke Hanna Jadacka w podreczniku Kultura jezyka polskiego (Jadacka 2005: 129).
Ponadto w pewnych srodowiskach politycznych derywat ten zaczal by¢ traktowany
jako okreslenie deprecjonujace®. Przyczyne takiego stanu rzeczy nalezy upatrywac,
jak sadze, w ograniczonym zakresie jego uzywania w PRL-owskiej rzeczywistosci,
co w konsekwencji doprowadzilo do nadwer¢zenia zwigzkéw z przedwojennym
dziedzictwem nazewnictwa parlamentarnego. Swiadczy o tym profil diachroniczny
postanki w NKJP, zwlaszcza wzrost od poziomu zerowego pod koniec lat 8o. do fre-
kwencji rzedu 300-700 wystapien w ostatniej dekadzie XX w. Mozliwosci przenika-
nia nazwy postanka, uzywanej podczas obrad sejmu, do przestrzeni publicznej byty
ograniczone ze wzgledu na marginalnag, fasadowa role izby (Lis-Staranowicz 2018: 35;
Chrobaczynska-Pluciniska 2022: 126), a takze kontrolowany i sterowany przez wladze
przekaz medialny, uwypuklajacy range i decyzyjnos¢ Komitetu Centralnego PZPR.

23 Przyktad z dyskusji na Twitterze podaje Aldona Skudrzyk (2020: 251). Zob. tez Jankowski 2021: 85.
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Podsumowanie

W zwiazku z tym, ze osobie plci meskiej zasiadajacej w sejmie od lat przystugiwa-
o miano posta, dla reprezentantki pici przeciwnej réwniez poszukiwano nazwy do
niego analogicznej, a wigc wywodzacej sie od czasownika postac. Wprawdzie w dys-
kusji toczonej na tamach miedzywojennego ,,Poradnika Jezykowego” pojawialy sie
propozycje okreslen utworzonych od innych podstaw: delegatka, wybranka czy na-
wet ablegatka, jednak nie mialy one raczej szans, zeby sie przyjac. Sposrdd licznych
potencjalnych formacji feminatywnych, ktére brane byly pod uwage, przynajmniej
w debatach poprawnosciowych, dos¢ szybko, a mianowicie juz w potowie lat 20.
XX w., na czolo w praktyce wysunela si¢ postanka. Jak dowodzi Korpus Dyskursu
Parlamentarnego, jest to jedyna nazwa zenska posta, ktérej uzywano podczas obrad
izby nizszej parlamentu. Warto zwrdci¢ uwage, ze na wybdr nominacji nie mia-
ta wptywu tradycja danej formacji, poniewaz w swietle zZrodel leksykograficznych
najwczesniejsze poswiadczenia w jezyku polskim majg derywaty posetkini i posetka,
a nazwa posetkini wystepuje w renesansowych dziefach realizujacych motyw sejmu
niewiesciego. Brak odwolania do tradycji swiadczy o tym, ze przed uzyskaniem
przez kobiety biernego prawa wyborczego feminatywy od czasownika posfac¢ miaty
charakter raczej efemeryczny, mogly by¢ tez doraznie tworzone na potrzeby stowni-
kow, zwlaszcza dwu- czy wielojezycznych. Jak wynika z przeprowadzonej ekscerp-
cji, wyraz postanka pojawit si¢ po raz pierwszy w Dykcjonarzu francusko-tacirisko-
-polskim Pierre’a Daneta z potowy XVIII w., a nastepnie jako jeden z synoniméw
definiujacych podhasta posetka, posetkinia w gniezdzie poset w stowniku Lindego.
Stowniki XIX-wieczne (SWil, SW) wykazuja w tym wzgledzie zaleznos¢ od SL*.

Wyraz postanka, konkurujacy z nazwa meska pose? w odniesieniu do kobiety za-
siadajacej w sejmie, do konca dwudziestolecia uzyskat dominacje, a nawet wylgcz-
nos$¢; tendencja ta utrzymata sie w Sejmie PRL do lat 60., a nastepnie ulegla odwro-
ceniu na korzys¢ posta.

Konfrontujac dane z KDP oraz NKJP, mozna dojs¢ do wniosku, ze ,,zycie” postanki
w jezyku polskim po II wojnie §wiatowej przebiegalo dwutorowo. Jak wynika ze ste-
nogramoéw sejmowych, nazwa byla niezmiennie stosowana podczas obrad izby wo-
bec licznych wowczas reprezentantek plci zenskiej. Wspolnote komunikatywna par-
lamentarzystow charakteryzowala chyba jednak duza hermetyczno$¢, o czym moze
swiadczy¢ réwniez fakt dlugotrwalego utrzymywania si¢ w debatach sejmowych
odmiennej formy wyrazu posel z zefiskimi antroponimami. W szerszym obiegu zy-
wotnos¢ postanki ulegla ostabieniu na tyle, ze w latach 8o. jej obecnosci w polszczyz-
nie nie wykazuje NKJP. Fakt ten mozna wigza¢ z niskg ranga i malg decyzyjnoscia
instytucji Sejmu w okresie PRL. Po zmianie ustroju posfanka zostata przypomniana,

24 Na to wzorowanie si¢ zwracano uwage, oceniajac przydatnos¢ zrodet leksykograficznych w bada-
niach dziejow terminologii prawnej (Wozniak, Zarebski 2018).
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co znalazto odzwierciedlenie w szybkim wzroscie jej frekwencji w NKJP, jednak po-
dzielita los wielu innych feminatywow, ktére ,,po powrocie” opatrzono etykietg sty-
listycznego, a czesto réwniez ideologicznego nacechowania.
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History of the Word postanka in Polish
Abstract

The subject of the article is the occurrence of the word posfanka [female member of parliament] in
Polish, referring to a member of the lower house of parliament. The sources used in the study are
primarily Polish dictionaries and corpora, including the Corpus of Parliamentary Discourse and the
National Corpus of the Polish Language. The discussion on the nomination of women in parliament
in the pages of “Poradnik Jezykowy” (“Linguistuic Manual”), an interwar periodical dedicated to the
culture of language, was also examined. The need to create a name for a woman holding an office in
the parliament of deputy was a consequence of her obtaining the right to run for the office, which oc-
curred in 1918 by decree of the Polish president. The records of the proceedings of the Parliament of
the Second Polish Republic confirm the presence of the name postanka, the frequency of which gradu-
ally increased from the first mention in 1922 to 120 appearances in the 3rd term. The term postanka
also has numerous confirmations from the sessions of the Parliament of the Polish People’s Republic
but, due to the low rank and limited decision-making power of this institution, it disappeared from
public use. Its presence in the 1980s is not recorded in the National Corpus of the Polish Language. It
returned in the 1990s with the opinion of a neologism and a deprecating name.
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