LingVaria
Rok XIV (2019) | 1(27) | s. 11-33
https://doi.org/10.12797/1V.14.2019.27.01

Mirostaw Skarzynski
Uniwersytet Jagielloriski, Krakow

miroslaw.skarzynski@gmail.com

@ https://orcid.org/0000-0003-4861-8558

GENEZA | POCZATKI STUDIUM SEOWIANSKIEGO UJ

Stowa klucze: historia polskiej slawistyki, Uniwersytet Jagiellonski, Studium Stowianskie
Keywords: history of Slavic studies in Poland, Jagiellonian University, Slavic Institute

1. W latach 1925-1951 na Wydziale Filozoficznym' Uniwersytetu Jagiellonskiego ist-
niala instytucja, ktéra odegrala wazng role w rozwoju polskiej slawistyki, cho¢ moze
nie az taka, jaka jej przeznaczono. Mowa o Studium Stowianskim U], zespole katedr
obejmujacych literatury i jezyki stowianskie, etnografie oraz historie¢ sztuki Stowian.
Byla to jednostka ksztalcaca studentéw, przede wszystkim polskich, ale takze po-
przez przyznawanie stypendiow studentom z krajoéw stowianskich promieniujaca na
Stowianszczyzne, gtownie potudniowg. Bywali tez stypendysci z krajow niestowian-
skich. W ksztalceniu studentéw Studium zapewnialo szerokie podejscie, nieogra-
niczone do jednej tylko filologii, bo konkretna specjalizacja dokonywala si¢ na tle
wiedzy o calej Sfowianszczyznie, jej historii i kulturze. Nie wchodzac w szczegolowe
wyliczanie, zauwazmy tylko, ze wigkszo$¢ polskich slawistow pokolenia przedwojen-
nego tu zdobywala wiedze i stopnie naukowe. Wspomnijmy tylko Zdzistawa Stiebe-
ra, Mieczystawa Mateckiego, Stanistawa Urbanczyka, Stanistawa Rosponda i Leszka
Ossowskiego. Tu habilitowali si¢ Tadeusz Milewski (o wiele wiecej niz slawista, jak
wiadomo), Witold Taszycki, Antonina Obrebska-Jablonska (po II wojnie $wiatowej

1 W latach 1946-1951 byl to Wydzial Humanistyczny.
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docent i profesor Uniwersytetu Warszawskiego, twdrczyni polskiej bialorutenistyki)
i Wladystaw Kuraszkiewicz? (znakomity jezykoznawca polonista i slawista).

Do tego dochodzi, tymczasem jeszcze nieustalona dokladnie, grupa stypen-
dystow z krajow stowianskich (z Jugostawii - Anton Slodnjak, Josip Hamm, Petar
Djordji¢, Radomir Aleksi¢, Radoslav Boskovi¢, Radovan Lali¢, z Bulgarii - Lubo-
mir Andrej¢in, Iwan Lekow, Christo Kodow, Kujo Kujew, Christo Wakarelski, Kiryt
Mirczew, z Czechostowacji - Josef Kurz, Jan Stanislav) i niestowianskich (z Wegier -
Istvan Kniezsa), od poczatku istnienia Studium przybywajacych do Krakowa na stu-
dia. Wielu z nich doszto w swych krajach do katedr uniwersyteckich, stawali si¢ tez
czesto ambasadorami polskiej nauki, kultury i jezyka.

Tu Kazimierz Moszynski, mimo braku formalnych studiéw?, bedac w etnogra-
tii samoukiem, na podstawie swych badan i prac naukowych zostat staraniem Jana
Rozwadowskiego i Kazimierza Nitscha mianowany najpierw zastepca profesora, po-
tem profesorem na Katedrze Etnografii Stowian* (Klimaszewska 1976b: 24), gdzie
ksztalcil badaczy i napisat do dzis wazna i wartosciowa, wydrukowang w trzech po-
teznych tomach, Kulture ludowg Stowian. Bardzo waznym przedsigwzieciem Mo-
szynskiego i Nitscha bylo zalozenie czasopisma ,,Lud Stowianski”, sktadajacego si¢
z dzialéw etnograficznego i dialektologicznego. W ten sposob obaj uczeni wyraznie
sygnalizowali poglad, ze obie te dyscypliny muszg wspdtpracowac, rzeczy bowiem
wspolistniejg ze stowami do nich si¢ odnoszacymi, a wiec badac trzeba jedne i dru-
gie. Ujmujac te zaleznos$¢ innymi sfowami — wiedza o desygnacie pozwala zrozumiec
stowo, a poznanie stéw pomaga kiedy indziej zrozumiec $wiat rzeczy.

W ostatnich latach istnienia Studium (1945-1951) zdazyli jeszcze wyksztalci¢ sig
w nim m.in.: Alfred Zar¢ba, Maria Ziembianka (pdzniej Zargbina), Mieczystaw
Karas, Maria Karplukéwna, Antoni Furdal, Marian Kucatla, Jozef Bal, Czestaw
Bartulaiin.s

A. Furdal we wspomnieniowym artykule tak pisal o krakowskich studiach, ktére
rozpoczal w1948 r.:

Z oczywistych powodéw wymieniam tu tylko jezykoznawcow.

3 Kazimierz Moszynski (1887-1959) studiowal przez trzy lata biologie w Szwajcarii, miat krétko co$
wspoélnego z Akademia Sztuk Pigknych w Krakowie, ale ostatecznie zainteresowaly go badania
kultury ludowej. W zakresie etnografii, a takze socjologii, jezykoznawstwa, archeologii byl samo-
ukiem, podobnie jak w zakresie metodologii badan terenowych, ktore prowadzil mniej wiecej od
1912 1., pracujac jednoczesénie jako nauczyciel domowy (wigcej zob. Klimaszewska 1976a, 1976b).

4 Byta to pierwsza w §wiecie katedra etnografii Stowian. W 1935 r. Moszyniski przenidst si¢ na Uni-
wersytet Stefana Batorego w Wilnie, co spowodowalo likwidacje katedry. W jej miejsce Mini-
sterstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego zgodzito sie¢ na utworzenie 26 III 1936 r.
Katedry Filologii Potudniowostowianskiej, ktdra objal Mieczystaw Matecki. Moszyniski powrdcit
na U] w1945 r.

5 Dobrym Zrédlem informacji o seminariach i sktadzie ich uczestnikéw sg kalendarze i notatniki
K. Nitscha w jego spusciznie przechowywanej w Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie, sygn.
K1II-51, . 182, j. 183.
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Uksztaltowana w ciggu XIX wieku historycznie i ewolucyjnie humanistyka wcigz
nam przypominala, ze tak naprawde jestesmy tylko czastka Stowianszczyzny (Furdal
2014: 115).

[...] krakowska slawistyka pierwszej polowy XX wieku byla $cisle powigzana z po-
lonistykg. Wyrazem tego byla struktura organizacyjna odnosnych kierunkéw na
Uniwersytecie Jagiellonskim. Wszystkie katedry wchodzace tu w rachube byly po-
taczone w Studium Stowianskie UJ [...]. Kazdy slawista procz wypelnienia wlasnego
programu byt obowigzany do zaliczenia takze podstawowych przedmiotéw poloni-
stycznych (ibid.: 116).

Rzucajace si¢ w oczy pokrewienstwo jezykowe oraz prawidtowosci i podobienstwa
w rozwoju literatur narodowych wciaz inspirowaly kazdego zainteresowanego do
calosciowego ujmowania zjawisk, z jakimi mialy do czynienia nauki filologiczne.
Studia filologiczne owego czasu mialy przeto bardzo wyrazny charakter kompara-
tystyczny. Taka postawe reprezentowal w lingwistyce moéj mistrz prof. Tadeusz Lehr-
-Sptawinski [...], w literaturze za$ prof. Tadeusz Stanistaw Grabowski [...] (ibid.: 117).

Pierwszym stopniem komparatystyki, nie tylko lingwistycznej, dla stuchaczy sla-
wistyki bylo i jest tam, gdzie pozostalo w programach nauczania, studium jezyka
staro-cerkiewno-stowianskiego. Mozno$¢ (a dla niektérych stuchaczy koniecznos¢)
poréwnania dwoch pokrewnych sobie systemoéw jezykowych jest czyms$ niezastapio-
nym dla kazdego polonisty, bohemisty czy rusycysty (ibid.).

Zintegrowane, wielodyscyplinarne podejscie do stowianoznawstwa, ktore cha-
rakteryzowalto Studium, skonczylo sie wraz z likwidacja tej instytucji i zmianami,
jakie wymusila ustawa o szkolnictwie wyzszym wprowadzona w 1951 r. Zaczela si¢
epoka odrebnych filologii i ta odrebno$¢ z kazdym dziesigcioleciem rosta, doprowa-
dzajac w wypadku filologii polskiej do catkowitego wyizolowania jej z kontekstu sto-
wianskiego tak w zakresie literaturoznawstwa, jak i, horribile dictu, jezykoznawstwa.

Studium zorganizowane i kierowane najpierw przez K. Nitscha, nastepnie przez
M. Maleckiego, a po jego przedwczesnej $Smierci w 1946 r. przez T. Lehra-Sptawin-
skiego nie tylko podjeto prace od razu w 1945 r., ale tez powigkszone zostalo przez
Mateckiego do jedenastu katedr i wzbogacito sie, takze dzigki niemu, o serie ksigz-
kowg ,,Biblioteka Studium Stowianskiego”, w ktérej do chwili likwidacji Studium
(1951) wyszly w czterech seriach (A, B, C, D) dwadziescia trzy tomy. W serii C wy-
dano podreczniki, stuzace jeszcze przez kilka nastepnych dziesigcioleci studentom
slawistyki i polonistyki®.

6 Byly to: Jana Safarewicza Elementy jezyka greckiego. Podrecznik dla polonistéw i slawistéw (1947);
pod redakeja T. Lehra-Splawinskiego Chrestomatia stowiariska, cz. 1: Teksty potudniowo-stowiar-
skie (ze stowniczkami) (1949), cz. 2: Teksty zachodnio-stowiatiskie (ze stowniczkami) (1950); Marii
Dtuskiej Fonetyka polska, cz. 1: Artykulacje glosek polskich (1950); Bogdana Horodyskiego Pod-
recznik paleografii ruskiej (1951); Zenona Klemensiewicza Podstawowe wiadomosci z gramatyki
jezyka polskiego (1952).
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Studium Stowianskie UJ i praski Slovansky seminaf na Uniwersytecie Karola to
w Europie przedwojennej dwa centra slawistyczne. Czeskie Seminarium, o znacz-
nie dluzszej tradycji, bylo zbudowane na mocnych podstawach, przede wszystkim
tinansowych, wsparte dzialajacg jako samodzielna jednostka Bibliotekg Stowianska
(Slovanska knihovna)’. Dysponowato tez laboratorium fonetycznym, czego nie uda-
to sie stworzy¢ w Krakowie. W tym laboratorium zaczeta w 1929 r. swoje zagraniczne
studia w zakresie fonetyki eksperymentalnej Maria Dtuska, wéwczas starszy asy-
stent Studium Stowianskiego®.

Mimo wszystko mozna méwi¢ o dwdch osrodkach slawistycznych istniejacych
przed 1939 r., w jaki$ sposdb sie chyba uzupelniajacych, skoro do obu przybywali
stypendysci z krajow stowianskich, a nawet filolodzy czescy i stowaccy nie stronili
od studiéw w Krakowie.

2. Zadziwiajaca rzeczg jest to, ze tak wazny rozdzial krakowskiej i polskiej zarazem
slawistyki, jakim jest Studium Stowianskie UJ, nie doczekal sie do dzi$ porzadnego
opisu®. Nawet S. Urbanczyk, w koncu absolwent Studium, ktéry w nim rozpoczal
swa droge naukowa, pominat je w swej ksiazce o dziejach polskiego jezykoznawstwa
(Urbanczyk 1993)*. A przeciez zrédta do jego dziejow istnieja i sa przechowywane
w Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego. Jest to przede wszystkim zespol Akta
Studium Stowianskiego 1925-1951, dalej Akta Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Jagielloniskiego 1849-1945 i Akta Wydziatu Humanistycznego 1945/46-1950/51, Akta
Senatu Akademickiego Uniwersytetu Jagielloriskiego 1849-1939. Zachowane sg tez co-
rocznie publikowane przez Uniwersytet spisy wykladow. Dalej, pewne informacje
z poczatkowego okresu organizacji Studium znalez¢ mozna w listach A. Obrebskiej

7 Trzecig placowka byl Instytut Stowianski (Slovansky ustav), zalozony w 1922 r. (zaczal dziata¢
w1928 1.) z inicjatywy i z finansowym wsparciem prezydenta Czechostowacji i uczonego, Tomésa G.
Masaryka. Instytutem kierowal w latach 1928-1931 Lubor Niederle (1865-1944), slawista, etnolog,
antropolog i archeolog. Instytut wydawat czasopismo ,,Slavia”, zatozone takze w1922 1.

8 Natomiast brak mozliwoéci prowadzenia badan eksperymentalnych w krakowskim Studium
byt jak sie wydaje, jednym z powodéw przeniesienia si¢ Dluskiej do Lwowa, gdzie dziatalo labo-
ratorium fonetyczne zorganizowane przez romaniste prof. Zygmunta Czernego. Innym powo-
dem bylo tez to, ze po powrocie ze stypendium zagranicznego zostala ona zatrudniona nie na
stanowisku starszego asystenta, na ktérym byta przed wyjazdem, ale mlodszego. Dla Studium
byla to oczywista strata specjalisty w zakresie fonetyki eksperymentalnej, na ktérym zalezalto
K. Nitschowi. Owczesna sytuacja finansowa pafistwa zmuszata do oszczednosci, m.in. szukano
ich w szkolnictwie wyzszym, likwidujac nieobsadzone katedry i zatrudniajac niesamodzielnych
pracownikéw na nizszych stanowiskach (umowy asystenckie byly zawierane na rok akademicki,
co ulatwialo tego rodzaju posuniecia).

9 Wedlug otrzymanych informacji organizuje si¢ wéréd krakowskich uniwersyteckich slawistéw
zespol badawczy, ktory chce opracowaé dzieje slawistyki krakowskiej. Gdyby rzecz doszta do
skutku, to moze Studium Slowianskie znajdzie nalezne sobie miejsce w ewentualnej monografii.

10 Nie jest to jedyny zarzut, jaki tej ksigzce mozna postawi¢, szczegdlnie w odniesieniu do jej czesci
traktujacej o wieku XX.
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do K. Nitscha z lat 1925-1926 i nieco pdzniejszych (Skarzynski, Smutkowa 2018),
a takze w zachowanych kilku listach Nitscha do Jana Losia z przelomu roku 1925
i 1926, gdy Nitsch przebywal w Lublanie i Paryzu (ANPANiPAU, Spuscizna K. Ni-
tscha). Warte takze przejrzenia sg notatniki i kalendarze Nitscha z odpowiednich lat
(ibid.).

W obszernym szkicu opisujacym dzieje slawistyki w Uniwersytecie Jagiellon-
skim, bedacym rozdzialem ksigzki wydanej z okazji 6oo-lecia UJ, T. Lehr-Spta-
winski i S. Urbanczyk wspominajg o Studium Stowianskim:

[...] aby usuna¢ razacg jednostronnos¢ rozwoju slawistyki polskiej, Wydziat Filozo-
ficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego podjal - z inicjatywy prof. Nitscha — my$l utwo-
rzenia w Krakowie zespotu katedr, obejmujacego takze inne dziaty slawistyki procz
jezykoznawstwa. Plan ten zostal — niestety czesciowo tylko - zrealizowany w r. 1925,
kiedy powstato [...] Studium Slowianskie, pierwszy i jedyny tego rodzaju zaklad
w Polsce [...] (Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1964: 178).

W $wietle powyzszego Studium bylo pomyslem Nitscha, a uzasadnieniem jego
utworzenia byla che¢ usuniecia ,razacej jednostronnosci rozwoju slawistyki pol-
skiej”. Ale moze przytoczone zdanie trzeba rozumie¢ inaczej - ze za przyczyna Ni-
tscha Wydzial ,,podjalt mysl” - tylko czyja? Brakuje tez daty, kiedy owo podjecie
mialo miejsce. Tymczasem powodem utworzenia Studium nie byla wspomniana
»razaca jednostronnos$¢” itd. ani nie mozna méwi¢ o inicjatywie Nitscha, bo jego
wielkie zastugi dla Studium polegaty nie na tym, ze je wymyslil, ale na wysitku i sta-
raniach, jakie wlozyl w jego projekt, organizacje, a wreszcie w kierowanie nim i dal-
sze budowanie. Natomiast cala sprawa Studium, poczatkowo Instytutu Stowianskie-
go, siega roku 1919. O jego genezie mozemy sie dowiedzie¢, co prawda dosy¢ ogdlnie,
z zachowanych w Archiwum U]J pieciu dokumentéw. Sa to:

1. Pismo Wydziatu Filozoficznego do MWRIOP z 15 X 1919 r. W sprawie utworzenia

Instytutu Stowianiskiego przy Uniwersytecie Warszawskim;

2. Pismo Wydziatu Filozoficznego do MWRIOP z 10 IV 1922 r. Sprawa zatozenia
przy Uniwersytecie Jagielloviskim Instytutu Stowiatiskiego;
3. Memoriat w sprawie Instytutu Stowianskiego Jana Losia Rektora Uniwersytetu

w Krakowie 21924 r.;

4. Pismo Wydziatu Filozoficznego do MWRIOP z 24 XII 1923 r. Sprawa utworzenia

Instytutu Stowianiskiego w Krakowie;

5. Memoriat w sprawie zalozenia Studium Stowiarskiego na Uniwersytecie Jagiellor-

skim (w marcu 1925 r., pieczatka Wydziatu Filozoficznego, 1. dz. 397)".

Pierwszy z dokumentéw jest odpowiedzig na pismo MWRIOP z 21 VIII 1919 r.
i zawiera stanowisko Rady Wydzialu Filozoficznego U] przyjete na posiedzeniu

11 Archiwum UJ, Akta Studium Stowiatiskiego 1925-1951, sygn. SSt 1-15, zesp6t Studium Stowianskie
1919-1939.
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10 X tego roku w sprawie utworzenia Instytutu Stowianskiego, ale przy Uniwersy-
tecie Warszawskim, ktory zreszta sam uznal, ze Krakow bardziej sie nadaje do tego
celu; podobna byta opinia innych uniwersytetow.

Jednak pomyst tej instytucji nie zrodzil si¢ w srodowisku akademickim, lecz
wMWRIOP lub, o czym dalej, w MSZ - wymienione jest nawet nazwisko autora pierw-
szego projektu — Grabowski, niestety nie udalo sie dotad zidentyfikowac tej postaci.

Powody, dla ktorych postanowiono utworzy¢ Instytut, nie byty naukowe, ale po-
lityczne. Chodzito o powotlanie instytucji, ktéra z jednej strony szerzylaby wiedze
o Slowianszczyznie, od ktorej Polacy oddalili si¢ w okresie zaboréw, z drugiej za$
pozwolitaby Polsce budowa¢ wplywy w krajach stowianskich. Jeden i drugi cel miat
by¢ realizowany przez dobrze zorganizowane i postawione na wysokim poziomie
studia slawistyczne, na ktére przyjmowano by zaréwno Polakéw, jak i kandydatow
z krajow stowianskich. Ci drudzy poznawaliby w Krakowie Polske, jej kulture, hi-
storig i jezyk.

By¢ moze trzeba by przyjac tez jakis udzial w pomysle Ministerstwa Spraw Za-
granicznych, ktére pojawia si¢ w pismach z p6zniejszych lat, bo przeciez MWRiOP
nie zajmowalo si¢ polityka zagraniczng, natomiast z racji tego, ze podlegaly mu
uczelnie wyzsze, byto naturalnym posrednikiem mi¢dzy MSZ a uniwersytetem.

Kilka stow nalezy poswieci¢ ogélniejszemu tiu, na ktérym pojawit si¢ i byt rea-
lizowany pomyst, o ktérym mowa. Otz do konca I wojny $wiatowej istniaty dwa
centra europejskiej (= wiatowej) slawistyki. Byty to Rosja i Austro-Wegry, a dokfad-
niej Petersburg i Wieden. Petersburg z tamtejszym uniwersytetem, II Wydzialem
Rosyjskiego Jezyka i Pismiennictwa Cesarskiej Akademii Nauk (Bropoe Otpenenne
Pycckoro fI3pika n CnoBecHocTu ViMmepatopckoit Akagemuu Hayk) i Biblioteka
Akademii Nauk. Slawistyke uprawiano tez w Uniwersytecie Moskiewskim i w pro-
wincjonalnych uniwersytetach, z ktérych warto wymieni¢ kijowski i charkowski.
Szczegolna pozycja filologii stowianskiej w Rosji wynikata nie tylko z jej statusu
»filologii narodowe;j”, ale tez z przyczyn politycznych. Byla mianowicie jednym z na-
rzedzi stowianofilskiej polityki Rosji, prowadzonej wobec innych narodéw stowian-
skich, szczegolnie wobec potudniowej Stowianszczyzny.

Z kolei Austro-Wegry dbaly o wiedenska katedre slawistyczng takze nie tylko
z szacunku do nauki, owa troska wynikala z polityki ck monarchii pozyskiwania
sobie Stowian mieszkajacych w jej granicach. Nie wchodzac w dalsze rozwazania na
temat przymusowego mariazu slawistyki z polityka, trzeba zauwazy¢ tylko, ze owe
dwie stolice byly miejscami, do ktérych przybywano, by albo studiowac¢ filologie
stowianska, albo poszerzy¢ wiedz¢ u najlepszych w Europie specjalistow.

Zasygnalizowany tu stabilny przez kilka dziesigtkéw lat stan przestal istnie¢
z koncem I wojny wraz z upadkiem obu imperiéw, Austro-Wegier i Rosji carskiej,
powstaniem Jugostawii, Czechoslowacji i rewolucja pazdziernikowg wraz z jej na-
stepstwem — powstaniem Rosji bolszewickiej. Pojawilo si¢ nowe panstwo, pretendu-
jace do pozycji centrum slawistycznego. Byta to Czechostowacja z dobrze rozwinig-
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tym, wspomnianym juz Seminarium Stowianskim, w dodatku che¢tnie przyjmujaca
do siebie rosyjskich i ukrainskich emigrantéw politycznych, w tym uniwersytecka
profesure, dla ktdrej znajdowalo si¢ miejsce na uczelniach czeskich lub na emigra-
cyjnych uczelniach, ukrainskiej i rosyjskiej, ktore powstaty przy zyczliwosci rzadu
czechostowackiego'.

W 1923 r. w praskim Seminarium Slowianskim utworzono Katedre Jezyka i Lite-
ratury Polskiej, na ktéra z Polski zaproszono literaturoznawce, profesora U] Maria-
na Szyjkowskiego (Magnuszewski 1980: 358-359). W tym samym czasie zaproszono
na semestralne wyktlady z filozofii profesora Uniwersytetu Poznanskiego Wtady-
stawa Mieczystawa Kozlowskiego. O tym fakcie MSZ informowalo Polska Akade-
mie Umiejetnosci pismem z 28 XI 1923 r., ktérego obszerne fragmenty cytowane sg
w pi$mie Rady Wydziatu Filozoficznego Sprawa utworzenia Instytutu Stowiariskiego
w Krakowie (z 24 XII 1923 r.), skierowanym do MWRIOP. I cho¢ cytuje si¢ tylko
niektére akapity, to wyraznie wida¢ w nich zaniepokojenie MSZ czechoslowackimi
posunieciami, ktére stuza realizacji koncepcji prezydenta Masaryka dotyczacej po-
zydji i roli Czechostowacji w Europie Srodkowo-Wschodniej®, por.:

Nominacje te sg krokiem dalszym na drodze realizacji ogélnego programu, ktéry
streszcza sie potocznie w zamiarach stworzenia z Pragi stowianskich Aten. Na fakul-
tecie filozoficznym wyktadaja juz bowiem, préocz rodzimych czeskich slawistéw, Ro-
sjanin Francew* (byly profesor Uniwersytetu Warszawskiego), Jugostowianin Mur-
ko, przybywa za$ obecnie Polak - Szyjkowski. Kazdy z nich rozporzadza wlasnym
seminarium, lokalem, biblioteka i kredytami*. Jak wiadomo, Ukraina jest rowniez
reprezentowana wszechstronnie. W ten sposéb zyskuja Czesi nieposledni wptyw na
zycie duchowe réznych narodéw stowianskich i stwarzaja tu na swym gruncie pod-
stawy owej ideologii politycznej i kulturalnej.

Idea stowianska staje si¢ w tym znaczeniu sposobem praktycznym zblizenia po-
szczegblnych panstw i narodéw, czynnikiem konsolidacji miedzypanstwowych sto-
sunkoéw oraz wpltywu czeskiego na Slowianszczyzne (s. 2).

12 Pisal o tym w swoim Memoriale Jan Lo$ w 1924 1.

13 T.G. Masaryk myslat o wielkiej wspolnocie panstw lezacych miedzy Morzem Egejskim a Balty-
kiem, w ktorej sktad weszlyby: Czechostowacja, Wegry, Rumunia, Krdlestwo Serbow, Chorwatéw
i Stowencow (SHS, od 1929 r. Jugostawia), Bulgaria i Grecja, przy czym gléwna role odgrywalaby,
rzecz jasna, Czechostowacja (zob. Eberhardt 2017, tamze bibliografia).

14 Wiladimir A. Francew (1867-1942) — rosyjski slawista, historyk literatury, badacz stowianskich
zwigzkow literackich. Byl absolwentem Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego, a od 1903 r.
jego profesorem. W 1921 r. wyemigrowal do Czechostowacji, gdzie otrzymat stanowisko profesora
zwyczajnego na Katedrze Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Karola (Lapteva 2016).

15 W oryginale blednie: Nurko. Matija Murko (1861-1952) — stowenski slawista, literaturoznawca i et-
nolog, uczen Franza Miklosicha. Profesor uniwersytetéw w Grazu, Lipsku, od 1920 r. pracowat
jako profesor jezykdow i literatur potudniowostowianskich na Uniwersytecie Karola. Byt jednym
z zalozycieli praskiego Instytutu Stowianskiego i po odej$ciu na emeryture Niederlego jego kie-
rownikiem w latach 1931-1941 (Duréansky 2011).

16 To zdanie daje dobre wyobrazenie o rdznicy sytuacji Seminarium praskiego i krakowskiego.
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Zanim ponownie cofniemy si¢ do roku 1919, trzeba postawi¢ pytanie, od kie-
dy polskie MSZ zainteresowalo si¢ praska slawistyka, i drugie: dlaczego minister-
stwo zwrocito sie do PAU. Czy oczekiwalo, ze Akademia podejmie jakies$ kroki,
by zneutralizowa¢ rysujaca si¢ wyraznie przewage Pragi? Jesli tak, to adres byl
mocno niewlasciwy, dlatego pismo MSZ trafito tam, gdzie powinno by¢ od po-
czatku adresowane, tzn. do Wydziatu Filozoficznego UJ, ktéry juz czwarty rok
przypominal MWRiOP o tym, ze ,Instytut Stowianski” mial by¢ zorganizowany
w Krakowie.

Pytanie pierwsze, o to, od kiedy MSZ zainteresowalo si¢ praskim Seminarium,
musi z braku dokumentéw pozosta¢ bez ostatecznej odpowiedzi, przynajmniej na
razie. Tymczasem wiemy tylko z przywotanego tu pisma Rady Wydzialu Filozo-
ficznego, ze w roku akademickim 1921/1922 MSZ zwrdcilo si¢ za posrednictwem
MWRIOP do uniwersytetow o utworzenie przy ktéoryms z nich Instytutu Stowian-
skiego, co bylo powtdrzeniem propozycji z 1919 i 1922 r. Rada Wydzialu Filozoficz-
nego UJ zgodzila si¢ podjac tego zadania, ale na poczatek miaty to by¢ trzy katedry:
literatur stowianskich (proponowany kierownik - Tadeusz Stanistaw Grabowski”),
filologii ruskiej (proponowany Piotr Kopko*) i ,,dotyczacej Stowian potudniowych”
(bez wskazania kandydata). Kilkakrotnie przypominano o tym MWRIOP, ktére
w koncu wpisato katedry do preliminarza budzetowego na 1923 r., ale zaraz dwie
z nich skreslilo, a pdzniej skreslilo i trzecig - powodem bylo nieobsadzenie owych
katedr. Zauwazmy, ze katedry, o ktérych mowa, nie moglty zosta¢ obsadzone, poki
nie zostaly zatwierdzone przez ministerstwo i uwzglednione w budzecie. Dalej, jak
wida¢ z tresci pisma, oba ministerstwa zainteresowane Instytutem dzialaly wedtug
zasady nie wie lewica, co czyni prawica, co w tym wypadku znaczy, ze MSZ wsta-
wialo potrzebne katedry krakowskie do prowizorium budzetowego, a MWRiOP
odmawialo nominacji przedstawionych na nie kandydatéw, co pociagalo za sobg
zwiniecie katedr, ale — co bardzo ciekawe - takich samych katedr warszawskich,
takze nieobsadzonych z braku kandydatéw, nie zlikwidowano, co jasno zostalo wy-
pomniane w pi$mie. Dano tez do zrozumienia MWRIOP, ze UJ spodziewa si¢ mia-
nowania T.S. Grabowskiego i P. Kopki, a takze dokonczenia remontu bylej Szkoty
Przemystowej, finansowanego przez ministerstwo, w ktorej Instytut mial otrzymac
sale wykladowa.

Jest jednak w omawianym pi$mie jeszcze jedna rzecz, ktorej nie sposéb poming¢.
Mianowicie autorzy pisza:

17 Tadeusz Stanistaw Grabowski (1881-1975) — slawista, historyk literatur stowianskich, dyplomata.
W latach 1916-1938 pracowal w stuzbie dyplomatycznej, dlatego nie przyjat proponowanej mu Ka-
tedry Literatur Stowianskich. Na UJ pracowal dopiero od 1945 r. jako profesor w Katedrze Now-
szych Literatur Stowianskich.

18 Piotr (Petr M.) Kopko (1886-1923) — ukrainski slawista, wiedenski uczen Vatroslava Jagicia, Vac-
lava Vondréka, piotrogrodzki Aleksieja A. Szachmatowa i Aleksieja I. Sobolewskiego. W latach
1917-1922 byl docentem na Uniwersytecie Charkowskim. W 1922 r. wrdcit do Polski.
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Ministerstwo S. Z. juz w r. szkolnym 1921/22 wystapilo przez Ministerstwo W.R.i O.P.
z wnioskiem utworzenia przy jednym z uniwersytetéw Instytutu Stowianskiego.

Oto6z nie byloby w cytowanym zdaniu niczego nadzwyczajnego, gdyby nie to,
ze zachowalo si¢ pismo Wydziatu Filozoficznego U] do MWRIOP z 10 IV 1922 r.
(L. [dz.] 222), ktdre jest odpowiedzig na (nieodnalezione w zespole dokumentéw Stu-
dium Stowianskiego) pismo ministerstwa. Rzecz w tym, Ze jest to przepisane na ma-
szynie (z wyjatkiem pierwszej strony) pismo Wydziatu Filozoficznego z 15 X 1919 1.,
o ktérym juz wspominalem wczesniej®.

Jak wida¢, miedzy pazdziernikiem 1919 a kwietniem 1922 r. nic si¢ w sprawie Stu-
dium nie dzialo, co nie jest niczym dziwnym, zwazywszy na wojne bolszewicka i po-
wojenny chaos. Zapewne ministerstwo powrécito do sprawy, gdy stalo si¢ to moz-
liwe, 6wczesny za$ dziekan Wydzialu Filozoficznego polecit po prostu wykorzystaé
dawniejsze pismo, w duzym stopniu wciaz aktualne. Dla nas natomiast jest wazne,
ze z duzym prawdopodobienstwem daje si¢ ustali¢ Zrodto pomystu utworzenia In-
stytutu Stowianskiego - ktdrym jest Ministerstwo Spraw Zagranicznych, a pierwszy
zarys jego ksztaltu jest zastuga niezidentyfikowanego ,,p. Grabowskiego”, zapewne
urzednika ktorego$ z dwdch wchodzacych w gre ministerstw.

O tym pierwszym projekcie niewiele si¢ mozemy dowiedzie¢ ze wzmianki w re-
kopisie z roku 1919. Instytut mial sktadac si¢ z dziesigciu katedr i dziewigciu lekto-
ratéw jezykow stowianskich. Profesorowie Wydziatu Filozoficznego zwracaja uwage
na to, ze w dwczesnej sytuacji nie ma mozliwosci obsadzenia owych dziesigciu ka-
tedr, nawet wzigwszy pod uwage wszystkie istniejace polskie uniwersytety=°.

Dalej, owe planowane przez Grabowskiego dziesie¢ katedr nie obejmuje catodci
problematyki stowianskiej — tu Wydzial zwraca uwage, ze np. samo ludoznawstwo
musialoby mie¢ kilku profesoréw, specjalistow od: 1) obyczajow i wierzen, 2) literatu-
ry ludowej, 3) muzyki, 4) sztuk plastycznych, 5) antropologii itd. Jak wida¢, profesura
Wydziatu Filozoficznego, rozwazajac ministerialng propozycje, miata od poczatku
wizje wysoce wyspecjalizowanego instytutu naukowego, ale tez podchodzila do niej
realistycznie, stad uwagi do projektu Grabowskiego koncza si¢ zdaniem: ,,Zaledwie
cala Stowianszczyzna zdolalaby moze [podkr. - M.S.] sie ztozy¢ na zastep komplet-
ny profesoréw takiego jednego instytutu”.

19 Rekopis z 1919 r. zaczyna sie od powolania na pismo MWRIOP i informacji, Ze przedstawia sig sta-
nowisko Wydziatu Filozoficznego. Wersja z 1922 r. pomija to i reszte pierwszej strony jako zbedne
po trzech latach, a zaczyna si¢ od politycznego uzasadnienia koniecznosci utworzenia Instytutu
Stowianskiego.

20 To znaczy Warszawski, Jagiellonski i Lwowski. Uniwersytet Poznanski dopiero si¢ organizowal,
a powstaly w 1918 r. Uniwersytet Lubelski (pdzniejszy KUL) nie mial prawie wtasnej profesury
i zatrudniat uczonych z Warszawy i Lwowa.

21 Passus odnoszacy si¢ do projektu Grabowskiego znajduje si¢ na pierwszej stronie rekopisu z 1919 r.,
nie ma go juz w wersji maszynowej z roku 1922.
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Obie wersje pisma Wydzialu do MWRIOP zawierajg to samo uzasadnienie po-
trzeby utworzenia Instytutu Stowianskiego. Jego charakter dobrze oddaje juz pierw-
sze zdanie: ,Jakakolwiek bedzie polityka polska, obowigzkiem naszym jest stara¢
sie o rozciggniecie naszego wplywu kulturalnego na zewnatrz” (pismo z 1922 1., s. 1).
Owo ,,zewnatrz” to kraje potudniowej i wschodniej Stowianszczyzny, na zachodzie
Europy bowiem Polska nie posiada i dtugo nie bedzie posiadac ,,rynkéw zbytu” na
swoje ,wytwory kultury duchowej”. Natomiast sytuacje w krajach stowianskich
uznano za sprzyjajaca mimo silnie zorganizowanego osrodka praskiego, ktdry $cig-
gal studentow z calej Stowianszczyzny. Co ciekawe, profesorowie krakowscy widzieli
mozliwos¢ konkurowania z Praga w pozyskiwaniu studentéw... na plaszczyznie
finansowej; silna pozycja waluty czeskiej w stosunku do zlotéwki powodowala, ze
koszty studiowania w Polsce byty nizsze dla niezamoznej mlodziezy z krajéw po-
tudniowej Stowianszczyzny. Dlatego tez jednym z pierwszych punktéw projektu
profesorow Wydzialu Filozoficznego jest zapewnienie przyszlym studentom przy-
bywajacym do Krakowa ulatwien w znalezieniu mieszkania i ustanowienie ,,pewnej
liczby” stypendiéw. We wspomnianych ulatwieniach miesci si¢ rozbudowa istnie-
jacych burs i budowa nowych, oczywiscie z pomocg finansowa ministerstwa. Inny
punkt, takze pozostajacy w gestiit MWRIOP, to uznanie réwnowaznoséci $wiadectw
maturalnych obcokrajowcdw z polskimi §wiadectwami. Pozwoliloby to studentom
zagranicznym zapisywac¢ si¢ na polski uniwersytet bez dodatkowych trudnosci.
Ostatnim postulatem jest utworzenie lektoratu jezyka polskiego dla obcokrajowcéow,
co wymagalo takze zgody MWRiOP.

Rada Wydzialu postulowata, by Instytut mial status jednostki samodzielnej po-
sadowionej przy Wydziale Filozoficznym, czyli taki, jaki mialy juz istniejace w UJ
Studium Pedagogiczne, Studium Rolnicze i Studium Farmaceutyczne. Proponuje
sie tez dziewie¢ katedr ,,specjalnych”, to jest druga (obok Nitschowej) katedre jezy-
kow stowianskich, dwie katedry literatur stowianskich, katedre historii polityczne;j
Stowian, ustroju i stosunkow spolecznych w panstwach stowianskich, prehistorii
Stowian, etnografii Stowian, historii prawodawstw stowianskich i poréwnawczego
prawa stowianskiego, historii literatury i kultury bizantyjskiej. Do tego doj$¢ mia-
ty lektoraty: rosyjski, ruski, serbski, bulgarski i ,,ewentualnie” stowacki, stowenski
i tuzycki.

W obu wersjach omawianego pisma (z 1919 i 1922 r.) mimo niedostatku kadry
(szczegdlnie w roku 1919) Rada Wydziatu widziata mozliwo$¢ obsadzenia chocby
cze$ci katedr kandydatami takze spoza U], a nawet spoza Polski, nie wylaczajac ro-
syjskich emigrantow oraz Jugoslowian, ,,ktérzy nie uprawiaja wrogiej wzgledem nas
polityki”. Niedostatkowi kadry proponuje si¢ zaradzi¢ przez zlecanie wykladow pro-
fesorom U] z Wydzialu Prawa i niektérych katedr Wydziatu Filozoficznego, takze
przez zapraszanie zagranicznych uczonych w charakterze profesoréw gosci. Postu-
luje si¢ réwniez prowadzenie wymiany uczonych miedzy UJ a uczelniami w krajach
stowianskich, a takze ustanowienie stypendiéw, ktére pozwolityby zdolnym i chet-



GENEZA | POCZATKI STUDIUM SEOWIANSKIEGO UJ 2

nym do pracy naukowej absolwentom Instytutu uzupelnia¢ studia krakowskie do-
datkowymi w krajach stowianskich?2. Od razu wigc myslano o ksztalceniu wlasnej
kadry naukowe;j.

Ostatnig rzecza, z ktoérg Rada wystepowata do MWRIOP juz w roku 1919, jest
prosba o powierzenie kierownictwa prac organizacyjnych, a pdzniej takze kierow-
nictwa Instytutu K. Nitschowi®.

Jak wida¢ ze wspominanego wczes$niej pisma dziekana Wydziatu Filozoficznego
z 24 XII 1923 1., spowodowanego pismem MSZ do PAU, sprawa Instytutu Stowian-
skiego przez nastepny rok nie ruszyta z miejsca. Tak samo byto w roku nastepnym,
tj. 1924, z ktérego zachowat si¢ w archiwum Memoriat w sprawie Instytutu Stowian-
skiego Jana Losia Rektora Uniwersytetu Jagielloriskiego, bez dokladniejszej daty i wy-
mienionego adresata. Zapewne skierowany byl do MWRIOP i byl kolejnym przy-
pomnieniem wcigz niezatatwionej sprawy.

Memorial zaczyna si¢ rozwazeniem przyczyn, dla ktérych doszlo do odsunie-
cia si¢ Polakéow od stowianskich pobratymcéw. Pozostawmy to jednak na boku,
znacznie wazniejsza dla nas jest tu nastepna wersja projektu Instytutu Stowianskie-
go, przygotowana, cho¢ ramowo tylko, na naradzie profesoréw: J. Losia, Ignacego
Chrzanowskiego, Jozefa Kallenbacha, K. Nitscha i . Rozwadowskiego.

W sklad przysztego Instytutu mialo wej$¢ pie¢ juz istniejacych na Wydzia-
le katedr: trzy literatury polskiej (I. Chrzanowskiego, J. Kallenbacha i Stanistawa
Windakiewicza), czwarta — Katedra Jezykoznawstwa Indoeuropejskiego J. Rozwa-
dowskiego i pigta - filologii stowianskiej K. Nitscha. Planowano przywrocenie zli-
kwidowanej po $mierci Jozefa Tretiaka Katedry Filologii Ruskiej i obsadzenie jej
Kiryla Studzinskim?*. Do wymienionych dojs¢ mialto czternascie nowych katedr,
to jest: jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego z paleografig (obsada: Stiepan Kul-
bakin?®), jezykow wschodnioeuropejskich (Max Vasmer), dwie katedry literatur

22 Ten ostatni pomysl powiddt sie dzieki energii Nitscha, ktéry ,wywalczal” stypendia na pobyty
zagraniczne swych uczniéw od Funduszu Kultury Narodowej i MWRiOP, m.in. dla A. Obre¢bskiej
(Jugostawia), M. Dluskiej (Praga, Hamburg, Paryz) i M. Maleckiego (Jugostawia).

23 W 1919 1. Nitsch od dwdch lat pracowal na Uniwersytecie Lwowskim, ratujac opuszczona wskutek
wojny przez Adama A. Krynskiego Katedre Jezyka Polskiego.

24 Kirylo Studzinski (Kyrylo Studynskyj, Kupuno Cryguncskmit) (1868-1941) — ukrainski slawista,
historyk literatury, w latach 1900-1918 profesor Uniwersytetu Lwowskiego, w latach tu nas intere-
sujacych byl prezesem Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki we Lwowie (EIU-9: 873-874).

25 Stiepan M. Kulbakin (1873-1941) - rosyjski slawista jezykoznawca, paleograf, profesor uniwer-
sytetow w Odessie i Charkowie. W 1920 r. wyemigrowat z Rosji do Jugostawii, gdzie najpierw byt
profesorem w Skopju, potem w Belgradzie (EIU-5: 472). K. Nitsch znat go jeszcze sprzed I wojny.
W 1923 r. mozliwo$¢ zaproszenia go do Krakowa byla bardziej niz teoretyczna, poniewaz Kul-
bakin byt juz dobrze zadomowiony w Belgradzie. Natomiast realne bylo to w roku 1920, sadzac
z listu Nitscha do Henryka Ulaszyna (Czelakowska, Skarzynski 2011: 263).

26 Max Vasmer (Makcumnanan P. @acmep) (1886-1962) — niemiecki slawista, indoeuropeista, ety-
molog, petersburski uczen Jana Baudouina de Courtenay (takze pierwszy maz (1910) jego corki
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stowianskich (Marian Zdziechowski¥, T.S. Grabowski, Ivan Prijatelj**, Stefan Vrtel-
-Wierczynski), etnografii Stowian (K. Moszynski), starozytnosci stowianskich (bez
propozycji obsady), historii Stowian (Kazimierz Dobrowolski*), kultury bizantyj-
skiej (Leon Sternbach?°), historii prawodawstw stowianskich (bez propozycji obsa-
dy), jezykéw potudniowostowianskich (bez propozycji obsady®), filologii biatoru-
skiej (bez propozycji obsady), filologii baltyckiej (J. Rozwadowski), historii sztuki
Stowian (Wojstaw Molé*), geografii ziem stowianskich (bez propozycji obsady, za to
z uwagg: ,,ze szczegolnym uwzglednieniem geografji handlowe;j”). Do tego dodano
lektoraty — w przeciwienstwie do wczesniejszej wersji — wszystkich jezykow stowian-
skich oraz litewskiego i lotewskiego.

Grupa wspomnianych wyzej profesoréw uznata za konieczne urzadzenie przy
kazdej z katedr seminarium, zatrudniajacego adiunkta i asystentéw, wyposazonego

Cezarii - etnolozki, pdzniej profesor Uniwersytetu Stefana Batorego i Uniwersytetu Warszaw-
skiego). Umieszczenie go w tym memoriale jako planowanego profesora na krakowska katedre
jest dos¢ zaskakujace, poniewaz od 1921 r. Vasmer byl profesorem zwyczajnym Uniwersytetu
Lipskiego w Katedrze Filologii Stowianskiej. Z drugiej strony nie mozna wykluczy¢, ze z jakich$
powodow Vasmer chcial Lipsk porzucié, trudno bowiem przyjaé, ze wymieniono jego nazwisko
bez jakichs uprzednich rozméw, ktére moégt prowadzi¢ Nitsch, znajacy Vasmera od roku 1909, tj.
od swego pobytu w Rosji. Co wigcej, Nitsch pomagal w sprawach slubu Vasmera i Cezarii w Kra-
kowie (Czelakowska, Skarzynski 2011: 44-45). Notabene Vasmer, co prawda krotko, studiowat
w Krakowie u J. Rozwadowskiego, publikowal tez w ,,Roczniku Slawistycznym”, Krakéw nie byt
wiec dla niego ferra incognita. Ostatecznie jednak Vasmer do Krakowa nie trafil, a w 1925 r. prze-
niodst si¢ do Berlina, gdzie powierzono mu zorganizowanie na Uniwersytecie Friedricha Wilhel-
ma (po II wojnie §wiatowej Uniwersytet Humboldtow) Instytutu Stowianskiego, ktéorym potem
kierowal. Dodajmy tez, Ze w 1940 r. Vasmer byt jednym z kilku niemieckich uczonych, ktérzy
wstawiali si¢ za uwigzionymi w Sachsenhausen polskimi uczonymi, m.in. za Nitschem. Vasmer
jest autorem trzech wielkich stownikéw: Russisches etymologisches Worterbuch (1950-1958), Wor-
terbuch der russischen Gewdssernamen (1961) i (dokonczonego przez jego uczniéw) Russisches geo-
graphisches Namenbuch (1964) (Cerny3eva).

27 Marian Zdziechowski (1861-1938) - filolog, filozof, historyk literatury i historyk idei, profesor U]
w latach 1899-1919, nastepnie profesor literatur europejskich na Uniwersytecie Stefana Batorego
w Wilnie.

28 Ivan Prijatelj (1875-1937) — stowenski literaturoznawca, profesor uniwersytetu w Lublanie (Koblar).

29 Kazimierz Dobrowolski (1894-1987) - socjolog, etnograf, etnolog, historyk. W tym czasie praco-
wal w Archiwum Panstwowym i Bibliotece Jagiellonskiej (Archiwum ofiar).

30 Leon Sternbach (1864-1940) - filolog klasyczny, bizantynista, w swoim czasie jeden z najwybit-
niejszych w $wiecie, profesor UJ, czlonek PAU (Korus 2000).

31 Dopiero w 1936 r. utworzono w Studium Slowianskim, specjalnie dla M. Maleckiego, Katedre
Filologii Potudniowostowianskiej.

32 Wojslaw (Vojeslav) Mole (1886-1973) — stowenski historyk sztuki, profesor uniwersytetu w Lubla-
nie. W 1925 r. przyjat propozycje pracy w Studium Stowianskim i otrzymat nominacje na profeso-
ra U]J. Zainicjowal badania nad sztuka pobizantynska na terenie Polski. IT wojne $wiatowa przezyl
w Jugostawii, a po jej zakonczeniu powrécil do Krakowa. Pracowal na U], najpierw w Zaktadzie
Historii Sztuki, a w latach 1956-1960 byt dyrektorem Instytutu Historii Sztuki U]J. Po przejsciu na
emeryture wyjechal do USA (Kalinowski 1976).
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w podreczng biblioteke gromadzaca potrzebne do zaje¢ ksigzki z danej dziedziny,
co jednak nie zwalnialo biblioteki uniwersyteckiej z obowigzku kupowania ksigzek
stowianskich.

Zaskakujaca jest ostatnia czes¢ Memoriatu..., sporo bowiem miejsca rektor Los
poswigcil argumentowaniu, dlaczego placéwka powinna by¢ w Krakowie, a nie
w Warszawie. A przeciez sprawa Instytutu zaczela sie od zebrania opinii uniwersy-
tetow na temat jego ulokowania i juz w 1919 r. zdecydowano, ze bedzie to Krakéw,
ze wzgledu na dobra kondycje uniwersytetu. Niewykluczone, ze miedzy rokiem 1919
a 1924 Uniwersytet Warszawski zmienil zdanie, co ttumaczyloby dziwne posuniecia
ministerstwa wobec nieobsadzonych katedr na UJ i na UW (te drugie pozostawiono
w spokoju), o czym byla wcze$niej mowa. I by¢ moze dlatego Los zaproponowat
w swym Memoriale..., by w Uniwersytecie Warszawskim zorganizowa¢ Wydzial
Teologii Prawostawnej, ksztalcacy nie tylko Polakow, ale tez chetnych sposrdd sto-
wianskich wyznawcow prawoslawia, wskazujac przy tym na rosyjski precedens -
w akademiach duchownych w przedrewolucyjnej Rosji ksztalcili si¢ duchowni z po-
tudniowej Stowianszczyzny, ktérzy - jak pisze Los - ,w swoich krajach rodzinnych
zajmowali z czasem nieraz bardzo wysokie godnosci koscielne”. W ktdra strone zwra-
caly si¢ ich sympatie po owych rosyjskich studiach, wydaje si¢ dosy¢ oczywiste, a wiec
ewentualny Wydzial Teologii Prawostawnej moglby przynies¢ Polsce korzysci, bedac
drugim - obok Instytutu Stowianskiego — miejscem pozyskiwania stowianskich po-
bratymcdw, ktorzy z racji swego przyszlego statusu spotecznego mogliby zdobywac
Polsce sympatykow. Tak chyba mozna odczytywacé niewypowiedziang mysl Losia.

3. Rok 1925 okazal si¢ pomys$lny - komisja sejmowa wprowadzila do budzetu, co
prawda, nie po raz pierwszy, ale tym razem z sukcesem, sume 150 tys. zI na urucho-
mienie Studium (Nitsch 1925; Rymar 1925)%. Niedtugo przed tym, 20 II 1925 r., Nitsch
pisat do Losia:

Nagonilem si¢ najpierw 3 dni po Warszawie. Niby to ma by¢ naprawde poczatek tego
Instytutu Stowianskiego®, bo Rymar twierdzi, ze wstawi na komisji w budzet 150 ooo
na ten rok! A Warynski powiada, ze si¢ tym bardzo interesuje. Rzeczywiscie wszyscy

33 Jak méwil Nitsch (1925) w wywiadzie: ,,Uniwersytet robil o to [tj. o Studium Stowianskie - M.S.]
starania od 4 blisko lat, wysylal memorialy, wyczerpujace referaty, opracowane przez Wydziat
Filozoficzny do Min. W.R. i O.P. Rezultatem bylo zazwyczaj to, ze stale do prowizorium budzeto-
wego wstawiano odpowiednig sume, ktéra réwniez pozniej - ze wzgledow oszczgdnosciowych —
skreslano. Teraz dopiero po raz pierwszy w obecnym budzecie odpowiednia kwote uchwalono”.

34 Nie udalo sie ustali¢, kto, kiedy i dlaczego zmienil Instytut na Studium. Prawdopodobnie stato
sie to miedzy lutym a marcem 1925 r., skoro Nitsch w liScie z lutego uzywa jeszcze nazwy Instytut
Stowiarnski, natomiast memorial Wydziatu Filozoficznego z marca tegoz roku jest juz w sprawie
Studium Stowiariskiego i odtad w dokumentach uzywane jest Studium, z wyjatkiem paru przy-
padkow, gdy autorzy pism si¢ mylili i pisali Instytut. Zmiana nomenklatury oddaje zapewne roz-
nice w statusie jednostek, do ktérych te nazwy odnoszono.
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trzej, bo i Thugutt nalezy do spétki, maja na oku cele polityczne, co mnie nie bardzo
zachwyca (Nitsch, Listy)®.

Nieco dziwi owo ,,niezachwycanie si¢” celami politycznymi, bo przeciez od 1919 1.
byto wiadome, ze Instytut oprocz tego, ze bedzie placowka naukows i ksztalcaca
slawistow, bedzie obarczony funkcja polityczng, o czym byta juz wczedniej mowa.
Zauwazmy jednak, ze brak danych, ktére by moéwily o ingerencji czynnikéw poli-
tycznych w sprawy Studium, strukture, programy nauczania itp., $wiadczy¢ moze
o rozsadnym podejsciu politykéw do Studium albo... o zobojetnieniu.

Poset Stanistaw Rymar w rozmowie z dziennikarzem ,Gonca Krakowskiego”
mowil:

W zwigzku z likwidacja réznych komitetéw czy rzadéw [...] ukrainskich, biato-
ruskich itp. na terenie Austrji, Czechoslowacji i Niemiec, wytwarza si¢ dla Polski
w $wiecie nowa sytuacja. [...] Zakonczenie tego okresu likwidacyjnego winno sig¢ lo-
gicznie zwigzal z rozpoczeciem przez Polske polityki aktywnej na terenie miedzyna-
rodowym, a w pierwszym rzedzie na terenie Stowianszczyzny.

Polska malo zna i malo szanuje sgsiednie, w oczach naszych mniejsze od nas,
narody stowianskie. [...] Musi Stowianszczyzna znaé nas, musimy i my zna¢ Sto-
wianszczyzne. Nie dla sentymentu! Lacznos$¢ gospodarcza, wielkie cele polityczne,
zwlaszcza w przeciwstawieniu si¢ wojujacemu germanizmowi, rozwoj tak bardzo
zblizonych talentow i zdolnosci — wszystko to sg rzeczy realne i cele realne.

[...] Jego [Studium Stowianskiego — M.S.] celem pierwszym musi by¢ stworzenie
ogniska wiedzy i kultury stowiariskiej dla nas, dla mlodziezy polskiej. Sciagniecie
mlodziezy innych narodéw stowianskich to cel drugi, dalszy. Jesli Studium nasze
postawimy wysoko [...], to cel drugi przyjdzie sam z siebie (Rymar 1925: 3).

Jesli pomina¢ sformulowanie o ,wielkich celach politycznych” i walce z germa-
nizmem, to Rymar nie méwi niczego, czego by nie mozna bylo znalez¢ jako jednego
z watkow uzasadniajacych potrzebe powolania Studium w pismach uniwersyteckich
kierowanych do MWRiOP od 1919 r.

W marcu 1925 r. Wydzial Filozoficzny, powzigwszy wiadomos$¢ o uwzglednieniu
w budzecie sumy 150 tys. zl na cele Studium, przestal do ministerstwa Memoriat
w sprawie zatozenia Studium Stowianskiego na Uniwersytecie Jagielloniskim.

W $wietle tego, co zawiera memorial, wida¢, ze wraz z rezygnacja z Instytutu
na rzecz Studium nie byto juz mowy o budowaniu jednostki niezaleznej od Wy-

35 Nie sposob nie zauwazy¢, ze w interesie Studium zawiazata si¢ ciekawa koalicja personalna: Sta-
nistaw Rymar (1886-1965), historyk, publicysta, polityk, posel na sejm w latach 1922-1927, byt en-
dekiem (Majchrowski 1991-1992: 506-509). Stanistaw Thugutt (1873-1941), polityk i publicysta,
mason, czlonek i prezes PSL ,,Wyzwolenie”, w rzadzie Wladystawa Grabskiego w latach 1924-1925
byt wicepremierem i ministrem bez teki (Encyklopedia PWNa). Poza ,koalicja” pozostaje Tade-
usz Warynski (1881-1932), syn Ludwika, zalozyciela ,,Proletariatu”, fizyk, socjalista, w tym czasie
naczelnik wydzialu w Departamencie Szkét Zawodowych MWRiOP (Sliwa 1994: 463).
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dzialu Filozoficznego. Memoriat cytuje dwa podstawowe paragrafy opracowywane-
go statutu Studium, w ktérych méwi sie wyraznie, ze ,jest [ono — M.S.] integralng
czg$cig Wydziatu Filozoficznego [...]7, co pociaga za soba podleganie jego pracow-
nikéw przepisom obowigzujacym na Wydziale. Co prawda Studium mialo wlasna
Rade Naukowa, ztozong z profesoréw wykladajacych w nim oraz z wyktadowcow
majacych kwalifikacje profesoréw (habilitacje lub jej odpowiednik), ale jej uchwaty
musialy by¢ zatwierdzane przez Rade Wydziatu, podobnie jak musial by¢ przez nig
zatwierdzany wybor dyrektora Studium dokonywany przez Rade¢ Naukowa.

W memoriale przedstawia sie spis katedr, jakie maja si¢ sktada¢ na Studium. Jest to
od roku 1919 trzeci juz wariant, obejmujacy czternascie katedr, dodano bowiem kate-
dre filologii rumunskiej i filologii ugrofinskiej*, dokonano tez pewnych przeksztat-
cen w stosunku do wersji, jaka jest w memoriale rektora Losia. Tak wigc np. katedre
jezykoéw potudniowostowianskich zastapiono katedra filologii potudniowostowian-
skiej z zaznaczeniem: ,,z punktem ciezkosci na literature”. Ten nacisk na literature
staje si¢ jasny, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze byla woéwczas nadzieja zaproszenia do
Krakowa I. Prijatelja - literaturoznawcy, a nie lingwisty. Katedre profilowano wigc
pod niego. Trudno natomiast zrozumie¢ utrzymanie katedry filologii bialoruskiej,
skoro miata by¢ katedra filologii wschodnioslowianskiej (zamiast Losiowej katedry
jezykéw wschodnioeuropejskich). Owa katedra filologii wschodniostowianskiej nie
obejmowala zreszta nie tylko bialorutenistyki, ale takze literature rosyjska wydzie-
lono do odre¢bnej katedry, co z kolei mozna ttumaczy¢ perspektywa zatrudnienia
Waclawa Lednickiego (co prawda, jeszcze w tym czasie niehabilitowanego)?. Wyda-
je sig, ze i ten plan urzadzenia Studium mozna traktowac jako nieostateczny, zwlasz-
cza ze zdawano sobie sprawe, iz budowanie Studium potrwa kilka lat, a wiec wiele
jeszcze moze si¢ zmienic.

Memorial zawiera tez projekt budzetu Studium, obejmujacy tylko koszty podsta-
wowe, bez ,,dzialu pozanaukowego”, tzn. bez stypendidéw studenckich oraz jednora-
zowych wydatkéw na lokale i ich urzadzenie oraz bez biblioteki Studium.

Tak wiec utrzymanie dwunastu katedr* liczono rocznie na 120 tys. zl, dziesie-
ciu lektoratéw - 30 tys., pigciu asystentéw - 15 tys., dotacje roczng na seminaria —
15 tys., administracje¢ — 10 tys. Razem koszty podstawowe utrzymania Studium miaty
wynies$¢ 190 tys. rocznie, do czego trzeba by doliczy¢ koszty wspomnianego wyzej

36 Nie utworzono ich.

37 Waclaw Lednicki (1891-1967) habilitowat si¢ w roku 1926, po czym wyktadal w Brukseli i dopiero
w 1928 1. objal katedre w Studium. Byl to przypadek do$¢ dziwny, MWRiOP odméwilo bowiem
mianowania go profesorem bez podania powodu. Uniwersytet wielokrotnie upominat sie 0 nomi-
nacje dla Lednickiego, co w koficu zakoniczyto sie sukcesem. W 1940 r. Lednicki wyjechat do Belgii,
a po zajeciu jej przez Niemcow do USA, gdzie byt profesorem literatury na Uniwersytecie Harvarda
i Uniwersytecie Kalifornijskim (Jakubowski 1971: 613-615; Akta Wydziatu Filozoficznego UJ).

38 Liczone sg tu tylko katedry nowe, poniewaz istniejace juz na Wydziale utrzymywane byly z in-
nych $rodkéw.
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dzialu pozanaukowego, trudne zreszta w tym momencie do przewidzenia, skoro
w dokumentach z lat p6zniejszych pojawia si¢ np. taka pozycja, jak wegiel do ogrza-
nia wynajetego dla Studium w patacu Pod Baranami pomieszczenia i optacenia pa-
lacza (,,stuzacego”). Podobne niespodzianki mogty sie zawsze trafic.

Koszty pokrywalo Ministerstwo Skarbu za posrednictwem MWRIOP, ale w ar-
chiwum znajdujemy tez pisma $wiadczace o przyznaniu kilkakrotnie (?) dotacji,
niezbyt wysokich, bo co najwyzej kilkusetztotowych, ze srodkéw Wydzialu lub
Rektoratu.

W 1927 r. w wywiadzie, jaki przeprowadzily ,Wiadomosci Literackie”, Nitsch
jako jedna z gléwnych przeszkdd w pracy placowki wskazal warunki finansowe.
W kwietniu 1927 r. skonczyl si¢ ryczalt przyznany dwa lata wczesniej na zaloze-
nie Studium (owe 150 tys.) i prawdopodobnie w chwili rozmowy z dziennikarzem
finansowe perspektywy instytucji byly co najmniej niejasne. Podobnie rysowaly si¢
perspektywy lokalowe, tu Studium dzielifo klopoty z calg krakowska humanistyka,
dla ktdrej brakowalo pomieszczen, bo w latach 20. liczba studentéw na studiach hu-
manistycznych znacznie wzrosla, nie tylko zreszta w Krakowie. Tymczasem w roku
akademickim 1926/1927 Studium mialo juz trzy katedry etatowe, lada chwila miato
otrzymac jeszcze dwie, prowadzono lektoraty: rosyjski, bulgarski, czeski i stowacki.

Malo sprawnie odbywata si¢ wspoétpraca miedzy ministerstwami, polskim i sto-
wianskimi, w zakresie studenckich stypendiow, nie udalo si¢ takze rozwina¢ wy-
miany uczonych. Niewykluczone, ze w kregach politykéw zmalalo zainteresowanie
»>naukowym podbojem Stowianszczyzny” i Nitsch na pytanie dziennikarza: ,,Czyz-
by nie rozumiano celéw Studium Stowianskiego?” odpowiedzial:

Widocznie. Chodzi nam o poznanie Stowianszczyzny przez Polakéw. O propagande
kultury polskiej wérdd innych Stowian. O wyrobienie naukowego zainteresowania
dla tych spraw. Wydawaloby sie, ze nasze dazenia poprze nie tylko ministerstwo
o$wiecenia, ale i spraw zagranicznych. Tymczasem zamiast poparcia i pomocy -
utrudnienia (Nitsch 1927: 2)%.

O rodzajach trudnosci, z jakimi zmagal sie Nitsch, fakt, Ze wspierany przez wta-
dze wydzialowe i uniwersyteckie, mozna wyrobi¢ sobie poglad juz z lektury Memo-
riatu... (1925):

Jezeli sie naprawde chce zaczaé w r.b,, to trzeba jak najrychlej wyasygnowa¢ kwote
przyznang na razie tylko przez Komisje sejmowa. [...] Przede wszystkim idzie o lo-
kal. Salg wyktadowa mogtlaby by¢ na razie sala na I p. bylej Szkoty przemystowej*,
przyznana przez Wydz. fil. seminarjum literatury polskiej, jez. pols. i jez. stowian-

39 Charakterystyczna dla K. Nitscha jest wypowiedz konczaca wywiad: ,,Przypuszczam, ze gdy uda
mi si¢ na koniec zorganizowa¢ Studium ostatecznie, piecz¢ nad nim zloze w inne rece. Dzis jest to
cigzki, niewdzigczny obowigzek i dlatego nie usuwam si¢ od pracy” (Nitsch 1927: 2).

40 Chodzi o budynek przy al. Mickiewicza 5 (CK PSP).



GENEZA | POCZATKI STUDIUM SEOWIANSKIEGO UJ 27

skich, nie majaca jednak mebli (o sprawienie dla niej fawek, katedry i tablicy z fundu-
szu St. Sk juz sie Rektorat zwrécit do Ministerstwa). Nadto trzeba bedzie koniecznie
zaraz na r. 1925 wynaja¢ kilkopokojowe mieszkanie na tymczasowe pomieszczenie
i umeblowanie seminarjow, na ktére U.J. nie jest w moznosci odstapi¢ ani jednej sali.

Czy Studium ostatecznie korzystalo z sali w budynku bylej Panstowej Szkoty
Przemyslowej, trudno powiedzie¢, nie pojawia si¢ ona bowiem w dokumentach poz-
niejszych niz rok 1925. By¢ moze, ministerstwo nie udzielito dotacji na umeblowanie
owej sali.

W maju 1925 . MWRIOP wynajelo na trzy lata od Pocztowej Kasy Oszczedno-
$ci cze$¢ trzeciego pietra w nowo zbudowanym modernistycznym gmachu przy
ul. Wielopole z przeznaczeniem na potrzeby Wydziatu Filozoficznego i Studium. Za
zgoda ministerstwa umieszczono tam Zaktad Psychologii Doswiadczalnej, dyrekcje
Studium Pedagogicznego, a Studium Stowianskie dostalo cze¢s¢ pigtra o powierzch-
ni 100 m?*, wymagajaca postawienia $cianek dzialowych, by powstaly pokoje i sale
zajeciowe. To znoéw bylo powodem klopotéw i specjalnych staran o zgode PKO na
przebudowe. Ministerstwo za$ postawilo warunek, by dla oszczednosci przerébek
bylo jak najmniej i by byly one jak najtansze. Przy planowaniu przebudowy kie-
rowano si¢ nie potrzebami uzytkownikoéw, ale kosztami, a wigc np. zrezygnowano
z przebudowy dwoch szaf sciennych na drzwi do odrebnych pomieszczen jako zbyt
kosztownej. Negocjacje z MWRIOP w tej sprawie odbywaly sie w listopadzie 1926 r.,
w sytuacji, w ktdrej Studium zgodnie z umowa musialo w grudniu wyprowadzi¢
sie z wynajetego w 1925 r. na rok trzypokojowego mieszkania przy ul. Garncarskiej,
w ktérym umieszczono seminarium historii sztuki i (po przybyciu Moszynskiego
do Krakowa) etnografii. W tym stanie rzeczy, obawiajac sig, Ze oba seminaria trzeba
bedzie zawiesi¢, a meble i ksigzki ulokowaé w przebudowywanym dopiero pomiesz-
czeniu PKO, narazajac je na zniszczenia, Nitsch musial ministerstwu ustapic.

Na biblioteke dostalo Studium pomieszczenia w budynku przy ul. §w. Anny 6
(Collegium Kotfataja). Wreszcie w drodze swego rodzaju zamiany z J. Rozwadowskim
otrzymal Nitsch pokdj w budynku bylego Gimnazjum $w. Anny, przy ul. $w. Anny 12
(obecnie Collegium Medicum UJ), w zamian za udostepnienie Rozwadowskiemu
pokoju seminariow: jezyka polskiego i jezykow stowianskich przy ul. Golebiej 20+.
Tamze Studium dostato sale wykladows, jak si¢ wydaje jednak, nie na wylacznosc.

Wazng sprawg bylo stworzenie biblioteki slawistycznej, dla ktorej podstawg byt
ksiegozbidér seminarium slawistycznego jeszcze Lucjana Malinowskiego. Brakowa-
o oczywiscie ksigzek wspodlczesnych, naukowych i literatury pigknej w poszcze-
gblnych jezykach stowianskich. W 1925 r. Kuratorium Wolynskie przystato ksigzki

41 Na te¢ okoliczno$¢ zostala spisana nawet umowa, ktorej stronami byli: J. Rozwadowski oraz
K. Nitsch i J. Lo$. Jesli pamietad, jak bardzo przyjacielskie stosunki taczyty owych trzech pandéw,
robi to dziwne, jesli nie komiczne wrazenie.
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rosyjskie pozbieranezbibliotekbytych rosyjskich gimnazjow. Bytato prawdopodobnie
wielka ilo$¢, skoro pod czescig skrzyn wotynskich zalamata sie podloga. Zajmowata
sie nimi asystentka Studium, uczennica Nitscha, dr A. Obrebska. Ona tez zamawiala
u stolarza szafy do biblioteki i biurko dla Nitscha, katalogowala ksigzki i oddawata
je do oprawy. W liscie do Nitscha z 9 XI 1925 r. znajdujemy takie oto sprawozdanie:

Przed wakacjami rozpakowalo si¢ pak 4, od pazdziernika 19, w najblizszych 7 juz
sprowadzonych na §w. Anny miesci si¢ literatura pedagogiczna, dalszy ciag ksigzek
i czasopism dziecinnych, sporo ksigzek religijnych, jak zywoty $wietych, Zywoty do-
stojnikéw Koéciola, pisma $w. Jana Zlotoustego i czasopisma cerkiewne, ,Rozum
i Wiara”, ,Wiadomosci Cerkiewne” itp. Niektore z nich pomieszczajg artykuly z za-
kresu Zycia religijnego i $wiatopogladu wybitnych pisarzy rosyjskich - te odktadam,
inne wyrzucam. Pisma Zlotoustego zostawiam do rozwazenia, ale pewnie wyrzuce
je tez. Ze sprzedazy niepotrzebnych ksigzek (223 kg) uzyskalam ok. 22 zlotych. Paki
prozne sklada sie na razie w piwnicy, sadze, ze gdy beda w wigkszej iloci, sprzeda sig
je fatwiej. Pare pak rozdalam woznym miejscowym (Dej [?] i Borynski).

Szafy, jak juz pisatam, odstawiono mi wszystkie, nawet przed terminem. Z tych
zapelnione ksiazkami trzy, ok. 420 dziet, toméw nieréwnie wigcej. Nowych szaf na
razie nie zamawiam, cho¢ ze wzgledu na ewentualna site pomocnicza przy katalogo-
waniu nalezaloby wczesniej o tym pomysle. Jesli 20 pak miesci sie w 3 szafach, to
dla pomieszczenia caloéci trzeba by szaf ponad 20, czyli na razie $miato mozna by
zamoOwic nastepnych szaf 7, tylko pomieszczenia brak. Bo szaf az 14 w Bibliotece Stu-
dium nie stanie. Moze by czg$¢ ich stangta w sali wykladowej na Golebiej 20 - o ile
podobna rzecz jest w ogéle mozliwa. [...]

Biurko za porada p. Oesterreichera* obstalowalam u Bobra - srednio jasny
dab, wymiary 150 x 80 c¢m, cena do 350 zt — ma by¢ gotowe w pierwszych dniach
grudnia.

Pienigdze do ksiegarni w Lublanie wyslane, jak juz pisalam. Z Lublany nade-
szty ksiazki wszystkie, z wyjatkiem stownika stowensko-niemieckiego i niemiecko-
-stowenskiego; w tym ksigzki Pana Profesora dwie: jedna dla Semin. Stowianskiego.
Nastepnego malego kompletu jeszcze nie otrzymatam (Skarzynski, Smutkowa 2018 I:

7-8).

Dla zorganizowania biblioteki Nitsch uruchomit znajomych uczonych w pan-
stwach slowianskich, by w miar¢ mozliwosci kupowali wskazane tytuly badz tez -
gdy chodzilo o literature piekng - sami wybierali rzeczy wartosciowe, przydat-
ne studentom. Sam, bedac pod koniec 1926 r. w Lublanie, kupowal ksigzki dla
Studium. Ksigzki kupowata takze A. Obrebska podczas pobytu na stypendium
w Jugostawii.

42 Henryk Oesterreicher (1892-1942) — lwowsko-krakowski uczen K. Nitscha. Prace na U] zaczal
w1921 . od stanowiska pomocnika asystenta, stopniowo awansujac do stopnia starszego asystenta
(1929) i adiunkta w Studium Stowianskim (1935). Pracowat tez w pracowni Stownika staropolskiego.
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Nitsch, nawet bedac za granica, nie tracil z oczu tego, co dzialo si¢ w Krako-
wie, co wida¢ w jego listach do J. Losia z Lublany i Paryza, pisanych na przetomie
192511926 1., a 0 stopniu szczegélowosci dawanych ,instrukeji” swiadczy znajdujacy
sie w jednym z listow rysunek pokoju ze zaznaczonym ustawieniem w nim mebli
(ANPANIiPAU, Listy K. Nitscha do J. Losia).

13 VII 1925 r. Nitsch pisal do H. Ulaszyna:

Studium Stowianskie zacznie sie stopniowo. Od pazdziernika bedzie katedra sztuki
bizantynsko-stowianskiej (zakontraktowany na rok prof. Molé — Lublana), od stycz-
nia etnografia stowianska (zast[epca] prof[esora] K[azimierz] Moszynski) i moze je-
zyki ruskie (zast[epca] proflesora] J[an] Zitynski), nadto za$ z zagranicy literatury
stowianskie przez jeden drugi trymestr. Sa pieniadze na ksigzki, bedzie asystent, naj-
gorzej w ciasnym Krakowie z lokalem. Czy Pan nie wie o jakim kandydacie na ktéra
z katedr? Gléwnie na literatury stowianskie? (Czelakowska, Skarzynski 2011: 281).

8 X 1925 r. Studium Slowianskie U] zainaugurowalo dzialalno$¢ wykladem
W. Mole¢ ,,Podstawy sztuki bizantynskiej”# w sali 31 Collegium Novum. Pracowaty
katedry jezyka polskiego, jezykéw stowianskich, literatury polskiej. W tymze roku
akademickim 1925/1926 planowano (bezskutecznie) uruchomi¢ wyktlady z literatur
stowianskich*, jezykéw stowianskich®, etnografii i prehistorii stowianskiej*¢, filo-
logii biatoruskiej*.

Natomiast w roku nastepnym, 1926/1927, w Studium prowadzone byly nastepuja-
ce wyklady, ¢wiczenia i seminaria:

Kazimierz Nitsch: Fonetyka opisowa jezykéw stowiariskich; Elementy akcentologii
stowianiskiej; Starozytnosci stowiariskie w swietle jezyka; seminaria nizsze z je-
zyka polskiego i staro-cerkiewno-stowianskiego, seminarium z jezykoznawstwa
stowianskiego.

Stanistaw Wedkiewicz*: Polsko-rumutiskie stosunki intelektualne w okresie 1772-1914;
Stowiatisko-romanskie problematy jezykoznawcze zwigzane z pasmem Karpat.

Wlodzimierz Demetrykiewicz*®: Prahistoria ziem stowiariskich.

43 Notke o tym wydarzeniu dziekan Wydzialu Filozoficznego polecit przesta¢ do gazet: ,Czasu”,
»lustrowanego Kurjera Codziennego”, ,,Glosu Narodu”.

44 Zaden z potencjalnych kandydatéw, tj. ani M. Zdziechowski, ani I. Prijatelj, nie dopisat.

45 Nie dopisal tez Stefan Mladenow z Sofii (w Memoriale... btedny zapis: Mladena).

46 K. Moszynski otrzymal nominacje na zastepce profesora w Katedrze Etnografii Sfowian 111926 1.
i wtedy zapewne rozpoczal wyklady.

47 Zbraku kandydata byto to nierealne.

48 Stanistaw Wedkiewicz (1888-1963) — historyk literatur romanskich i jezykoznawca, w tym czasie
(1921-1934) profesor UJ, nastepnie profesor UW (Encyklopedia PWND).

49 Wlodzimierz Demetrykiewicz (1859-1937) — archeolog, profesor UJ w Katedrze Prehistorii, dyrek-
tor Muzeum Archeologicznego PAU (Biogramy).
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Studium Slowianskie UJ, czerwiec 1927 (?)5°. W pierwszym rzedzie stoja od lewej: Mieczy-
staw Malecki, Antonina Obrebska, Jan Lo$, Kazimierz Nitsch, Henryk Oesterreicher, sty-
pendysta Petar Djordji¢. W drugim rzedzie stoja stypendysci, od lewej: Kiryl Mirczew, NN,
Josef Rehus, ? Ripka, Anton Slodnjak (Archiwum Nauki PAN i PAU, Krakow).

Wojstaw Mole: Historia sztuki w Rosji przed Piotrem Wielkim; Sztuka dalmatyriska
w epoce renesansu i baroku; Bizancjum i sztuka zachodnioeuropejska; Zabytki
malarstwa Sredniowiecznego na Batkanach; seminarium z historii sztuki naro-
dow stowianskich.

Kazimierz Moszynski: Kultura ludowa Stowian, ¢wiczenia z etnografii stowianskiej.

Witold Taszycki: Najwazniejsze wiadomosci z dziejow jezyka czeskiego i stowackiego;
Jezyk tuzycki; Gramatyka porownawcza jezykow zachodniostowiatiskich.

50 Moze to by¢ rok akademicki 1925/1926, poniewaz w drugim rzedzie pierwszy z lewej stoi Kiryl
Mirczew z Sofii, jezykoznawca, w pdzniejszych latach profesor Uniwersytetu Sofijskiego, ktory
studiowal w Krakowie w tym wiasnie roku.
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Jan (Iwan) Zilynski*: Najdawniejsze zabytki jezykow ruskich; Fonetyka opisowa je-
zyka matoruskiego, ¢wiczenia, proseminarium i seminarium z jezykéw ruskich.

Bohdan Lepkis: Literatura Wielkiego Ksigstwa Kijowskiego; Zycie i dziela M. Wow-
czaka, ¢wiczenia z literatury ruskiej okresu odrodzenia.

Ostatecznie do wybuchu wojny Studium skladalo si¢ z pieciu katedr: Jezyko-
znawstwa Stowianskiego (K. Nitsch, a od 1928 r. T. Lehr-Splawinski), Jezykow
Wschodniostowianskich (J. Zitynski), Literatury Rosyjskiej (W. Lednicki), Literatu-
ry Ruskiej (B. Lepki), Etnografii Stowianskiej (K. Moszynski) i Historii Sztuki Na-
rodéw Stowianskich (W. Mole). W 1936 r. w miejsce Katedry Etnografii utworzono
dla Mieczystawa Maleckiego Katedre Filologii Potudniowostowianskiej, ktéra objat
od1X1937r.

Niniejszy artykut otarl si¢ zaledwie o obszerny temat badawczy, jakim jest Stu-
dium Stowianskie i ktdry czeka na dokladne zbadanie i opisanie.
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The Origin and Early Years of the Slavic Institute of the Jagiellonian University
Summary

In 1925, the Slavic Institute was opened at the Jagiellonian University with a view to educate experts
in Slavic studies. The intention was for the studies to be interdisciplinary, it was planned to cre-
ate departments not only in literary studies and linguistics, but covering a possibly wide range of
disciplines. The idea of the Study was born not in the academic milieu, but among politicians. The
intention was to create an institution which, on the one hand, would educate Poles about Slavdom,
and on the other, would win Poland sympathizers in other countries by inviting young people from
Slavic countries and making it possible for them to study in Cracow. It was also planned that Polish
graduates of the Institute would be given scholarships to various Slavic countries. Another goal of the
Institute was to prevent Czechoslovakia from dominating Slavdom. Due to the economic situation
of Poland in late 1920s and early 1930s, the project was implemented only partially. The contribution
of the Institute to the development of Slavic studies in Poland, however, is unqestionable, especially
in the field of personnel education. The Institute was closed in 1951, as part of the reform of higher
education that was undertaken by the communist government and destroyed the academic milieu in
Poland.
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