LingVaria
Rok XIV (2019) | 1(27) | s. 149-164
https://doi.org/10.12797/1V.14.2019.27.10

Mirostaw Jankowiak
Akademie véd Ceské republiky, Praga

mirek.jankowiak@gmail.com

@ https://orcid.org/0000-0001-6212-1463

RELIKTY POLSZCZYZNY POENOCNOKRESOWE)
NA RUBIEZACH DAWNEJ RZECZYPOSPOLITE)
(POLUDNIOWE ZIEMIE OBWODU PSKOWSKIEGO). CZ. |

Stowa klucze: dialektologia stowianska, polszczyzna péinocnokresowa, gwary bialoruskie, gwary
rosyjskie, zapozyczenia, leksyka

Keywords: Slavic dialectology, Polish of the North-Eastern Borderland, Belarusian dialects, Russian
dialects, loanwords, vocabulary

Wprowadzenie

Mowiony jezyk polski funkcjonuje na duzym obszarze poza wschodnimi granicami
Polski. Odnosi si¢ to m.in. do péinocno-wschodnich ziem I Rzeczypospolitej, kto-
re dzisiaj wchodzg w skfad Bialorusi, Litwy i Lotwy'. Zasieg osadnictwa polskiego,
zaréwno pochodzacego z etnicznych ziem polskich, jak i miejscowej ludnosci spo-
lonizowanej w okresie pdzniejszym, siegal jednak znacznie dalej. Relikty polszczy-
zny poéinocnokresowej mozemy znalez¢é w znacznie juz zrusyfikowanych gwarach
biatoruskich na péinocnych rubiezach dawnej guberni witebskiej, Latgalii (daw-
ne Inflanty polskie), a czesciowo nawet poza granicami I Rzeczypospolitej (tereny

1 Polszczyznie tych terendw poswigcono juz setki prac, dlatego tez stan badan nie bedzie w niniej-
szym artykule omawiany.
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graniczne polozone w historycznej guberni pskowskiej). Zamierzeniem autora jest
przyblizenie reliktow jezyka polskiego wtasnie tego pogranicza.

Publikacja sklada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej omoéwiono sytuacje socjo-
lingwistyczng oraz leksykalne zapozyczenia polskie w gwarach funkcjonujacych na
obszarze wchodzacym do 1772 r. w sklad Rzeczypospolitej. W czesci drugiej scha-
rakteryzowano dwa pozostale regiony: rejon pytalowski, nalezacy w okresie mie-
dzywojnennym do Lotwy (zamieszkaly takze przez Polakéw), obecnie znajdujacy
sie w Rosji, oraz historyczng Pskowszczyzne - czyli ziemie bedace w przeszlosci poza
jurysdykcja administracyjng Rzeczypospolitej, a co za tym idzie o innych uwarun-
kowaniach historyczno-spotecznych i odmiennej specyfice polszczyzny.

Stan badan i zrédta

Polszczyzna funkcjonujaca w granicach obecnego obwodu pskowskiego nie byta jak
dotad tematem badan, co wigcej, w licznych publikacjach nie wspominano nawet
o niej i o potrzebie jej zbadania. Leszek Bednarczuk ogdlnie scharakteryzowat je-
zyk tekstow i mowe polskojezycznych mieszkancéw z terenu Inflant polskich, okolic
Witebska i Polocka (Bednarczuk 1974, 2010: 93-99). Pewne informacje mozemy zna-
lez¢ w pojedynczych artykulach, jak np. Irydy Grek-Pabisowej (1986) o polonizmach
w gwarach pskowskich wyekscerpowanych z Regionalnego stownika pskowskiego
z danymi historycznymi (POS). Autorka pisze o tym obszarze w nastepujacy sposob:

Jednocze$nie na tym terenie obserwujemy wielka skionno$¢ do przyswajania no-
wosci, miedzy innymi leksykalnych. Fakt wchlaniania stownictwa naptywajacego
z zachodu (polonizmy, bialorutenizmy, baltyzmy) wynika gléwnie z kontaktéw te-
rytorialnych. Przypomne tu, Ze centralna cze$¢ Pskowszczyzny przylegata do Inflant
polskich, szeroki potudniowo-zachodni i poludniowy za$ jej pas w konicu XVI i na
poczatku XVII wieku wchodzit w sktad Rzeczypospolitej. Za naturalny w takich wa-
runkach trzeba uzna¢ pewien wplyw jezyka polskiego, ktéremu sprzyjaly stosunki
handlowe i oddzialywanie szlachty polskiej. Nierzadkie bylo tez chodzenie na zarob-
ki do wielkich majatkéw magnackich, gdzie jezykiem codziennych kontaktéw, obok
biatoruskiego, byt polski (Grek-Pabisowa 1986: 185).

Z ostatnich publikacji warto zwroci¢ uwage na artykul Mariana Wéjtowicza pt.
Zapozyczenia leksykalne z jezyka polskiego w gwarach pskowskich i nowogrodzkich
(2016). Badacz wyekscerpowal 539 polonizméw (wigkszos¢ z POS), z czego 266 wy-
razow wystepuje w jezyku literackim, a 273 w gwarach pskowskich. Chronologicznie
wygladatlo to nastepujaco: kilka zapozyczen z wieku XIV i XV, 30 wyrazow z wieku
XVI, 57 z wieku XV11i 23 zapozyczenia z wieku X VIII. Najwiecej zapozyczen lingwi-
sta przypisal do wieku XIX (100 wyrazéw), rowniez w XX w. byt zauwazalny wptyw
polszczyzny (57 stow).
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Waznym zrédlem informacji dla nas jest takze rozprawa doktorska Malgorzaty
Ostréowki (2002), ktdra przeanalizowala polszczyzne na Lotwie — obszarze bezpo-
$rednio graniczacym z Pskowszczyzng.

Kwestie polonizméw w gwarach biatoruskich rejonu newelskiego i siebieskiego
obwodu pskowskiego poruszal autor niniejszego artykutu (Jankowiak 2015: 226;
2018; Ankovak 2016: 114-116). Rosyjscy lingwisci z Pskowa i Sankt Petersburga tylko
wspominali o polonizmach (Mzel’skai 1963), jednak nikt z nich nie podjat si¢ ana-
lizy tego zagadnienia. Wiele uzupelniajacych informacji przynosza nam publikacje
dotyczace polonizméw w jezyku rosyjskim oraz analizujgce leksyke tekstow staro-
ruskich tego regionu (Kochman 1975; Leeming 1976).

W niniejszym artykule zostang wykorzystane trzy gléwne zrodta:

1. Materialy pochodzace z ekspedycji dialektologicznych autora. Latem 2014 r.
odbylem ekspedycje do rejonu siebieskiego i newelskiego w potudniowej cze-
$ci obwodu pskowskiego Federacji Rosyjskiej jako jeden ze wspotwykonawcow
niemieckiego projektu ,Triangulation Approach for Modelling Convergence
with a High Zoom-In Factor”, realizowanego pod kierownictwem Bjorna Wie-
mera z Moguncji. Celem bylo nagranie gwar bialoruskich, obecnie juz znacz-
nie zrusyfikowanych. W rejonie siebieskim nagralem 5 godz. 20 min. Byty to
wsie: Bojarinowo (Bospunoso), Kazichi (Kosuxn), Kickowo (Kumkoso), Polo-
zowo (ITomosoBo) oraz Zasitino (3acutuno). W rejonie newelskim zapisalem
9 godz. 40 min w wioskach: Iwancewo (IBanueso), Kanaszowo, obecnie Czer-
niecowo (Kanamoso/Yepuerjoo), Nowochowansk (Hosoxosauck), Opuchliki
(Omyxnukn), Spass-Batazdyn (Cacc-banasnsinb), Ust’-Dotysy (Yerp-JJomnbiccsr)
oraz w miasteczku Newel. Caly badany obszar do 1772 r. wchodzil w sktad I Rze-
czypospolitej. Wszyscy respondenci zadeklarowali narodowo$¢ rosyjska, a jako
jezyk ojczysty podali rosyjski. W czerwcu 2015 r. odbylem tygodniowy wyjazd do
Newla i rejonu newelskiego, gdzie przeprowadzilem szereg rozméw z naukowca-
mi i mieszkancami.

2. Materialy pochodzace z POS. Ten liczacy obecnie dwadziescia siedem toméw
stownik ma charakter leksykonu pelnego, ukazujacego cale gwarowe stownictwo
ludno$ci zamieszkujacej obecny obwdd pskowski, tj. obejmuje on zaséb leksykal-
ny historycznych gwar pskowskich oraz ziem, ktére do 1772 r. wchodzity w skiad
I Rzeczypospolitej. Autorzy wykorzystali zaréwno nagrania dialektologiczne, jak
tez zrédla pisane pochodzace z réznych okreséw (rekopisy, zapisy folklorystycz-
ne i in.). Sfownik uwzglednia nie tylko stowa rosyjskie, ale réwniez leksemy po-
chodzenia bialoruskiego, baltyckiego, polskiego oraz baltofinskiego.

3. Materialy pochodzace z Dialektologicznego stownika jednej rodziny - 2 (rejon py-
tatowski obwodu pskowskiego). W 2013 r. ukazal sie w Dyneburgu Dialektologicz-
ny stownik jednej rodziny - 2 (rejon pytatowski obwodu pskowskiego) autorstwa
Jeleny Koroliowej (Koroléva 2013), bedacy drugim uzupelnionym wydaniem.
Leksykon prezentuje mowe dwdch spokrewnionych ze sobg (i z autorka) rodzin,
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jedna miejscowa gware rejonu pytalowskiego (ktory w okresie migedzywojennym
wchodzit w granice niepodleglej Lotwy, a historycznie nalezat do guberni pskow-
skiej). Badaczka zbierala materiat do swojego stownika przez 45 lat u o$miu oséb
deklarujgcych narodowo$¢ rosyjska i wiare prawostawng. Czgs¢ z nich w okresie
miedzywojennym mieszkala na terytorium Lotwy, gdy rejon znajdowat si¢ w jej
granicach. Stownik liczy 338 stron.

Uwarunkowania historyczne i sytuacja socjolingwistyczna

Potudniowe ziemie obwodu pskowskiego do 1772 r. wchodzily w sktad I Rzeczypo-
spolitej, a po rozbiorach, po kilkukrotnych zmianach podzialu administracyjnego,
w 1802 r. ostatecznie weszly do guberni witebskiej, nazywanej tez gubernig biatoru-
ska ze wzgledu na liczng ludnos¢ bialoruskojezyczng. Trzy powiaty: wieliski, newel-
ski i siebieski w XIX i na poczatku XX w. odrdznialy sie od innych narodowosciowo,
jezykowo i kulturowo. Od XVII w. region ten stanowil pogranicze pomiedzy Rze-
czagpospolita i Carstwem Rosyjskim, a miejscowosci Siebiez i Newel byly najdalej
na polnoc wysunietymi twierdzami obronnymi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(pdzniej Rzeczypospolitej). Niebezpieczenstwo ze strony Panstwa Moskiewskiego
spowodowalo, ze krél sformowal tam oddziaty bojaréw pancernych i kolonizowat te
ziemie. Pochodzili oni z Litwy i Rusi Litewskiej. Za ochrone granic przed ekspansja
Rosji nadawano im posiadtosci wraz z poddanymi. Bojarzy pancerni byli w wiek-
szosci katolikami i postugiwali sie takze jezykiem polskim.

Dane statystyczne z lat 60. XIX w. pokazuja, Ze na terenie samego powiatu siebie-
skiego byto ich az 7256. W latach tych Polacy liczyli w powiecie newelskim 2087 0s6b
sposrdd 2239 katolikdw, a w powiecie siebieskim 1263 z az 6483 katolikow?. Statystyki
te pochodza juz z czaséw po rzadach carycy Katarzyny II, kiedy bojaroréw bronia-
cych swoich praw degradowano oraz masowo zsytano na Syberie (SGKP VII: 27-29;
SGKP X: 484-488; Rychlikowa 1994: 417; Tichomirow 2005).

Waznym wydarzeniem bylo powstanie styczniowe, po ktérym miejscowa szlach-
te poddawano represjom, rusyfikacji. Wskutek tego przechodzila ona systematycz-
nie na jezyk rosyjski oraz coraz czesciej publicznie okreslata swoja narodowos¢ jako
rosyjska:

No, gdie-ta s 1870, toczna nie pomniu, ani [Polacy] prinimajut rassijskaje grazdan-
stwa i ruskij jazyk. Eta mozna prasliedit’ po nadpisiam na nadgrobnych kamniach
[...]. Is tiech Paliakaw, szto zdie$ zyli s XVII wieka, ni u kawo uze nie astatas nicziewo
pol’skawa, kromie familiji [M 1937, Ust’-Dotysy]>.

2 Zapewne nalezaloby sporg czes$¢ katolikow uznac za Polakow.
3 Podawane na koncu cytatu skréty oznaczajg kolejno: M/K — mezczyzna/kobieta; 1937 — data uro-
dzenia; Ust’-Dolysy - miejsce zamieszkania.
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Jeszcze trudniejsze czasy nastaly z wladza sowiecka, ktéra podejmujac walke
z burzuazja, zwrécita si¢ réwniez przeciwko polskim ziemianom. Slady polskosci
bylty niszczone masowo i swiadomie:

Kak priszli k wlasti warwary-bal’szewiki, kak Lienin arganizawat ,TORGSIN” i ska-
zal, szto mozna raskapywat’ magily burzujew i pamieszczikaw, sztoby grabit’ pa-
kojnikaw i sdawat’ zolata w eti magaziny (targowlia s inastrancami [= TORGSIN]).
Tak byli raskapany wsie magity pol’skawa kiadbiszczia w dieriewnie Stuki. Niekata-
ryje pamiatniki sbroszeny w raskapanyje magily, drugije uwiezieny w Niewiel’ na
straitiel’stwa. W dieriewnie Bajewa oba pamiatnika pamieszczikam Sakatowskim
siejczias liezat w fundamientie magazina, ani widny. Pamiatnik Jelienie Kanstanti-
nawnie Rakasowskaj uwiezien s magily i siejczias liezyt u wchoda w chliew adnawo
iz dworaw dieriewni Stuki. Magila raskapana, zatatoj kriest prodan w TORGSIN za
dwa puda muki [M 1937, Ust’-Dolysy].

Pamig¢ o polskich czasach, pochodzeniu od bojaréw pancernych, polskim jezyku
zachowala si¢ i wérod innych mieszkancow:

Mai priedki byli pancernymi bajarami. U nas w Kickawa u wsiech pol’skije kor-
ni, a moj pradieduszka swabodna razgawariwal pa-pol’ski. Jewo zwali Mateusz
Grieszmanowskij. Tut jeszczio w naczialie XX wieka wsie razgawariwali na smiesza-
nam ruska-pol’ska-biefaruska-fatgal’skam jazykie. Bal’szynstwo pol’skajazycznych
Niemcy, uchadia pieried Sawietami, wywiezli w Giermaniju. Paslia IT wajny tol’ka
paasobnyje liudi razgawarywali pa-pol’ski [M 1965, Kickowo].

Inna rozméwczyni urodzifa si¢ w wiosce Rzawki Litewskie, znajdujacej si¢ na
samej granicy dawnej Rzeczypospolitej i Panstwa Moskiewskiego. Pamie¢ o tej gra-
nicy zachowala si¢ w mentalnosci i pamigci mieszkancéw pomimo uptywu prawie
250 lat:

Ja radzila§ niemnozka dal’sze, na siewier [od wsi Kazichi] w dziaretinie Rzawki
Litotiskije, a s drugoj starany byli uze Rzawki Ruskije. Bywszaja granica, tol’ka pie-
rejti czieriez rieczku. My ich abzywali Skabariami*, a ani nas Puliakami, Litwinami.
Skabari [na Pskowszczyznie], a my to Paliaki nazywali§ nawierna, abzywali§ my tak
w szkolie. My [ich] Skabari, Skabari, a [oni na nas] wy Paliaki, Paliaki [...]. I razgawor
ich malienieczka drugoj byt, my [moéwilismy] ,.ci pajedziesz ty” i pieradrazniwalisia.
[Skabari] to Apoczka i ta wsia starana [na péinoc od nas]. Apoczieskij rajon, da, eta
wsio Skabari nazywajucca [...], a Siebiez eta sawsiem nasz kraj, Paliaki my nazywali-
sia. Da, abzywali Paliakami [K 1939, Kazichi].

Na odmiennos¢ jezykowa i tozsamosciowa tego regionu od sasiednich guber-
ni rosyjskich wskazywal juz w 1926 r. biatoruski lingwista Piotr Buzuk, podajac
w swojej publikacji wypowiedz informatorki: ,,Hac HasbIBatonb mbiIsiKami [PB: r.3H.

4 Pskowszczyzna byla znana w regionie z rzemie$lnikéw wyrabiajacych skoble.
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6enmapycamil, kani maegsim 3a Bsaikie Jlyki, a 3a Heynem cpmsonna 3 Hac, YKo 3a
TOE, LIITO MBI 6OJIbIIIe HBIBapadyeM IIbI-paciiicbky” (Buzuk 1926: 13).

Fot. 1-4. Polskojezyczne nagrobki na cmentarzu w Siebiezu, 2014 r., fot. autor

O obecnosci w rejonie siebieskim Polakéw $wiadcza liczne nagrobki z napi-
sami w jezyku polskim, jak na cmentarzu, nazywanym przez starszych siebiezan
»polskim™
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Ksawera z Gotynskich Biedrzycka. um. 1893 20 Lut. majac lat 785.

Jozetina Holynska. ur. 3 Listopada 1906 r. w m. Lahadach. Boze zbaw duszg jej.

Aleksander Wolbek. Zm. 29 sierpnia 1908 r. w wieku lat 86. Jozefina z Adamkowi-
cz6w Aleksandrowa Wolbekowa. Zm. 6 stycznia 1909 r. w wieku lat 73. Czes¢
Waszej pamieci najdrozsi Rodzice.

Izabela z Wolbekéw Junosza Piotrowska. obywatelka ziemska. Swie¢ Panie nad jej
duszg. Ur. 1861 1 1903 r.

pulkownik Stanistaw [?] Junosza Piotrowski. Ur. 1810 1 19[??]. wieczny odpoczynek.

Wincenty Biedrzycki. um. 1879 r. 31 Stycz. majac lat 71.

Wincenty z Wyrabiczéw [?] Ertman. Zm. 7 Czerwca 1863 r. majac lat 25. Czes¢ Twej
pamieci. Najukochansza matka i Zona.

Hipolit Sienkiewicz. Ur. 27 Lipca 1848 r. Um. 1 Grudnia 1905 r. Wieczne odpocznie-
nie racz mu da¢ Panie.

Aleksander Simaszko. Zmart 26 Kwietnia 1885 r. [?] majac lat 66. [dalsza czes§¢
o zmarlej zonie nieczytelna].

Alfons Gotynski. Zm. 29 Czerwca 1890 r. Boze badz wola Twoja.

Nie brakuje nagrobkéw katolickich zapisanych grazdanka, ale wskazujacych na
pochodzenie polskie lub z obszaru Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, np. Bsuecnas
AnyukoBckuit, Mapusa u I1étp I'ymakosckue czy Kasumup llaBunckmit.

W rejonie newelskim Polacy réwniez pozostawili po sobie liczne $lady. Miejsco-
wa ludno$¢ do dzisiaj wymienia polskich posiadaczy ziemskich: Grzybowskiego,
Mickiewicza, Sokolowskiego, Trupczynskiego, Zetamskiego i Zukowskiego:

Tut swoi ziemli imieli Paliaki, ani farmirawali sriedi miestnawa nasielienja astrawki.
W Bajawie Sakatowskij, w Kanaszawa Zukowskij, a zdie$ Trupczinskij [...]. Drugije
starinnyje familiji majich sasiediej - Zetamskij, Grzibowskij, i Mickiewicz pol’skaja
familija byla. Gdie byli eti pamieszcziki, to wsiegda dielali parki i lipawyje aliei
[M 1937, Ust’-Dolysy].

Tak jak w rejonie siebieskim, w okolicach Newla stawiano nagrobki z napisami
w jezyku polskim. Niestety wiekszos$¢ z nich, podobnie jak dworkéw ziemianskich,
zostala zniszczona przez Sowietow lub zostata wykorzystana jako budulec do innych
celow. Na miejscu polskiego cmentarza w Newlu po II wojnie §wiatowej powsta-
ty bloki mieszkalne. Na dwoch cmentarzach prawostawnych znajduja si¢ jednak do
dzi$ nagrobki z nazwiskami typowymi dla ludnosci katolickiej.

Jak wynika z opowiesci najstarszych respondentéw, polszczyzna byla obecna
w Siebiezu i Newlu jeszcze przed II wojna §wiatowa, a na ulicy, obok rosyjskiego
i jidysz, mozna bylo ustyszec jezyk polski. Polskim postugiwali sie takze posiadacze

5 Napisy nagrobne podaje¢ z zachowaniem oryginalnej pisowni.
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ziemscy, ale zazwyczaj na co dzien z miejscowg ludnos$cig rozmawiali w gwarze bia-
toruskiej. Sytuacja taka trwata do 1937 r., kiedy doszlo do tzw. ,,operacji polskiej”
NKWD, majacej na celu wymordowanie ludnosci polskiej na obszarze ZSRR:

My doma nie razgawariwali pa-pol’ski, tol’ka pa-dieriewienski, pa-biefaruski,
a w goradie pa-pol’ski razgawariwali. Ja pomniu, jeszczio kaliegi majewo atca iz Nie-
wielia razgawariwali pa-pol’ski. Jeszczio niedawna w Niewielie zyli dwie staruszki,
ani kakije-ta rodstwienniki naszewa atca, dumaju, szto miezdu saboj ani gawarili
pa-pol’ski. Kazimir [brat] im pamagal matierial’na, a takze naszaja starszaja siestra,
no, tiepier’ nikawo uze niet w zywych [M 1937, Ust’-Dolysy].

Majwo atca chatieli w 37 gadu rasstrieliat’ tol’ka patamu, szto prinadliezat k pol’skaj
szliachtie, no abiedniewszej [...], no, jemu pieriepisali paspart znakomyje w admini-
stracii, szto on ruskij, a nie kakoj-ta szliachticz’ [M 1937, Ust’-Dolysy].

Dla pozostatych przy zyciu Polakéw (nierozstrzelanych w latach 1937-1938 oraz
w czasie dzialan wojennych) sytuacja niewiele si¢ zmienila po II wojnie $wiatowej.
Administracja sowiecka starala si¢, w odrdznieniu od wladz carskich, wyelimi-
nowa¢ wszelkie pozostate elementy nierosyjskiej kultury - polskiej, biatoruskiej
i zydowskiej:

Poslie wajny sawieckaja wlast’ staratas sdietat’ wsio, sztob Paliaki, Bietarusy, Jewrieji
zapisywali§ w dakumientach kak ruskije, a jedli kto-ta razgawariwal publiczna pa-
-pol’ski, to eta wyzywala srazu padazrenji i maglo zakonczicca ssytkaj w Sibir. Nie
tol’ka izucziat’ jazyk w to wriemja byta niel’zia, za razgawor na pol’skam mozna
byta papast’ w stalinskij kanclagier, katoryj nicziem nie atliczialsia ot gitlierawskawa
[M 1937, Ust’-Dolysy].

Jezyk polski obejmowat w XIX i XX w. (do 1937-1938 r.) sfere sacrum oraz byl wy-
korzystywany w miasteczkach i posiadtosciach ziemskich porozrzucanych pomie-
dzy obszarami zamieszkanymi przez ludno$¢ wiejska. Nie mial zatem charakteru
zwartego (jak np. na Wilenszczyznie), lecz punktowy. Funkcjonowaniu polszczyzny
nie sprzyjalo szereg czynnikoéw, nie tylko jej wyspowy charakter, ale réwniez polity-
ka wiladz carskich i sowieckich, brak szkolnictwa, organizacji i prasy polskojezycz-
nej. Obecnie mozna znalez¢ jeszcze osoby, ktdre pasywnie znajg polski (na podsta-
wowym poziomie), ale nie s3 juz w stanie rozmawiac:

Oczien zal’, szto ja czitaju prostyje tieksty pa-pol’ski, a gawarit’ paczti nie magu, pa-
tamu-szta nie s kiem gawarit’ [M 1937, Ust’-Dotysy].

Bez badan archiwalnych trudno jest w danej chwili odtworzy¢ zakres wyste-
powania jezyka polskiego w sferze sacrum. Obecnie wszyscy moi respondenci sa
wyznania prawostawnego. Koscioty katolickie funkcjonujace jeszcze w czasach car-
skich w okresie sowieckim byly zamykane i burzone. Na przyklad niedzialajacy juz
kosciol katolicki w Newlu (jedyny w powiecie) zostal najpierw czgsciowo zburzo-
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ny przez Niemcow w czasie I wojny §wiatowej, a w 1956 r. wysadzony w powietrze
przez Sowietéw ,,z powodu braku srodkéw finansowych na stworzenie muzeum”.
W Siebiezu murowany koéciot pw. Swietej Tréjcy, ufundowany przez rod Radziwit-
té6w w 1649 r. (na miejscu dawnego drewnianego), przetrwat tylko dlatego, ze zamie-
niono go na cerkiew prawostawng.

Osoby polskojezycznie miaty kontakt w miasteczkach przede wszystkim z jezy-
kiem rosyjskim. Poczatkowo byta to rosyjskojezyczna administracja carska (potem
sowiecka), z czasem ludno$¢ miejska coraz czedciej postugiwata si¢ rosyjskim (od-
miang regionalng), a obecnie jezyk ten dominuje réwniez na wsi wsrdd sredniego
i mlodszego pokolenia:

Toka na ruskam [rozmawiamy], zdzie§ wsie tak, nu, bywajet akcent, akcent takoj,
sam zamiecisz, szto eta nie czista ruskij, ruskij s chachlom, ruskij s jewriejam, at
paliakail oczenn mnoha uziali stou [K 1925, Opuchliki].

U mienia ruskij, u nas wsiech ruskij jazyk, my wsie ruskije [K 1932, Spass-Balazdyn].

Jidisz, tak powszechny w miasteczkach w XIX w. i zwlaszcza w okresie miedzy-
wojennym, po II wojnie $§wiatowej zagingl wraz z wiekszo$cig Zydéw zamordowa-
nych przez Niemcow:

U Niewielie oczent mnoha jetirejati bylo. I u etu wajnu, wielikuju etu, ich paczci usiech
unicztozyli. Tarhotiliaj zanimali$, usia tarhotlia byla u nich [K 1925, Opuchliki].

Posiadacze ziemscy mieli przede wszystkim kontakt z ludnos$cia chtopska, ktéra
czesto najmowala si¢ u nich do pracy. Postugiwala si¢ ona na co dzien gwarg bia-
toruska, obecng na tym obszarze od dawna (ibid.; LG: 207-223; Jankowiak 2015).
Réwniez niektérzy moi rozméwcy podkreslali, ze na co dzien rozmawiali bardziej
po bialorusku niz po rosyjsku:

Eta ja pomniu, kagda prijechal w Niewiel’, to ponial, szto moj jazyk dieriewienskij,
chatia w szkolach abuczienje szto na ruskam i my starali§ zabywat’ swoj dieriewien-
skij, a na samam dielie, bietaruskij jazyk [M 1937, Ust’-Dotysy].

Obecnie nalezy méwi¢ o gwarach biatoruskich bardzo mocno zrusyfikowanych,
wielu wspolczesnych dialektologéw rosyjskich obszar ten zalicza juz do gwar rosyj-
skich. Do dawniejszych czaséw nalezy odnies¢ elementy baltofinskie oraz baltyc-
kie, ktére maja juz charakter reliktowy i dotycza przede wszystkim toponimii oraz
rzadziej odnoszg si¢ do réznych poziomoéw struktury gwary czy leksyki. Obecnos¢
dialektow i jezykow battyckich wynikata m.in. z proceséw migracyjnych i bliskosci
geograficznej.



158 MIROSLAW JANKOWIAK

Wybrane polonizmy leksykalne

Najwiecej polonizméw leksykalnych wystepuje w mowie ludnosci zamieszkujacej
potudniowe ziemie obwodu pskowskiego, ktore wchodzily przed rozbiorami w sktad
I Rzeczypospolitej. W materiale dialektologicznym zebranym w 2014 i 2015 r. za-
notowalem juz niewiele polonizméw (po dokladnej analizie calej leksyki byloby to
zapewne okolo 30-40 leksemoéw). Nalezy jednak podkresli¢, ze czasami trudno jest
jednoznacznie okresli¢ pochodzenie leksemu, droge jego zapozyczenia, wystepuje
tez sporo wyrazow, ktore trafity do lokalnych gwar za polskim posrednictwem np.
z jezyka niemieckiego. Wiele z nich na stale weszlo do jezyka oraz dialektéw bia-
toruskich i nie s3 traktowane obecnie jako zapozyczenia. Ponizej prezentuje kilka
wybranych przykladow®:

BURACZKY" ‘buraczki’. ,Euczok pasazana, buraczki, czasnaczok zimnij, marko-
waczka nie wzaszla, a ahurcy nie mahu uze sadzi¢, u takich adach ciezalo”
[K 1928, Ust’-Dotysy], prawdopodobnie za polskim posrednictwem (stbirs.
6ypaks < pol. burak < $rlac. borrago; Bulyka 1972: 52; ESBM I: 412, 413). Lek-
sem powszechny w gwarach biatoruskich, takze poéinocno-zachodniego po-
granicza (SPZB I: 241), gwarach bialoruskich na Lotwie (materiaty wlasne au-
tora), jezyku starobialoruskim, wspétczesnym biatoruskim jezyku literackim,
a takze gwarach zachodniej Rosji (SRNG I: 279, 280). Stowo w postaci buraczki
funkcjonuje w polszczyznie pétnocnokresowej, w tym na Brastawszczyznie
(SMPPK: 139; Smutkowa 2009: 302).

KOZUCH ¢ DO SWIENTEGO DUCHU NIE ZDEJME KOZUCHU, A PO SWIEN-
TYM DUCHU CHOC DALIE] W KOZUCHU. ‘Do $w. Ducha nie zdejmuj
kozucha, a po $w. Duchu chodz dalej w kozuchu’ ,, My doma nie razgawariwali
pa-pol’ski, tol’ka pa dieriewienski, pa-bielaruski, a pa-pol’ski to byli niekata-
ryje pastowicy - do Swientego Duchu nie zdejme kozuchu, a po Swientym
Duchu cho¢ daliej w kozuchu” [M 1937, Ust’-Dolysy], stowo obecne w wielu
jezykach stowianskich (w tym w gwarach i jezykach bialoruskim i rosyjskim),
natomiast frazeologizm niewatpliwie pochodzenia polskiego.

NAPRAWIC ‘naprawi¢, poprawic’. ,,U majich priedkat familija Poda, a patom, kah-
da ja chadzila u szkolu, i priedstawiciel’ rajonnyj, on naprawit maju familiju
na Podo, poprawil” [K 1934, Newel] (< pol. naprawic¢/poprawic), brak w SRNG,
ESRA, ESBM, w SPZB (III: 168) jako polonizm, wystepuje w gwarach pskow-
skich w znaczeniu ‘poprawi¢’ (POS XX: 161). Stowo funkcjonuje w polszczyz-

6 Slowniki potnocnokresowy (SMPPK) oraz z Brastawszczyzny (Rieger 2014) majg charakter dyfe-
rencyjny i nie uwzgledniajg leksyki ogdlnej; jezeli analizowane stowo nie bylo w nich zanotowane,
nie podaj¢ informacji o tym przy omawianym wyrazie.

7 Samogloski akcentowane zostaly zaznaczone podkresleniem.
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nie pétnocnokresowej, w tym na Brastawszczyznie (SMPPK: 608; Smutkowa
2009: 508).

PAN ‘pan, posiadacz ziemski’. ,Sam Chmiel’nickij, na samam dzielie, u pana Wisz-
niewskawa druham byl” [M 1937, Ust’-Dolysy] (stbirs. nans < pol. pan; Bulyka
1972: 235; ESBM VIII: 146, 147; ESRA I11: 195, 196), wystepuje gwarach biato-
ruskich péinocno-zachodniej Bialorusi (SPZB III: 386), gwarach bialoruskich
na Lotwie (materialy wlasne autora), gwarach rosyjskich na obszarze Rosji
(gtéwnie na zachodzie, SRNG XXV: 191, 192). Stowo funkcjonuje w polszczyz-
nie péinocnokresowej (SMPPK: 728), w tym na Brastawszczyznie (Smutkowa
2009: 378, 412, 413).

PAPIEROSY ‘papierosy’. ,,Na kladbiszcze wodku lili, okata kriesta, umierszym. Rum-
ku nalili okala kriesta, a niekataryje nie liubiat wodku, to tozat papierosy, ja-
jiczki abiezaciel’na, kanfiety” [K 1925, Opuchliki], z polskiego (ros. nanupoca <
< pol. papieros; ESRA I11: 20), brak w ESBM i SPZB, w SRNG (XXV: 205) w po-
staci papiros, wystepuje w gwarach biatoruskich na Lotwie (materiaty wlas-
ne autora) oraz polszczyznie poéinocnokresowej, w tym na Brastawszczyznie
w postaci papieros (Rieger 2014: 188).

SZLIACHTA ‘szlachta’. ,Majwo atca chacieli w 37 gadu rasstrieliat’ tol’ka tamu, szto
prinadliezal k pol’skaj szliachtie [...]” [M 1937, Ust’-Dolysy], za polskim po-
srednictwem (stbirs. wnaxma < pol. szlachta < sSrwysniem. Slahte; Bulyka 1972:
366; ESRA IV: 457), brak w SPZB, wystepuje w jezyku starobiatoruskim, biato-
ruskim jezyku literackim, gwarach bialoruskich na Lotwie (materialy wlasne
autora). Sfowo funkcjonuje w polszczyznie péinocnokresowej (SMPPK: 1116,
1117), w tym na Brastawszczyznie w postaci szlachta (Rieger 2014: 257).

SZLIACHTICZ ‘szlachcic’. ,,[...] no, jemu pieriepisali paspart znakomyje w admi-
nistraciji, szto on ruskij, a nie kakoj-ta szliachticz” [M 1937, Ust’-Dolysy] (jak
w przykladzie SZLACHTA). Funkcjonuje w polszczyznie potnocnokresowej
na Brastawszczyznie w postaci szlachcic (ibid.: 257).

ZBROJA ‘bront. ,A zbroja eta pa pol’sku waaruzenje byta” [M 1937, Ust’-Dolysy],
najprawdopodobniej z polskiego (< pol. zbroja, ESBM III: 316), wystepowa-
o w jezyku starobialoruskim, funkcjonuje w biatoruskim jezyku literackim,
brak w SPZB, SRNG, ESRA.

Najwiecej polonizméw uwzglednia POS, co wynika z dwdch powodéw. Po pierw-
sze, jest zbiorem najbardziej obszernym materialowo, po drugie, tworzony jest na
podstawie materiatéw zebranych w czasach powojennych, kiedy mowa miejscowej
ludno$ci na poludniu obwodu pskowskiego nie byla tak mocno zrusyfikowana jak
obecnie. Liczbe polonizméw oraz stéw zapozyczonych za polskim posrednictwem
nalezaloby szacowac co najmniej na kilkadziesiat. Dokladng liczbe mozna bedzie
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okresli¢ dopiero po ukonczeniu przez petersburskich lingwistéw pozostatych to-
mow stownika. Ponizej prezentuje kilka wybranych leksemow?:

ATPECT ‘agrest’. »AYPEeCT — TAKMM CaJlOBBIN AYafbl, HEBBICOKMY KYCTBI, )KbI/ITaBaTa-
JOpHBIN sIyafmbl rej. siebieski; ,,PacrycbcTn nmuctouky Ha arpecty’” rej. ne-
welski (POS I: 51), najprawdopodobniej za polskim posrednictwem (stbirs.
azpecms < pol. agrest / ukr. agrest < wt. agresto; ESRA 1: 61; ESBM I: 75). Stowo
wystepuje takze w gwarach rosyjskich (na potudniu Rosji, na Smolenszczyz-
nie i na Lotwie) (SRNG I: 202), w gwarach bialoruskich p6inocno-zachodniej
Bialorusi i Litwy (SPZB I: 50) oraz w gwarach biatoruskich na Lotwie (ma-
terialy wlasne autora, por. tot. agrestas; LVDA, karta 26). Stowo funkcjonuje
w polszczyznie pétnocnokresowej, w tym na Lotwie i na Brastawszczyznie
(SMPPK: 55; Smutkowa 2009: 154; Rieger 2014: 55).

BAHKET ‘bankiet’. ,,CBanb0y emmo HaspiBamyu 6ankeT” rej. siebieski (POS I: 107),
najprawdopodobniej za polskim posrednictwem (stbirs. 6ankems < pol.
bankiet < fr. banquet lub niem. Bankett < wl. banchetto; Bulyka 1972: 36, 37;
ESBM I: 303; ESRA I: 121), funkcjonuje w biatoruskim jezyku literackim, gwa-
rach bialoruskich na Lotwie (materialy wlasne autora), gwarach rosyjskich,
w tym na Smolenszczyznie (SRNG II: 94).

BATDBAH ‘bocian’. ,baTbsiH — aucT ech, BACHOI 6aThsAHBI IPUIETAIOTH rej. newel-
ski; ,,barpsin ma-gupuBeHCcKaMy, a ITa McaHbio ancT’ rej. siebieski; ,,barbsabr
elATb YaJaB, IAYYyX, YCAKYI0 MalIKapy Apyyoil pa3 HecyTs [...]” rej. pusto-
szaniski (POS I: 131), z jezyka polskiego (< pol. bocian; ESRA I: 201; ESBM I:
336, 337), wystepuje w gwarach bialoruskich pdinocno-zachodniego po-
granicza, w tym na Litwie i Lotwie (SPZB I: 276, materialy wlasne autora),
w SRNG przyklady notowane tylko dla obwodu pskowskiego (SRNG III: 139).
W réznych wariantach fonetycznych funkcjonuje takze w gwarach fatgalskich
(LVDA, karta 36). Sfowo notowane w polszczyznie péinocnokresowej, w tym
na Brastawszczyznie (SMPPK: 112; Smutkowa 2009: 36).

BATbAHEHAK ‘bocianiatko’. ,,¥ camaBa 6anota 6aTbsiHaBa THA3[O, TaM >KbIBET
6aTbsH 1 MajleHbkUI 6aTsHEHAK rej. siebieski (POS I: 131), z jezyka polskiego
(< pol. bocian; jw.).

BATBAHMXA ‘bocianica’. ,barpsiHuxa — aTa camka aucra’ rej. pustoszanski (POS I:
131), z jezyka polskiego (< pol. bocian; jw.). Stowo w tej postaci funkcjonuje
w polszczyznie péinocnokresowej, w tym na Lotwie (SMPP: 112).

BBIJIJTA ‘bydlo, tutaj takze: bodliwa krowa’. ,,bsima — aTa kapoBa payaras. Kyzma
Opiata mania? Y, ObIf1a, XKPET KaoChs, YIaflaeT >KbITa, aBepXy KPET. re;j.
newelski (POS I1: 231), z jezyka polskiego (< pol. bydlo; Bulyka 1972: 54; ESBM I:

8 W przykladach zachowano zapis ze stownika bez uwzgledniania akcentow.
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432; ESRA T: 258), wystepuje w gwarach biatoruskich pogranicza péinocno-
-zachodniego, w tym na Litwie (SPZB I: 250), nienotowane w SRNG. Stowo
funkcjonuje w polszczyZznie pdétnocnokresowej, w tym na Lotwie (SMPPK:
146) oraz na Braslawszczyznie w postaci bydlo (Rieger 2014: 72).

BYHT ‘bunt, protest’. , I kak y3Hama — TyT OyHT IajHWU/Ia, a TO XaTeIyu KaHs;
IoXJaBa, ObITy Iafi BaKHOM 3akanarh rej. newelski (POS II: 213), za polskim
posrednictwem (< pol. bunt < §rwysniem. Bund; Bulyka 1972: 51; ESBM L: 411;
ESRA I: 241). Wystepuje w biatoruskim jezyku literackim, gwarach bialoru-
skich, w jezyku starobialoruskim co najmniej od XVI w. (Bulyka 1972: 51) oraz
gwarach rosyjskich réznych regionéw (SRNG III: 275, 276).

BUIEJIBLIE ‘widelce’. W POS (IV: 8) hasto za SRNG (IV: 274), bez przykladu, w tymze
sfowniku podana réwniez jako obszar wystepowania Smolenszczyzna, z je-
zyka polskiego (< stblrs. sudeneys < pol. widelec; Bulyka 1972: 62; ESBM 11:
130), funkcjonowalo w jezyku starobialoruskim, obecnie w biatoruskim je-
zyku literackim oraz gwarach bialoruskich, takze poéinocno-zachodniej
Bialorusi (SPZB I: 308) i w gwarach bialoruskich na Lotwie (materialy wtasne
autora). Stowo funkcjonuje w polszczyznie potnocnokresowej, w tym na Lo-
twie (SMPP: 1239).

KCEH/I3 ‘ksigdz’. ,,Kcéns [B mmTOBCKOM Cerne] y HAaC CBAIIIEHHNUK Ha3bIBaEL[a” Tej.
siebieski (POS XVT: 299), z jezyka polskiego (< pol. ksigdz; ESRA 1I: 392, 393),
leksem funkcjonowat w jezyku starobiatoruskim (stbirs. kcer03w, kcuondses <
<pol. ksigdz < srwysniem. Kuning; Bulyka 1972: 179), biatoruskim jezyku litera-
ckim, gwarach biatoruskich pétnocno-zachodniej Biatorusi i Litwy (SPZB II:
550) oraz gwarach bialoruskich na Lotwie (materialy wlasne autora), SRNG
nie notuje tego slowa. Stowo funkcjonuje w polszczyznie pétnocnokresowej,
w tym na Brastawszczyznie (SMPPK: 471; Smutkowa 2009: 415, 416, 417).

Podsumowanie

Zebrane w trakcie badan dialektologicznych wypowiedzi miejscowej ludnosci, za-
mieszkujacej rejony siebieski i newelski, dos¢ dobrze ilustruja sytuacje socjolingwi-
styczng w przekroju chronologicznym. Jezyk polski funkcjonowal w miasteczkach
i posiadlosciach ziemskich, nalezacych w przeszlosci gtéwnie do bojaréw pancer-
nych. Byly to przede wszystkim osoby wyznania katolickiego przybyte z obszaru
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i w wiekszosci uwazajace si¢ za Polakéw (histo-
rycznie jest mozliwe, ze byta to tez ludno$¢ pochodzenia bialoruskiego lub biatoru-
sko-baltyckiego). Niestety nie ma juz mozliwosci nagrania zywej polszczyzny tego
regionu, co wynika z kilku czynnikéw - intensywnej rusyfikacji trwajacej od po-
nad 200 lat, tzw. ,operacji polskiej” NKWD w latach 1937-1938 oraz polityki wladz
sowieckich po II wojnie $wiatowej (w latach 1945-1991 miejscowa ludnos¢ bata si¢
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uzywac jezyka polskiego w obawie przed surowymi represjami). Z tego tez powodu
trudno jest zrekonstruowac strukture mowy Polakow tego regionu bez siegniecia do
materialow archiwalnych (np. zachowanej korespondenciji listownej). Nalezy jednak
uznac ja za polszczyzne potnocnokresows, z duzym prawdopodobienstwem zblizo-
ng strukturalnie do mowy Polakéw dawnych Inflant polskich oraz Witebszczyzny
(ze wzgledu na bliskos$¢ geograficzng i wzajemna interferencje jezykow battyckich,
bialoruskiego dialektu pétnocno-wschodniego oraz jezyka rosyjskiego). Granice za-
siegu polszczyzny poinocnokresowej (w aspekcie historycznym) nalezatoby zatem
przesuna¢ o okoto 100 km na péinoc i péinocny wschod dalej, niz do tej pory okres-
lali ten zasieg lingwisci.

W odroéznieniu od dawnych Inflant polskich, czy tym bardziej Wilenszczyzny,
poludniowe ziemie obecnego obwodu pskowskiego nie miaty wsparcia administra-
cyjnego po okresie rozbioréw. Nie funkcjonowato tam polskie szkolnictwo, nie wy-
dawano gazet, nie dzialaly organizacje, co wraz z antypolska polityka wtadz carskich
i sowieckich przyczynialo sie do systematycznego rusyfikowania i tak nielicznej na
tym obszarze ludnosci polskojezyczne;.

Dostepne obecnie autorowi materiaty pozwolity réwniez na ukazanie wybranych
zapozyczen polskiego pochodzenia (lub zaczerpnigtych za polskim posrednictwem).
Odnosza si¢ one do réznych sfer zycia — gtéwnie przyrody, tradycyjnej uprawy roli,
przedmiotéw codziennego uzytku, obecnosci polskojezycznych posiadaczy ziem-
skich. W poréwnaniu z sasiadujaca Latgalia, czy tym bardziej Wilenszczyzna, pol-
ska leksyka z zakresu sfery sacrum funkcjonuje na badanym obszarze w ograniczo-
nym zakresie (brak ludnosci katolickiej), tak jak i stownictwo z zakresu edukacji
oraz nowinek technicznych (por. Jankowiak 2018). Badania prowadzone przez auto-
ra na pograniczu biatorusko-totewsko-rosyjskim pokazaly, ze tam, gdzie wystepuja
powszechnie gwary bialoruskie, zachowalo si¢ takze dawne stownictwo pochodze-
nia baltyckiego i polskiego. Wraz z postepujaca rusyfikacja gwar funkcjonujacych
na poludniu obwodu pskowskiego (historycznie majacych charakter bialoruskich),
odejda w niepamie¢ réwniez polonizmy i battyzmy.

Skroty

fr. - francuski; tot. - fotewski; niem. — niemiecki; pol. - polski; ros. - rosyjski; stbirs. - sta-
robiatoruski; $rfac. - §redniotacinski; Srwysniem. - srednio-wysoko-niemiecki; ukr. — ukra-
inski; wt. — wloski
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Relics of the Polish Language of the North-Eastern Borderland in the Former Boundaries of
Polish-Lithuanian Commonwealth (Southern Lands of the Pskov Province). Part |
Summary

The present paper consists of two parts, and presents the spoken Polish of the North-Eastern Border-
land, as well as borrowings from Polish which function in the dialects of the Pskov province. Three
regions with different histories have been included. The southern lands of the Pskov province (the
area which belonged to the Polish-Lithuanian Commonwealth until 1772) were described in the first
part of the article. The sociolinguistic situation and loanwords borrowed from Polish (or via Polish)
were analysed basing on two sources: the author’s materials collected during dialectological field re-
search, and material from The Pskov Regional Dictionary with Historical Data. The Pytalovo region
(which belonged to Latvia in the interwar period) and the historical Pskov region (where there were
no Polish settlements) were described in the second part of the paper. Two sources were used: The
Pskov Regional Dictionary with Historical Data, and The Dialectological Dictionary of One Family
(Pytalovo Region of the Pskov Province).





