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Celem tego artykulu jest analiza relacji sktadniowych i semantycznych zachodza-
cych miedzy przymiotnikiem byty a rzeczownikami. W przedstawianym opisie ko-
rzystam z materiatu pochodzacego z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (NKJP),
stownikow i literatury jezykoznawczej. Tto poréwnawcze stanowia bliskoznaczniki
przymiotnika, dawny oraz eks, a takze jego antonimy, aktualny, terazniejszy, obecny.

1. Stowniki jezyka polskiego traktuja przymiotnik byly jako jednostke dwu- badz
wieloznaczng. Przyjrzyjmy sie blizej definicjom z Innego stownika jezyka polskiego
(ISJP), ktdre zwracajg uwage na rézne sposoby odniesienia byty:

byly, -li 1 Stowem byly okres§lamy 1.1 osoby, ktére miaty jakie$ stanowisko lub jakas
funkcje, ale juz ich nie majg. Poprosilismy o wypowiedz bytego rektora UW, profesora

Henryka Samsonowicza... ... moj byly mgz. 1.2 rzeczy i miejsca, ktére pelnig inng
funkcje niz kiedys. Szkota miescita sie w bytym klasztorze dominikatiskim... ... byla

Jakie bedg losy paristw bylego ZSRR?... ... byta Jugostawia.
2 St6w byly albo byla uzywamy potocznie, méwiac o swoim lub czyim$ bylym
mezu albo o bylej zonie. Spotkatem dzis mojg bytg (ISJP I: 145).
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Oprocz podstawowego znaczenia odnotowane jest tez wtérne (z kwalifikato-
rem pragmatycznym pot.), w ktérym przymiotnik byly/byla wystepuje w funkecji
rzeczownika, w odniesieniu do bylego meza czy bytej zony. Podobnie ujmuje te
kwesti¢ Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, gdzie byty to ‘pochodny od
by¢ przymiotnik w znaczeniu: ,taki, ktory przestal czyms$ lub kim$§ by¢, minio-
ny, dawny”. Oprdécz informacji o pofaczeniach wyrazowych i frazeologii stownik
skupia si¢ na znaczeniu w wezszym zakresie, m.in. na zartobliwym uzyciu tego
przymiotnika, ktéremu w calosci poswiecona jest druga czes¢ definicji. W dru-
gim bowiem znaczeniu byty uzywamy (zartobliwie!), méwiac ,,o0 dawnym, porzu-
conym, poprzednim mezu, narzeczonym, chtopaku” (PSWP VI: 107). W innych
opracowaniach leksykograficznych, np. w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN
(WSJP), definicja obejmuje dwa odniesienia. Identyfikatorami znaczen sa wyrazy:
prezes i Zwigzek Radziecki. Wskazuja one na do$¢ szerokie, na pierwszy rzut oka,
mozliwosci polgczen przymiotnika z rzeczownikami, ale nie obejmujg wszystkich
zaobserwowanych zaleznosci.

Analiza zwigzkéw przymiotnika byly z rzeczownikami opiera si¢ na zalozeniach
metodologicznych strukturalnej semantyki leksykalnej. Tres¢ przekazywana przez
jednostke byly niezaleznie od grup rzeczownikoéw, z ktdrymi si¢ taczy, jest wspdl-
na; por. interpretacje schematu: X to byly Y (Z-a), ktory odzwierciedlaja zdania
przykladowe:

Piotr to byly sgsiad Ewy.: ‘Piotr byl sasiadem Ewy (przestal by¢ sasiadem Ewy);
w chwili, kiedy o nim méwig, nie jest sgsiadem Ewy’.

Cze$¢ rzeczy zostawitem wowczas w moim bylym mieszkaniu.: ‘Mieszkanie nalezato
do osoby méwiacej, przestato do niej naleze¢, w chwili, kiedy o nim méwi, nie jest
jej mieszkaniem’.

Z bylej Jugostawii powstato kilka niezaleznych panstw.: Jugostawia byla nazwa jed-

nego panstwa, utworzonego z kilku; w chwili, kiedy o tym moéwie, nie ma jednego
panstwa o takiej nazwie, istnieje kilka niezaleznych panstw’.

Badajac Iaczliwo$¢ semantyczng jednostek, skupiam sie wiec na analizie ich
znaczen leksykalnych. Znaczenia figuratywne, ktére oczywiscie moga wystepowac
w réznych kontekstach (por. pkt 3 — Nazwy istot zywych), nie beda brane pod uwage.

2. Przymiotnik byly otwiera z prawej strony pozycje syntaktyczng dla elementéw,
ktdre tworza klasy niezamkniete (Bogustawski 1976; Bednarek, Grochowski 1997).
A zatem cechg dystynktywna tego przymiotnika jest wystepowanie w wypowiedze-
niu w pozycji przy rzeczowniku (Szupryczynska 1980). Byty jako element rozwijajacy
grupe nominalng nie moze wystepowac samodzielnie. Nadrzedny rzeczownik ma
wobec przymiotnika konkretne wymagania pod wzgledem kategorii gramatycz-
nych, por. byly sgsiad, byla zZona, byle mieszkanie, np.:
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(1)  To jest moj byly uczen.
(2)  Tojest jej byly chlopak.
(3)  Tojest ich byle mieszkanie.

Wazng cechg przymiotnika byfy jest tez jego apredykatywnos¢. Ze wzgledu
na swoje wlasciwosci, m.in. petnienie ,funkcji czlonu zaleznego grupy imiennej”
(Laskowski 1999: 352), nie moze by¢ on orzecznikiem w zdaniu, por. zdania (1)-(3)

z (4)-(6):

(4)  *MOoj uczen jest byly.
(5)  *To jest jej chlopak, ktory jest byty.
(6)  *Ich mieszkanie jest byle.

Funkcja atrybutywna jest cechg dystynktywna omawianego przymiotnika oraz
innych, podobnych do niego, np. dawny, por.:

(7)  Kowalski i Nowak to byli uczniowie Gimnazjum nr 5.
(8)  Autobusem jechala z nami Alicja, byla dziewczyna Krzyska.
(99 Dawny znajomy rodzicéw réwniez pojawil sie na bankiecie.

Zdarza sig, ze przymiotnik pelni w zdaniu funkcje rzeczownika, zajmujac pozy-
cj¢ centralng w grupie nominalnej. W wypadku analizowanego byly dzieje sie tak
m.in. w polaczeniu z zaimkiem dzierzawczym, por. jej byly, ich byta. Przymiotnik
ma wiec swdj homonim w postaci rzeczownika, por. np. méj byty (w odniesieniu do
bylego partnera):

(10) Nie wiedzial biedak, ze méj byly opuscit byt niedawno swe stanowisko nieco
gwaltownie — przynajmniej miatem troche zabawy (NKJP).

(1) No i wyobraz sobie, ze wraca pewnego dnia do naszego gniazdka, a ja ogla-
dam telewizje. A w telewizji wystepuje wlasnie maj byly (ibid.).

Pod wzgledem referencji (Grzegorczykowa 1995: 120) wyrazenia z przymiotni-
kiem byly nie zawsze sa okreslone dla nadawcy i odbiorcy komunikatu.

3. Zaréwno rzeczowniki taczace sie z przymiotnikiem byly, jak i niemajace tej cechy
tworza wieksze lub mniejsze grupy semantyczne. Bede si¢ starala je wyodrebnic.
Zaczng od niejednorodnej pod wzgledem omawianej tfaczliwosci grupy nazw oséb.



368 ADRIANNA PIOTROWSKA

Nazwy osob
Do grupy nazw laczacych si¢ z byly naleza m.in. nazwy zawoddéw (np. nauczycielka,
policjant, prostytutka), por.:

(12)  Konkurs zainicjowala Krystyna Zygmunt, byla nauczycielka biologii Szkoty
Podstawowej nr 19 (NK]JP).

(13)  Potem byly policjant zostal bankowcem i wkrotce trafil do aresztu za oszu-
stwa kredytowe (ibid.).

(14) Jasama ksigzke napisz¢ o tym moim zyciu i znowu zarobi¢ pienigdze! - byla
prostytutka wybucha $miechem i zapala kolejnego papierosa (ibid.).

W sklad tej grupy wchodza réwniez nazwy rdél spotecznych, nazwy stanowisk
i funkcji, np. studentka, uczen, przewodniczgca, premier, postanka, minister, dyrektor
(szkoty), por.:

(15) W galerii spotkalem Marte - byla studentke germanistyki.

(16) Autorem okazal si¢ niejaki Wilhelm Mach, byly uczen debickiego gimna-
zjum (ibid.).

(17) Kilka dni temu byla postanka wsiadla za kierownice po alkoholu (ibid.).

(18)  Zdzistaw D., byly dyrektor szkoly podstawowej, zmarl w drodze do przy-
chodni (ibid.).

Do omawianej grupy nalezg rowniez nazwy osob okreslajace relacje miedzyludz-
kie motywowane sytuacyjnie (w szerokim sensie); np. klientka, wspdlnik, wlasciciel,
narzeczony (Joasi), pacjent (szpitala wojewddzkiego), dziatacz (PZPR), jeniec (obozu
koncentracyjnego), wiezieri (pawilonu X), przyjaciel (panstwa Kowalskich), a takze
nazwy okreslajace powinowactwo, np. tesciowa, zig¢, bratowa, szwagier, por.:

(19) Nie mozna przeciez wykluczy¢, ze nowym burmistrzem zostaje byly wspol-
nik owego przedsiebiorcy [...] (ibid.).

(20) Podejrzewamy, ze ekspres skradl jaki$ byly klient salonu (ibid.).

(21) Widzialem wczoraj w miescie Adama, bylego narzeczonego Joasi.

(22)  Oto byly dzialacz PZPR nawigzuje do sléw Papieza sprzed 18 lat [...] (ibid.).

(23)  [...] ukrad! je Rasputinowi jego byly przyjaciel, obecnie zawziety wrég, Ilio-
dor (ibid.).

(24) Moj przyjaciel jest dobry dla bylej tesciowej, bo czyha na jej bizuterie (ibid.).

(25) Anna prébowata przekona¢ bylych szwagrow do przerwania ktétni w domu
Teresy.

Na podstawie obserwacji faczliwosci w klasie nazw 0s6b mozna zauwazy¢ naste-
pujaca zaleznos¢: jezeli dana relacja migedzyludzka, komunikowana przez rzeczow-
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nik, jest zaleznoscig trwala, nieodwracalng, to taki rzeczownik nie faczy si¢ z byly,
por. np. *byly ojciec, *byly zabdjca. Jezeli natomiast relacja zawarta w rzeczowniku
odnosi sie do zaleznosci, ktérag mozna zmieni¢, odwracalnej, to taki rzeczownik 13-
czy sie z byly, por. np. byla tesciowa. Analogiczna sytuacja dotyczy przymiotnikow
takich jak poprzedni, nastepny, kolejny, por. *poprzedni ojciec (Adama), ale: poprzed-
nia tesciowa (Adama), por. wypowiedzenia:

(26) Czgsto nie ma na to czasu w gabinecie, bo juz czeka nastepny klient (ibid.).
(27)  Wstyd powiedzie¢, ale moja poprzednia Zona tez byta blondynka (ibid.).
(28) Kiedy w roku 1981 rzucil ja kolejny narzeczony, probowala si¢ zabi¢ |[...]

(ibid.).

W okreslonym kontekscie syntaktycznym nazwy relacji miedzyludzkich, takie
jak np. mifos¢, moga by¢ uzywane wtornie réwniez jako nazwy oséb. Stowo mitos¢
musi wowczas wspotwystepowac z rzeczownikiem w dopetniaczu ((29)) lub z zaim-
kiem dzierzawczym ((30)), por.:

(29) Icho¢ mozna narzekac na to, ze byla milos¢ gléwnego bohatera wyglada jak
facet, to [...] (ibid.).
(30) Grzegorz za$ powrocil do swojej bylej miltosci, brazylijskiej tancerki Sandry

(ibid.).

Podobny wynik otrzymamy, wstawiajac w miejsce byly jego bliskoznacznik -
przymiotnik dawny, a takze eks. Dopuszczalne sg tez ciagi typu aktualna mitosc,
obecna mitos¢. Antonimy te uzna¢ mozna za Renatg Grzegorczykowa za przymiot-
niki temporalne. Odnosimy je do wyznaczonego momentu. Przymiotnik dawny
wchodzi w skiad wyrazen, ktore

stanowia podstawowa (ogdlnostowianska) grupe wyktadnikéw wskazywania na ce-
che temporalng zrelatywizowana do aktu mowy: ‘taki, ktory mial miejsce, zdarzyt
sie, istnial w czasie odleglym od aktu mowy’. Nalezg wiec do serii deiktycznej okres-
len temporalnych (Grzegorczykowa 2012b: 233).

Uczona uwaza, ze polaczenia przymiotnikéw deiktycznych z rzeczownikami
osobowymi neutralizujg ich deiktyczny charakter. Wskazuje na to, ze np. przymiot-
nik przyszty w polaczeniu z nazwami oséb, np. przyszly laureat Nagrody Nobla, przy-
szty mgz (W roku 1980 poznata swego przysztego meza), i w tym uzyciu, paralelnym
do przymiotnika byly (byly mgz | byta premier), nie ma charakteru deiktycznego
(Grzegorczykowa 2012a: 221). Jesli przyjmiemy za autorka, Ze wyrazenia deiktyczne
sytuuja opisywane zdarzenie wzgledem aktu mowy, to faktycznie polgczenia typu
byty mqz, byta premier, byly wlasciciel, byta ksiggowa nie dostarczaja nam informacji
na temat tego, kiedy opisywany stan miat miejsce. Odsytaja tylko do danego czasu,
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do miejsca, w ktérym kto$ byl jakis, kto§ miat dang cechg itd. W pewnym stopniu
mozna je wigc zakwalifikowac do serii anaforycznej, ktéra Grzegorczykowa uwaza
za ,wskazujaca relacje do innego wydarzenia” (ibid.: 218). Ciag byly mgz wskazuje na
wydarzenie, na pewien okres, w ktérym jakis X byl mezem jakiejs Y.

Byly jest przymiotnikiem, ktéry trudno jednoznacznie przyporzadkowac nawet
do wspomnianej w tekscie serii anaforycznej. Odnosi si¢ do pojecia czasu, jednak nie
tak precyzyijnie, jak jego bliskoznaczniki i antonimy, por. byly — nie: aktualny w od-
niesieniu do nazw o0s6b (np. Piotr to byly chtopak Magdy.; aktualnie nie jest chlopa-
kiem Magdy, analogicznie zob. pkt 1). W wypadku by?y nie wiemy dokladnie, o jaki
okres chodzi, natomiast przymiotnik aktualny odnosi si¢ do obecnego stanu rzeczy.
Podobnie dzieje si¢ przy zestawieniu jego bliskoznacznika dawny - nie: terazniej-
szy, obecny (np. Jan to dawny znajomy Jakuba.; Jan nie jest terazniejszym, obecnym
znajomym Jakuba), tutaj rdwniez nie potrafimy wskaza¢ konkretnego momentu, do
ktdérego odnosi si¢ przymiotnik dawny. Natomiast antonimy obu jednostek, w szcze-
golnosci przymiotniki temporalne, takie jak aktualny, biezgcy, teraZniejszy, obecny,
odnoszg sie precyzyjnie do okreslonego momentu w rzeczywistosci.

Nalezaloby by¢ ostroznym w taczeniu tych samych rzeczownikéw z przymiot-
nikami tylko pozornie tozsamymi semantycznie (por. przyklady dawny znajomy
i *byly znajomy). W mysél przyjetych przeze mnie zalozen przymiotnik byfy nie
wigze sie z nazwami, ktére odnoszg si¢ do stanu nieodwracalnego w czasie. Cho¢
w NKJP znajdziemy kilka podobnych wypowiedzen, por.:

(31) - Wtedy puscily mu nerwy - wspomina Jerzy, byly znajomy Artura S. (NKJP).

(32) Sprawe z ,,drogimi poradami” upublicznil Andrzej Potocki, byly posel Unii
Wolnodci i jednoczesnie byly znajomy Zygmunta Frankiewicza, prezydenta
Gliwic (ibid.).

Mozna uzna¢ je za akceptowalne, jesli wezmiemy pod uwage argumenty poza-
jezykowe, jak np. to, ze kto$ podtrzymywal znajomos¢ z kims, spotykat sie z nim,
ale teraz tego nie robi, a wiec nie jest jego znajomym. Kluczowy jest jednak moment
samego poznania, ktdry jest nieodwracalny - nie da si¢ powiedzie¢ literalnie, ze
przestalo sie kogos zna¢. Mozemy kogo$ nie pozna¢, zapomnie¢, ale nie przestaé
zna¢. Natomiast faczliwo$¢ znajomy z dawny, bliskoznacznikiem przymiotnika byty,
por. dawny znajomy, nie budzi zastrzezen. W NKJP znajdziemy tez niemal dzie-
sieciokrotnie wiecej przykltadow uzycia tego polaczenia. Widoczna jest tu réznica
znaczeniowa pomiedzy dwiema jednostkami i potwierdza to, ze nie sa one synoni-
mami catkowitymi, lecz tylko wyrazami spokrewnionymi semantycznie.

Inaczej jest w wypadku wymiennosci byly z ciagiem eks, ktéry ma gléwnie od-
niesienie osobowe, a wiec podobnie jak byly faczy si¢ z szeroka grupa nazw osob.

Skupiajac sie na problemie polegajacym na ustalaniu konkretnego momentu
w rzeczywistosci, do ktorego odnosi si¢ byty, warto spojrze¢ na ten przymiotnik po-
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dobnie jak Zuzanna Topolinska, ktéra w swoich najnowszych artykutach na temat
parazaimkow oraz przymiotnikéow dzierzawczych (Topolinska 2011a, 2011b) pisze
o0 ,leksemach, ktérych zadaniem jest ekspresywne podkreslanie zakresu referencji/
ekstensji grupy imiennej i/lub tozsamosci/podobienstwa jej referentow [...]” (Topo-
linska 2011a: 53). Autorka za takie jednostki uznaje np. przymiotniki wtasny, osobi-
sty, prywatny. Mozna by postawic teze, ze uzycie przymiotnika byfy réwniez wska-
zuje na pewna ekspresywnos¢, jesli chodzi o zakres odniesienia.

Kolejna z wigkszych podklas nazw oséb majacych szeroki zakres odniesienia sta-
nowig nazwy nosicieli cech (por. Horodenska-Ostaszewska 2011). Zaczng od tych
podklas, z ktérymi polaczenie byly jest akceptowalne, por. okreslenia cech charakte-
ru, np. byly ponurak, flirciarz, marzyciel, flegmatyczka. Cho¢ takie cechy przystugu-
ja osobie w sposdb niezalezny od czasu, to nie muszg by¢ stale zwigzane z tg osoba,
moga ulec zmianie. Z drugiej strony w tej grupie znajdziemy tez jednostki okresla-
jace czyje$ przyzwyczajenia (do wykonywania okres§lonych czynnosci), nierzadko
wigzace sie z nazwami nalogéw, uzaleznien, por. byly alkoholik, byly narkoman, byty
palacz, byly piwosz, byly kawosz, byly obdartus, byty zmarzlak, byly $pioch; por. tak-
ze inne nazwy, zwigzane z kwestiami obyczajowymi, kulturowymi czy religijnymi,
nazwy wyznan czy orientacji seksualnej, np.:

(33) - Pod choinke - rzekt byly ponurak - otrzymatem wazny prezent (NKJP).

(34) Dla niego byly pijak jest bardziej wiarygodny (ibid.).

(35)  Bylyrecenzent bytych teatréw w bylej niegdys Polsce, byly palacz papierosow,
byly prezes ZLP, byly satyryk, tenisista, prozaik i poeta, ale wcigz adorator
Monisi, Anton (ibid.).

(36) Zalozyl go w 1975 roku w Amsterdamie byly homoseksualista Johan van der
Sluis (ibid.).

(37) Sedzia Z. z Jastrzebia Zdroju, lat 30, byly katolik, opowiada do mikrofonu
o swoim spotkaniu z Bogiem (ibid.).

(38) Kto by pomyslal, ze ten byly kawosz wrdci do picia espresso.

(39) Adam, byly $pioch, od poczatku wiosny zaczal regularnie wstawac o szoste;.

(40) Byly obdartus zaczat dbac o siebie i zmienit si¢ nie do poznania.

Takie atrybuty nie przystuguja osobie na state (kto§ moze przesta¢ by¢ np. alko-
holikiem), dlatego tez ich nazwy moga faczy¢ sie z byly. Kolejng wazng podgrupa sa
nazwy typu: zabdjca, twérca, zdobywca, zdrajca, inicjator, zwyciezca. Ich polacze-
nie z byly jest nieakceptowalne, por. *byty zabdjca, *byty zwyciezca, *byty zdobywca.
Wyrazenia te, z uwagi na fakt nieodwracalno$ci nazywanego wydarzenia w rze-
czywistosci pozajezykowej, sa bezdyskusyjnie nieakceptowalne w jezyku polskim.
Dla poréwnania, w jezykach potudniowostowianskich, np. w jezyku serbskim, po-
taczenia typu *bivsi ubica (pol. byly zabdjca) réwniez sa niedopuszczalne. Dopusz-
czalne s3 w nim natomiast, podobnie jak w polszczyznie, polaczenia bivsi z innymi
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rzeczownikami tej grupy, np. gnjavator (pol. gubernator) czy dobrocinielj (pol. do-
broczyrica) (Ivi¢ 2007: 13-17). Obserwacje Milki Ivi¢ potwierdzaja hipoteze o uniwer-
salnym charakterze sprzecznosci polaczen typu *byly zabdjca, *byta wdowa, *byty
ojciec. Sg one $cisle zwigzane z pojeciem czasu. Wérdd nazw osob znajda sie rowniez
inne przyktady powodujace dewiacje, por. *byta matka, *byty brat. Takie polaczenia
nie s3 mozliwe ze wzgledu na relacje taczaca dane osoby — w tym wypadku jest to
relacja pokrewienstwa (nie mozna jej zmienic).

Przy okazji nazw nosicieli cech warto wspomniec¢ o nazwach stanéw fizycznych
i psychicznych cztowieka, por. usmiech, smutek, ptacz, rados¢. Potaczenia takich jed-
nostek z byly sa nieakceptowalne.

Nazwami osobowymi sensu largo s3 tez nazwy instytucji, organizacji i innych
ciat kolegialnych, zaréwno nazwy wlasne, jak i ogolne. Moga si¢ one taczy¢ z przy-
miotnikiem byly, por. byta Polska Partia Robotnicza, byte Ministerstwo Wyznar Re-
ligijnych i Oswiecenia Publicznego, bylte Ministerstwo Bezpieczeristwa Publicznego,
byta Gazeta Warszawska, np.:

(41) W 1992 r. byle ministerstwo do spraw gazu plynnie przeksztalcono w spotke
akcyjna Gazprom [...] (NKJP).

Nazwy artefaktow

Nazwy te rozumiane s3 (za: Grochowski 1993: 60-64) jako majace odniesienie do
przedmiotéw, ktére stanowia wytwory dzialalnosci cztowieka w otaczajacym go
$wiecie. W tej grupie, podobnie jak w poprzedniej, znajda si¢ rzeczowniki, ktdre
tacza si¢ z byly, por. byle mieszkanie, byly magazyn (broni), byly zamek, byly klasz-
tor, byla myjnia (samochodowa), ale rowniez takie, z ktorymi préoba potaczenia byly
powoduje dewiacje, por. *byly telefon, *byly dtugopis. Trudno sformulowa¢ regute
wyjasniajaca powody takiego zréznicowania nazw. Zalézmy jednak, ze zalezy ono
od przeznaczenia danego artefaktu, ktére moze si¢ zmienia¢ (podobnie zreszta jak
np. przynaleznos¢ lub wlasciciel danego obiektu), co powoduje, Ze dana nazwa moze
wspolwystepowac z przymiotnikiem byly, por. np. byly magazyn broni, byte miesz-
kanie Nowakow:

(42) Jeden z budynkéw, byly magazyn, oddano w uzytkowanie Urzedowi Miej-
skiemu [...] (NKJP).

(43) Przez wakacje z gminnych pieniedzy przystosowano byle mieszkanie dla po-
trzeb biblioteki i czytelni (ibid.).

Zauwazmy, ze taczliwos¢ byly z nazwami artefaktéow bedacych przedmiotami
wytworzonymi z okreslonym, stalym przeznaczeniem (por. np. nazwy przedmiotow
codziennego uzytku - krzesto, suszarka, widelec, mebloscianka, samochéd) powo-
duje dewiacje, np. *Bylg suszarke musiatam wyrzucié. Za akceptowalne uznamy na-
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tomiast polaczenia byly z takimi nazwami wytworéw, ktorych przeznaczenie moze
ulec zmianie, jak np. magazyn, mieszkanie, patac, por.:

(44) Budynek Muzeum Okregowego — byly patac kupiecki rodziny Albertich, wy-
budowany zostal w 1801 roku, w stylu klasycystycznym wg projektu L. Nie-
derdckera.

O Iaczliwosci byly z rzeczownikami z grupy nazw artefaktow decyduje wiec m.in.
mozliwo$¢ zmiany przeznaczenia obiektu.

Do nazw artefaktow naleza réowniez derywaty, ktorych faczliwos¢ z byty moze
budzi¢ watpliwosci. Chodzi tu m.in. o nazwy pomieszczen, derywaty odczasowni-
kowe z formantami: -arnia, -alnia, -isko, -nik, por. np. wyrazy takie jak: ptywalnia,
karmnik, lgdowisko, kawiarnia. Laczliwo$¢ przymiotnika byly z wieloma wyrazami
tego typu jest mozliwa, cho¢ zdecydowanie czesciej tacza si¢ one z jego bliskoznacz-
nikiem dawny, por.:

(45) Rozpadly sie przedwojenne uklady towarzyskie i grupowe, nie istniala juz
dawna kawiarnia ,,Ziemianska”, szczegdlnie ulubiona przez skamandrytéow
(NKJP).

Jako istotng dla duzej liczby wyrazéw tej grupy R. Grzegorczykowa wskazuje
tu na ,neutralizacje opozycji miedzy znaczeniem urzadzenia (Srodka czynnosci)
i miejsca”, przyktadowo: karmnik ‘urzgdzenie do karmienia’ || ‘miejsce do karmie-
nia’ (Grzegorczykowa, Puzynina 1999: 414). Zauwazmy, ze byly karmnik w rozumie-
niu ‘miejsce do karmienia’, jest co prawda potaczeniem mozliwym do utworzenia,
jednak trudno je zaakceptowac, por.:

(46) Jan przerobit byly karmnik na altanke.

Wyrazenie byly karmnik w rozumieniu ‘urzadzenie do karmienia’ tym bardziej
uznamy za sztuczne i dewiacyjne, por.:

(47) *Jan sprzedal byly karmnik za marne grosze.

Powstaje pytanie, co powoduje rozbiezno$¢ w ocenie polaczen byty z nazwami
artefaktow. By¢ moze pomocna tu bedzie dawna, klasyczna juz dzis koncepcja Anny
Wierzbickiej, rozrézniajaca przeznaczenie genetyczne i przeznaczenie funkcjonalne
obiektu (Wierzbicka 1971: 204). Przywotany w przykladzie (46) karmnik mial okres-
lone przeznaczenie funkcjonalne. Pomieszczenie przestato petni¢ funkcje karmni-
ka, zaczeto by¢ altanka.

Jednostki byty nie mozna tez faczy¢ z nieco innym typem artefaktéw, a mianowi-
cie z nazwami substancji, por. *byly cement, *byte wapno, *byte aluminium.
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Nazwy geograficzne

Do tego zbioru nalezg nazwy terytoridw wynikajace z podzialéw topograficznych
i administracyjnych. Chodzi tu o nazwy wlasne zwigzane z podzialem politycznym
$wiata i jego poszczegélnych krajow, podziatami geograficznymi i administracyjny-
mi, a wigc np. o nazwy wojewodztw, powiatéw, gmin, a takze miejscowosci, krain,
regiondw (szerzej zob. Grzenia 2008). Zaliczymy tu réwniez nazwy ulic, rynkéw,
osiedli, placow, skwerdw; por.:

(48) W panstwie takim jak byly ZSRR istnial tylko jeden interes - interes panstwa
totalitarnego (NKJP).

(49) Do I Rzeczypospolitej byle Ksigestwo Czernihowskie nalezato tylko ok. 50 lat
w XVII w., z tego jako wojewddztwo 33 lata (ibid.).

(s0) Po kilku latach byly Stalinogrod zmienit sie znéw w Katowice.

(51) Jednocze$nie przez dwa lata pelnil funkcje wizytatora-metodyka matematyki
na terenie obejmujacym byly powiat szumski (ibid.).

(52) Od pomnika Lenina, przez byly plac Lenina, kolumna ruszyla byla aleja Le-
nina (ibid.).

Mozliwe sa tez polaczenia przymiotnika byty z rzeczownikami pospolitymi na-
lezacymi do nazw topograficznych ogdlnych, por.:

(53) Na terenie bylego placu znajduje si¢ obecnie centrum handlowe.
(s54) Takie praktyki powszechne byty na terenie mojego bylego osiedla.

Nazwy istot zywych

Préba polaczenia nazwy istoty zywej (zwierzecia badz roéliny) z przymiotnikiem
byly powoduje dewiacje, por. np. *byla Zyrafa, *byly kot, ale: martwa zyrafa, martwy
kot. Por. tez: *byty dgb, *byta pelargonia, ale: zwiednieta pelargonia:

(s5) *Te kwiaty sa byle.

(56) Te kwiaty sg zwiedniete.
(57) *Moj pies jest byty.

(58) Moj pies jest martwy.

Jednak w szczegolnych wypadkach, w konkretnych kontekstach, jak np. teksty
artystyczne czy sztuki teatralne, polaczenia tego typu moga wystepowac, por. zda-
nie: ,,Byla zyrafa poznaje czarnopioérego tabedzia, ktéry oswiadcza jej sie pod bylym
debem”. Wyrazenia *byta zyrafa czy *byly dgb traktuje w tym wypadku jako znacze-
nia figuratywne. Zgodnie z zalozeniami artykutu ich wystepowanie jest mozliwe,
lecz nie jest sensu stricto przedmiotem analizy. Bliskoznaczniki i antonimy przy-
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miotnika byfy réwniez nie taczg si¢ z nazwami zwierzat ani roélin, por. *dawna roza,
*eks-chomik, *aktualny lew, *biezgce lilie. Cho¢ zdanie takie, jak:

(59) Nasz dawny pies nie jadal marchewki, lecz obecny zajada si¢ nig ze smakiem.

nalezaloby uznac za poprawne. Przymiotnik dawny pod wieloma wzgledami rézni
sie od byly i ma szerszy zakres znaczeniowy.

4. W artykule scharakteryzowana zostata faczliwo$¢ przymiotnika byly z poszcze-
g6élnymi klasami rzeczownikéw (nazwami oséb i innych istot zywych, nazwami ar-
tefaktow, nazwami geograficznymi). Przedstawiong analize opieram na trzech waz-
nych dla semantyki przymiotnika byfy pojeciach — pojeciu czasu, pojeciu zmiany
i pojeciu relacji miedzyludzkich. Maja one znaczacy wplyw na rozstrzyganie o ak-
ceptowalnosci i nieakceptowalnosci potaczen. Jezeli rzeczownik nazywa obiekt badz
relacje, ktore nie sg trwale (sa zmienne), to moze taczy¢ sie z badanym przymiotni-
kiem. Zasada ta nie dotyczy nazw zwierzat i roslin, ktére nie moga wspotwystepo-
wac z byty.
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Connectivity of the Adjective byty ‘Former’ with Nouns
Summary

The paper discusses the grammatical and semantic characteristics of the adjective byly ‘former’, with
a particular regard to its connectivity with nouns. The adjective byly is an element of a nominal group,
it connotes a noun on the right side, and cannot be used in the function of a predicate. It connects
with certain groups of common nouns which denote people and artifacts, as well as with geographical
names; it does not connect with names of animals or plants.
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