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Przepisywanie Beowulfa
J. R. R. Tolkiena meandry przekladu

W jednej z bardzo rzadkich publicznych wypowiedzi — wywiadzie
dla francuskiego dziennika Le Monde z lipca 2012 roku — Christopher
Tolkien, syn autora Hobbita i jednoczesnie redaktor wielu posmiertnie
wydanych tekstéw ojca, jednoznacznie dystansowat si¢ od filmowych
megaprodukcji Petera Jacksona z lat 2001-2003, twierdzac, ze ,,istnieje
ogromna przepas¢, wrecz otchtan, ktora powstata pomigdzy utworami
ojca a ich komercyjnymi wersjami [...]”. Zdaniem syna pisarza pro-
ducenci filmowej trylogii Wiadca Pierscieni ,,wypatroszyli powiesc,
tworzac z niej zwykty film akcji przeznaczony dla mlodych widzéw
w wieku 15-25 lat” [Tolkien Ch., 2012, przekt. T.M]. By¢ moze wila-
s$nie to wyrazne rozejscie si¢ Tolkienowskiego §wiata literackiego i jego
popkulturowgo wcielenia zmotywowato Ch. Tolkiena do podjecia (po-
nownie)' prac edytorskich, ktorych celem bylo przywrdcenie do pu-

' Prace edytorskie prezentujace wydania tekstow J.R.R. Tolkiena rozpoczat
Ch. Tolkien tuz po $mierci ojca (1973). Opracowania te dotycza zwlaszcza
publikacji przekltadéw na wspolczesny jezyk angielski trzech XV-wiecznych
poematow powstatych w jezyku srednioangielskim (Sir Gawain and the Green
Knight, Pearl, Orfeo, 1975), powiesci Silmarillion (1977) oraz monumentalnego,
dwunastotomowego opracowania The History of the Middle Earth (1983-1996),
obejmujacego materiaty zwiazane z powstaniem Silmarilliona 1 powiesci
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blicznej $wiadomosci Johna Ronalda Reuela Tolkiena jako pisarza, lite-
raturoznawce, mediewiste 1, co dla nas najciekawsze, thumacza, poprzez
publikacje nieznanych tekstow, ktore przechowywane byty w archiwum
pisarza w Bodleian Library w Oksfordzie.

Sposréd nowych publikacji najciekawsza wydaje si¢ edycja pro-
zatorskiego przektadu staroangielskiego poematu Beowulf, ktoremu
J.R.R. Tolkien poswigcit bodaj najwigcej czasu jako historyk literatury,
filolog i wyktadowca akademicki. Cho¢ opublikowany w 2014 roku prze-
ktad powstal bardzo wczesnie, bo juz w 1926 roku, czyli u progu karie-
ry oksfordzkiej pisarza, doskonale wpisuje si¢ w dotychczas znane juz
wypowiedzi J.R.R. Tolkiena na temat przektadu poematu i jednoczesnie
dopelia obraz prezentujagcy meandry jego pracy przektadowej. Pracy,
w ktorej dazenie do translacyjnej doskonatosci — przektadowego ideatu
petnej ekwiwalencji — nie pozwalalo J.R.R. Tolkienowi osiggna¢ dzieta
skonczonego, ale skazywato go niejako na prace polegajaca na rozsz-
czepianiu tekstu, translacyjnym ,,prze-pisywaniu” czy ,,roz-pisywaniu”
tekstu w tlumaczeniach, ktore ostatecznie za zycia pisarza nie dotarty do
czytelnikow. Opracowane przez Ch. Tolkiena wydanie przektadu poema-
tu, wzbogacone o wiele materiatow uzupetniajacych i komentarzy, uka-
zuje Tolkienowskiego Beowulfa niejako in statu nascendi — jako dzieto,
ktére, cho¢ opublikowane w formie redakcyjnie skonczonej, jest w isto-
cie projektem w pewnym sensie otwartym.

Thumaczenie

Pochodzacy z VIII wieku staroangielski poemat o Beowulfie zajmowat,
obok poematu Sir Gawain and the Green Knight z konca XIV wieku,
centralne miejsce w pracy akademickiej J.R.R. Tolkiena. Beowulfowi po-
swigcit pisarz dwa wazne eseje [Tolkien J.R.R., 2000: 16-101]. Pierwszy
z nich, Beowulf. Potwory i krytycy z 1936 roku, byl prawdziwym prze-
tomem w badaniach nad poematem, co podkreslit w swym wstepie do
wiasnego przektadu utworu z 1999 roku Seamus Heaney, stwierdzajac:

Artykut, precyzyjnie dowodzacy wybitnej jakoSci artystycznej poematu, oka-
zat si¢ kamieniem milowym w badaniach nad eposem. Tolkien przyjat teze,

Wtadca pierscieni. Po dtugiej przerwie Ch. Tolkien powrdcit do prac edytorskich,
publikujac powies¢ The Children of Hurin (2007), utwory The Legend of Sigurd
and Gudrun (2009), The Fall of Arthur (2013) oraz przektad Beowulfa (2014).
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ze poeta szukal wlasnej drogi w istniejacym juz wcze$niej materiale — ba-
$niowych elementach i tradycyjnych opowiesciach o heroicznej przesztosci.
Dzigki sprzgzeniu rownowagi tworczej ze $wiadomg kompozycja poematu
autorowi udato si¢ stworzy¢ jednolity i spojny wewnetrznie tekst. Innymi sto-
wy, autor Beowulfa jest tworczym poetg, a jego eposu nie wolno traktowaé
jak jakiej$ derywacji wstecznej z dziewigtnastowiecznego folkloru i filologii
[Heaney, 2007: 277].

Najwazniejszg tezg J.R.R. Tolkiena w odniesieniu do Beowulfa byto
stwierdzenie intelektualnej dojrzatoéci utworu — a byta to teza zaprze-
czajaca catkowicie wczesniejszym twierdzeniom badaczy, ktdrzy podkre-
$lali jego pierwotnose, ,,prymitywnos¢, poganskosc i teutonskos¢” [Tol-
kien J.R.R., 2000: 19] — oraz formalnej i artystycznej spojnosci tekstu.
J.R.R. Tolkien w swym odczytaniu utworu byt w istocie bardzo bliski
metodologii zaproponowanej w brytyjskim literaturoznawstwie w latach
20. XX wieku przez Ivora A. Richardsa, rozwijanej nastgpnie w ramach
szkoty New Criticism, ktora w poszukiwaniu ,,arcydzielno$ci” utworu li-
terackiego odkrywata w mozolnym procesie close reading artystyczna
jedno$¢ formy i tresci [Richards, 1925; 1929]. W podobnym duchu pre-
zentowat J.R.R. Tolkien swoje poglady na Beowulfa w roku 1940, kiedy
to opublikowatl obszerny szkic po$wiecony prozatorskiemu przektado-
wi poematu autorstwa Johna Clarka Halla [Hall, 1940; Tolkien J.R.R.,
2000: 73-102]. Esej ten stanowi bodaj najwazniejsza wypowiedz teore-
tyczng J.R.R. Tolkiena dotyczacg problematyki przektadu. Odwolujac sie
do swoich pogladow na temat sposobow postrzegania tekstu poematu,
zwraca on uwage na formalne aspekty przektadu — precyzyjne oddawa-
nie w tlumaczeniu zlozen poetyckich charakterystycznych dla poezji
staroangielskiej (tzw. kenningdéw), unikania sztucznej archaizacji sty-
lu, a w szczeg6lnosci oddania w przektadzie najwazniejszego elementu
strukturalnego tekstu wyjSciowego, jakim byt uktad wersyfikacyjny oraz
konsekwentnie stosowana aliteracja staroangielska (polegajaca na podo-
bienstwie brzmieniowym sylab akcentowanych)?. Piszac wprowadzenie

Zasady aliteracji staroangielskiej wyjasnit J.R.R. Tolkien szczegétowo w uwagach
do przektadu poematu Sir Gawain and the Green Knight [Tolkien J.R.R., 1997:
215-224] oraz w eseju poswigconym przektadowi Beowulfa [ Tolkien J.R.R., 2000:
93-100]. Zasadniczo aliteracja ta opiera si¢ na podobienstwie brzmieniowym sylab
akcentowanych (nie, jak w klasycznej aliteracji, pierwszych sylab wyrazow).
Aliterowa¢ moga réwniez wszystkie samogtoski.
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do nowej redakcji thumaczenia Halla (wersja wcze$niejsza ukazata si¢
w roku 1911), J.R.R. Tolkien nie tylko wskazywal na ograniczone mozli-
woscli, jakie ma przektad prozatorski, ale zaprezentowat rowniez alterna-
tywna wobec przekladu Halla wersje wlasnego tlumaczenia zapisanego
wierszem aliteracyjnym. Wykorzystany w eseju przektad stanowi frag-
ment aliteracyjnego ttumaczenia wierszowanego, ktorego J.R.R. Tolkien
nigdy nie dokonczyt i nie opublikowat, a ktéry pochodzit z potowy lat
20. XX wieku®. W rekopisie przechowywanym dzi$ w archiwum pisarza
w Bodleian Library w Oksfordzie znajduje si¢ thumaczenie 594 poczatko-
wych wersow poematu i jedynie krotkie fragmenty tego przektadu ukaza-
ty si¢ dotad drukiem [Drout, 2015: 150-151].

Opublikowany w 2014 roku Tolkienowski przektad prozatorski Be-
owulfa z 1926 roku stanowi zatem druga, alternatywng i dotad nieznang
wersj¢ thumaczenia poematu. Oznacza to, ze J.R.R. Tolkien podjat w isto-
cie dwie odrgbne proby przektadu poematu (poetycka — niedokonczong
i prozatorska, nieopublikowang za zycia), obie realizowane wedhug zu-
petie odmiennych strategii, z ktorych jednak kazda podporzadkowana
bylta zasadzie maksymalnej mozliwej formalnej odpowiednio$ci. Dobrze
ilustruje zastosowane przez J.R.R. Tolkiena strategie thtumaczeniowe ze-
stawienie obu wersji przektadu z tekstem wyjsciowym. Wersy 210-217
poematu maja w oryginale nastepujacg postac:

Fyrst ford gewat flota waes on youm
bat under beorge beornas gearwe
on stefn stigon stréamas wundon,
sund wid sande secgas baéron

on bearm nacan beorhte freetwe
gudsearo geatolic guman ut scufon
weras on wilsid wudu bundenne®.

W przektadzie aliteracyjnym J.R.R. Tolkien odtwarza uktad alitera-
cyjny tekstu zrédlowego oraz budowe¢ wersu poematu staroangielskiego

3

Wedtug Ch. Tolkiena przektad musiat powsta¢ w latach pobytu jego ojca w Leeds
(1920-1925) i ma zwiazek z napisanym roéwniez w tym czasie aliteracyjnym
poematem The Lay of the Children of Hurin, opublikowanym w réznych wersjach
w trzecim tomie History of the Middle-Earth, pt. Lays of Beleriand w 1985 roku
[Drout, 2015: 150-151].

4 Tekst zrodtowy podaje za: http://www.heorot.dk/beowulf-rede-text.html
(17.01.2017).
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z wyraznie zaznaczonym podziatem $§rédwersowym. W szkicu z 1940
roku dodatkowo szczegdtowo opisuje zrekonstruowany w przektadzie
schemat intonacyjny tekstu oryginalnego:

Time passed away. On the tide floated
under bank their boat. In her bows mounted
brave men blithely. Breaks turning
spured the shingle. Splendid armour
They bore aboard, in her besom piling
Well-forged weapons,  then away thrust her
To yoyage gladly valiant-timbered.

[Tolkien J.R.R., 2000: 90]

W przekladzie filologicznym, niezachowujacym metryki oryginatu,
autorstwa Tadeusza A. Olszanskiego, fragment ten brzmi nastgpujaco:

Czas uptynat. Ptyneta z przyptywem

pod brzeg ich t6dz. Na jej dziobie wspigtym

me¢zowie dzielni, rado$ni. Fale przyboju

odpychaty burty. Wspaniate zbroje

whniesli na poktad, na jej dno zwalili

dobrze wykutg bron, potem znéw ja pchneli

w droge rado$nie wspaniale drewniang.
[ibidem]

Propozycja aliteracyjnego przektadu fragmentu poematu opubliko-
wana przez J.R.R. Tolkiena w roku 1940 (pamigta¢ nalezy, ze powstata
przed rokiem 1925) znacznie r6zni si¢ od przektadu prozatorskiego po-
chodzacego z 1926 roku:

Time passed on. Afloat upon the waves was the boat beneath the cliffs.
Eagerly the warriors mounted the prow, and the streaming seas swirled upon
the sand. Men-at arms bore to the besom of the ship their bright harness
cunning gear of war; then, men on a glad voyage, thrust her forth with her
well-jointed timbers [Tolkien J.R.R., 2015: 25].

W  prozatorskim tlumaczeniu polskim Katarzyny Staniewskiej
1 Agnieszki Sylwanowicz fragment ten przyjmuje nastgpujacg postac:

Czas przemijal. Na falach unosita si¢ 10dz pod skatami. Ochoczo wojowni-
cy na dzidb wskoczyli, i morze strumieniami wlato si¢ na piasek. Zbrojni
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mezowie zlozyli w tonie todzi swoj 1$nigcy rynsztunek, swe zmyslne org¢ze,
a potem, m¢zowie na radosnej wyprawie, w przdd ja zasi¢ pchneli, udatnie
sporzadzong z drewna [ibidem: 26].

Jak wida¢, tlumaczenie prozatorskie J.R.R. Tolkiena na wspolcze-
sny jezyk angielski rezygnuje z uktadu wersowego i regularnej aliteracji
(cho¢ sama aliteracja w tek$cie wystepuje), co mozna by uznaé za re-
zygnacje thumacza z proby rekonstrukcji podstawowej formalnej zasady
organizacji tekstu wyjsciowego (aliteracji i wersyfikacji). Sam przektad
jednak pozostaje w $cistej relacji formalnej z tekstem zrédlowym, przy
czym punktem odniesienia dla ttumacza jest nie organizacja wersu i alite-
racja, ale budowa syntaktyczna tekstu zrodtowego. Jak ocenit to Michael
Drout, taki ,,stylistyczny formalizm, inwersja i okazjonalna dziwaczno$¢é
pojawiajg si¢ w catlym tlumaczeniu, ktore, cho¢ w zatozeniu nie miato
by¢ poetyckie, to zawiera fragmenty aliteracyjne i inne $rodki ornamenta-
cyjne, ktére nie zawsze sg do odnalezienia w odpowiednich fragmentach
oryginalu” [Drout, 2015: 156, przekt. T.M.]. Ponadto, zdaniem Drouta,
»przektad jest konsekwentnie rytmiczny. Rytm jest zasadniczo trocheicz-
ny i bardziej zblizony do metrum catego wersu niz do metrum potwersow
tekstu staroangielskiego” [ibidem: 156, przekt. T.M.].

Mozna przyjaé, ze oba przektady J.R.R. Tolkiena stanowig przyktad
zjawiska refrakcji czy przepisywania, ktore do teorii przektadu wprowa-
dzit André Lefevere [1992]. Co jednak warte podkreslenia, przepisanie,
czyli w istocie ,;rozszczepienie” tekstu wyjsciowego w przektadach na
wspolczesny jezyk angielski, uwarunkowane jest nie tyle ideologicznym
kontekstem procesu ttumaczenia (ktory byt dla Lefevere’a i kontynuato-
réw jego mysli wazniejszy), co uwarunkowaniami jezykowymi lub $cislej
— zwigzanymi z poetyka tekstu wyjsciowego i poetyka tekstu thumaczone-
go. Oba przektady — niepetny wierszowany i pelny przektad proza — jako
punkt odniesienia przyjmuja przede wszystkim strukture tekstu wyjscio-
wego, mozna zatem powiedzieé, ze stanowig one dobry przyktad proby
osiagnigcia ekwiwalencji o charakterze formalnym. W obu przypadkach
jednak inaczej roztozone sg akcenty — w przypadku thumaczenia alitera-
cyjnego za dominante przektadowa przyjat J.R.R. Tolkien strukture wer-
su oraz aliteracje. W przypadku za$ przektadu prozg zasada odpowied-
nio$ci dotyczy struktury sktadniowej, ktora stuzy precyzyjnemu oddaniu
tresci tekstu zrodtowego, jednak z zachowaniem syntaktycznych inwersji
i osobliwos$ci sktadni staroangielskiej. Mozna zatem przyjac, ze w obu
przypadkach ttumacz bardziej skupia si¢ na tek$cie wyjsciowym oraz
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formalnych elementach jego organizacji. R6znice migdzy oboma prze-
ktadami nie wynikajg zatem z proby dopasowania tekstu ttumaczonego
do konkretnego typu odbiorcy® badz z jakichkolwiek zewnetrznych, ide-
ologicznych czy kulturowych uwarunkowan, zwykle branych pod uwage
w kontekscie praktyki przektadowego ,,przepisywania”, ale z przyjecia
odmiennych kryteridéw ekwiwalencji o charakterze formalnym. Oba thu-
maczenia, wierszowane i prozatorskie, cechuje swoista obco$¢ — zarow-
no sztywny gorset aliteracyjny, jak i normatywna budowa syntaktyczna
tekstu wyj$ciowego sprawiaja, ze przeklad zbliza si¢ w pewnym sensie
do ideatu petnej ekwiwalencji. Jednak fakt, ze ekwiwalencja w obu przy-
padkach dotyczy innego poziomu organizacji utworu, prowadzi do po-
wstania wersji znaczaco roznych. Translacyjna refrakcja odstania rézne
strukturalne elementy tekstu (w kazdym przypadku inaczej rozktadajac
akcenty), jednak sam fakt rozszczepienia sugerowaé moze niemozliwo$é
osiggniecia przektadowego ideatu.

Tabela 1. Dwa tlhumaczenia Beowulfa

Tekst zrédlowy Przeklad Cechy

wierszowany, aliteracyjny, niepetny
(1920-1925); obejmuje pierwsze
594 wersy poematu

zachowanie struktury
wersu i aliteracji

Beowulf X
zachowanie struktur syn-

prozatorski, pelny (1926) taktycznych tekstu wyj-
sciowego w przektadzie

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze thumaczenie Beowulfa byto
projektem tylez ambitnym, co niewykonalnym. Wersja wierszowana, ze
wzgledu na zachowanie wersyfikacji i aliteracji formalnie najwierniejsza,
obejmuje jedynie niecate 20% poematu (594 z 3182 wersow oryginatu)
1 zostata wydana tylko w szczatkowej formie w eseju z 1940 roku. Projekt
zostal porzucony (na rzecz innych obowigzkéw pracy akademickiej) oko-
o roku 1925, by ustapi¢ miejsca przektadowi prozatorskiemu, ktéry, choé¢

Nalezy jednak pamieta¢, ze wierny przekltad prozatorski Halla uwazat
JR.R. Tolkien za ,,0g6lny przewodnik po tekscie” oraz pozyteczng pomoc
w studiowaniu oryginatu [Tolkien J.R.R., 2000: 77], stad mozna przyjaé, ze
Tolkienowska wersja prozatorska byla stworzona rowniez z mysla o studentach
literatury $redniowieczne;.
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gotowy byt juz w 1926 roku, na publikacje¢ czeka¢ musiat az 89 lat. Sam
J.R.R. Tolkien byt wobec owocoéw swojej pracy przektadowej raczej kry-
tyczny — oceniajgc thumaczenie prozatorskie poematu, stwierdzit w liscie
do Kennetha Sisama wprost: ,,w duzej mierze wcale mi si¢ to thumaczenie
nie podoba” [Tolkien J.R.R., 2015: 16].

Komentarze

Fakt ,,rozszczepienia” tekstu poematu na dwie odmienne wersje przekta-
dowe, z ktorych kazda podporzadkowana jest Scistym normom formal-
nym (tym samym zorientowana jest na tekst zrodtowy, a nie na odbiorce
docelowego), nie wyczerpuje jednak problemu prze-pisywania czy roz-
-pisywania tekstu wyjsciowego w przektadzie. Wydanie thumaczenia Be-
owulfa z 2014 roku przynosi bowiem obszerny material komentatorski,
ktéry towarzyszy samemu przektadowi i ktory w pewnym sensie stanowi
integralng cze$¢ dzieta, jakim jest Tolkienowskie thumaczenie Beowulfa.
Ch. Tolkien tak opisat materiat towarzyszacy poematowi:

Przedstawiony tu komentarz silg rzeczy stanowi jedynie osobisty wybor
z o wiele wigkszego zbioru materialdw, miejscami nieuporzadkowanych,
bardzo trudnych i odnoszacych si¢ gtdéwnie do wczesniejszej czesSci poematu.
Komentarz ten nie wychodzi poza tak nakreS§lone ramy, zatem przypomina
»krytyczne wydanie” w bardzo powierzchowny sposob [Tolkien, 2015: 11].

W istocie material komentatorski jest olbrzymi — przypisy, komen-
tarze i uwagi przekraczaja trzykrotnie dtugo$¢ samego poematu, za$
w sktad aparatu krytycznego wchodzg uwagi zaczerpnigte zarowno z no-
tatek do przektadu, jak i notatek do wyktadow oraz seminariow poswie-
conych Beowulfowi, jakie J.R.R. Tolkien prowadzit w Pembroke College
w Oksfordzie. Oznacza to, ze material komentatorski stanowiacy czesé
edycji z 2014 roku jest w istocie bardzo osobistym $wiadectwem zarow-
no indywidualnej pracy thumacza, jak i osobistym wyborem dokonanym
przez syna-spadkobierce. Olbrzymi aparat komentatorski pokazuje wyra-
ziScie, ze w pracy nad przektadem Beowulfa J.R.R. Tolkien zdecydowa-
nie przekraczat granice tradycyjnie kojarzone z pracg thumacza, za$ jego
komentarze znacznie wykraczajg poza ramy zwyklej eksplikacji tekstu.
Zasadniczo komentarze J.R.R. Tolkiena dotyczg czterech zagadnien:
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Wtasnych rozstrzygnig¢ przektadowych;

. Oceny rozstrzygnie¢ tekstologicznych obecnych w krytycznym wy-
daniu poematu z 1922 roku opracowanym przez amerykanskiego
mediewiste Fredericka Klaebera; J.R.R. Tolkien podejmuje polemiki
z wykorzystywang w pracy przektadowej redakcjg tekstu zrodtowego;

3. Eksplikacji staroangielskiego tekstu wyjsciowego (tu pojawiajg si¢
objasnienia trudnych miejsc, komentarze jezykowe, etymologiczne,
historyczne, kulturowe itp.);

4. Tekstologicznej i kulturowej krytyki tekstu zrodtowego (wersje pier-
wotne, interpolacje, tradycje literackie lezace u podstaw tekstu po-
ematu z VIII wieku).

Wszystkie te uwagi sa obszerne, drobiazgowe, cechuja si¢ filolo-
giczng i historyczng precyzja oraz ukazuja nie tylko (i nie tyle) thuma-
cza w czasie swej pracy, co filologa, edytora, historyka literatury i jezyka
oraz znawce dziejow kultur nordyjskich. Niektore z uwag przyjmujg for-
me rozbudowanych miniesejow, w ktorych komentarz do jednego stowa
moze przerodzi¢ si¢ w niewielkich rozmiaréw traktat filologiczno-histo-
ryczny. Wszystkie te komentarze nie sg jednak, jak podkresla Ch. Tol-
kien, elementem wydania krytycznego. Sg bowiem raczej swiadectwem
drobiazgowej pracy tlumacza oraz historyka literatury i jezyka, pracy
indywidualnej, pelnej pasji i interpretacyjnego zaangazowania. W isto-
cie w wydaniu Tolkienowskiego Beowulfa mamy do czynienia ze spet-
nieniem translatologicznego marzenia, wyrazonego w 1955 roku przez
Vladimira Nabokova, ktory pragnal, by tekst thumaczenia utworu poetyc-
kiego nie tylko byl maksymalnie w sensie formalnym wierny tekstowi
zrédlowemu, ale by niejako wytlaniat si¢ z pietrzacych si¢ linijek dro-
biazgowego komentarza filologicznego [Nabokov, 1955]. W tym sensie
Tolkienowski Beowulf, ktérego komentarz (a w zasadzie jego wybrane
fragmenty) jest trzykrotnie dtuzszy od samego tlumaczenia, jest prawie
idealng realizacjg nowokrytycznej praktyki close reading. Michael Drout
wrecz zasugerowal, ze Tolkienowski komentarz do Beowulfa sprawia, ze
lektura staroangielskiego poematu jest zrodlem takiej samej przyjemno-
$ci jak czytanie prozy Jamesa Joyce’a czy poezji Thomasa S. Eliota opa-
trzonych przypisami. Przypisy te sa

N —

uwodzicielskie nie tylko dlatego, Zze daja uczonym to, czego poszukuja
[...], ale rowniez dlatego, Ze objasniajg niektore cechy powierzchniowe po-
ematu za pomocg bogatszych i skomplikowanych elementéw kulturowych
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znajdujacych si¢ pod powierzchnig [tekstu], ktore byly doskonale znane po-
ecie i jego odbiorcom, ale ktore dla nas sg czeSciowo ukryte w mrokach prze-
szto$ci [Drout, 2015: 164, przekt. T.M.].

Ukazane w edycji z 2014 roku swoiste ,,rozpisywanie” thumaczone-
go poematu na interpretacyjne i komentatorskie glosy prowadzi jednak
do zjawiska, na ktore zwrdcil uwage Drout w swojej recenzji. Dzigki
praktyce close reading zardwno tlumacz, jak i jego czytelnicy nie tylko
uzyska¢ moga lepsze zrozumienie tekstu, ale rowniez, co zaskakujace,
J.R.R. Tolkien dochodzi w swych komentarzach do wnioskéw przeciw-
nych tym, ktore zaprezentowat w swym stynnym eseju z 1936 roku. Jesli
bowiem w szkicu Potwory i krytycy przede wszystkim zwracat uwage na
artystyczng i intelektualng integralno$¢ poematu (a tym samym na jego
dojrzatosé, a nie pierwotnosc¢), to z komentarzy wylania si¢ tekst wielo-
warstwowy, taczacy rozne tradycje narracyjne, odmienne style, a nawet
slady kompilacji i interpolacji tekstowych. Integralno$¢ ustepuje miejsca
wieloaspektowosci 1 wieloglosowosci tekstu poematu o Beowulfie, zas
sam przektad i komentarze staja si¢ niezwyklym ¢wiczeniem w praktyce
uwaznego czytania i poglebionej interpretacji.

Derywacje

Tolkienowski Beowulf w redakcji z 2014 roku to jednak nie tylko przektad
prozatorski i trzykrotnie od niego dtuzszy komentarz. Obok bowiem mate-
rialu podstawowego w tomie znalazty si¢ dwa dodatkowe teksty (do tego
kazdy w dwoch réznych redakcjach), ktore maja charakter derywacyjny
— zachowujgc dos¢ $cisty zwigzek z poematem staroangielskim, wchodza
jednoczeénie w obszar oryginalnej tworczosci literackiej. Sg nimi The Lay
of Beowulf (Piesn o Beowulfie) oraz dwie wersje jezykowe (a wigc mamy
do czynienia z kolejng derywacja o charakterze przektadowym) bardzo
interesujacego tekstu prozatorskiego zatytulowanego Sellic Spell.

Pierwszy z nich, Piesn o Beowulfie (w dwoch wersjach: krotszej —
Beowulf'i Grendel oraz dtuzszej — Beowulf i potwory), to poemat napisa-
ny oktawami, regularnym wierszem sylabicznym, z rymami w uktadzie
aaabccch:

Grendel came forth in the dead of night;

The moon in his eyes shone glassy bright,

As over the moors he strode in might,
Until he came to Heorot.
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Dark lay the dale, the windows shone;

By the wall he lurked and listened long,

And he cursed their laughter and cursed their song
And the twanging harps of Heorot.

W przektadzie na jezyk polski zachowany jest przez thumaczki uktad
wersowy, jednak i schemat rymowy oryginatu ulega pewnemu zachwia-
niu i przyjmuje form¢ ryméwababcccb:

Grendel wychynal w nocne mroki,
Ksiezyc mu jasno $wiecit w oku,
Gdy go przez wrzosy niosty kroki,

Az do wrét przybyl Heorotu.
Od jasnych okien I$ni dolina,
Grendel na mur si¢ cicho wspina,
Przeklina $miech i piesn przeklina,

I dzwigczne harfy Heorotu.

[Tolkien, 2015, w. 470-471]

Poematy te, w wersji krotszej 1 dtuzszej, opowiadaja histori¢ Beowul-
fa w zupehie innej poetyce, wierszem ,,nowoczesnym” (zupehie od-
miennym od poetyki $redniowiecznego wiersza aliteracyjnego) i przede
wszystkim w formie maksymalnie zredukowanej, krotkiej i syntetycznej
(7 1 15 oktaw, zatem 56 1 120 werséw — w zestawieniu z 3182 wersa-
mi poematu staroangielskiego). Taka transpozycja opowiesci sprawia,
ze tekst moze petni¢ catkowicie nowe funkcje — moze by¢ traktowany
jako oryginalny poemat, jako wiersz dla mtodziezy czy wrecz jako tekst
o charakterze melicznym (i rzeczywiscie, wszystkie te funkcje petnit)®,
Poematy te mozna umieséci¢ w sferze bardzo swobodnej adaptacji, kto-
ra, cho¢ w plaszczyznie treSci zachowuje wyrazne $lady pochodzenia od
oryginatu, jest w istocie oryginalnym tekstem literackim z wlasna, orygi-
nalna poetyka, kolejnym ,,przepisaniem” zrdédta, z wykorzystaniem innej

¢ Ch. Tolkien tak opisuje zachowany rekopis poematow oraz swoje wspomnienia
z nim zwigzane: ,,Na stronie tytutowej widnieje takze napisana otdéwkiem notatka:
«Do $piewania». Jak wspomniatem [...], pami¢tam, pamigtam, Ze ojciec $piewat
mi t¢ ballade, kiedy miatem siedem czy osiem lat, na poczatku lat trzydziestych
dwudziestego wieku (ale oczywiscie mogta ona istnie¢ na dlugo przedtem).
Moim zdaniem jest bardzo prawdopodobne, ze $piewat wtedy wersj¢ pierwsza,
Beowulfa i Grendela” [Tolkien Ch., 2015: 468].
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literackiej konwencji, w innej skali, w innym rejestrze i z my$la o zupet-
nie innych odbiorcach.

Na tle The Lay of Beowulf prozatorski utwor Sellic Spell jest $wia-
dectwem refrakcji, rozszczepienia oryginatu, ktore mozna okresli¢ mia-
nem swoistej ,,derywacji wstecznej”. W pewnym sensie Sellic Spell jest
utworem literackim, ktory wyrasta z translacyjnego komentarza do ory-
ginalnego poematu. Translacyjna i filologiczna praktyka close reading
doprowadzita J.R.R. Tolkiena nie tylko do przekonania o artystycznej
1 intelektualnej spdjnosci tekstu poematu z VIII wieku (to teza eseju
z 1936 roku), ale pozwolila dostrzec co$§ zupelnie innego — nawarstwie-
nie i wymieszanie w poemacie roznych porzadkéw: historii politycznej
krajow nordyckich w V wieku, legend i podan ludowych o potworach,
herosach i smokach, konfliktu mi¢dzy kultura poganska i chrzescijanska,
réznych wizji §wiata itd. Oryginalny poemat jest zatem swego rodzaju
kulturowg polifoniczng summgq kultury skandynawskiej wczesnego $re-
dniowiecza, za$ poszczegblne ptaszczyzny odgrywaja w nim swoista dla
siebie rolg. Dla J.R.R. Tolkiena najstarsza, najbardziej pierwotng warstwa
poematu jest ludowe opowiadanie o herosie — Pszczeliwilku, Beowulfie’.
To wokot tego bohatera folkloru nordyjskiego nawarstwity si¢, zdaniem
pisarza, wszystkie inne narracje budujace poemat. Pszczeliwilk-Beowulf,
heros podan ludowych péinocy, jest zatem wlasciwym prazrodtem, a po-
niekad tez zaginionym, oralnym pratekstem poematu. Ow pratekst mozna
wypreparowac, wydestylowac z oryginatu poematu, i takg wtasnie role
petni utwor Sellic Spell. Jako rodzaj derywacji wstecznej rekonstruuje
on zatem mozliwy wariant swoistego kulturowego centrum poematu. Co
ciekawe, J.R.R. Tolkien odtwarza je w formie opowiadania napisanego
w jezyku staroangielskim (a wigc jezyku oryginalnego poematu), tworzac
prozatorska wersje mozliwej ,,pierwotnej opowiesci”. Tak swoj utwor
opisuje sam autor:

Ta wersja to jedna z opowiesci, a nie fa jedyna opowiesc. Jest to tylko pro-
ba odtworzenia w ograniczonym stopniu anglosaskiej opowiesci, ktora kry-
je si¢ za elementem ludowym w Beowulfie — w wielu miejscach nie da si¢

7 Najbardziej powszechna jest etymologia imienia gtdéwnego bohatera ,,pszczeli
wilk” (,,wilk na pszczoly”, ,,pozeracz pszczol”), co stanowi eufemistyczne
okreslenie niedzwiedzia i ma symbolizowa¢ nadnaturalng sit¢ bohatera. Inne
mozliwe wyjasnienia tacza imi¢ bohatera ze stowem Beadowulf (,,wilk wojny”)
badz ze stowem beow (,,jgczmien”).
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tego zrobi¢ z zadng dozg pewnosci. [...] Jej gldéwnym celem jest wykazanie
roéznicy w stylu, tonie i atmosferze, jesli usunie si¢ poszczegolne elementy
heroiczne i historyczne. Oczywiscie nie wiemy, jaki doktadnie byt styl czy
ton tych zaginionych staroangielskich elementéw. Nadatem mojej opowiesci
pdinocna forme wyrazania tresci przez zapisanie jej najpierw po staroangiel-
sku [Tolkien J.R.R., 2015: 415].

Mozna zatem uznad, ze jako produkt uboczny prozatorskiego przekta-
du oryginalnego poematu stworzyt J.R.R. Tolkien staroangielskg rekon-
strukcje najbardziej pierwotnej warstwy narracyjnej historii, tym samym
dokonujac kolejnego rozszczepienia tekstu, przektadu wewnatrzjezyko-
wego (w obrgbie jezyka staroangielskiego), ktory w istocie jest tekstem
oryginalnym 1 interpretacyjng rekonstrukcja pratekstu poematu. Oczy-
wiScie, by dopeti¢ przektadowe uniwersum Tolkienowskiego Beowul-
fa, opowiadanie Sellic Spell zostato rowniez przez J.R.R. Tolkiena prze-
tlhumaczone z jezyka staroangielskiego na wspolczesny jezyk angielski,
1 tym samym stato si¢ istotnym uzupelnieniem przektadu poematu oraz
kolejnym jego ,,przepisaniem”.

Whioski

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Tolkienowski Beowulf jest wyjat-
kowym w swoim rodzaju przyktadem translacyjnego ,,rozszczepienia”
1 ,,przepisywania” tekstu. Poemat staroangielski ulegt rozszczepieniu na
dwa rézne przektady (ukonczony prozatorski i obszerne fragmenty wier-
szowanego przektadu aliteracyjnego), z ktorych oba kieruja si¢ zasada
maksymalnej wiernosci formalnym elementom tekstu wyj$ciowego, jed-
nak w rozny sposob definiujg przektadowa dominantg i w konsekwencji
przyjmuja skrajnie odmienne formy literackie. W przypadku Tolkienow-
skiego Beowulfa mozna chyba jednak mowi¢ rowniez o swego rodza-
ju ,refrakcji regresywnej” — Tolkien dokonuje drobiazgowego interpre-
tacyjnego rozszczepienia tekstu zrodlowego w formie rozbudowanego
komentarza, ktory w istocie rozbija spdjnos$¢ tekstu zrodtowego, uka-
Zuje jego wewngtrzne rozwarstwienie, warianty, interpolacje czy $lady
pratekstu poematu. Taki komentarz rozbija w pewnym sensie spojnos¢
1 jednos¢ artystyczng tekstu-zrodta poematu. Ubocznym skutkiem takie-
g0 rozszczepienia jest powstanie literackiej rekonstrukcji praopowiesci —
czyli napisanego w jezyku staroangielskim opowiadania Sellic Spell, oraz
jego przektadu na jezyk wspodtczesny. ,,Przepisanie” opowiesci w formie
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dwoch krotkich Piesni o Beowulfie dopetnia obrazu catosci. Tolkien jako
thumacz 1 historyk literatury, podejmujac si¢ przektadu, w istocie rozpo-
czyna proces wielokrotnego ,,przepisywania”, tworzenia roznego typu
tekstow o charakterze derywacyjnym, z ktorych kazdy pozostaje w sil-
nym, organicznym zwigzku z tekstem wyjSciowym, jednak z ktoérych
zaden nie jest w stanie da¢ poczucia osiggniecia translacyjnego ideatu.
Nie powinien zatem dziwi¢ fakt, ze Tolkienowski Beowulf, wiclokrot-
nie i na rézne sposoby rozszczepiony i przepisany, pozostal projektem
niespetnionym i ostatecznie porzuconym, za$ do zadziwionych i nieco
zagubionych czytelnikow dociera ponad 40 lat po $mierci pisarza jako
jedyny w swoim rodzaju przyktad translacyjnej przygody z tekstem. Dla
J.R.R. Tolkiena — filologa i thumacza — Beowulf byl jak ujeta to Joan Aco-
cella, ,,tak waznym dzietem, ze gdyby je ukonczyl, jego zycie, albo zycie
jego umystu dobiegloby konca. Beowulf byt dla Tolkiena jego gwiazdg
polarng. Wszystko, co robit, prowadzito albo w jego strong, albo od nie-
go oddalato” [Acocella, 2014: 75, przekt. T.M.]. Clive Staples Lewis,
przyjaciel J.R.R. Tolkiena, stwierdzit kiedys, ze ten przebywal wewnatrz
jezyka. Jak sugeruje Acocella, by¢ moze nie mégt juz z niego wyjs$¢ na
zewnatrz. Zdaniem recenzentki New Yorkera oznacza to, ze

[...] jezyk staroangielski, albo przynajmniej jezyk Beowulfa, byt miejscem,
w ktorym Tolkien czut si¢ najszcze$liwszy. Wiedziat, jak [jezyk ten] dziatal,
uwielbial jego reguly: jak stowa si¢ lacza i dziela, co nastepuje po czym.
W jezyku staroangielskim spedzal wigkszos¢ swoich dni, czytajac, piszac,
czy nauczajac. Mogl nawet doj$¢ do wniosku, ze jezyk ten byt lepszy niz nasz
jezyk wspolczesny. [...] By¢ moze w mroku nocy juz wiedziat, co si¢ stanie:
ze nigdy nie opublikuje swojego picknego Beowulfa i ze jego bliska relacja
z poematem, [...] pigkniejsza niz cokolwiek, pozostanie jedynie uczuciem
mi¢dzy nim samym a poetg: tajemna mitoscia [ibidem: 75, przekt. T.M.].

Publikacja Tolkienowskiego Beowulfa z 2014 roku jest wielkim
swigtem tej filologicznej mitosci zycia. Cho¢ przektad pozostaje tu naj-
wazniejszy, to jest jedynie punktem wyjScia w stron¢ niekonczacej si¢
podrézy przez jezyki i kultury, w ktérej uwazny oglad kazdego stowa,
wazenie kazdego przektadowego rozstrzygnigcia, otwiera pole interpre-
tacji, a w dalszej perspektywie prowadzi do tworczosci oryginalnej, au-
torskiego ,,przepisania” tekstu w formie wiersza Piesn o Beowulfie czy
osobliwego przektadowego i filologicznego eksperymentu, jakim byto
opowiadanie Sellic Spell. Bodaj najlepszym przewodnikiem po lekturze
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takiego Beowulfa pozostaja wcigz aktualne stowa samego J.R.R. Tolkie-
na z roku 1940:

Proba thumaczenia lub poprawiania przektadu jest warto§ciowa, nie tyle ze
wzgledu na powstajgce wersje, ile na rosngce rozumienie oryginafu. Pisanie
na marginesach (wlasnej) ksigzki jest zawsze wlasciwe i pozyteczne, a po-
prawianie lub udoskonalanie ttumaczenia, stale zestawianego ze starannie
przestudiowanym oryginatem, jest dobra okazja do rozumnego postugiwania
si¢ otowkiem [Tolkien J.R.R., 2000: 78].
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STRESZCZENIE

Twoérczo$¢ przektadowa J.R.R. Tolkiena obejmuje zaréwno przektady
w sensie Scistym, jak i adaptacje o charakterze pastiszu. Laczy je to,
ze wszystkie docieraja do czytelnikow w wydaniach posmiertnych, po-
szerzonych o niezwykle rozbudowany materiat krytyczny redagowany
przez prof. Christophera Tolkiena, syna pisarza. Sposrod wydan niedaw-
no opublikowanych (w jezyku angielskim 1 w przektadzie polskim) na
szczegoOlng uwage zastuguje prozatorskie ttumaczenie staroangielskiego
poematu Beowulf z roku 1926 (2014, wyd. pol. 2015). Edycja ta ukazuje
J.R.R. Tolkiena taczacego kilka rol: thumacza, krytyka przektadu, redak-
tora, komentatora, literaturoznawcy, jezykoznawcy oraz autora oryginal-
nych dziet literackich. ,,Przektad” staje si¢ w istocie tekstualng hybryda,
w ktérej obserwowac mozna prace ttumacza od etapu close reading tek-
stu zrodlowego poprzez trzy wersje redakcyjne przektadu proza (dwie
z 1926 roku i jedng z 1942 roku), wersje alternatywne przektadu frag-
mentOw wierszem aliteracyjnym, niezwykle rozbudowany komentarz fi-
lologiczno-kulturowy zaczerpniety z wyktadow profesora, po oryginalne
dzieta literackie inspirowane Beowulfem — w tym prozatorski utwor Sellic
Spell (w dwoch wersjach angielskich i w przektadzie wstecznym na j. sta-
roangielski) oraz dwie wersje oryginalnego poematu The Lay of Beowulf.
Tym samym Tolkienowski przektad w redakcji z 2014 roku realizuje ide-
al thumaczenia, o jakim pisat Nabokov, w ktorym tekst obudowany jest
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wielopoziomowym 1 wielowymiarowym komentarzem, ktéry, w przy-
padku dzieta Tolkiena, przekracza granice jezykow i gatunkow.

Stowa kluczowe: Tolkien, Beowulf, ttumaczenie prozatorskie, przepisy-
wanie, refrakcja, komentarz thumaczeniowy

SUMMARY

Rewriting Boewulf: J.R.R. Tolkien’s Meandering Translation

J.R.R. Tolkien’s works related to translation include both translations and
adaptations in the form of pastiche. All of them have been published as
posthumous editions, equipped with detailed critical commentaries and
edited by the writer’s son, Christopher Tolkien. Among recent publi-
cations in English and Polish, one that deserves particular attention is
a 1926 prose translation of the Old English poem Beowulf (2014, Polish
ed. 2015). This edition presents Tolkien performing a few roles, acting as
a translator, translation critic, editor, commentator, literary scholar, lin-
guist, and creative writer. In fact, “translation” becomes a textual hybrid
in which one can observe the work of a translator from the initial phase of
close reading of a source text through three variants of prose translation
(two from 1926 and one from 1942); alternative fragmentar translations
in alliterative verse; a detailed philological and cultural commentary com-
posed of lecture notes; original literary works inspired by Beowulf, which
include the short story Sellic Spell (in two English versions and as a back
translation into Old English); and two versions of the original poem The
Lay of Beowulf. As a result, the 2014 edition of Tolkien’s Beowulf realizes
the ideal of a translation once described by Vladimir Nabokov: the text of
translation emerges from multilayered commentary, which, in Tolkien’s
work, crosses the boundaries of languages and genres.

Key words: Tolkien, Beowulf, prose translation, rewriting, refraction,
translation commentary
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