Migdzy Oryginalem a Przektadem
2021, nr 1(51), s. 67-85
https://doi.org/10.12797/MOaP.27.2021.51.04

Edyta Manasterska-Wigcek @
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej
e.manasterska@poczta.umcs.lublin.pl

O wyzwaniach, przed jakimi staje
tlumacz literatury dla dzieci

Mama, chce ci opowiedzie¢ to opowiadanie, co sam napisatem. Tytut
Kropla. Dawno, dawno temu, nie tak dawno, jak myslicie, zyt sobie
Patryk, Kamil, Kuba, Michat i Janek. Grali w kélko i krzyzyk. Patryk
z Kubg, Kamil z Michatem, a Janek byt maly i nie gral z nikim. I Pa-
tryk wygral z Kuba. A Janek si¢ rozptakal, ze jego tata przegrat w kamien,
papier i nozyce. Potem spadto pare kropel i krople powiedzialy, znaczy,
nie... Krople zyly! Jedna kropla na razie spadta i tam byta. I ta kropla
powiedziata: ,,Bedzie dobra uczta!”. Bo chciata zjes¢ Patryka. Nagle
przeszkodzit kropli keczup. Spadt z nieba, ale byt deszcz i zmyt keczup.
I kropla przeszta dalej. Potem powiedziata: ,,O nie! Gora!”. I przybyly
na pomoc trzy krople. ,,Pomozemy! Co trzy krople, to nie jedna”. A wigc
kropla byla juz na samej gorze. Kropla juz byla o wiele starsza, bo dla
niej duzo czasu, to dwa lata. [ powiedziata: ,,Trampolina!”. Skakata na
trampolinie. Z tej na ta, potem tu, dalej skakala tu, jeszcze tu, dalej tam
1 wreszcie byla tam, gdzie jest Patryk. I prawie koniec. I kropla zjadia
Patryka i powiedziata: ,,Cha, cha”. To znaczy, ze kazda kropla ma sens.
Koniec'.

' Patryk Wigcek, 8,4 lat.
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Do tego, ze dziecko to czytelnik specyficzny, wyjatkowy, nie trzeba
chyba nikogo przekonywac. Nie bez powodu przytaczam to nie do konca
jasne dla przecietnego dorostego cztowieka opowiadanie stworzone przez
osmiolatka. Kazdy z nas etap bycia dzieckiem ma juz za sobg, mato kto
jednak, zwlaszcza kiedy dziecinstwo przebieglo beztrosko, na co dzien roz-
pamigtuje swoje przezycia z tamtego okresu. Mato kto rowniez potrafi po
wielu latach zrozumie¢ dziecigcg logike, powywracany §wiat dziecigcych
opowiastek, fantazji’. Ale to wtasnie do takiego odbiorcy trafia ksigzka
kierowana do dzieci. Jak stwierdza Ryszard Waksmund: ,,sposob dziecigcej
percepcji utwordw literackich dowodzi, ze dla mtodego czytelnika autor,
pochodzenie czy oryginalno$¢ utworu nie ma zadnego znaczenia — liczy
sie tylko tres¢ [...]” [1987: 9-10]. To do takiego czytelnika zwraca si¢
tez thumacz literatury dziecigcej. Juz same rozwazania na temat doroste-
go czytelnika przektadu — tekstu rozumianego jako element specyficzne-
go typu komunikacji® — wymagaja szczegétowych analiz, poszukiwania
czynnikow wplywajacych na odrgbnosé odbioru tekstu przez czytelnikow
nalezacych do réznych kultur. Uwzglednienie w takiej relacji dodatkowo
wyjatkowosci dziecka wydaje si¢ zadaniem nietatwym. Rozwazania na
temat wyzwan, przed jakimi staje thumacz literatury dla najmtodszych,
czyni¢ celem niniejszego artykutu®.

I wlasnie od ro6znic zwigzanych z odbiorcg dorostym rozpocznijmy.
Warto w tym miejscu przytoczy¢ zespo6t cech odbiorcy, ktore winny by¢
istotne dla ttumacza, poniewaz wplywaja na jego decyzje, a tym samym
na ksztatt przektadu. Roman Lewicki ujmuje je w trzy grupy:

* wiedza uprzednia,
* poglady i system wartosci,
* ograniczony bilingwizm i bikulturyzm.

2 O stadiach rozwoju cztowieka zob. Maria Przetacznik-Gierowska [1993: 11]; o nie-

dojrzatosci miedzy innymi emocjonalnej, intelektualnej, jezykowej zob. Andrew M.
Colman [2009: 434]; Norbert Sillamy [2002: 60].

3 Wigcej na ten temat zob. Roman Lewicki [2017: 65-75].

4 Wazrost zainteresowania zagadnieniem przektadow literatury dla dzieci w Polsce
nastapit z poczatkiem XXI wieku. Na uwage zastuguja dwa specjalne numery ,,Prze-
ktadanca”: Przektad literatury dzieciecej (2006) i Bash w przektadzie (2011) oraz
monografie pos§wigcone problemom zwigzanym z przektadami literatury dla dziecig-
cego czytelnika, miedzy innymi Hanny Dymel-Trzebiatowskiej [2013; 2019]; Joanny
Dybiec-Grajer [2011]; Moniki WozZniak, Katarzyny Biernackiej-Licznar et al. [2014].
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Wiedzg¢ uprzednig stusznie uznaje uczony za najistotniejszg sposrod
nich. Mamy tu na mysli zaséb wiedzy, ktorym dysponuje czytelnik przed
przystapieniem do odbioru tekstu. Dzigki niej nie trzeba

[...] wtekécie (a wige 1 w przektadzie) wyjasnia¢ wszystkiego, mozna pewne
elementy opisywanej rzeczywisto$ci uzna¢ za znane adresatowi. W definicjach
wiedzy uprzedniej zwykle akcentuje si¢ jej zwiazek z kultura, specyficzno$é
dla danego narodu, a niekiedy takze zakodowanie w jezyku tego narodu [...].
Wiedza uprzednia adresata przektadu nie pokrywa si¢ z wiedza uprzednia
adresata oryginatu [Lewicki 2017: 160].

Thumacz winien zatem istotne réznice wyrownaé w tworzonym tekscie.
Zasbob wiadomosci, ktore buduja wiedze uprzednia, wynika przede wszyst-
kim z wyksztatcenia. Edukacja szkolna zapewnia rozumienie okreslonych
zjawisk kultury rodzimej, wydarzen historycznych, wyposaza w wiedze
w obszarze literatury. Gwarantuje rowniez, cho¢ w ograniczony sposob,
kompetencje w dziedzinie innych kultur. Drugim czynnikiem jest lektura
tekstow powszechnie znanych, wspdlnych dla réznych kultur. Kolejny to
doswiadczenie zyciowe umozliwiajagce migdzy innymi rozpoznawanie
i rozumienie realiow kraju, o ktorym mowa.

»Dziecko jest cudzoziemcem, nie rozumie jezyka, nie zna Kierunku
ulic, nie zna praw i zwyczajow. [...] Potrzebny przewodnik, ktéry
grzecznie odpowie na pytanie”’

O ile specyfika odbiorcy nalezacego do okreslonej kultury jest niezaprze-
czalna, o tyle rdznice te w przypadku dziecka maja zupetnie inna naturg®.
Odniesmy wiec te spostrzezenia do dziecka.

Odbiorca dziecigey przystepuje do kontaktu z tekstem z zasobem wie-
dzy znacznie ograniczonym w stosunku do dorostego czytelnika. Rzecz
jasna, tekst przeznaczony dla najmtodszego odbiorcy skonstruowany
jest na innym poziomie niz ten dla odbiorcy dojrzatego. Niezaleznie od
tego, znacznie trudniej jest oceni¢, na jakim poziomie jest wiedza dziec-
ka, ksztattowana przeciez nie tylko przez szkote, ale i przez srodowisko,
w ktorym jest wychowywane — niefatwo jest okresli¢, co dziecko juz wie,

5

Cyt. za: [online] http://brpd.gov.pl/sites/default/files/prawo_dziecka do_szacun-
ku.pdf, 1.02.2021. Ten i nastgpne przytaczane cytaty, petnigce funkcj¢ srodtytutow,
pochodza z tekstow Janusza Korczaka.

¢ Na temat ustalen dotyczacych specyfiki dziecigcego odbiorcy, jego emocjonalnosci
zob. Edyta Manasterska-Wiacek [2015].
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a czego jeszcze nie. Ale czy ten trudny do uchwycenia zakres wiedzy na
pewno odrdznia dziecigcych uczestnikow kultur? Czy fakt przynaleznos$ci
do kultury wtasnej i ewentualne obcowanie z elementami kultur innych
dziecko jest w stanie rozpozna¢? Czy to sobie uswiadamia? Z pewnoscig
nie od razu. Zaznacza si¢ tu charakterystyczna podwdjna zalezno$¢. Wyty-
czanie granicy mi¢dzy swoim (znanym) i obcym (nieznanym) poszerza si¢
w toku rozwoju — od $wiata poczatkowo ograniczonego granicami domu
rodzinnego do tego poznawanego coraz bardziej i glgbiej w toku rozwoju
w relacji ,,moje”-,,nie moje”, a to jednoczesnie powoduje zawezanie si¢
wraz z wiekiem rozwijajacego si¢ cztlowieka granic tego, co ,,nasze” kul-
turowo, w stosunku do tego, co ,,nie nasze”, a wigc co wlasciwe kulturze
obcej. Te kregi nie znajg w zwigzku z tym poczatkowo granic geograficz-
nych i funkcjonuja wedtug zupetnie innego klucza. Granica jest bowiem
wiedza dziecka — z jednej strony wspolna dla wszystkich dzieci r6znych
kultur (zwtaszcza blisko spokrewnionych), z drugiej — specyficzna dla
kazdego dziecka indywidualnie. Zalezno$¢ owa nie ma zwigzku z okre-
$long kulturg, ale z rozwojem i mozliwo$ciami poznawczymi dziecka.
Dostrzeganie réznic kulturowych pojawia si¢ wraz z wiekiem i rosnacg
swiadomoscig kulturows.

Czy owa $wiadomo$¢ kulturowa jest obciazeniem dla dziecka? Po-
czatkowe obserwacje, mimo ,,niewielkiego swiata” w stosunku do reszty,
paradoksalnie nie majg charakteru asymetrycznego. ,,Moje” oznacza to,
co znam, wszystko inne jest ,,nie moje” — po6t na pot. Bez swiadomosci
zawarto$ci obu grup. Nie ma w tym bowiem zadnej ztozonosci ani tresci
»hieznanego” — te pojawiajg si¢ z czasem, gdyz ,,nieznane” zaczyna si¢
komplikowa¢, sktada si¢ z roznej miary niewiadomych, z ktorych czesé
jest tatwa do poznania, cz¢$¢ jednak nie. Rosnie poczucie asymetrii. Mimo
ze ,;moje”’ zaczyna si¢ powoli zamienia¢ w ,,nasze”, wspolne kulturowo,
strona ,,obca” rozrasta si¢ nieuchwytnie, a dgzenie do jej poznania staje
si¢ motorem rozwoju. Dopiero dojrzaty odbior kultury czyni prawdziwa
(1 mozliwg) konstatacje o nierbwnoprawnosci wiedzy uprzedniej uczest-
nikéw roznych kultur.

Przejdzmy do kolejnego punktu specyfiki przekladu i dostosowywania
go do potrzeb odbiorcy. Wiedza uprzednia, jak zaznacza Lewicki, stanowi
podstawe przestanek rozumienia przektadu. Od whasciwej oceny przez
tlumacza tej wiedzy zalezy, czy przektad bedzie dla adresata jasny i czy nie
bedzie powodowal nieporozumien. Wsréd mozliwych zachowan thumacza
badacz wymienia trzy:
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» prawidlowe rozpoznanie wiedzy uprzedniej, co czyni przektad zrozu-
mialym — zgodnie z intencja thumacza;

* przecenienie wiedzy uprzedniej adresata, co wplynie na niezrozumie-
nie, niejasnosc¢, zniecierpliwienie lub znuzenie, ale i moze zwigkszy¢
ciekawos¢;

» niedocenienie wiedzy uprzedniej — przektad bedzie zawierat za duzo
wyjasnien, co moze powodowac irytacje odbiorcy.

»Nie ma dzieci — sa ludzie; ale o innej skali poje¢, innym zasobie do-
$wiadczenia, innych popedach, innej grze uczué”’

Jak wyglada ocena przestanek rozumienia przektadu w przypadku od-
biorcy dziecigcego? Uznajmy, ze trudno$é rozpoznania wiedzy uprzedniej
dziecka zostata juz w skrécie oméwiona. Pozostaje kwestia dostosowania
do niej tekstu, co w $wietle takiego problemu moze skazywaé thumacza juz
a priori na niepowodzenie. Czy tak jest w rzeczywistosci? O ile faktycz-
nie natretne komplikowanie tekstu powodujace niezrozumienie obcigza
odbidr oraz wywotuje zniechecenie czy nawet bunt dziecka, o tyle tekst
tatwy w odbiorze nie doprowadzi raczej do irytacji malego, niedojrzatego
czytelnika. Odbiorca taki jest zadny wiedzy, chetnie si¢ uczy, nie oznacza
to jednak, ze tekst wpisujacy si¢ w juz znany mu $wiat bedzie nagle z tego
wlasnie powodu uznany za nudny. Jesli w tekécie przeznaczonym dla dzie-
ci pojawiajg si¢ jakie§ wyjasnienia, najczgsciej majg miejsce w momencie
podejmowania przez ttumacza decyzji o adaptacji®. Tekst dostosowywany
jest zatem do zaktadanych mozliwosci odbiorczych dziecka, a decyzja owa
wynika najczesciej z obawy, ze bez takiej strategii tekst bedzie nazbyt her-
metyczny. Nie moéwimy tu o wyjasnieniach, ktore pojawity si¢ juz na po-
ziomie oryginatu. Powtdrzenie ich w przektadzie jest naturalnym wyborem
thumacza, dbatoscig o tworzenie ekwiwalentnego tekstu wtdrnego. Mowa
za$ o takim doprecyzowaniu, ktére utatwia — a wigc modyfikuje odbidr
tekstu w stosunku do oryginatu. Powracajac do wspomnianych mozliwo-
$ci odbiorczych dziecka, warto zaznaczy¢, ze z jednej strony wiazg si¢
one z konieczno$cig uwzglednienia naturalnych ograniczen odbiorczych
takiego typu czytelnika, z drugiej — to wlasnie one ,,skazuja” czgsto tekst
przektadu na szereg ograniczen. Podpowiadaja tez thumaczom, nie zawsze
stusznie, okreslone rozwigzania. Powodujg zamiang neutralnej leksyki na

7 Cyt. za: [online] http://2012korczak.pl/node/75, 2.02.2021.
8 Kwestia ta zostala szerzej omowiona w pracy Michata Borody [2011].
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deminutywna, dopisywanie weselszych zakonczen’, eliminacj¢ elemen-
tow uznanych za trudne poznawczo'? itp. A przeciez dostosowanie tekstu
do mozliwos$ci poznawczych dziecka nie musi si¢ wigzaé z usuwaniem
elementow potencjalnie nieznanych (bo tych faktycznie nieznanych nie
jeste§my w stanie przewidziec¢). Ujmujac problem z perspektywy dojrza-
tego odbiorcy, nieznane fragmenty rzeczywistosci nalezatoby podzieli¢
na dwie zasadnicze grupy:

+ elementy potencjalnie nieznane na poziomie oryginatu — przetozenie ta-
kich jednostek moze si¢ wigza¢ z podobnym wrazeniem w przekladzie,
moze tez doprowadzi¢ do wyeliminowania niezrozumienia lub znacz-
nego jego ztagodzenia; modyfikacja taka wigze si¢ z niepodtrzymaniem
potencjatu tekstu wyjsciowego (odbiorca oryginatu tez potencjalnie
nie rozumiat tych tresci), elementy takie — cho¢ nieznane — sg dosy¢
precyzyjnie identyfikowane jako nalezace do kultury wiasnej i obcej;

» clementy z zalozenia znane na poziomie oryginatu — identyfikowane
jako wilasne lub obce; ich przektad prowadzi albo do egzotyzacji tekstu,
wprowadzania obcosci w thumaczeniu, albo do adaptacji, a wiec do
zamiany na fragmenty typowe dla kultury przektadu.

Dzieciecy odbidr kaze jednak nieco przeformutowacé takie rozumienie
nieznanych fragmentéw rzeczywistosci. Trudno jest bowiem z catg pew-
noscig stwierdzi¢, ze elementy nalezace do kultury wiasnej, o czym byta
mowa powyzej, s3 dla dziecka nieobce, a te pochodzace z innej — zostang
uznane za obce. A zatem grupy, na jakie nalezatoby podzieli¢ elementy
potencjalnie nieznane, to:

» elementy znane dziecku — zalezne od stosowanego modelu rozwoju po-
znawczego dziecka; nierozpoznawane jako nalezace do kultury wlasnej
i obcej; wraz z wiekiem dziecko zbliza si¢ coraz bardziej do trakto-
wania fragmentow kultury wiasnej jako ,,swoich”, potem ,,naszych”;

» elementy nieznane dziecku — przy czym moga to by¢ zaréwno frag-
menty nalezace do kultury wtasnej, jak i obcej, bez §wiadomosci ich
przynaleznosci.

®  Na przyklad inne zakonczenie w ttumaczeniu wiersza Juliana Tuwima Warzywa,
zob. Edyta Manasterska-Wiacek [2009].
10" Wiecej na ten temat zob. Edyta Manasterska-Wiacek [2015].



(0] WYZWANIACH, PRZED JAKIMI STAJE TLUMACZ LITERATURY DLA DZIECI 73

»1 jesli dziecko uwierzy, nie zje potajemnie funta niedojrzalych sliwek,
i zmyliwszy czujnos¢, gdzies w kacie z biciem serca nie zapali zapalki,
jesli postusznie, biernie, ufnie podda si¢ Zadaniu unikania wszelkich
doswiadczen, wyrzeczenia prob, odrzucenia wysitkow, kazdego odru-
chu woli — co pocznie, gdy w sobie, we wnetrzu swej duchowej istoty,
odczuje co$, co rani, parzy, kasa?”!!

Obawa przed nadmiernym skomplikowaniem tekstu bywa motorem zabie-
gow adaptacyjnych. W imi¢ komfortu odbiorczego thumacze decyduja si¢
czasami na pewne modyfikacje. Nie mozna jednak zapomniec¢, ze chronie-
nie dziecka przed wiedza, traktowanie nowej wiedzy jako ,,nadwiedzy”,
obawa, ze element obcy (z pozycji dorostego) spowoduje niezrozumienie,
a wlasny go nie wywota, sa — w obliczu zupetie innych granic obcosci —
czesto nieuzasadnione. Dziecko to odbiorca, ktory jest tagodniejszy w oce-
nie zarowno banalnos$ci w tekscie, jak 1 do pewnego progu — ztozonoSci
tekstu. Jest bowiem przyzwyczajone nie tylko do prostoty komunikatow,
lecz takze do mierzenia si¢ z wcigz nowg wiedza, z czyms nieznanym.

Dwa pozostale czynniki wptywajace na ksztalt przektadu: poglady
1 system warto$ci oraz ograniczony bilingwizm i bikulturyzm nalezy
rowniez rozpatrywa¢ w odniesieniu do niepetnej wiedzy dzieci oraz ich
rosngcej §wiadomosci jezykowej 1 kulturowe;j. Ale przeciez odbiodr tekstu
to tez emocje, to wyczulenie na forme tekstu, na zawarto$¢ leksykalna,
na warstwe brzmieniowa — wszystkie te ptaszczyzny roznig czytelnikow
dziecigcych od dorostych.

Uwzgledniajac powyzsze czynniki, a zwlaszcza ich specyfike w odnie-
sieniu do dziecigcego odbiorcy, przesledzmy thumaczenie bajki Jlaeywika-
-nymewecmeennuya Wsiewotoda M. Garszyna [apumus (b.d.)]'? — O Zab-
ce podrozniczce [2019]. Bajka rosyjska zostata opublikowana w 1887 roku.
Decyzja o siegnieciu do jej przektadu zostala spowodowana mojg checig
popularyzacji w Polsce dawnych i zapomnianych bajek rosyjskich; wiele
z nich ukazato si¢ w wydanym w 2019 roku tomie Bajki i basnie ro-
syjskie. Jest to opowiadanie o zabce, ktora wymarzyla sobie, by znalez¢
si¢ na cieptym Potudniu. Marzeniom tym prébuje sprosta¢ stado kaczek
1 przenosi jg na precie, ktorego zabka trzyma si¢ pyszczkiem. Podczas
lotu nie moze w zwigzku z tym nic mowic, a ze jest gaduta, w koncu

I Cyt. za: [online] http://lubimyczytac.pl/cytat/29996, 1.02.2021.
12 Ttumaczenie polskie (wyd. I, bez podania thumacza) zostato opublikowane w 1947
roku naktadem Spotdzielni Wydawniczej Ksigzka.
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jednak zaczyna krzycze¢, ze to ona miata taki wspanialy pomyst, i spada
na ziemi¢. W nieznanym miejscu czeka z nadzieja na kaczki, ktére nigdy
po nig nie przybeda.

»Dziecko przywiazuje si¢ do lalki, szczygla, kwiatka w doniczce, bo

nie ma jeszcze nic wiecej”"?

Warto$¢ poznawcza tekstu ma ogromne znaczenie we wzbogacaniu dzie-

ciecego odbiorcy w wiedze dotyczaca rozmaitych obszaréw. Przyjrzyjmy

si¢ temu aspektowi w analizowanym utworze i jego przekladzie.

* Ecrb Takasi Hopoja yToK: KOria OHH JIETST, TO UX KPbUIbsl, pacceKas
BO3yX, TOYHO TOIOT, WK, Jy4IIe CKa3aTh, IPUCBUCTHIBAIOT; [...].

» Sa takie kaczki, ktorych skrzydta, prujac powietrze, wydaja glos — ni
to $piew, ni to §wist.

Wisrod kaczek sg takie, ktorych skrzydta wydajg dzwigk podczas lotu.

To jedna z informacji, ktora zyskuje czytelnik oryginatu i przektadu. Ko-

lejna to wzmianka o tym, ze kaczki dzielg si¢ na rasy. O ile dorostemu

odbiorcy moze si¢ wydawac, ze jest to dodatek nieznaczacy, o tyle w przy-
padku dziecka to cenna informacja. Nie tylko psy i koty sa r6éznych ras, ale

1 kaczki. Dowiaduje si¢ tego jednak tylko odbiorca oryginatu.

* — Sl mpumymana! 5 Hanuta! — ckazana ona. [TycTs 1Be n3 Bac BO3bMYT
B CBOU KJIFOKBBI MIPYTHUK, B A NPULICIUIBIOCH 3a HET'O MOCPEIUHE. Bhrl
Oynere JieTeThb, a 51 exaTb. Hy>XHO TOJIBKO, 9TOOBI BBl HE KpSKaJIH,
a s He kBakana. 1 Bc€ Oymet nmpeBoCXoaHO. XOTsS MOJTYATh U TAIIUTh
XOTS ObI ¥ JETKYI0 JATYIIKY TPH THICSYH BEPCT He 0OT 3HAET Ka-
KOe YI0BOJILCTBHE, HO €€ yM NMPUBET YTOK B TAKOM BOCTOPT, YTO OHU
SIIMHOAYIIIHO COMIACHIINCH HECTH €. Peliiiiy epeMeHsThCs Kaxable
IIBa 4aca, M TAK KaK YTOK ObLI0, KAK TOBOPUTCS B 3arajike, CTOJIbKO,
Aa elIé CTOIBKO, 12 MOJICTOIBKO, 12 YeTBEPTH CTOILKO, a JIATYIIKA
ObL1a 0/IHA, TO HECTH €€ MPUXOINIIOCH He 0c00eHHo YacTo'®. Hanutu
XOPOILUH, IPOUHBIN NPYTUK, IBE YTKHU B3SUIM €0 B KIFOKBBL, JIATYILIKA
MIPUIETAIIACH PTOM 32 CEPEIHHY, ¥ BCE CTa0 MOAHSIOCH HA BO3IYX.

13 Cyt. za: [online] http://lubimyczytac.pl/cytat/869, 1.02.2021.

4 Przywolanie zadania matematycznego majacego okresli¢ liczbe kaczek: ,Jletur
ryce. HaBecTpeuy emy — cras ryceil. «3apaBcryiite, 100 ryceii», — TOBOPHUT OH M.
Onu otBeuaroT: «Hac He 100 ryceif; BOT ecnu Obl HaC OBLIO CTOJIBKO, CKOJIBKO ceidac,
Jia elle CTOJIBKO, /1A ellle MOJI-CTOJILKO U YeTBEePTh-CTOJIBKO, Ja eIl Thl, BOT TOIa Hac
65110 061 100 ryceit». Crombko ryceit tetut B crae?”, [online] http:/allforchildren.ru/
ex/22.php, 27.03.2018.
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* — Wymyslitam! Mam sposdb — rzekta. Niech dwie kaczki wezma
w dzioby precik, a ja chwyce go posrodku. Tylko pamigtajcie: nie wol-
no wam kwaka¢, a mnie kumka¢, prawda? Mimo ze dzwiga¢ kogos, i to
milczac, nie nalezy do przyjemnosci, rozum zabki tak ol$nit kaczki, ze
jednogtosnie zgodzily si¢ jg zabraé. Postanowity si¢ zmieniac co dwie
godziny. Dwie kaczki schwycity dobry, mocny pret w dziobki, zabka
wczepita si¢ wen pyszczkiem i stado uniosto si¢ w powietrze.
Opuszczenie zdania ,,wy bedziecie lecieé, a ja jecha¢”, cho¢ wskazuje

na poziom myslenia zabki, mozna chyba zrozumie¢ wiasnie dlatego, ze jest

mato logiczne (uwzgledniajac potoczne okreslenie przemieszczania sie,

a nie wykonywang czynnos¢). Nieprzetransponowanie jednak informacji

o trzech tysiacach wiorst, jakie dziela podrozujace z zabka kaczki od cie-

ptych krajow, jest juz zdecydowanie ubytkiem w warto$ci poznawczej tek-

stu. By¢ moze thumacz nie chciatl komplikowac¢ tekstu nieznang najpewniej
dziecku wiorstg — dawna rosyjska miarg dtugosci, jednak z jednej strony
bylaby to okazja do zapoznania z nig dziecka — rodzice wszak rowniez
wspoluczestnicza w zdobywaniu przez dzieci wiedzy, z drugiej — mogl bez
problemu zamienic jg na kilometry. Strata dla tekstu jest bez tego przekazu
znaczenie wigksza niz ewentualna ,,nadwiedza”, ktérej najwyrazniej bat si¢
thumacz. Zdecydowanie wigkszym klopotem bylo z pewnoScia przywola-
nie zadania matematycznego majacego okresli¢ liczbe kaczek. Skoro z taka
pewnoscig powotuje si¢ na nie autor oryginatu, mozna si¢ spodziewac, ze
byto wiadome, ze tak wlasnie tworca oceniat wiedze uprzednig impliko-
wanego odbiorcy. Czy jednak bylo to zadanie na tyle popularne pod koniec
lat 40. w kulturze polskiej — a to wowczas thumacz kierowal do swojego
czytelnika swoj utwor — trudno powiedzie¢'®. Zadanie jest w oryginale
przywolane we fragmentach, co oznacza, ze autor oryginatu wiedziat, ze
moze sobie na taki skrot pozwoli¢ i osiagna¢ porozumienie z czytelnikiem,
jednak w tlumaczeniu — mimo zrozumiatych obaw o komunikatywnos$¢ —
chociazby sformutowania ,,a ze bylo ich duzo” czy ,,a ze leciaty sporym
stadem” kompensowalyby cho¢ w pewien sposob ten istotny ubytek.

Wiedzg przekazywang dzieciom trzeba niezwykle wywaza¢. Przytocz-
my te oto fragmenty:

HOI[ HCIO 6I>ICTp0 MEPCHOCUIIUCH TOJIA, JIyTra, pEKH U IOpbl, KOTOPHIC efl,
BIIpOYEM, OBLIIO OYEHB TPYAHO paccMaTpuBaThb, IOTOMY 4YTO, BUCS Ha

15 Wspotczesnie na rosyjskich i polskich stronach internetowych znajdujemy je bez

problemu.
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NpYTHKE, OHAa CMOTpesia Ha3a[ U HEMHOTO BBEPX, HO KOE-4TO BCE-TaKH BUIEIA
U PazioBanach ¥ rOPINIACSH.

W dole szybko przeptywaty pola, taki, rzeki i gory, i chociaz zabce byto nie-
wygodnie, wiszac bowiem na preciku, mogta patrze¢ tylko wprost i troszke
w gore, jednak co$ nieco$§ widziata, cieszyla si¢ przy tym bardzo i wprost
peczniata z dumy.

Zwazywszy na to, ze zaby fizjologicznie pecznieja w okreslonych oko-
liczno$ciach, decyzja o dodaniu stow ,,wprost peczniata”, kiedy zrobita to
akurat z dumy, jest zabiegiem ciekawym, cho¢ na pewno jest to przyktad
niezgodno$ci przektadu z oryginalem w sferze poznawcze;.

Znacznie ciekawsza jest ta oto logika dziatan zabki. Powracamy do
zacytowanego juz fragmentu:

[Ton Hero OBICTPO MEPEHOCUITHCH MO, JIyTra, PEKH U FOPHI, KOTOPHIE €,
BIIpOYEM, OBLTO OYEHb TPYIHO PACCMATPUBATh, IOTOMY YTO, BHCSI HA MPYTHKE,
OHA CMOTpeJIa HA3al 1 HEMHOTO BBEpX.

W dole szybko przeptywaly pola, taki, rzeki i gory, i chociaz Zabce bylo nie-
wygodnie, wiszac bowiem na preciku, mogla patrze¢ tylko wprost i troszke
w gore.

I kontynuacja opisu lotu (czy tez jazdy zabki) w dalszej czgsci tekstow:

[...] c 3apéro yTKHU ¢ MATYOIKOW CHOBA MMyCTHJIUCH B MyTh, HO HA 3TOT
pa3 myTelecTBeHHUIA, YTOOBI JIydlle BUAETH, YTO JelaeTcs Ha MyTH,
NPHIENUIACH CIMHKOM M roJI0OBOii Briepén, a OprouIkoM Ha3aj.

O $witaniu kaczki z zabka na nowo puscity si¢ w podroz, lecz tym razem
nasza wedrowniczka — aby lepiej widziec, co si¢ dzieje dookota — wysuneta

glowe naprzéd.

Na co warto tu zwroci¢ uwage? Zabka w oryginale w pierwszej fazie
podrdzy patrzyta w tyl, a zatem leciata (czy tez, jak chciata, ,,jechata”) do
tyhu. Po odpoczynku kaczek ,,tym razem, by lepiej widzie¢, osadzita si¢ juz
glowa do przodu”. W przektadzie za$ ,,mogla patrze¢ tylko wprost i troszke
w gore”, po czym w Kolejnej czesci lotu ,,aby lepiej widzied [...], wysunela
glowe naprz6d”. Niewiele zatem zmienita, bo tak czy owak podrézowata
caty czas zwrocona do przodu. C6z wniosto dodanie przystowka ,,tym
razem”, skoro zmiana nie zaszta? Krepy tuldw zaby i brak szyi nie daja jej
za wielkich mozliwosci w tym wzgledzie, stad w sumie w podrozy zabki
thumacz postanowit nie zmieni¢ nic, podczas gdy w oryginale bohaterka
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zaczeta oglada¢ §wiat z innej perspektywy. Moze nawet byta to jedna
z okoliczno$ci, przez ktére zabka zaczeta krzycze€ 1 przez to spadta na
ziemie. Czy byto to przeoczenie thumacza, czy widzenie §wiata przedsta-
wionego z wlasnej nomen omen perspektywy?

Spoéjrzmy na kolejny przyktad:

U Bek oHa mpokmIIa Obl OJIaronoyqHO, — KOHEYHO, B TOM CJIy4ae, eciiu Obl
He cbhenl €€ aucT.
I wiek przezytaby spokojnie, oczywiscie, gdyby nie zjadt jej bociek.

Zubozenie tekstu przektadu o ¢ mom ciyuae ma swoje konsekwencje
nie tylko na poziomie odbioru tekstu, ale i w samym tekscie. Jest to zdanie,
z ktorym czytelnik styka sie juz na samym poczatku utworu. Wiek caty
przezytaby zabka spokojnie ,,w takim wypadku, je§li” / ,,pod warunkiem,
ze” nie zjadlby jej bociek. Oznacza to, ze jesliby ja zjadl — przestataby
wies¢ blogie zycie, jesli jej nie zje — bedzie zyta. Ma tylko taka mozliwos$¢.
W przekladzie nie wyczuwamy podobnej mozliwoséci. Zabka przezylaby
wiek, gdyby nie zjadt jej bociek. Ale — najwyrazniej — zjadl. Dodajmy, ze
bajka konczy si¢ bezskutecznym oczekiwaniem zabki na kaczki, ale nie
w dziobie bociana.

Zdarza si¢, ze uszczegdtowienie tekstu moze mie¢ dla dziecigcego od-
biorcy niebagatelne znaczenie.

Ona Gornranack LEINbIi JeHb; HECIIUE ¢€ YTKH IePEMEHSITICH Ha JIETY, JJOBKO
MOAXBATHIBAs IPYTHUK; 3TO OBUIO OYEHBb CTPAILHO |...|

Tak hustata si¢ caty dzien. Kaczki zmienialy si¢ kolejno, szybko chwytajac
precik. To byto najgorsze [...]

Dorosty czytelnik wie od razu, ze skoro zabka si¢ hustata, to znaczy, ze
kaczki podtrzymujace precik, do ktdrego uczepiona byta zabka, podmie-
niaty si¢ w locie, by wyreczac si¢ wzajemnie. Czy to jest na pewno jasne
dla dziecka — nie wiemy. Warto byto to uscislenie zachowac, zwlaszcza ze
lot byt przerywany momentami ladowania i odpoczynku.

»[Dziecko] Czlowiek wrazliwy na piekno kwiatu, motyla, pejzazu [...]”'

Ho YTKH YK HUKOTa HE BEPHYJIUCH. Onn AyMaJii, YTO KBaKyIIKa p336I/IJ'IaCI>
0 3€MJII0, 1 OYECHb KaJIe/ I eé.

16 Cyt. za: [online] http://lubimyczytac.pl/cytat/7082, 1.02.2021.
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Lecz kaczki juz nigdy nie wrdcily do zabki. Myslaty, ze Kumka zabita sie, spa-
dajac na ziemie, i czgsto wspominaly jg, siadujac na cieptych btotach potudnia.

Kaczki z oryginatu okazaty si¢ bardziej wrazliwe niz te z przektadu.
Te z tekstu wyjsciowego sadzity, ze zabka zgineta po oderwaniu si¢ od
precika, 1 bardzo jej zatowaly, te za$ z tekstu docelowego — tylko ja wspo-
minaly, przebywajac na cieplym Poludniu. Tylko ja wspomnialy. Nie zato-
waly. Tekst wtorny nie tylko prezentuje inng uczuciowos$¢ kaczek, ale tez
pozostawia odbiorce w zupetnie innych emocjach (przytoczone fragmenty
to ostatnie zdania w obu utworach). Dziecko zapewne przezywa smutny
los zabki, po ktéra nikt nie wrécil. Nie chciatoby doswiadczy¢, ze nie
wrocita po nie kiedy$s mama. Podobnie jak kaczkom z oryginaty, jest mu
najpewniej szkoda zabki.

Roéwnie wazne sg dla dziecigcego odbiorcy wszelkie elementy tekstu,
ktére wypetniajg prezentowane czy nawet — biorgc pod uwage dzieciecg
fantazje — ,,malowane tekstem” obrazy. Spojrzmy na przytoczone frag-
menty przez pryzmat takich szczegotow:

OnHaXIBl OHA cUlela Ha CyYKe BBICYHYBIIEHCS M3 BOABI KOPSATH
Y HACIIKAATACh TEMIBIM MEJKHM TOXKIEM.

«AX, KaKasi CeroaHs MpeKpacHasi MOKpasi moroaa! — xymaJja ona. — Kakoe
3TO HacJIaKIeHHe KUTh HA CBeTe».

Joxauk Mopocui no €€ N€CTpeHbKOM JIAKUPOBAHHOM CIUHKE; KAIIM €ro
MOZITEKA e T0J] OPFOLIKO U 32 JIAIKHU, ¥ 3TO OBLTO BOCXUTHTEIBHO TPHSATHO,
TaK MPUSITHO, YTO OHA YyTh-4yTh HE 3aKBaKasa, HO, K CYACTHIO, BCTIOMHHMIIA,
410 OBUIA YK€ OCEHB U YTO OCEHBIO JITYIIKU HE KBAKAIOT — HA 9TO €CTh BECHA.
Siedziata sobie zabka na pienku wystajagcym z wody i rozkoszowala si¢ cie-
plym rzg¢sistym deszczykiem. Deszczyk mzyt i sptywat po gladkiej, pstrokatej
skorze zabki, krople wody Sciekaty jej po brzuszku i na tapki, to byto bardzo
przyjemne, tak przyjemne, ze omal nie zakumkata z zadowolenia, ale przypo-
mniata sobie, Ze to juz jesien, a jesienig zabki nie kumkajg — na to jest wiosna.

Thumacz opuszcza calg wypowiedz zabki, ktéra jest przeciez emocjo-
nalng manifestacja rozkoszy, jaka mata bohaterka odczuwa w kontakcie
z wodg. Czy z tekstu wtérnego dziecko nie dowiaduje sie, ze deszczyk
sprawia zabce przyjemno$¢? Oczywiscie, tak. Jednak Garszyn wyposaza
swoj tekst w przekaz podwoéjny: z ust narratora i samej zabki, widziat
zatem potrzebe, by dwutorowo zaznaczy¢ szczgécie bohaterki. Deszczyk
sprawit zreszta, ze zabka zachwyca si¢ wrecz zyciem na $wiecie. Nie byto
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obiektywnych przyczyn, dla ktérych tekst przekladu miatby by¢ o t¢ tre§¢
ubozszy. Niestety jest.
Kolejne przyktady:

OpnHako, IOAyMaB, OHA PEIIMIACh BBICYHYTh U3 BOIBI CBOIO JIYNOIJIA3y10
roJIOBY |...]

Po namysle jednak postanowita wysunaé si¢ z wody.

—Oro 51! 51! 1! Y ¢ 5TMM KPUKOM OHa TOJIETeNa BEPX TOPMAIIKAMH Ha 3EMITIO.
[...] JIarymka, npbirasi BceMH 4YeThIpbMs JanKaMH, ObICTPO magana
Ha 3eMJII0, HO TaK KaK YTKH JieTeJd 04eHb OBICTPO, TO U OHA yraja He
IIPSIMO Ha TO MECTO, HaJl KOTOPBIM 3aKpHyaia U rjae ObLIa TBEpasi 1opora,
a ropasjio aaJjblie, yTo ObUIO AT He€ OOJBIINM CYACTheM, IIOTOMY YTO OHA
OyNITBIXHYJach B IPS3HBIA NPy HA KPalo AepeBHH.

—To ja! To ja! I z tym okrzykiem poleciata na ziemig. [...] Zabka spadla na
ziemig, tak jednak szczgsliwie, ze znalazta si¢ w blotnistym strumieniu, a nie
na twardej ziemi, nad ktora z taka duma krzyczata przed chwila.

Jak widzimy, oryginat jest znacznie barwniejszy niz przektad. Zabka
wysunela bowiem nie tylko ,,si¢”, ale wraz z nig ukazata si¢ gtowa z wytu-
piastymi oczami. Kiedy spadata na ziemie, przerywajac swoj lot (krzyczac,
przestata sie trzymac buzig patki trzymanej przez kaczki), czytelnik wie,
ze leciata do géry nogami, machala czterema tapkami, na ziemi¢ spada-
ta szybko. To dosy¢ malowniczy opis. Tekst oryginatu jest ponadto dla
odbiorcy zrodlem wiedzy o tym, ze kaczki latajg szybko i ze tempo ich
lotu uratowato zabke przez niebezpiecznym upadkiem na twardg droge
na skraju wsi. O wszystkie te informacje przeklad jest ubozszy. O tyle
mniej dowie si¢ czytelnik przektadu. Trudno obronié tezg, ze warto go
byto zubozy¢ o taka wartosc.

Aby pokaza¢ jeszcze jeden istotny obszar, ktory wigze si¢ z odrgbno-
$cig odbioru przez dziecigcego czytelnika, warto spojrze¢ i na warstwe
brzmieniowg analizowanego utworu'’.

W narymika ceifuac xe crnpsiTanach.

Nasza zabka plusk! i w wodg [...]

[T MUHYT TPOIILIO, YTKH COBCEM OBLIO COOPAIICH JETETh, KaK BAPYT U3
BOJIbl, OKOJIO CydKa, Ha KOTOPOM cHUjela JAryIKa, Ioka3zazach €€ Mopaa

17" Na temat brzmienia w przektadach dla dzieci zob. Edyta Manasterska-Wiacek

[2015].
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1 BBIPasKeHNe 3TOii MOPABI OBUIO CaMo CHsIOLIIEe, Ha KAKOE TOJIBKO CIIOCOOHA
JISTYIIKA.

Mingto pig¢ minut, wszystkie kaczki gotowaty si¢ do drogi, gdy wtem z wody
koto pienka ukazala si¢ gebula rozpromieniona radoscia.

Kps, kpst! — cka3ana apyras yTka. Yk xonofHo cranosurcs! Ckopeit Ha or!
Ckopeii Ha 1or! 11 Bce yTKH CTaJld TPOMKO KpSIKaTh Ha 3HAK OOOpEHHUSL. |... |
Kps, xps! Kps! Tyt xomogao! Ha ror! Ha ror!

— Kwa — kwa — powiedziata druga kaczka — robi si¢ chtodno. Trzeba szybciej
na potudnie.

— Szybciej na potudnie! — zakwakatly kaczki chorem. [...]

— Kwa, kwa, kwa, tutaj jest zimno. Na poludnie!

Przytoczone fragmenty to kilka przyktadéw rozbieznosci tekstow ory-
ginahu i przektadu: dwa pierwsze prezentuja rozwigzania blizsze dziecig-
cemu odbiorcy i ostatni, w ktérym thumacz wyrazZnie nie poczut ani magii
samej techniki powtorzen, ani jakosci tych powtorzen. ,,Plusk” to element
dzwigkonasladowczy, a dzieci lubig takie wypeknienie tekstu. Nietrudno
dostrzec, ze nie bylo go w oryginale, trudno za$ powiedzie¢, ze zaszkodzit
odbiorcy. Mopoa, czyli ,,pysk”, ktéry ma zaba — w neutralnej formie —
wyraznie nie spodobat si¢ ttumaczowi, ktdry uznat, ze tagodniej zabrzmi
pieszczotliwa forma ,,gebula”. 1 tak wtasnie brzmi, tyle ze tym samym
brzmi inaczej niz w teks$cie wyjsciowym. Dodajmy, ze w obu jezykach
rzeczowniki mopaa 1 ,,pysk” brzmia ordynarnie w odniesieniu do czlowie-
ka. Inaczej jest w przypadku niezauwazenia przez ttumacza, w ostatnim
zacytowanym fragmencie oryginatu i przektadu, zastosowanego — nieprzy-
padkowo — przez Garszyna powtorzenia. Do tego zostato ono wypehione
krétkimi stowami, ktére maja nasladowaé mowe ptakow. Skopiowania
czgs$ci tego zabiegu zabrakto w przektadzie. Wprawdzie pojawia si¢ tu
ograniczenie systemowe: o2 brzmi krdocej niz ,,potudnie”, jednak samo
powtorzenie tej frazy tez bytoby znaczace.

Przedstawiona analiza to tylko przyktadowy zaktadany wptyw poszcze-
gblnych rozwigzan na odbidr dziecigcy. Podsumowujgc jg, warto zapytac,
przed jakimi wyzwaniami staje thumacz literatury dzieciecej. Thumaczenie
dla dorostych wiaze si¢ z tym, ze tworzymy tekst dla odbiorcy innego kul-
turowo, wyczulonego na obco$¢, na innos$¢, ale tez majacego stosunkowo
tatwo uchwytny poziom zaktadanej wiedzy ogélnej. Ttumacz ma przed
sobg czytelnika podobnego do siebie pod pewnymi wzgledami i innego
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niz odbiorca oryginalu'®. Przektadajac dla dzieci, thumacz tworzy dla od-
biorcy innego niz on sam — o innej emocjonalnosci, o innym poziomie
wiedzy, innych potrzebach czytelniczych. Ma za to przed sobg czytel-
nika podobnego do czytelnika oryginatu. Dziecko to przeciez uczestnik
kultury w ogole — bez jej granic, za to z wyraznymi granicami tego, co
nalezy do jego mikro$wiata, i tego, co jest poza nim. Proba rozpoznania
chociaz w pewnym stopniu elementow owej odrebnosci jest niewatpliwie
wyzwaniem dla kazdego tworcy piszacego dla dzieci, w tym dla thumacza.

Zauwazmy, ze istota rozpatrywania okreslonych rozwiazan zastoso-
wanych przez tworcg przektadu tkwi nie w szczegoétach réznigcych oba
teksty, ale w roznicach ich wptywu na dziecigcego odbiorce. W przypadku
dorostego odbiorcy wiekszo$¢ z nich nie bytaby w komentarzach podkre-
$lana z takg moca. To czasami detale, na ktore dorosty najpewniej w ogole
nie zwrocitby uwagi, drobiazgi, ktore w istotny sposoéb moga zmodyfiko-
wac odbidr. Oznacza to, ze zmiany w nawet najdrobniejszych elementach
tekstu moga mie¢ zupetnie nieproporcjonalny wptyw na odbidr. Ttumacz
stawia czytelnika wobec innego $wiata, innej historii, innych szczegdtow
czy, wreszcie, innego zakonczenia tekstu. Paradoksalnie, zmiany w obrebie
nawet dluzszych fragmentoéw nie musza wigzac si¢ z r6znicg w odbiorze.
Tu tez zaznacza si¢ nierd6wnosc.

Czy badanie ttumaczenia dla dziecigecego odbiorcy jest zwigzane
z interdyscyplinarnymi odniesieniami, czy wrgez z koniecznoscia takich
odniesien? Odpowiedz i w tej kwestii jest chyba oczywista. Bo czy bez
uwzglednienia szczegdlnej emocjonalnosci dziecka, jego ograniczonego
zasobu wiedzy mozna badac¢ takie przektady? Psychologia rozwoju, psy-
chologia poznawcza czy psychologia emocji wydaja si¢ tu nieodzowne.
Czy mozna bez uktonu w kierunku chociazby takich nauk thumaczy¢ dla
dzieci? Mozna. By¢ moze jednak to wtasnie brak zainteresowania specy-
fika dziecigcego czytelnika wptywa czasami na istotng modyfikacje tekstu
przektadu i zwigzany z nig odbior. Niefrasobliwe dodawanie czy usuwanie
fragmentow tekstu wyjsciowego, manipulacja w zakresie formy czy istot-
nych dla percepcji dziecigcej nawet pojedynczych wyrazoéw, budowanie
dodatkowych strof zmieniajacych zakonczenie utworu sg spotykane, trud-
no wigc powiedzied, ze nie ma takiej mozliwosci. Zaniedbania w precyzji
dotyczacej wartosci poznawczej i emocjonalnej tekstu, bagatelizowanie
istotnych elementow utworu, ktore w bardzo tatwy sposéb modyfikuja

18 Kwestia ta zostata szerzej oméwiona w pracy Elzbiety Zarych [2016].



82 Edyta Manasterska-Wigcek

odbidr i ktore niezaprzeczalnie na ten odbior wptywaja, skazuja niedo-
$wiadczonego czytelnika na odbiodr nieco inny. Bardzo wiele rozwigzan
tlumaczy si¢ dobrem dziecka, cho¢ rozwigzania owe tak naprawde nie
uwzgledniajg faktycznych potrzeb i ograniczen dziecigcego czytelnika,
za to z cata pewnos$cia oddalaja tekst wtoérny od pierwotnego — czgsto
zupelnie niepotrzebnie.

Jak shusznie stwierdza Karolina Albinska, ,,nie ma jednej ztotej recepty
na wszystkie przektadowe problemy” w tlumaczeniach dla dzieci [2011:
278]. Przedstawione rozwazania nieprzypadkowo byly przeplatane cy-
tatami z Janusza Korczaka o dzieciach. W tych kilku krétkich zdaniach
lub nawet ich fragmentach ten teoretyk i praktyk wychowania tak wiele
powiedzial o wyjatkowosci dziecka — cztowieka, nad ktérym pochylamy
si¢ co dzien, ktorego uczymy, dla ktérego piszemy, ktdrego doswiadczamy,
podejmujac si¢ rowniez zadania tlumaczenia dla niego. Nie zastajemy go
jako tabula rasa — nie jesteSmy przeciez pierwsi. Mamy jednak istotny
wplyw na ostateczny ksztalt zapisu ,tablicy”, umiejetnie dopelniamy wcze-
$niej zapisane tresci. Ttumaczac — jestesmy zobligowani oryginatem. Nie
trzyma nas jednak kulturowe uwiktanie malego odbiorcy. Jednak kazdy
nasz ruch ma czujnego czytelnika, wrazliwego na niuanse. To niewatpliwie
wyzwanie. Tym bardziej warto pamigtac o tym, ze:

»Dziecko jest pergaminem szczelnie zapisanym drobnymi hierogli-
fami, ktorych czes$¢ tylko zdolasz odczytaé, a niektore potrafisz wy-
trze¢ lub tylko zakresli¢ i wlasng zapelnisz trescia”'.
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STRESZCZENIE

Artykut po§wiecono badaniu wpltywu rozwigzan zastosowanych w ttuma-
czeniu bajki rosyjskiej W. M. Garszyna Liagushka-puteshestvennica na
jezyk polski (O zabce podrozniczce) na dziecigeego czytelnika. Autorka
wychodzi od zespotu cech odbiorcy (wiedza uprzednia, poglady i system
wartosci oraz ograniczony bilingwizm i bikulturyzm) i majac na wzgledzie
specyfike czytelnikéw nalezacych do réznych kultur, odnosi wymieniony
zespot cech do czytelnika dziecigcego. W zwigzku z ograniczong w stosun-
ku do dorostego czytelnika wiedzg i $wiadomoscig dziecka rozwigzania za-
stosowane w przektadzie majg nieco inny wymiar — wigzg si¢ bezposrednio
z rozpoznawaniem przez dziecko elementow znanych i nieznanych, nieza-
leznie od specyfiki wtasnej kultury. Analiza pozwolita na stwierdzenie, ze
roéznice w precyzji przekazu wartosci poznawczej i emocjonalnej tekstu,
bagatelizowanie przez ttumacza istotnych elementéw oryginatu, w bardzo
tatwy sposdb moga modyfikowaé odbidr czytelnika badanego przektadu.

Stowa kluczowe: odbiorca dzieciecy, cechy dziecigcego czytelnika, prze-
ktad dla dzieci, modyfikacja odbioru

ABSTRACT

On Challenges Faced by Translators of Children’s Literature

The aim of the article was to investigate the effect of the translation solu-
tions applied in the Polish translation of V. M. Garshin’s Lyagushka-pute-
shestvennica fable on the child addressee. The article starts with an ove-
rview of characteristic features of text recipient (prior knowledge, attitudes
and values, limited bilingualism and biculturalism), referring them to the
child addressee with the consideration of readers belonging to different cul-
tures. Due to limited knowledge and awareness of children (as compared to
the adult reader), the linguistic solutions applied in the translation acquire
a different perspective — they are closely connected with the recognition of
the known and the unknown by the child, regardless of one’s own culture.
The analysis shows that the differences in the precision of rendering the
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cognitive and emotional value of the text as well as disregarding key ele-
ments of the original text by the translator can easily distort the reception
of the investigated text by the child recipient.

Keywords: child addressee, characteristics of children as readers, trans-
lating for children, modification of reception
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