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Ostatnie dwa lata przyniosty szereg publikacji na temat przektadu ust-
nego (por. bibliografia ponizej). Sa to zazwyczaj prace napisane w celu
uzyskania stopnia naukowego doktora Iub doktora habilitowanego. Te
inicjatywy edytorskie nalezy przywita¢ z entuzjazmem, gdyz przyczy-
niajg si¢ one do rozwoju nowej dyscypliny naukowej, tj. teorii przektadu
ustnego (ang. interpreting studies), ktora wyemancypowala si¢ z prze-
ktadoznawstwa okoto 20 lat temu, tworzac wiasny przedmiot badan,
narzgdzia oraz cele badawcze [por. Tryuk, 2015]. Publikacje te ukazuja
si¢ jednak w wydawnictwach uniwersyteckich, do ktérych czytelnik ma
zazwyczaj utrudniony dostep. Nalezy ubolewac, ze w Polsce do tej pory
nie powstala wyspecjalizowana oficyna, ktora wydawataby prace trans-
latoryczne wzorem na przyktad serii Translation Library w John Ben-
jamins Publishing. Seria Przekiad. Mity i Rzeczywistos¢ Wydawnictwa
Naukowego PWN przestata si¢ ukazywaé po dziewigciu tomach, za$
seria Translatio Wydawnictwa Uniwersytetu Jagiellonskiego publikuje
monografie oraz prace zbiorowe nie tylko autoréw polskich, lecz takze
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zagranicznych. Kolejnym wyznacznikiem tych prac jest fakt, iz ukazu-
ja sie one czgsto w jezyku angielskim, tj. w jezyku, w ktorym zostaty
napisane rozprawy doktorskie lub habilitacyjne. A zatem dostgp do nich
jest jeszcze bardziej utrudniony dla czytelnikow, badaczy, praktykow Iub
dydaktykéw przektadu ustnego, ktorych w instytutach filologicznych
i lingwistycznych na polskich uniwersytetach jest coraz wigcej. Choc
jest powszechnie wiadome, ze translatoryka to dyscyplina gléwnie an-
gielskojezyczna, nalezy ubolewac, iz prace polskich translatorykéw, poza
nielicznymi wyjatkami, nie ukazuja si¢ w jezyku polskim, przez co nie
stanowig istotnego wktadu do rozwoju polskiej terminologii naukowe;j.
Recenzowana praca tez nie odbiega od tego trendu publikacji prac w je-
zyku angielskim. A jest ona bardzo ciekawym przyktadem empirycznych
badan obserwacyjnych oraz przynosi wiele informacji, ktore mogtyby
by¢ przydatne w dydaktyce przektadu ustnego.

Autorka recenzowanej pracy, Magdalena Bartlomiejczyk, jest uznang
w Polsce 1 na §wiecie badaczka przektadu ustnego, ktorej prace publikuja
najbardziej znane wydawnictwa naukowe. Jej osiagni¢cia sa wigc gwa-
rantem wysokiej wartosci monografii. Doglebna lektura pracy utwierdza
w przekonaniu, ze mamy do czynienia z wazng publikacja. Juz we wstepie
autorka przedstawia swoje credo badawcze, przyjeta metodologie badan,
zapowiadajac jednoczesnie ograniczenia, ktore moga zaistnie¢ w wyniku
zastosowanej metody analizy. Proponowane w pracy podejscie badaw-
cze, zwane za Danielem Gile’m ekologicznym, polega na prowadzeniu
obserwacji dziatania thumaczeniowego przez do§wiadczonych ttumaczy
w sytuacji rzeczywistej. Takie prowadzenie prac postulowatam juz kilka-
nascie lat temu [Tryuk, 2004].

Tematem pracy Bartlomiejczyk jest zbadanie technik, jakimi postugu-
ja sie ttumacze konferencyjni w przypadku niegrzecznosci wystepujacej
w wypowiedziach mowcow podczas debaty parlamentarnej. Dwa pierw-
sze rozdzialy stanowig przeglad problematyki ttumaczenia w instytucjach
europejskich. Rozdzialy te z uwagi na zawarto$¢ tej czesci ksigzki, inno-
wacyjne spojrzenie na kwestie wielojezycznosci w zjednoczonej Europie,
organizacje pracy thumaczy, ograniczenia czy wymagania w stosunku do
thumaczy zatrudnionych w tych instytucjach, powinny by¢ opublikowa-
ne w specjalistycznym czasopi$mie translatorycznym w polskiej wersji
jezykowej.

Rozdziat pierwszy monografii zatytulowany Multilingualism in
the European Union jest bardzo obszernym opisem wielojezycznosci
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instytucji europejskich. Prezentuje tez stuzby tlumaczeniowe tych in-
stytucji, ich strukture, oferowane kombinacje jezykowe (zatozone oraz
w praktyce realizowane), definiuje jezyki aktywne i pasywne tluma-
cza, a takze thumaczenie refour (przektad na jezyk obcy aktywny) oraz
technike relay. Informuje takze o rzeczywistych kosztach tlhumaczenia
konferencyjnego. Juz w tym rozdziale autorka si¢ga do licznych badan
dotyczacych tlumaczenia instytucjonalnego, streszcza ponadto klasycz-
ne prace o charakterze etnograficznym, takie jak monografie i artykuly
Koskinen, Van Dam i Zethsen, Saréevié, a takze przybliza mniej znane
prace Calzady Pérez czy Loupaki.

Thumaczenie ustne w Parlamencie Europejskim (PE) stanowi temat
kolejnego rozdzialu Interpreting for the European Parliament. Bartlo-
miejczyk omawia specyfike takiego thumaczenia, kombinacje jezykowe,
w tym takze thumaczenie z i na jezyk migowy, specyfike sekcji jezy-
kowych, wspotprace z méwcami, a takze charakterystyke debat w PE.
Przedstawia pokrotce analizg¢ wystapien parlamentarzystow, tj. dtugosc
wystapien, tempo wypowiedzi, wyglaszanie przemowien w jezyku nie-
ojczystym, konwencje dyskursu parlamentarnego oraz intertekstualnosc.
Wyjatkowy charakter pracy ttumaczy omawia takze na podstawie tekstow
takich badaczek jak Vuorikoski i Beaton-Thome. Istotng czeScig tego roz-
dziatu jest oméwienie prac etnograficznych prowadzonych w §rodowisku
tlhumaczy ustnych tej instytucji, migdzy innymi badanie Kent i prace ob-
serwacyjne np. Russo czy Bendazzoli, ktore powstaly na bazie korpusu
EPIC (European Parliament Interpreting Corpus), sktadajacego si¢ z au-
tentycznych przeméwien wyglaszanych w PE wraz z ich tlumaczenia-
mi. Referowane badania nie dotycza przemowien wygtaszanych przez
polskich przedstawicieli w PE ani przektadow na jezyk polski. W tym
miejscu warto zauwazy¢, ze Korpus ten poshuzyt juz wezesniej do badan
polskiej badaczki Barbary Koturbasz [2012], ktora analizowata uzycie
zaimka ‘my’ w polskim dyskursie politycznym w PE, o czym autorka nie
wspomina, a pracy Koturbasz nie znalaztam tez w bogatej bibliografii za-
mieszczonej na koncu monografii. W rozdziale tym autorka wprowadza
po raz pierwszy fundamentalne dla kolejnych czgéci pracy pojecie miti-
gation (w streszczeniu pracy w jezyku polskim autorka uzywa terminu
‘mitygowanie’, s. 318), ktdre oznacza superstrategi¢ przyjmowang przez
tlhumacza w sytuacji zagrozenia twarzy wilasnej, mowcy lub odbiorcy
oraz w sytuacji wystepowania elementow $wiadczacych o niegrzeczno-
$ci mowcy. Zdaniem autorki pierwszg pracg, w ktorej problem ten zostat
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przeanalizowany, bylta praca magisterska Federiki Frabetti z 2005 roku,
ktéra przebadata 24 angielskie przemowienia o facznej dlugosci 91 mi-
nut, ktére byly nastgpnie thumaczone na jezyk wloski. Analiza Frabetti
wykazata, ze thumacze wykorzystujg w celu zachowania twarzy trzy roz-
ne techniki: dodawanie elementéw dyskursywnych, pomijanie fragmen-
tow wypowiedzi oraz zmiang¢ zaimkoéw osobowych.

Kolejne dwa rozdziaty stanowia omdwienie zaczerpnigtych z pragma-
tyki jezykowej pojec, ktore dla obserwacji autorki sg kluczowe i ktore
beda wykorzystywane w dalszej, empirycznej czgéci pracy. Sg to: twarz,
czynnos$ci twarzy, akty zagrozenia twarzy, jak réwniez niegrzecznosc.
Wszystkie one takze w przekladzie ustnym zdaja si¢ odgrywaé istotng
role. Te elementy mogg wptywac¢ miedzy innymi na wybér przez thuma-
cza odpowiedniej strategii czy techniki thumaczeniowe;j. Pojecia te sg za-
czerpnigte z prac Ervinga Goffmana oraz z teorii grzecznosci Penelope
Brown i Stephena C. Levinsona. W obszernym 3 rozdziale zatytulowa-
nym Pragmatic Background: Face, Face-Threatening Acts and Facework
(s. 81-125), ktory jest podsumowaniem prac na temat teorii grzecznosci
1 niegrzecznos$ci, tylko jeden podrozdziat (3.3.2.2.1) zostal poswigco-
ny kwestiom grzeczno$ci w debacie parlamentarnej, osobno w debacie
w brytyjskiej Izbie Gmin oraz w polskim Sejmie, gdyz jak pisze autorka:
»--.] to my knowledge, there is no studies directly comparing the Po-
lish and the English parliamentary discourses, I will endeavour to draw
some conclusions from available studies discussing aspects of facework
in each of these parliaments separetely” (s. 115). Teoria twarzy bierze
swoj poczatek w teorii r6l, ktora rozwingt w latach 60. XX wieku ame-
rykanski socjolog Erving Goffman. Zgodnie z tg teorig, kontaktujac si¢
ze sobg, czyli wchodzgc w interakcje z innymi, ludzie doktadajg staran,
aby trzymac si¢ roli i korzystaja z okreslonego wzoru dziatan werbalnych
i niewerbalnych, przez ktore wyrazaja swoj poglad na sytuacje, a zarazem
oceniaja jej uczestnikdw, zwlaszcza samych siebie. Jednostka prezentuje
wowczas twarz, tj. pozytywna warto$¢ spoteczng przypisywang osobie
w danej sytuacji, a inni uczestnicy interakcji przyjmuja, ze trzyma si¢ ona
okreslonej roli. Kwestia twarzy jest istotna w bezposredniej komunikacji
mi¢dzy osobami postugujacymi si¢ tym samym jezykiem. Takze w komu-
nikacji za posrednictwem thumacza moze mie¢ ona kluczowe znaczenie,
gdy ttumacz dazy do zaprezentowania i zachowania twarzy odpowiedniej
do sytuacji [por. Biernacka, 2014: 14-16]. Zachowanie twarzy, a raczej jej
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utrata, inaczej mowiac pomylenie roli, jest zatem bardzo wazne w kazdej
komunikacji. Dlatego tez istotne jest opanowanie odpowiednich technik
prezentowania, zachowania i ratowania twarzy, inaczej mowiac dziatan,
ktoére temu shuza. Do podstawowych technik twarzy (Barttomiejczyk uzy-
wa terminu ,,czynno$ci twarzy”) naleza opanowanie (takze oglada, takt,
dyplomacja), unik lub naprawa. Te techniki moga by¢ stosowane takze
przez thumacza. I tak opanowanie oznacza, ze ttumacz pomija powtarza-
jace si¢ dane elementy wypowiedzi, za$ unik, gdy zdaje sobie sprawe, ze
dostowne thumaczenie moze zagrozi¢ sprawnemu przebiegowi interakcji.
Naprawa wystepuje, gdy mamy do czynienia z zaburzeniem interakcji,
gdy monolog mowcy jest za szybki i thumacz prosi o powtorzenie dane-
go fragmentu wypowiedzi. Z kolei akty zagrozenia ,,pozytywnej twarzy”
mowcy, tak jak sa one opisane przez Brown i Levinsona, wplywaja na
decyzje podejmowane przez thumacza w trakcie jego dziatania. Znajduje
si¢ on bowiem w takich sytuacjach, w ktorych wystepuje krytyka, wy-
$miewanie, oskarzanie, inwektywy, pomowienia, ponizanie rozmowcy,
takze przyznanie si¢ do winy, przepraszanie, komplementowanie lub tez
zachowanie niewerbalne, takie jak $miech czy ptacz. W podsumowaniu
tego rozdzialu autorka podkresla: ,,On the whole, the differences betwe-
en FTAs [tzn. face-threatening acts, czyli techniki zagrozenia twarzy
— uwaga M.T.] employed in British and Polish parliamentary discourse
as well as speech acts of the same types appearing in different conte-
xts seem minor when compared with the similarities. Possible cultural
adjustments in interpreting [podkr. M. T.] might go in the direction of
strengthening the illocutionary force when transferring some FTAs from
English into Polish, especially by omitting some hedges and making the
statement more direct. When no such adjustment is attempted, listeners
applying the Polish standards might perceive a face-threatening statement
as somewhat less impolite and aggressive than originally intended” (s.
125). Inaczej méwiac, w przektadzie na jezyk polski thumacz, ktory zdaje
sobie spraw¢ z réznic kulturowych, stara si¢ wplywacé na sit¢ illokucyjna
oryginalu poprzez uzycie takich technik, dzigki ktorym wypowiedz staje
si¢ mniej niegrzeczna lub agresywna. Rozdziat 4 pod tytulem Facework
in Interpreter-Mediated Interactions (s. 127-158) stanowi teoretyczne
wprowadzenie do empirycznej czesci badan. Autorka omawia w nim
najbardziej znane badania technik prezentowania, zachowania i ratowa-
nia twarzy w interakcjach z udzialem thumacza ustnego, poczawszy od
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klasycznych juz obserwacji Knappa i Knapp-Pothoff, Pdllabauer, Wa-
densjo6 oraz Masona i Stewart. Cho¢ wspomniane badania koncentrowaty
si¢ gtownie wokot dziatan podejmowanych przez tlumaczy srodowisko-
wych, w kontekécie medycznym lub imigracyjnym (przez autorke wcigz
zwane liaison interpreting, cho¢ od tej nazwy badacze juz dawno ode-
szli, proponujac inne nazewnictwo), a takze tlumaczy jezyka migowe-
go w mediach, badania te stanowity podstawe do kolejnych analiz, tym
razem w odniesieniu do ttumaczenia konferencyjnego. Temat zagrozen
twarzy podczas interakcji z udzialem thumacza konferencyjnego jako
jedna z pierwszych badata Claudia Monacelli, ktora wykazata, iz celem
thumacza oprocz jego podstawowego zadania, jakim jest oddanie tresci
przemowienia, jest takze zachowanie twarzy mowcy. Barttomiejczyk cy-
tuje wloska autorke, dla ktorej: ,by mitigating an FTA, the interpreter
also acts to protect the original speaker [...]” (s. 144). I dalej przywotuje
hipoteze Monacelli, zgodnie z ktéra zachowanie thumacza stanowi rodzaj
dynamicznej rbwnowagi, tj. ,,conscious action taken at decisive moments
and turning points, and proactive management of inevitable structural shi-
fts” (s. 146). Autorka potwierdza t¢ tezg licznymi przyktadami zaczerp-
nigtymi z literatury, takze z prasowych opiso6w spotkan na najwyzszym
szczeblu z udziatem ttumaczy.

Po czegsci wprowadzajacej, ktora obejmuje potowe monografii, autor-
ka przechodzi do cze$ci empirycznej, w ktérej przedstawia wyniki swojej
wilasnej analizy strategii uzywanych przez polskich ttumaczy przektada-
jacych z jezyka angielskiego na jezyk polski podczas debaty w PE. Czgséc¢
ta obejmuje rozdziaty 5 (Empirical Research: Facework in Interpreting
of Eurosceptic Discourse) oraz 6 (Mitigation: Explanatory Hypotheses).
Rozpoczynajac cze$¢ empiryczng, autorka zadaje pytanie: ,,How do EP
interpreters handle face-threatening acts?” (s. 159). Zgodnie ze sformu-
towng przez Barttomiejczyk hipoteza thumacze bedg siega¢ do superstra-
tegii mitygowania, tj. ,,F TA’s produced by original speakers will, to some
extent, be mitigated in interpretation by means of a wide range of strate-
gies, from straightforward omission of an FTA as a whole, to reduction
of its illocutionary force manifest, for example, in adding downtowners
or removing upgraders” (s. 159). Inaczej mowiac, thumacz dysponuje
szerokg gamg technik umozliwiajacych mu zlagodzenie niegrzecznosci,
a zatem wplywa na zmiang sily illokucyjnej oryginatu, poczynajac od
opuszczen i konczac na zmianach dokonywanych w wypowiedzi mow-
cy. W celu udowodnienia swojej hipotezy autorka przeprowadza analize
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jako$ciowa i ilosciowg dwoch zbiorow przemoéwien i ich przektadow
na jezyk polski. Po pierwsze, analizuje fragmenty o silnym natg¢zeniu
niegrzecznoS$ci, wybrane z pi¢ciu przeméwien, o dhugosci od 1 min. 36
sek. do 2 min. 45 sek., wygltoszonych w PE przez brytyjskich euroscep-
tykow Nigela Farage’a i Godreya Blooma. Autorka sigga w tym miej-
scu do przeprowadzonej wczesniej przez Jeremy’ego Mundaya analizy
pierwszego z rozwazanych przemowien Farage’a wraz z thumaczeniami
na jezyki niemiecki, francuski, hiszpanski oraz wloski. Porownuje tez
przeklady dokonane przez ttumaczy polskiego i niemieckiego, ktorzy jej
zdaniem stosujg odmienne techniki ttumaczenia fragmentéw zawieraja-
cych elementy niegrzecznos$ci. Zdaniem autorki niemiecki thumacz stara
si¢ odda¢ wiernie sens przemdwienia angielskiego, za$ polski stosuje bar-
dziej ,.kreatywne” podejscie do przektadu. Pozostale przemowienia wraz
z polskim tlumaczeniem analizowane w tej czg$ci nie sa konfrontowane
z innymi wersjami jezykowymi, co nalezy uznaé¢ za istotny mankament
przeprowadzonej analizy. Wydaje si¢ bowiem, ze nie nalezy formuto-
wac uogolnien jedynie na podstawie przektadu na jeden jezyk. Ta czes¢
rozdziatu konczy si¢ wstgpnymi konkluzjami, ktore wskazuja na pewne
regularno$ci w thumaczeniu na jezyk polski oraz na pewne techniki mi-
tygowania, tj. niwelowania niegrzecznosci oryginalnego mowcy. Druga
czescig tego rozdziatu jest analiza zgromadzonego korpusu obejmujace-
g0 wystgpienia wyzej wymienionych brytyjskich eurosceptykow o tacz-
nej dlugosci 5 godz. 13 min. 23 sek. Badaczka wybrata pewne elementy
z przemowien i poréwnata je z polskimi przektadami, w ktorych moz-
na zaobserwowa¢ zmiany w uzyciu zaimkoéw osobowych, honoryfikow
czy tez form nieosobowych (impersonalizacja). W pracy nie znalazly si¢
transkrypcje tych przemowien ani ich przektadéw, co stanowi sporg prze-
szkod¢ w zrozumieniu calej analizy. Jedynie w aneksie zawarte sg wybra-
ne, nieliczne transkrypcje przeméwien wraz z polskimi thumaczeniami
(s. 285-296). Analiza jakos$ciowa tego korpusu jest dosy¢é wyrywkowa,
a uzupelniajg jg cztery diagramy, ktore sktadaja si¢ na analizg iloécio-
wa badanego materiatu. W konkluzji autorka sugeruje, iz dla polepszenia
jakosci pracy ttumacze powinni otrzymywac napisane teksty wystapien
jeszcze przed ich thumaczeniem.

Superstrategia mitygowania, na ktorg sktada si¢ strategia eliminowa-
nia pewnych elementéw oraz tagodzenia niegrzecznosci (s. 231) i do kto-
rej siggaja polscy thumacze konferencyjni w PE, jest tematem ostatniej
czesci pracy (rozdziat 6). Pod tym ztozonym pojeciem autorka rozumie
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nie tylko dokonywane przez thumacza rozmaite ingerencje w tre$¢ thuma-
czenia (na przyktad w drodze [auto]cenzury lub dgzenia do réwnowagi).
Dla Bartlomiejczyk mitygowanie stanowi takze kolejng norm¢ w thu-
maczeniu konferencyjnym, co jest byé moze najcieckawszg propozycja
wysunigtg przez autorkg. Kwestia norm w ttumaczeniu konferencyjnym
jest badana od prawie trzech dziesigcioleci, poczawszy od stynnego okre-
$lenia przez Sama Harrisa w latach 90. XX wieku thumacza jako honest
spokesperson. Stuzby thumaczeniowe instytucji europejskich takze opra-
cowaly swoje wiasne standardy tlumaczenia, ktore sa brane pod uwage
miedzy innymi przy akredytacji ttumaczy. Jest zatem bardzo zasadne, ze
autorka apeluje o dalsze badania nad stosowaniem tej strategii przez thu-
maczy PE (s. 259).

Krotki koncowy rozdziat 7 pt. Final Conclusions: Possible Avenues
for Future Research wskazuje na mozliwosci kontynuowania badan ja-
koSciowych i ilosciowych nad strategig mitygowania, biorgc pod uwage
takie aspekty jak podejscie genderowe (pte¢ thumacza) w thumaczeniu
konferencyjnym, postawa tlumacza wobec wypowiedzi oryginalnych,
metafory, intonacja i least but not last inne kombinacje jezykowe.

Podsumowujac przeglad tej interesujgcej pracy, czuje si¢ jako recen-
zentka zobowigzana do wysuniecia kilku krytycznych uwag, z ktorych
najwazniejsza dotyczy sugestii i zachet autorki do prowadzenia dal-
szych badan nad technikami prezentacji, zachowania i ratowania twarzy.
Badanie ograniczone jest do jednej pary jezykowej i jednego kierunku
przektadu (zgodnie z norma ttumaczenia wytacznie na jezyk ojczysty thu-
macza). W zwigzku z tym nasuwa si¢ szereg zastrzezen co do sposobu
prowadzonej przez autorke analizy. Barttomiejczyk nie przeprowadzita
zadnych badan etnograficznych wsrod thumaczy, na wzor chociazby Ve-
erle Duflou, aby zbadaé, czy stosowane przez thumaczy strategie i techni-
ki sg zwigzane z ogdlnymi zasadami pracy w instytucjach europejskich,
z ich pochodzeniem, narodowoscia, jezykami aktywnymi i pasywnymi,
wyksztatceniem, indywidualnymi preferencjami itd. Nasuwa si¢ pytanie,
czy dla zrozumienia ich decyzji thumaczeniowych wystarczy tylko suge-
stia, ze my Polacy ,.tak mamy” i zazwyczaj tagodzimy wszelkie objawy
niegrzecznosci, czy tez jest to kwestia braku umiejetnosci? Porownanie
przektadu pierwszego wystgpienia Farage’a na jezyk polski i niemiecki
pokazuje réznice migdzy thumaczami z tych dwoch sekeji jezykowych
1 warto ten kierunek badan kontynuowac, na przyktad sprawdzi¢, jakie sg
tendencje w innych sekcjach, i jesli sg, to dlaczego.
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Przebadany materiatl wydaje si¢ dosy¢ skromny jak na prace o takim
charakterze (rozprawa habilitacyjna). Dla poréwnania w cytowanej pracy
magisterskiej Frabetti przeanalizowano 91 minut przemowien, a w pracy
Koturbasz — az 212 jednominutowych wystapien w jezyku polskim i an-
gielskim. Jak wspomniatam wyzej, brak transkrypcji przektadéw na jezyk
polski stanowi takze powazne uchybienie.

Kolejna moja uwaga dotyczy licznych, osobistych refleksji autorki,
ktore sg ciekawe, ale anegdotyczne, i ktore chyba nie powinny znalez¢ si¢
w pracy o charakterze naukowym. Réwniez czeste uwagi na temat jako$ci
referowanych prac nie wydaja si¢ stosowne, na przyktad na s. 70 w roz-
dziale omawiajagcym wyniki badan na korpusie EPIC autorka umieszcza
nastepujaca uwage: ,,Unfortunately, due to my lack of knowledge of Ita-
lian, I was not able to read them and have rely only on what is reported
by Russo”. Zaiste dosy¢ dziwne stwierdzenie w pracy naukowej, gdy, po
pierwsze, nieznajomos¢ jezyka nie powinna stanowié tu przeszkody, a po
drugie, autorka odwotuje si¢ do bardzo znanej i wysoko ocenionej pracy
naukowej Mariachiary Russo. Mozna mie¢ zatem zaufanie do wynikow
podanych przez wtoska badaczke.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze mimo brakéw, sygnalizowanych
zresztg takze przez autorke w publikacji, recenzowana monografia przy-
nosi wiele informacji na temat pracy tltumaczy w Parlamencie Europe;j-
skim, zwlaszcza w polskiej sekcji, istotnych dla dalszego rozwoju teorii
przektadu ustnego oraz dla dydaktyki przektadu konferencyjnego. Jej
znaczenie bytoby moim zdaniem wicksze, gdyby ukazala si¢ ona w wer-
sji polskiej, do czego autorke goraco zachgcam.
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