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Thamacz ustny w postepowaniu karnym

1. Wstep

Pojecie procesu karnego oznacza wszystkie prawnie uregulowane dziata-
nia o ustalonej chronologii zmierzajace do rozstrzygnigcia w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej danej osoby (oskarzonego) [Swiecki 2019: 21],
ktore odpowiadaja dyrektywie prawdy materialnej i poczucia sprawiedli-
wosci [Kiettyka 2011: 1]. Rzetelny proces karny powinien umozliwia¢
osiagnigcie dwoch stanéw: sprawiedliwos$ci prawnomaterialnej, czyli
spetnienia normy prawa karnego, oraz sprawiedliwosci proceduralne;,
czyli subiektywnego poczucia uczestnikow procesu, ze zostali potrakto-
wani w sposob sprawiedliwy [Rosiak 2017: 44]. Na rzetelno$¢ procesu
karnego sktada si¢ sprawiedliwe dzialanie organow, wasciwe informo-
wanie stron o ich prawach i pozycji procesowej oraz rzetelne i sprawiedli-
we traktowanie dziatan uczestnikow procesu [Witkowska 2014: 30]. Na
kazdym etapie postepowania kazdemu uczestnikowi, przede wszystkim
podejrzanemu, oskarzonemu i pokrzywdzonemu, przystuguja okreslone
prawa — jednym z nich jest prawo do tlumacza [Nowak i Stanistawska
2017: 391].
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W niniejszym artykule omowiono role thumacza w postgpowaniu kar-
nym, przepisy regulujace obowiazek powolania thumacza w toku czynno-
$ci karnoprocesowych, problemy, z jakimi mierzg si¢ thumacze w trakcie
wspotpracy z organami wymiaru sprawiedliwos$ci, oraz wyniki badania
ankietowego dotyczacego dos§wiadczen thumaczy przysiegtych wykonu-
jacych tlumaczenia ustne na rzecz policji, prokuratury i sadéw w ramach
prowadzonych postgpowan karnych.

2. Rola thumacza w $wietle polskiego prawa karnego

Joanna Dlugosz zwraca uwage, ze cho¢ udziat ttumacza w procesie karnym
jest rutyna:

juz pobiezna lektura przepisoOw prawa polskiego, regulujacych zagadnienie
udziatu thumacza w polskim procesie karnym sktania do refleks;ji, iz proble-
matyka ta nalezy do tego rodzaju zagadnien karnoprocesowych, ktére, mimo
potrzeby szczegdétowego uregulowania w powszechnie obowigzujacych prze-
pisach, w znacznej mierze nie zostaly uwzglednione w inicjatywach legisla-
cyjnych polskiego ustawodawcy [2009: 101].

Teoretycy prawa podkreslaja, ze w polskich przepisach karnych nie
dookreslono nawet tak podstawowego terminu jak ,,thumacz” [Jachimo-
wicz 2019: 59], nie uregulowano tez pozycji thumacza w czynno$ciach
karnoprocesowych — w Kodeksie postepowania karnego znajdujemy tylko
lakoniczne stwierdzenie, ze do thumacza stosuje si¢ odpowiednio przepisy
dotyczace biegtych [Witkowska 2014: 31]. Agnieszka Wiltos zauwaza, ze
ustawodawca nie okre$lil rowniez wymagan co do kwalifikacji thumaczy
sadowych, mimo ze wykonywane przez nich ttumaczenia majg moc do-
wodowa [2013: 143]. By¢ moze dlatego organy karne chetniej angazujg
tlhumaczy przysiggtych [Mendel 2011: 5], ktorych kompetencje jezykowe
1 przektadowe sa weryfikowane w drodze egzaminu, a sami thumacze skta-
daja stosowne Slubowanie. Niemniej w Kodeksie postepowania karnego
mowa jest ogolnie o ,,thumaczu”, ktérego organ procesowy zobowigza-
ny jest zapewni¢ podejrzanemu czy oskarzonemu, jezeli nie wtada on
w ,,wystarczajagcym stopniu jezykiem polskim” (art. 72, art. 204 kk), co
oznacza, ze w istocie ttumaczem ad hoc moze zosta¢ kazdy, kto deklaruje
znajomos¢ jezyka obcego.

Niezaleznie od powyzszych luk legislacyjnych udziat thumacza w po-
stepowaniu karnym jest niewatpliwie realizacja demokratycznej zasady
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rownego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, ktory gwarantuje art. 45
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej'. Agnieszka Wiltos stusznie wska-
zuje, ze prawo do bezplatnej pomocy thumacza nie zostato sformutowane
w Konstytucji expressis verbis, ale wynika z ogdtu konstytucyjnych praw
[2013: 129]. Ttumaczenie jako warunek sprawiedliwego procesu i row-
nych praw zdefiniowano takze w migdzynarodowych aktach prawnych,
na ktorych oparte sg przepisy krajowe [Jachimowicz 2019: 62], takich jak
Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporza-
dzona w Rzymie w dniu 4 listopada 1950 r. (art. 6 ust. 3 pkt e), Dyrekty-
wa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/64/UE z dnia 20 pazdziernika
2010 r. w sprawie prawa do thumaczenia ustnego i thumaczenia pisemnego
w postepowaniu karnym, Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Po-
litycznych otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.
(art. 14 ust. 3 pkt f) oraz Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajgca normy minimal-
ne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestgpstw (art. 7).

Z uwagi na to, ze polska ustawa zasadnicza (art. 27 Konstytucji RP)
oraz Ustawa o jezyku polskim (art. 4) stanowia, iz jezykiem urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej jest jezyk polski, bezptatna pomoc ttumacza
jest nieodzowna, aby cudzoziemiec niewtadajacy jezykiem polskim mogt
skorzysta¢ z prawa do rzetelnego procesu. Jak zaznacza Marcin Jachimo-
wicz, obecno$¢ thumacza w trakcie postepowania jest konieczna, nawet
jezeli sedzia, $wiadek czy przedstawiciel organu prowadzacego czynnoSci
zna dany jezyk obcy:

musi bowiem istnie¢ zobiektywizowany — niezalezny od umiejetnosci jezy-
kowych poszczegdlnych osob oraz od sposobu objasniania przez nich pojeé
wyrazanych w jezyku obcym — punkt odniesienia pozwalajacy na rzeczowa,
bezstronng interpretacje tekstu stanowigcego dowdd w postgpowaniu lub re-
lacji procesowej [2019: 64].

Nieobecno$¢ thumacza w czasie czynnos$ci przeprowadzanych z cu-
dzoziemcem moze skutkowac ich wada niewaznosci [2019: 62], dlatego
w Kodeksie postepowania karnego przewidziano $rodek dyscyplinuja-
cy w postaci kary pienigznej w wysokos$ci do 3000 zt, ktéra moze by¢

' Art. 245 Kodeksu karnego: ,,Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego roz-

patrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny
i niezawisty sad”.
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nalozona na ttumacza, jesli nie stawi si¢ na wezwanie organu prowadza-
cego postepowanie (art. 285 § 1 kpk). Ponadto jezeli uporczywie uchyla
sie on od czynnosci, do ktérych zostal wezwany, moze by¢ wobec nie-
go zastosowane — niezaleznie od kary pieni¢znej — aresztowanie na czas
nieprzekraczajacy 30 dni (art. 285 § 2 kpk). Jednoczesénie ttumacz jako
uczestnik postepowania karnego jest objety szczegdlna ochrona: stoso-
wanie wobec niego grozb, przemocy lub naruszenie jego nietykalnosci
cielesnej stanowi przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci
zagrozone kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat>.

Na podstawie analiz prawniczych, w ktérych ttumacza przedstawia si¢
badz jako pomocnika organu procesowego, badz pomocnika oskarzonego,
mozna sformulowaé nastepujace zasadnicze funkcje thumacza ustnego
w postepowaniu karnym:

1. zapewnienie dostepu do informacji podejrzanemu, oskarzonemu

i pokrzywdzonemu, ktorzy nie wiadajg jezykiem polskim,

2. zapewnienie cudzoziemcowi prawa do obrony,

3. umozliwienie pokrzywdzonemu dochodzenia swoich praw poprzez
uczestnictwo w procesie i przedstawienie swojego stanowiska,

4. umozliwienie przeprowadzenia dowodu z przestuchania cudzo-
ziemca [na podstawie: Dhugosz 2009; Jachimowicz 2019; Nowak,
Stanistawska 2017; Olesiuk 2014; Wiltos 2013; Witkowska 2014].

Udziat thumacza jako przestanka rzetelnego procesu karnego niewat-
pliwie sprzyja osiaggnieciu stanu sprawiedliwo$ci prawnomaterialnej i pro-
ceduralnej: dzigki przektadowi mozliwe jest zbadanie wszystkich okolicz-
nosci zwigzanych z domniemanym czynem zabronionym oraz zapoznanie
si¢ z materiatem dowodowym (dowodami rzeczowymi i osobowymi), co
w konsekwencji przyczynia si¢ do wlasciwego rozpoznania sprawy przez
sad. Z drugiej strony uczestnikom postepowania niepostugujacym sie je-
zykiem polskim w stopniu umozliwiajagcym petne zrozumienie przebiegu
postepowania i swobodne wyrazenie swojego stanowiska thumacz zapew-
nia dostep do informacji, umozliwia §wiadome uczestnictwo w procesie
i realizacj¢ demokratycznych praw.

2 Art. 245 Kodeksu karnego: ,,Kto uzywa przemocy lub grozby bezprawnej w celu

wywarcia wplywu na $wiadka, bieglego, thumacza, oskarzyciela albo oskarzonego
lub w zwiazku z tym narusza jego nietykalnosc¢ cielesna, podlega karze pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do lat 5”.



TEUMACZ USTNY W POSTEPOWANIU KARNYM 103

3. Warunki pracy thumacza ustnego w postepowaniu karnym

Pomimo doniostej roli thtumacza w procesie karnym nie istniejg przepisy,
ktore regulowalyby warunki jego pracy. W zasadniczym akcie normatyw-
nym definiujagcym prace thumacza przysiegtego, tj. Ustawie o zawodzie
thumacza przysigglego, wskazano przede wszystkim sposob nabywania
1 utraty uprawnien, prawa i obowigzki thumacza, odpowiedzialnos¢ za-
wodowa i zasady kontrolowania repertorium. Jedynym dokumentem,
w ktérym uwzgledniono praktyczne wskazowki dotyczace zasad wyko-
nywania thumaczen ustnych na rzecz organéw wymiaru sprawiedliwosci,
jest Kodeks zawodowy ttumacza przysiggtego opracowany przez Komitet
Redakcyjny Polskiego Towarzystwa Ttumaczy Przysigglych i Specjali-
stycznych TEPIS z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedli-
wosci. Najnowsze wydanie kodeksu uzupelniono o dodatkowe zalecenia
odnoszace si¢ do stanowiska pracy ttumacza, przygotowania do czynnosci
1 sposobu wykonywania ttumaczenia ustnego (Rozdziat 3. Ttumaczenia
ustne). Autorzy kodeksu wskazali, ze thumacz powinien mie¢ zapewniong
dobrg styszalno$¢ i kontakt wzrokowy z cudzoziemcem, ma on rowniez
prawo domagac si¢ dostosowania tempa i sposobu mowienia do proce-
su tlhumaczenia. Zalecono tez, aby thumacz mdgt przed przystapieniem
do czynno$ci sprawdzi¢ mozliwo$¢ porozumienia si¢ z cudzoziemcem.
Ponadto zgodnie z kodeksem thumacz ma prawo zadac przerwy w pracy
lub zmiennika podczas dtugotrwatych czynnosci, a w trakcie thumaczenia
ma prawo sporzadza¢ notatki, uzywac stownikow oraz zada¢ dostepu do
informacji (w tym udostepnienia akt sprawy) w celu przygotowania si¢
do zlecenia.

Cho¢ dobre praktyki zdefiniowane w kodeksie stanowig cenne wska-
z6wki dla samych ttumaczy, brakuje dokumentu, w ktorym uwzgledniono
by zalecenia dla przedstawicieli organow procesowych w zakresie innych
istotnych aspektow wspolpracy z thumaczami®. Jednym z nich jest niewatp-
liwie bezpieczenstwo ttumacza, ktory uczestniczy w procesie zmierza-
jacym do ustalenia odpowiedzialnosci karnej domniemanych sprawcow
przestepstw, czyli 0s6b potencjalnie niebezpiecznych. W powszechnie

3

Przyktadem takich zalecen moga by¢ standardy australijskiej Rady Sadowniczej
na Rzecz Réznorodnosci Kulturowej (Judicial Council on Cultural Diversity) Recom-
mended National Standards for Working with Interpreters in Courts and Tribunals czy
wytyczne brytyjskiej policji Use Of Interpreters, Translators and Language Service
Providers Within The Criminal Justice System.
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dostepnych dokumentach i opracowaniach trudno znalez¢ jakiekolwiek
wytyczne dla funkcjonariuszy policji, prokuratoréw czy pracownikow
sadow w zakresie ochrony tlumaczy biorgcych udziat w czynnosciach.
Jedynag regulacja odnoszaca si¢ do bezpieczenstwa jest przywotany wyzej
art. 245 Kodeksu karnego, ktory okresla jedynie sankcje karna, a nie spo-
sob ochrony tlumacza. Ponadto w czasie pandemii COVID-19 tlumacze
musieli si¢ zmierzy¢ z niedostatecznymi zabezpieczeniami epidemicznymi
w pomieszczeniach, w ktorych przeprowadzane byty czynnosci z obcokra-
jowcami (komisariaty policji, sale rozpraw itp.). Pomimo interwencji orga-
nizacji zrzeszajacych thumaczy i skierowanej do ministra sprawiedliwosci
prosby o zapewnienie thumaczom odpowiednich warunkoéw z uwzglednie-
niem charakteru pracy ttumacza, problem ten nie zostat w zaden sposéb
uregulowany.

Czgstym problemem* zglaszanym przez thlumaczy jest tez sposob roz-
liczania ich wynagrodzenia za wykonane ttumaczenie ustne, zdarza si¢
bowiem, ze organ procesowy blednie stosuje przepisy Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagro-
dzenia za czynnosci ttumacza przysieglego lub zupehie nie zna ich tresci,
co skutkuje tym, ze thumaczom przyznawane jest wynagrodzenie w kwocie
nizszej, niz to wynika z treéci przywotanego rozporzadzenia. Problemem
sa rowniez przedtuzajace si¢ terminy platnosci®.

Biorac pod uwage trudnosci, jakie zglaszajg thumacze pracujacy na
rzecz wymiaru sprawiedliwosci, probleméw w zakresie jako$ci wspotpracy
z organami nadal jest sporo, a dotycza one m.in. bezpieczenstwa, wyptaty
wynagrodzen, warunkdéw pracy, rozumienia roli thumacza i sposobu jego
pracy itp.)°. W nizej zaprezentowanym badaniu sprawdzono doswiadcze-
nia thumaczy w kilku wybranych aspektach uczestnictwa w czynnos$ciach
karnoprocesowych.

4. DoSwiadczenia thumaczy ustnych — badanie ankietowe

W przedstawionym nizej badaniu sprawdzono do$wiadczenia tlumaczy
we wspolpracy z organami wymiaru sprawiedliwos$ci w nastepujgcych

4 Informacje pozyskane przez autorke w trakcie petnienia funkcji wiceprzewodni-

czacej Zwiazku Zawodowego Thumaczy Przysiggtych w Polsce.

5 Problem ten nie dotyczy wytacznie postgpowan karnych.

Na te i podobne problemy zwracano juz uwage kilka lub kilkanascie lat temu, por.
Biernacka [2014], Kubacki [2014], Stawecka [2010].

6



TEUMACZ USTNY W POSTEPOWANIU KARNYM 105

aspektach: poczucie bezpieczenstwa w trakcie czynnos$ci, w tym bezpie-
czenstwa zdrowotnego, oczekiwania przedstawicieli organéw i obcokra-
jowcow wzgledem tlumacza, organizacja miejsca pracy i zapewnienie od-
powiednich warunkow do pracy, znajomos¢ zasad wynagradzania thumaczy
za tlumaczenie ustne. Celem badania byto sprawdzenie, czy problemy
zglaszane przez poszczegdlnych ttumaczy sa jednostkowe, czy dotycza
raczej wickszej liczby thumaczy — jesli tak, to jakiego procentu badanych.

4.1. Opis badania

W internetowym badaniu ankietowym wzieto udziat tacznie 55 thumaczy
przysiegtych, ktorzy regularnie wykonuja thumaczenia ustne na rzecz or-
ganOw wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych. Ankieta zostata
udostgpniona w formie elektronicznej, a badani udzielali odpowiedzi ano-
nimowo. Doswiadczenie badanych wyrazone w latach byto bardzo zr6zni-
cowane: najkrotszy wskazany staz pracy wynosit 2 lata, najdluzszy 30 lat.
W badanej grupie 56% ttumaczy uczestniczy w postgpowaniu karnym
raz w miesigcu lub rzadziej, 24% badanych kilka razy w miesigcu, a 20%
kilkanascie razy w miesigcu lub czesciej. Badanie zostato przeprowadzone
w grudniu 2020 roku na platformie MS Forms.

Tlumacze zostali zrekrutowani metodg ochotnikow. Ich zadaniem byto
wypetnienie ankiety sktadajacej si¢ z 14 pytan, z czego potowe stanowity
pytania zamkni¢te jednokrotnego wyboru, pozostalg cze$¢ pytania otwarte.
Tre$¢ ankiety przedstawiono w Zataczniku 1.

4.2. Wyniki badania

W pierwszym pytaniu badani byli proszeni o informacjg¢, czy podczas
thumaczenia ustnego dla sadu, prokuratury lub policji kiedykolwiek zda-
rzyla si¢ sytuacja, w ktoérej mieli poczucie, ze ich bezpieczenstwo byto
zagrozone ze strony podejrzanego, oskarzonego Iub pozostatych uczest-
nikow postgpowania albo ze wzgledu na wtasciwosci miejsca, w ktorym
prowadzone byly czynnos$ci. Ponad potowa badanych (60%) udzielita
odpowiedzi twierdzacej, z czego 28% zetkneto si¢ z taka sytuacja wiecej
niz raz, a 32% tylko raz. Pozostale osoby (40%) stwierdzity, ze nigdy nie
zetknely si¢ z takg sytuacja. Jako przyczyne poczucia zagrozenia badani
wskazywali m.in. pozostawienie przez pracownikdw organu sam na sam
z oskarzonym lub podejrzanym, proby zastraszania czy wrecz napasé ze
strony podejrzanego Iub oskarzonego. Przyktadowe odpowiedzi badanych:
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+ ,,Pozostawienie w poczekalni przed rozprawa z kilkunastoosobowa
grupa wigzniéw (byt tylko 1 straznik), jeden wiezien podszedt do mnie
1 zaczepial mnie (straznik zareagowal, ale i tak sytuacja nie byla przy-
jemna) [...]".

» ,,Podejrzany byt pod wptywem alkoholu (prawdopodobnie tez narko-
tykow); inny przebywat na wolnosci i dawal do zrozumienia, ze mam
si¢ ba¢”.

* . Sugestie ze strony osadzonego (niebezpiecznego), ze zna dane 0so-
bowe thumacza”.

» ,,Podczas ttumaczenia na policji na wstegpie pozostawiono mnie sam
na sam z oskarzonym (nie byl niebezpieczny, ale nie musiatam o tym
wiedziec)”.

* Siedzacy tuz obok mnie (rami¢ w rami¢) oskarzony o morder-
stwo, policjant pilnujacy oddalony o pare metrow, w drugim koncu
pomieszczenia”.

» ,,Thumaczony obcokrajowiec ztapal mnie za marynarke, straznicy nie
zareagowali, potem poszlam na kurs samoobrony”.

Trzecie pytanie dotyczylo poczucia bezpieczenstwa w trakcie czynno$ci
wykonywanych w czasie pandemii COVID-19. Znakomita wigkszos$¢ ba-
danych (72%) przyznala, ze zabezpieczenia nie byly wystarczajace, z cze-
go 44% respondentéw byto w takiej sytuacji wigcej niz jeden raz, a 28%
tylko raz. Zaledwie 12% uznato, ze zabezpieczenia byty odpowiednie,
a 16% ankietowanych nie wykonywato ttumaczen ustnych w czasie pan-
demii. Ttumacze wskazywali m.in. na fakt, ze miejsca czynnoSci, przede
wszystkim sale sagdowe, nie zostaly przeorganizowane w taki sposob,
aby zapewni¢ uczestnikom postepowania bezpieczenstwo epidemiczne.
Przytaczano réwniez brak dyscypliny w stosowaniu srodkéw ochronnych
(maseczek) czy dezynfekcji rak. Przyktadowe odpowiedzi badanych:

+ [U]wage innym uczestnikom znajdujacym sie blisko thumacza z pros-
ba o natozenie/poprawienie na nos maseczki zwracat thumacz, a nie
sad/prowadzacy czynnosci. W tym wzgledzie organ nigdy nie zwracat
uwagi innym uczestnikom czynno$ci”.

» ,Najednej rozprawie s¢dzia kazata zdja¢ maseczke”.

* ,,Musiatam szepta¢ do ucha oskarzonemu, w sali zadbano wylacznie
0 bezpieczenstwo sedziego”.

» ,,Propozycja zdjgcia maseczki po wejsciu na sale sadowa (nie sko-
rzystalam); konieczno$¢ siedzenia tuz obok strony i jej petnomocnika
podczas thumaczenia zdalnego — mowilismy »do jednego komputera«”.
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»Niewystarczajace zabezpieczenia w sadzie, brak dezynfekcji rak
doprowadzonego po wejsciu do sali, brudna maska osoby doprowa-
dzanej”.

W pytaniu pigtym ankietowani byli proszeni o wskazanie, czy kiedy-
kolwiek zdarzyto sie, aby przedstawiciel organu oczekiwat od nich wigk-
szego zaangazowania, niz to wynika z roli thumacza. Znakomita wickszo$§¢
badanych odpowiedziata przeczaco (77%). Zaledwie 8% stwierdzito, ze
zdarzyto im si¢ to tylko raz, a 15% spotkato si¢ z taka sytuacja wigcej niz
raz. W odpowiedziach badani przytoczyli m.in. sytuacje, gdy oczekiwano
od nich pozyskania informacji poza przestuchaniem, wykonania czynnosci
niezwigzanych z thumaczeniem czy wptywania na zachowanie obcokra-
jowca. Przyktadowe odpowiedzi thumaczy:

* ,,Sad kazat mi si¢ wypowiedzie¢ jako biegly co do mozliwosci rozu-
mienia pewnego terminu przez obcokrajowca”.

» ,,Prosby typu »to ja teraz wyjde na papierosa, a pani sobie z nim pogada
i sprobuje czego$ si¢ dowiedziec«”.

» ,,Chcieli, zebym zostata z podejrzanym po zakonczonym tlumaczeniu
1 »pomogla« w uzyskaniu brakujagcych dowodow, chcieli, zebym gdzies
zadzwonita i sprawdzita wersje podejrzanego [...]”.

+ . Sedzia oczekiwata, ze »zrobi¢ porzadek« ze §wiadkiem, ktory mowit
nie na temat”.

» ,Tak, ze wydam opini¢, co sadze o sprawie, i podpowiem, co bym
zrobita w danej sytuacji”.

Struktura odpowiedzi wyglada zgota odmiennie w przypadku oczeki-
wan obcokrajowca wobec ttumacza: 84% badanych przyznato, ze wigcej
niz raz zdarzyto si¢, iz cudzoziemiec oczekiwat wickszego zaangazowa-
nia, niz wynika to z roli thumacza (nikt nie udzielit odpowiedzi ,,tylko raz”;
zaledwie 16% nigdy nie spotkato si¢ z takg sytuacjg). W odpowiedziach
badani wskazali, ze bardzo czgsto zdarza si¢, iz cudzoziemiec oczekuje
pomocy, rady, wsparcia czy dodatkowych informacji. Przyktadowe odpo-
wiedzi badanych:

» ,,Ciagle jestem pytana o to, co ma wybra¢ zatrzymany, jak ma odpo-
wiedzie¢, jestem proszona o dowiadywanie si¢, co w sprawie etc.”

» ,,Oczekiwanie, ze stang po jego stronie, powiadomi¢ znajomych/rodzi-
n¢ w innym kraju etc.”

» ,,Oczekiwal wsparcia psychicznego, wyjasnien przebiegu sprawy itp.”
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» ,,Obcokrajowcy zawsze traktuja mnie jak swojego adwokata i np. od-
mawiajg pomocy obroncy, twierdzac: »Jest thumaczka, adwokata nie
potrzebuje«”.

» ,,Czgsto si¢ zdarza, ze obcokrajowiec probuje uwazac osobg postuguja-
cg sie jego jezykiem jak osobg mu przyjazng. Jako thumacz koryguje”.
W pytaniu dziewigtym zapytano ankietowanych, czy kiedykolwiek

pomini¢to ich jako uczestnikow postgpowania. Ponad potowa badanych

(55%) odpowiedziala przeczaco, jednak 44% respondentéw zetkneto sig

z taka sytuacja wiecej niz raz i zaledwie 1% badanych wybrato odpo-

wiedz ,,tylko raz”. Badani przytaczali m.in. brak miejsca dla ttumacza,

niedostosowanie tempa méwienia lub czytania do procesu thumaczenia czy
nierobienie przerw na tlumaczenie. Przyktadowe odpowiedzi badanych:

»Na sali rozpraw musze prosi¢ o przesunigcie fawki, zeby moc sie-

dzie¢ obok osoby tlumaczonej. Dzieje si¢ tak zawsze na matych salach

rozpraw”’.

» ,,Bardzo czesto brak mikrofonu, miejsca do siedzenia”.

* ,,W 75% nie mam gdzie siedzie¢, nigdy nie byto dla mnie mikrofonu”.

» ,,Brak miejsca do siedzenia w sadzie, mikrofonu, nierobienie zadnych
przerw na ttumaczenie”.

+ Policjanci podejmowali czynnosci w kamizelkach kuloodpornych,
o mnie nikt nie pomyslat”.

W pytaniu jedenastym, dotyczacym wystgpienia zachowan przedsta-
wiciela organu prowadzacego postepowanie, ktore mogly negatywnie
wptyna¢ na komfort pracy ttumacza, ponad potowa badanych (52%) od-
powiedziata przeczaco. Niespelna potowa (48%) zetkneta si¢ z takg sytu-
acja wigcej niz raz (33%) lub tylko raz (15%). W odpowiedziach badani
przytoczyli m.in. sytuacje, gdy odmoéwiono im przerwy, uniemozliwiono
spozycie positku czy zakazano picia wody w trakcie rozprawy. Przykta-
dowe odpowiedzi:

* . Sedzia wezwata mnie z Warszawy do Krakowa, wiedzac, ze nikt si¢
nie stawi. Na miejscu opryskliwie stwierdzita, ze to mdj obowigzek
1 nie widzi problemu, Ze zmarnowata mi caty dzien”.

» ,Najczgsciej problem jest w sadzie, gdzie sedzia nie pomysli, zeby
da¢ kopi¢ odczytywanego dokumentu albo przerwy sa tak rzadkie,
ze po wyjsciu z sadu ledwo doczotguje si¢ do samochodu. Dla mnie
problemem jest tez stanie przez kilka godzin, gdy thumacze zeznania —
wszyscy siedzg, a thumacz stoi [...]".
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» Podczas czynno$ci trwajacych 10 h nie pozwolono mi p6j$¢ na obiad.
A nic ze sobg nie miatam, bo miato to trwac »godzinke«”.

» ,,Zignorowanie prosb o robienie przerw w trakcie dlugich trudnych
wypowiedzi z wieloma danymi, zakaz picia wody, niereagowanie na
prosbe o przerwe (w sadzie, na policji i w prokuraturze najczesciej
wspolpraca jest lepsza)”.

W trzynastym pytaniu proszono ankietowanych o informacje, czy zda-
rzylo sig, ze mieli problem z uzyskaniem czgéci lub catosci wynagrodzenia
za tlumaczenie ustne z powodu nieznajomosci przepisow dotyczacych
wynagradzania ttumaczy przysigglych ze strony organu zamawiajacego
tlumaczenie. Ponad potowa badanych (56%) przyznala, ze miala taki
problem, z czego 36% wigcej niz raz, a 20% tylko raz. Najczgstszym pro-
blemem zglaszanym przez tlumaczy jest rozliczenie kosztow dojazdu
do miejsca czynno$ci, nieterminowe platnosci, bezzasadne zanizanie wy-
nagrodzenia i nieznajomo$¢ rozporzadzenia regulujacego zasady wyna-
gradzania thumaczy.

» Kilkakrotnie toczytam pisemne »boje« o zaptate ustawowej kilome-
trowki, poniewaz sad/komenda przyznawaty mi stawke okreslong dla
pracownikow danego organu w ramach wewngtrznych przepisow tego
organu, zawsze bez rezultatu. Tak samo nie zawsze udawato mi si¢
uzyskac¢ zaptate za tzw. gotowos¢ do tlumaczenia, gdy cudzoziemiec
si¢ nie stawit, a ja owszem”.

» ,Prokuratura w X nie realizowata platnosci przez rok, a potem i tak
zaplacita mniej, niz byto na fakturze”.

» Jak np. nie stawiat si¢ obcokrajowiec i trzeba byto thumaczy¢ sadowi,
ze tak si¢ nie da. Albo ksiggowosci w Prokuraturze, ze nie da si¢ usta-
li¢, ile czasu w czterogodzinnym thumaczeniu thumaczytam z jakiego
jezyka na jaki. To si¢ skonczylo wraz z nowelizacja stawek”.

» ,,Organ chciat rozlicza¢ si¢ co do minuty, a nie za kazdg rozpoczeta
godzing”.

5. Podsumowanie i dyskusja

Wyniki przeprowadzonego badania ankietowego, ktore ze wzgledu na
ograniczong liczbe respondentow nalezy traktowac jako badanie pilota-
zowe, potwierdzaja, ze weryfikowane problemy we wspotpracy z organa-
mi karnoprocesowymi nalezy traktowaé jako powszechne, bowiem wigk-
szo$¢ badanych tlumaczy zetkneta si¢ przynajmniej z jednym z nich. Do
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problemoéw tych zaliczy¢ mozna niedostateczne zapewnienie thumaczom
bezpieczenstwa podczas wykonywanych czynnosci, jako ze ponad poto-
wa ankietowanych przyznata, iz przynajmniej raz znalazta si¢ w sytuacji,
gdy czula si¢ zagrozona. Badani wskazywali réwniez na niewystarczajace
zabezpieczenia epidemiczne podczas czynnosci wykonywanych w czasie
epidemii COVID-19. Z odpowiedzi ankietowanych wynika, ze sytuacje,
gdy przedstawiciel organu prowadzacego postepowanie oczekuje wykony-
wania czynnos$ci wykraczajacych poza rolg thumacza, zdarzaja si¢ rzadko,
niemniej jedna pigta badanych zetknela si¢ z takimi oczekiwaniami. Zgota
odmiennie sytuacja wyglada w przypadku oczekiwan obcokrajowca wobec
thumacza — znakomita wigkszo$¢ respondentéw przyznata, ze cudzoziemcy
nader czesto oczekuja wsparcia, rady, pomocy instrumentalnej i emocjonal-
nej. Niemal polowa ankietowanych dostrzega problem w przygotowaniu
stanowiska pracy tlumacza oraz w podejsciu przedstawicieli organéw do
warunkow pracy thumacza. Ponad potowa badanych przyznata, ze miata
problem z uzyskaniem pelnego wynagrodzenia za wykonane czynnosci
z powodu nieznajomosci przepisow regulujacych zasady wynagradzania
thumaczy.

Przyczyna powyzszych probleméw moze by¢ nierozumienie specyfiki
tlhumaczenia ustnego, co prawdopodobnie wynika z faktu, ze thumacz jest
istotnym, ale nie statym elementem postepowania karnego w Polsce, tym
samym nie wszyscy przedstawiciele organdw wymiaru sprawiedliwosci
wiedza, jak przebiega praca z tlumaczem, z jakimi utrudnieniami proce-
duralnymi si¢ wigze, jakie mozna mie¢ wobec ttumacza oczekiwania i jak
zapewni¢ mu bezpieczenstwo. Majac tez na wzgledzie zastrzezenia samych
thumaczy, jak 1 uwagi poczynione przez teoretykow prawa zajmujacych sie
udzialem ttumaczy w postgpowaniu karnym, wskazane bytoby doprecy-
zowanie przepisow regulujacych udzial thumacza w procesie karnym oraz
stworzenie jednolitych standardéw, w ktorych szczegdtowo zdefiniowano
by jego role, przebieg czynnosci z jego udzialem oraz praktyczne wska-
z6wki dotyczace m.in. bezpieczenstwa i warunkoéw pracy.
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Zalacznik 1

Tres¢ ankiety

Szanowni Panstwo,

ponizsze pytania dotycza ttumaczen ustnych wykonywanych na rzecz Poli-
cji, prokuratury i wydzialow karnych sagdow. Panstwa odpowiedzi zostang
wykorzystane w badaniu dotyczgcym udziatu thumaczy w postepowaniu
karnym.

Ankieta jest w pelni anonimowa. Jej wypehienie zajmie od 10 do 20
minut. Pytania otwarte nie sg obowigzkowe, niemniej kazda odpowiedz
bedzie dla mnie bardzo cenna.

Dzigkuj¢ za poswigcony czas 1 udziat w badaniu!

Instrukcja: Ponizsze pytania dotycza wyltacznie thumaczenia ustnego wyko-
nywanego w ramach postgpowania karnego (na rzecz Policji, prokuratury,
wydziatow karnych sagdow).
1. Czy kiedykolwiek podczas czynno$ci w sadzie, na Policji lub w proku-
raturze czutes, ze Twoje bezpieczenstwo jest zagrozone?

Tak, tylko raz

Tak, wigcej niz raz

Nie, nigdy
2. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadowa sytuacje.
3. Czy w czasie pandemii COVID-19 miate$ kiedykolwiek poczucie, ze
organ, dla ktérego wykonujesz tlumaczenie ustne, nie zadbat dostatecznie
o Twoje bezpieczenstwo?

Tak, tylko raz

Tak, wiecej niz raz

Nie, nigdy

Nie wykonywatem/wykonywatam tlumaczen ustnych w czasie

pandemii
4. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadows sytuacje.
5. Czy kiedykolwiek zdarzyto sie, ze przedstawiciel organu (Policji, proku-
ratury, sadu) oczekiwat od Ciebie wigkszego zaangazowania, niz wynika
to z roli ttumacza?

Tak, tylko raz

Tak, wigcej niz raz

Nie, nigdy
6. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadows sytuacie.
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7. Czy kiedykolwiek zdarzyto sie, ze obcokrajowiec oczekiwat od Ciebie
wigkszego zaangazowania, niz wynika to z roli ttumacza?

Tak, tylko raz

Tak, wiecej niz raz

Nie, nigdy
8. Jesli tak, opisz pokrétce przyktadows sytuacje.
9. Czy kiedykolwiek zdarzyto si¢, ze w miejscu prowadzenia czynno-
$ci (sala rozpraw, pokoj przestuchan) pomini¢to Ci¢ jako uczestnika
postgpowania?

Tak, tylko raz

Tak, wiecej niz raz

Nie, nigdy
10. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadowa sytuacje.
11. Czy kiedykolwiek zachowanie przedstawiciela organu (Policji, proku-
ratury, sadu) miato negatywny wplyw na komfort Twojej pracy?

Tak, tylko raz

Tak, wigcej niz raz

Nie, nigdy
12. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadowa sytuacje.
13. Czy kiedykolwiek zdarzylo sig, ze miate§ problem z uzyskaniem czgsci
lub catosci wynagrodzenia za tlumaczenie ustne z powodu nieznajomosci
przepiséw dotyczacych wynagradzania ttumaczy przysiggtych ze strony
organu zamawiajgcego ttumaczenie?

Tak, tylko raz

Tak, wigcej niz raz

Nie, nigdy
14. Jesli tak, opisz pokrotce przyktadowa sytuacje.
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ABSTRAKT

W niniejszym artykule przedstawiono rol¢ ttumacza w post¢gpowaniu kar-
nym, polskie i migdzynarodowe przepisy regulujace obowigzek powotania
thumacza do czynnosci karnoprocesowych, problemy ttumaczy zwigzane
ze wspoOtpracg z organami wymiaru sprawiedliwosci oraz wyniki bada-
nia ankietowego dotyczacego doswiadczen tlumaczy przysiggtych wy-
konujacych thumaczenia na rzecz policji, prokuratury i sgdéw w ramach
prowadzonych postepowan karnych w nastgpujacych aspektach: zapew-
nienie bezpieczenstwa w trakcie czynno$ci, oczekiwania cudzoziemcow
1 przedstawicieli organdw wobec thumacza, przygotowanie stanowiska pra-
cy tlumacza i zapewnienie odpowiednich warunkéw pracy, prawidtowos¢
rozliczania wynagrodzenia ttumaczy. W badaniu wzi¢to udziat tacznie
piecdziesieciu pieciu thumaczy przysiegtych, ktorzy regularnie $wiadcza
ustugi tltumaczeniowe na rzecz organdw wymiaru sprawiedliwosci. Ich
zadaniem byto wypelnienie ankiety sktadajacej si¢ z czternastu pytan,
z czego polowe stanowily pytania zamknigte jednokrotnego wyboru, po-
zostatg czg$¢ pytania otwarte.

Stowa kluczowe: proces karny, postepowanie karne, thumaczenie ustne,
thumacz przysiegly, thtumaczenie sagdowe

ABSTRACT

Interpreter in Criminal Proceeding
This article presents the role of an interpreter in criminal proceedings,
Polish and international regulations governing the obligation to appoint
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an interpreter for criminal procedural activities, the problems of inter-
preters’ cooperation with justice authorities, and the results of a survey on
the experiences of sworn interpreters who provide interpreting services to
the Police, the prosecutor’s office, and the courts in criminal proceedings
in the following aspects: ensuring safety in the course of the activities,
expectations of foreigners and authorities’ representatives towards the in-
terpreter, preparing the interpreter’s work station and ensuring appropriate
working conditions, as well as agreeing upon an appropriate remunera-
tion for interpreters. A total of fifty-five sworn interpreters who regularly
provide interpreting services to justice authorities took part in the survey.
Their task was to complete a questionnaire consisting of fourteen ques-
tions, half of which were closed single-choice questions and the rest were
open-ended questions.

Keywords: criminal trial, criminal proceeding, interpreting, sworn inter-
preter, court interpreting
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