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Recepcja thumaczen literatury francuskiej w Polsce
po II wojnie Swiatowej (1945-1970)

Rozpoznania wstepne, pytania badawcze, hipotezy!

1. Wstep

W syntetycznym uj¢ciu Lievena D’hulsta [2010: 398-405] i Anthony’ego
Pyma [1998: 5-6] historyk przektadu powinien odpowiedzie¢ na pyta-
nia: kto thumaczy? co, gdzie, jak, kiedy i dla kogo. Aby opracowac histo-
ri¢ przektadu, oprocz danych bibliometrycznych, dotyczacych tytutow,
autorow i gatunkoéw, a takze osob zaangazowanych w ich opracowanie,
przetozenie 1 wydanie, potrzebna jest wiec takze analiza recepcji, ktora
pozwolitaby na okreslenie: (1) dla kogo przekladano i wydawano, co
z kolei mogloby pomdc zbadac (2) motywacje thumaczy, wydawcow
i innych decydentow oraz (3) role, jaka pelnily te ttumaczenia w kon-
tekscie spoleczno-politycznym (czyli jakie postawy mialy ksztattowaé
lub ksztattowaly, a takze jakie potrzeby miaty zaspokajac¢). W obecnym
artykule skupiam si¢ na tych trzech kwestiach szczegétowych, zeby ustalic,
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do jakiego stopnia odpowiedzi da si¢ znalez¢ w recenzjach prasowych
przektadow.

Ze wzgledu na og6lna, historyczno-socjologiczng perspektywe artyku-
i, z réznych podej$é¢ do badania recepcji przektadu odrzucam perspektywe
jednostkowa, skupiong na rzeczywistym, pojedynczym czytelniku i jego
odbiorze (cieckawa, jednak w duzej mierze niedostgpng badaczom historii
przektadu, bo albo w ogodle niezapisang, albo rozproszong), a wybieram
perspektywe spoteczna, ponadindywidualng, skupiong na badaniach jako-
$ciowych [Brems, Ramos Pinto 2013]. W ramach tej ponadindywidualnej
perspektywy w obecnej pracy zajmuje si¢ krytyka przektadu, zostawia-
jac badania m.in. cenzury, wptywow literackich czy intertekstualnosci na
przysztosc.

2. Krytyka przekladu

Sama krytyka przektadu nie jest zjawiskiem jednoznacznie zdefiniowa-
nym. Odnosi si¢ zaréwno do badan tekstowych w kontek$cie akademic-
kim, jak i do recenzji zawartych w czasopismach przeznaczonych dla
nieprofesjonalnych czytelnikow [Rajewska 2021: 9 i nn.; Kraskowska
2018: 54-55]. Poniewaz te drugie docieraja do znacznie szerszego grona
odbiorcow i maja wicksze szanse ksztattowania i/lub odzwierciedlania
spotecznego odbioru przektadow, w obecnej pracy, wpisujacej si¢ w nurt
badan historycznoprzektadowych, skupiam si¢ wtasnie na nich.

Za Edwardem Balcerzanem [2011: 173] zaktadam, ze celem krytyki
przektadu jest opiniowanie nowo$ci wydawniczych i rewizja dziedzictwa
pisarskiego, a takze uswiadomienie czytelnikom, ze majg do czynienia
z tekstem niesamoistnym; a za Wojciechem Solinskim [1987: 75-80] do-
datkowo, ze zadaniem krytyki przektadu jest krytyczna ocena doboru wy-
dawanych ksigzek; ocena, czy tekst pasuje do poetyki kultury docelowej
i czy dobrze reprezentuje kulture zrédtows; oraz czy ttumacz poprawnie
zastosowatl rozwigzania translatorskie i czy sg one zgodne z jego ogdlnym
podejsciem do przektadu; w koncu — zaoferowanie czytelnikowi instrukcji
odbioru. Jednak za nowszymi opracowaniami [np. Pindel 2009; Rozwa-
dowska 2021; Szwebs 2016; Wardle 2019] zaktadam réwniez bardziej
praktycznie, ze zadaniem recenzji jest pokierowanie czytelnikiem przy
wyborze ksigzki, w szczegolnosci w sytuacji dostgpnosci kilku przekta-
dow. Uznaje tez, ze wyrazone przez recenzenta opinie mogg do pewnego
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stopnia odzwierciedla¢ spoteczny odbidr dzieta w danej epoce, chociaz,
oczywiscie, do tego ostatniego zatozenia nalezy podejs¢ ostroznie.

Badacze prasowych recenzji przektadow [np. Pindel 2009; Rozwa-
dowska 2021; Szwebs 2016; Wardle 2019] sa wtasciwie zgodni, ze jest to
obszar niedostatecznie zagospodarowany przez profesjonalnych krytykow
przektadu. W XXI wieku najwigksza rol¢ odgrywaja w nim sami czytelni-
cy, piszacy recenzje ksigzek w internecie, czesto na platformach zakupo-
wych. Badacze ci zwracajg uwagg, ze w takich recenzjach ttumaczeniowy
charakter omawianych ksiazek jest zazwyczaj pomijany milczeniem, teksty
krytyczne majg charakter impresyjny, brak w nich sprecyzowanych kry-
teriow oceny przektadu, a ich autorzy sugeruja si¢ przy ocenie kwestiami
pozatlumaczeniowymi. W przyktadach podanych przez cytowanych au-
torow widac tez, ze nieprofesjonalni recenzenci majg sklonno$¢ do ocen
skrajnych: czy to zachwytow, czy potgpien.

Obecny artykut jest probg opisu recepcji literatury francuskiej prze-
tozonej w Polsce w latach 1945-1970, kiedy sami czytelnicy nie mieli
ani §rodkow, ani dostepu do forow internetowych, na ktérych mogliby
publikowa¢ swoje recenzje. Wszystkie badane przeze mnie krytyki sa wigc
autorstwa osob, ktére mozna uzna¢ za profesjonalistow: pisarzy, thumaczy,
krytykow literatury, dziennikarzy prowadzacych state rubryki literackie
w konkretnych czasopismach, co pozwala oczekiwac bardziej wywazo-
nych opinii i lepszego warsztatu, a takze szerszego spojrzenia — pozwoli
ono zrozumie¢, jak thumaczenia oddziatywaty na odbiorcow, jakie potrzeby
miaty zaspokajac i jakie postawy ksztaltowac¢. Mam nadzieje, ze uda mi
sie dzieki temu, jak juz wspomniatam, ustali¢ motywacje thumaczy i wy-
dawcow, a takze wnioskowac na temat pozytku, jaki mogli z ttumaczen
literatury francuskiej odnie$s¢ 6wczesni polscy czytelnicy.

3. Material badawczy

Do badania wybratam przeklady stworzone przez Eligi¢ Bakowska, Kry-
styng Byczewska, Jadwige Dackiewicz, Ireng Dewitz, Krystyne Dolatow-
ska, Ludmit¢ Duninowska, Ann¢ Gostynska, Joanng Guze, Juli¢ Hartwig,
Zofi¢ Jaremko-Pytowska, Janing Karczmarewicz-Fedorowska, Mari¢ Kor-
nitowiczowng, Juli¢ Matuszewska, Zofi¢ Milewska, Olge Nowakowska,
Hanne Oledzka, Aleksandre Oledzka-Frybesowa, Haling Ostrowska-Grab-
ska, Hanng Szumanska-Grossowa, Anng¢ Tatarkiewicz, Ireng Wachlowska,
Katarzyne Witwicka, Stefani¢ Zgorskg i Czestawe Zutawska. Na potrzeby



38 Karolina Debska

obecnego badania wyszukatam w Polskiej Bibliografii Literackiej [Instytut
Badan Literackich 1957-1973] adresy recenzji ich ttumaczen z francuskie-
go w tym okresie, a z nich dokonatam wyboru takich, ktore byty dostepne
online i zawieratly co§ wigcej niz streszczenie ksigzki lub rys biograficzny
autora — w sumie przedmiotem glebszej analizy w dalszej czesci pracy
jest 116 z tych recenz;ji.

Przywotywane ponizej recenzje ukazaty si¢ w tytutach bardzo zréznico-
wanych, od codziennych gazet ogélnopolskich (Dziennik Polski, Trybuna
Ludu), przez prase regionalng (Echo Krakowa, Nowiny Rzeszowskie z ty-
godniowym dodatkiem spoteczno-kulturalnym pt. Nowiny Tygodnia, Stowo
Polskie); od czasopism o profilu katolickim i/lub narodowym (Znak, Dzis
i Jutro, Przeglgd Powszechny) do magazynow spoteczno-kulturalnych,
z ktorych niektore powstaly juz po wojnie, jak Kuznica, Zycie Literackie
czy Przekroj, inne w czasach stalinowskich byly zawieszone (Kamena),
a jeszcze inne powstaty dopiero po odwilzy (Odglosy, Nowa Kultura)?.

4. Recenzje prasowe francuskich thumaczen

4.1. W jakim jezyku pisze Aragon?

Pierwsza obserwacja potwierdza to, co o krytyce przektadu pisali juz np.
Edward Balcerzan [2011: 180] czy Wojciech Solinski [1987: 76] — we
wszystkich zbadanych recenzjach ksiagzki byty traktowane w duzej mierze
jakby zostaly napisane w oryginale po polsku: bardzo rzadko znajdujemy
w nich jakie$ informacje o tlumaczeniu oprocz nazwiska ttumacza w ad-
resie bibliograficznym omawianych ksigzek. Nawet o to ostatnie bywato
trudno, o czym $wiadczy sprostowanie Krystyny Dolatowskie;j:

W zwiazku z zamieszczong w numerze 1 (936) Zycia Literackiego z dnia
4.1.br. recenzjg ksigzki Aragona informuj¢ uprzejmie, ze wbrew temu, co
sugeruje notka bibliograficzna (Louis Aragon: Wyrok smierci. PIW, W-wa
1968, s. 455), Aragon nie napisat tej ksigzki po polsku. Moze wigc, aby nie

2

Informacje o profilach czasopism pochodzg z Encyklopedii PWN (https://ency-
klopedia.pwn.pl/, dostep 16.12.2025) i katalogu Biblioteki Narodowej (https:/www.
bn.org.pl/, dostep 16.12.2025), a takze z: Kaszuba [2021], Kloc [2014], Lisowska
[2001], Matras-Mastalerz [2020: 95-96], Mtynarczyk-Tomczyk [2024: 107], Mysia-
kowska-Muszyniska [2011], Szajkiewicz [1983: 81 i in.], Szumito [2013], Wojnowski
[2000].
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wprowadzac¢ w blad czytelnika, nalezatoby jednak podac, ze jest to przektad,
tzn. zamiesci¢ nazwisko tlumacza??

Poza nazwiskiem thumacza recenzje te odnosity si¢ do faktu thumacze-
nia niezwykle rzadko, zazwyczaj jednym ogo6lnym zdaniem konczgcym
artykut. W recenzji Milczgcych masztéw Jeana Laffitte’a* G.K.> wspo-
mina, ze tom zostat ,,starannie przettumaczony przez H[ann¢] Oledzka”;
Wojciech Natanson ocenia, ze Wola i gniew André Stila® zostata przeto-
zona przez Zofi¢ Jaremko-Pytowska ,,na ogdt szczgsliwie”; w recenzji
Kochankéw z Avignonu Elzy Triolet” (w przektadzie Julii Hartwig) Bole-
staw Dudzinski twierdzi: ,,Polski przektad nietatwej prozy oryginatu —na
wlasciwym poziomie literackim”; o Litosci Boga Jeana Cau® Aleksander
Jackiewicz tak pisze: ,,Przetozyta (bardzo dobrze) Krystyna Dolatowska™;
a w omoéwieniu Mfodzienca z dawnych lat Frangois Mauriaca’ Jan Ko-
prowski ocenia, ze ,,[k]sigzke przetozyta bardzo tadnie na polski Zofia
Milewska”.

W niewielu analizowanych recenzjach autorzy poswigcili thumacze-
niu lub thumaczom odrobine wigcej miejsca. Przyktadowo w omowieniu
Zrédla Jacques’a Roumaina'® (ttum. Hanna Oledzka) Whodzimierz Martin
pisze:

Przeklad ksiazki trudny, ale thumaczka pozwolita czytelnikowi odczué $wie-
70$¢, oryginalny koloryt i egzotyke opisywanych zdarzen, cho¢ nie zawsze
daje sobie rade z zupelng obcosciag wyobrazen, zwlaszcza umystowych bohate-
roéw ksiazki. [...] Razi poza tym stylistyczna niezrgczno$¢ wielu zwrotow. By¢
moze nalezato nieco $mielej rezygnowac z wiernosci przektadu na rzecz prze-
konywujacego dla polskich uszu brzmienia, zwtaszcza w dialogach (Przyktad
jeden z licznych: Mieszkam, rzec mozna, drzwi w drzwi z tobg. RzeczywisScie,
a w ktorej stronie? [podkr. nasze — W.M.].

3 Zycie Literackie 1970, nr 3, s. 2.
4 Dzi$ i Jutro 1950, nr 22, s. 9.
5 Pomimo staran, nie wszystkie imiona i nazwiska recenzentéw udalo si¢ satysfak-
C_] onujqco zidentyfikowac.
Zycie Warszawy 1950, nr 297, s. 4.
" Trybuna Ludu 1950, nr 228, s. 4.
8 Zycie Literackie 1963, nr 40, s. 7.
®  Odglosy 1970, nr 40, s. 7.
10 Kuznica 1950, nr 3, s. 7.
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Z kolei w recenzji Radosci Georges’a Bernanosa'' Zenon Skierski
chwali: ,,Przetozy¢ Radosé to skaza¢ si¢ dobrowolnie na maly czysciec
literacki. Odwaga Zofii Milewskiej jest godna i podziwu, i uznania. Mamy
przektad bardzo dobry, w peini zastugujacy na zywe zainteresowanie
czytelnikow”. Ten sam recenzent w omowieniu Zaklamania Bernanosa'?
zauwaza:

Na szczegolne uznanie zashuguje doskonaly, ambitny i odpowiedzialny prze-
ktad Zofii Milewskiej, a przektada¢ Bernanosa, to trud niecodzienny. Dlatego
nie warto zastanawiac si¢ publicznie nad kilkoma drobiazgami sktadniowy-
mi (kilkoma dostownie), ktore napotkatem w tekscie. Znikna przy nastgpnej
korekcie.

W recenzji Pigknego Pana Guya de Maupassanta'®* M. Olszewski pi-
sze: ,,Przektad Krystyny Dolatowskiej jest poprawny. Ttumacz bowiem
oddat w nienagannej polszczyznie wlasciwosci jezyka i stylu Maupassanta,
miedzy innymi jego rzeczowosc¢ i ekspresywno$¢”. W koncu w recenzji
Portretu nieznajomego Nathalie Sarraute' (ttum. Zofia Jaremko-Pytowska)
Konrad Eberhardt w postscriptum dodaje: ,,Portret nieznajomego Nathalie
Sarraute ukazat si¢ w znakomitym przektadzie Zofii Jaremko-Pytowskiej,
naktadem Czytelnika. Tekst ksigzki ogromnie skomplikowany, wieloznacz-
ny, najezony trudnosciami — w wersji polskiej mieni si¢ wszystkimi bar-
wami oryginatu”.

Najglebiej w temat przektadu i thumaczy zaglebit si¢ Jan Blonski, kto-
ry w recenzji pierwszego tomu Antologii poezji francuskiej pod redakcja
Jerzego Lisowskiego! nazwat publikacje ol$niewajaca, chwalit ja za dwu-
jezyczno$¢ i na bazie rozwazan na temat natury przekladu poetyckiego
postulowat nawet trzy wersje — oryginal, ttumaczenie dostowne i thumacze-
nie poetyckie. Recenzent ocenil, ze zastosowane przez thumaczy metody
przektadowe sg bardzo zréznicowane, co pokazuje mozliwosci przektadu
poetyckiego. Zachwycal si¢ réwniez poszczegolnymi thumaczami:

Mistrzostwo wybitnych poetéw — od Iwaszkiewicza, Jastruna i Zagorskiego do
Szymborskiej, Nowaka i Miedzyrzeckiego — sktonni jesteSmy, niewdzigcznicy,

W Dzis i Jutro 1953, nr 24, s. 5.

12 Dzis i Jutro 1952, nr 38, s. 5.

3 Przeglgd Powszechny 1953, nr 1, s. 71-73.
4 Zycie Literackie 1959, nr 37,s. 3, 7.

15 Zycie Literackie 1967, nr 9, s. 1, 7.
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uwaza¢ za naturalne. Ale precyzja i energia Lisowskiego jako tlumacza poezji,
Dackiewiczowej, Romanowiczowej, Waczkowa... ograniczam si¢ do przykta-
dow tylko — nie byty przeciez zapowiedziane wiasng tworczoscig: dowod, jak
zagadkowymi szlakami chadza umiejetnos¢ thumaczenia. Umiejetno$¢ zawsze
odmienna: kazdy, by spetnic si¢ jako tlumacz, musi znalez¢ wlasna technike,
»metod¢” czy styl nawet.

Znalezione fragmenty pokazuja, ze: 1) nawet o samo nazwisko thuma-
cza w recenzji trzeba si¢ bylto czasami upomnie¢; 2) wigkszo$¢ wzmianek
w tekstach ograniczata si¢ do oceny starannosci, ,,szczesliwosci” i urody
przektadu; 3) w dtuzszych wzmiankach czgsto podkresla si¢ trudnos¢ ttu-
maczenia danego tekstu (ze wzgledu na egzotyke i koloryt, nienazwang
wprost stabo$¢ oryginatu, specyfike stylu autora); 4) w dwoch tylko przy-
padkach recenzenci powotuja si¢ na jakie$ przekonania na temat istoty
przektadu: raz, zeby skrytykowac zbytnia egzotyzacje, a drugi — zeby po-
chwali¢ techniki thumaczenia poetyckiego thumaczy; 5) ttumacze stawali
si¢ w recenzjach coraz mniej widoczni: osiem z oméwionych wzmianek
pochodzi z lat 1945-1953, a kolejne, pojedyncze — z lat 1959, 1963, 1967
1 1969. Pozostale recenzje w ogole nie odnosity si¢ do tego, ze dotycza
przektadow, pokazuja wige one raczej recepcje literatury francuskiej w Pol-
sce, a nie recepcj¢ przektadow, sa jednak mimo to interesujace dla badania
potencjalnych motywacji ich tworcow i roli, jaka odegraty te ksigzki.

4.2. Dominacja kryterium ideologicznego w latach 1945-1956

Nie moze dziwi¢, ze zardwno proza wspotczesna, jak i klasycy byli w tym
okresie oceniani niemal wytacznie przez pryzmat ich czystosci ideologicz-
nej i jest to jedyny okres, w ktorym, paradoksalnie, kryteria oceny sa przez
krytykéw okreslane bardzo precyzyjnie, chociaz nie do konca w zgodzie
z postulatami teoretykow.

Na przyktad w recenzji m.in. Zrédla Jacques’a Roumaina'® (tum. Han-
na Oledzka) Zygmunt Lichniak broni czystosci ideologicznej omawia-
nych ksigzek i podkresla, Ze sg one protestem wobec kapitalistycznego
wyzysku 1 wotaniem o sprawiedliwo$¢ spoleczna, chociaz Roumain jest
krotkowzroczny 1 powierzchowny, bo nie widzi, ze walka ta — poza wy-
miarem ekonomicznym, egzystencjalnym i indywidualnym — powinna

16 Przeglgd Powszechny 1949, t. 228, s. 237-241.
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by¢ miedzynarodowa walkg z kapitalizmem. Podobnie Hieronim Michal-
ski'” uspokaja, ze Zrédlo jest stuszne ideologicznie, programowe i opisuje
wspolng prace przeciw wyzyskiwaczom. W recenzji Komunistow Louisa
Aragona'® (thum. m.in. Julia Hartwig) Zbigniew Bienkowski broni po-
wiesci przed krytykami ,,uproszczenia” i ,,unieprawdopodobnienia”, nie
wprost sugerujac, ze ksigzka nie jest najlepiej skonstruowana, ale bardzo
prawomyslna. Recenzj¢ Tajemniczego pana Paula, czyli amatorzy cze-
kéw Paula Tillarda' (ttum. Zofia Jaremko-Pytowska) Maria Zawadzka
tytutuje ,,Skuteczne lekarstwo na ztudzenia” i precyzuje, ze te ztudzenia
polegaja na przekonaniu, iz kapitalizm jest dobry, a ZSRR zty. W konkluzji
nie zostawia watpliwosci: ,,I dopiero w zestawieniu z tym trzesawiskiem
moralnym widzimy, jak czysta jest pokojowa droga tych narodéw, ktore
konstruktywna praca daza do utrwalenia pokoju, sprawiedliwosci 1 istot-
nego braterstwa ludow”. Ciekawe jest tez omowienie m.in. Ostatniego
naboju Jean-Pierre’a Chabrola (ttum. Hanna Szumanska-Grossowa)?,
w ktorym Konrad Eberhardt chwali powie$¢ za to, ze przedstawia pogod-
ng codzienno$¢ robotniczego przedmiescia, dojrzewanie ,,chtopcoéw” do
bycia $wiadomymi robotnikami, z ,,odgtosami z frontu walki robotniczej
na catym $wiecie” w tle.

Takie defensywne podejs$cie — obrona wlasnej ideologii 1 podkreslanie
prawomyslno$ci nawet kosztem artystycznej warto$ci dziet, a moze po
prostu naswietlenie ich w sposob, ktory byt zgodny z panujaca ideologia,
zeby ,,broni¢” literatury francuskiej przed cenzurg — nie byto w pierw-
szych latach PRL-u wytacznie domeng komunistow, np. recenzje powiesci
Georges’a Bernanosa sg pod tym wzgledem niemal lustrzanym odbiciem
recenzji Komunistow Louisa Aragona. W recenzji Radosci Bernanosa®!
(thum. Zofia Milewska) Zenon Skierski pisze: ,,strona kompozycyjna po-
wiesci Bernanosa stanowi pigte achillesowg tworczosci tego niepokoja-
cego pisarza”, poniewaz zagadnienia moralne i metafizyczne sg dla niego
wazniejsze. Takze w recenzji powiesci Zaktamanie tego samego autora®
(thum. Zofia Milewska) Jan Dobraczynski przyznaje, ze Georges Bernanos

Zycie Warszawy 1950, nr 85, s. 5.
8 Nowa Kultura 1950, nr 13, s. 5.
19 Sfowo Polskie 1951, nr 42, s. 5.
20 Kamena 1956, nr 1, s. 14-17.

2L Dzis i Jutro 1953, nr 24, s. 5.

2 Dzis i Jutro 1952, nr 33, s. 4, 10.
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nie jest mistrzem konstrukeji literackiej, ale kompensuje to katolickg pra-
womyslnoscig. Rowniez Zenon Skierski®® rozbrajajaco podsumowuje:

Brak jej wlasciwie zakonczenia i rozwigzania sprawy gldwnego bohatera. Roz-
dziat pierwszy zawiera ogromne ilosci komentarza psychologicznego, ktorego
proporcje szczgsliwie zmniejszajg si¢ w nastepnych rozdziatach. Zaklamanie
nie ma, czego si¢ zwykle oczekuje od powiesci, bogatej i r6znorodnej akcji,
nie ma dobrze przeprowadzonej intrygi (...). A mimo wszystko nie o to chodzi
w Zaktamaniu (...).

Chodzi w nim, oczywiscie, o czystos¢ wymowy ideologicznej, ktorg w dal-
szej czesci recenzji autor wyktada.

Wydawani w latach 50. XX wieku klasycy rowniez mieli wpisywaé
si¢ w socrealistyczng estetyke, a ich ksigzki oceniane byly przede wszyst-
kim przez pryzmat ideologii, np. M. Olszewski** przyznaje, co prawda, ze
Piekny Pan Guya de Maupassanta (thum. Krystyna Dolatowska) jest do-
brze literacko skonstruowany, ale gani go za brak potepienia przez autora
opisanych niesprawiedliwosci klasowych oraz za niedostateczne skupienie
si¢ na sytuacji dotéw spotecznych.

Wzmozenie ideologiczne wsrod recenzentow zarowno komunistycz-
nych, jak i katolickich bardzo ostabto po odwilzy. Juz w 1957 roku w re-
cenzji Upadku Alberta Camusa® Jarostaw Iwaszkiewicz moglt nazwaé
opowiadania André Stila wypracowaniami, powiesci Jules’a Romainsa —
»przepraszam za wyrazenie” romansami, a cykl Komunistow Louisa Ara-
gona oceni¢ jako bardzo staby: ,,Upadek Camusa jest okupem za tomy
tandety [...]”. W tym samym roku Zygmunt Szymanski* pisze: ,,Jezeli
jednak pozwalam sobie méwi¢ tu o nich [Danielu Anselmie i Rogerze
Vaillandzie] rownoczesénie, to gldwnie dlatego, ze obaj sg komunistami,
a dobre powiesci komunistow nie naleza ostatnio, niestety, do czestych
zjawisk” 1 chwali nowa powie$¢ Rogera Vaillanda wtasnie za to, Ze nie
ma w niej ani stowa o walce klasowej. RoOwniez w recenzji Pasazerow
z dylizansu Louisa Aragona®’ (thum. Eligia Bagkowska, Roman Kotoniecki)
Zygmunt Gren pozwala sobie na delikatng krytyke literackiego rzemiosta
Aragona pomimo komunistycznego rodowodu autora:

23 Dzis i Jutro 1952, nr 38, s. 5.

2 Przeglgd Powszechny 1953, nr 1, s. 71-73.
3 Zycie Warszawy 1957, nr 232, s. 4.

% Zycie Warszawy 1957, nr 199, s. 5.

2 Zycie Literackie 1961, nr 3, s. 10.
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Aragon znakomicie oddaje atmosfere, w jakiej zy¢ ludziom przyszto na przeto-
mie stuleci, obawiam sig¢ tylko, Ze tzw. mechanizm i tej atmosfery, i tego zycia
nie poddat si¢ dostatecznie jego analizie. Balzac powiedzial: pienigdz, Ara-
gon mowi: polityka. Ale ten drugi zwiazek nie jest az tak oczywisty. A moze
po prostu autor nie potrafit narzuci¢ nowego, politycznego bohatera naszego
wieku?

Po odwilzy recenzenci nie musieli tez $cisle pilnowaé czystosci ideowe;j
autoréw dawnych. Wtodzimierz Maciag®® ocenia Hermini¢ Lacerteux au-
torstwa Edmonda i Jules’a de Goncourt (thum. Krystyna Byczewska) jako
nieporadng powies¢, jednak podkresla jej warto$¢ jako waznego punktu
w historii literatury, obrazu poczatkéw determinizmu biologicznego, za-
powiedzi egzystencjalizmu. Zygmunt Gren® natomiast w recenzji Seba-
stiana Octave’a Mirbeau (thum. Krystyna Byczewska), por6wnujac autora
z Jorisem-Karlem Huysmansem i nowg falg w kinie, pisze, ze ksigzka ta
zrywa z konwencja 1 jest nadal aktualna.

W badanych recenzjach po odwilzy brak ocen prawomysInosci pisarzy
katolickich przez katolickie publikacje, a trzy recenzje Frangois Mauriaca
po 1956 roku pochodza z Odglosow, pisma przeciez niereligijnego, i takze
$wiadczg o mniejszej Swiatopogladowej wojowniczosci 6wczesnej prasy
gtéwnego nurtu, chociaz wszyscy recenzenci doceniajg autora pomimo
jego katolickosci i na podstawie pozaideologicznych kryteriow. W recenz;ji
Nowego pamietnika zycia wewnetrznego® (thum. Jadwiga Dackiewicz,
Zofia Milewska) Jan Koprowski twierdzi wigc:

Wiadomo, ze Mauriac nalezy do pisarzy katolickich, ale dodajmy od razu,
ze nie jest to katolicyzm ciasny, ktory nie ograniczy? i nie zahamowat w ni-
czym politycznego zaangazowania pisarza. Mauriac wystgpowal przeciwko
Mussoliniemu i generatowi Franco, nie zawahat si¢ rowniez poddac [sic!]
w watpliwos¢ postawy Piusa XII w czasie, gdy hitlerowcy dokonywali dzieta
zniszczenia.

4.3. Egzystencjalizm i Albert Camus

Egzystencjalizm w czasach stalinowskich byt wyklety, a ksigzki egzy-
stencjalistow opublikowano z duzym opdznieniem — duzo wczesniej

2% Zycie Literackie 1961, nr 39, s. 8.
2 Zycie Literackie 1960, nr 21, s. 10.
30 Odglosy 1967, nr 36, s. 7.
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jednak wzmianki o nim pojawialy si¢ w recenzjach, gdzie go potepiano
jako przeciwienstwo stusznej optymistycznej postawy. O ksigzce Wola
i gniew André Stila®*' Wojciech Natanson pisze na przyktad, ze jest to
sprzeciw wobec rozpaczy egzystencjalistow, a Konrad Eberhardt w eseju
na temat m.in. Ostatniego naboju Jean-Pierre’a Chabrola® (ttum. Hanna
Szumanska-Grossowa) kontrastuje postawe jego bohaterow z egzystencja-
listami, ktorzy uczynili ze zbrodniarza bohatera. Jednak odwilz i Nobel
dla Alberta Camusa zmienily t¢ optyke i egzystencjalistow zaczeto thu-
maczy¢, a w recenzjach nie byli juz tak catkowicie potepiani. W recenz;ji
Mandarynow Simone de Beauvoir® (ttum. Ewa Krasnowolska, Aleksan-
dra Ole¢dzka-Frybesowa) Zygmunt Gren przyznaje, ze egzystencjalisci
whniesli ferment do tuzpowojennej kultury francuskiej, chociaz narzeka,
ze sfera ideologiczna jest w ksigzce uproszczona i krytykuje przedsta-
wionych w niej lewicowych intelektualistow francuskich, ze — inaczej niz
»odpowiedzialni i bezinteresowni” intelektualisci w Polsce — po wojnie
nie przeprowadzili rewolucji, tylko poddali si¢ de Gaulle’owi. W recenzji
W sile wieku Simone de Beauvoir** (thum. Hanna Szumanska-Grossowa)
Jan Koprowski takze zarzuca intelektualistom francuskim, ze wobec nad-
chodzacej wojny zachowywali si¢ jak dzieci, dopiero wojna zmusita ich
do zaangazowania si¢. Niewiele pozniej w recenzji Duszki Colette Au-
dry® (ttum. Trena Dewitz) Anna Tarska oswiadcza, Ze nie lubi Jean-Paula
Sartre’a i jego wyznawcow, ale Duszka jest $wietnie napisang powiescia,
mimo Ze autorka to egzystencjalistka.

Widaé wigc, ze zarzuty ideologiczne sg nadal na pierwszym miejscu
w krytyce egzystencjalistow po odwilzy, jednak nie przekreslaja one juz
mozliwosci debaty, lektury i nawet przyjemnosci z czytania. Co wigcej, po
Noblu dla Alberta Camusa w 1957 roku w prasie pojawilo si¢ bardzo wiele
omowien, zarysow biograficznych i informacji na jego temat. Od 1957 do
1958 roku wyszty w tlumaczeniu Joanny Guze Dzuma (dziewi¢é wydah do
1970 roku), Upadek oraz Wygnanie i krolestwo. Ton wigkszo$ci recenzji
byt przychylny, a kryteria oceny najczgsciej nieideologiczne; recenzenci

3V Zycie Warszawy 1950, nr 297, s. 4.
2 Kamena 1956, nr 1,s. 14-17.

3 Dziennik Polski 1957, nr 260, s. 2-3.
3 Odglosy 1964, nr 28, s. 9.

3 Echo Krakowa 1965, nr 13, s. 4.
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skupiali si¢ raczej na interpretacji metafory zarazy jako odniesienia do
faszyzmu, tak jak np. Jerzy Kadziela®:

Krazyta po Europie zaraza faszyzmu, $lepe sily hitlerowskiej dzumy miaty
swoj okres ekspansji i okres powolnego cofania si¢. Analiza postaw moralnych
ludzi wobec zbiorowego nieszczescia i zbiorowego zagrozenia, zagadnienie
konfliktu szcze$cia osobistego z obowigzkiem wobec spoteczenstwa, prawa
wyboru migdzy ucieczka a walkg — ilez podobienstw do problemdéw okupa-
cyjnych, ilez nowoczesnej prawdy o gorzkich czasach pogardy!

Sposrod analizowanych recenzentow jedynie Marian Prominski®’ sprze-
ciwia si¢ ,,fatwej” interpretacji Dzumy jako hitleryzmu, chociaz pisze tez
o ,,getcie Oranu”. Rozwaza réwniez kryzys filozofii wspodtczesnej, za-
réwno katolicyzmu, jak i marksizmu; uznaje egzystencjalizm za ostatni
sensowny nurt mimo jego btedow, ale przede wszystkim ceni utwor za
walory literackie.

O Upadku pisze z kolei Jarostaw Iwaszkiewicz*®, uznajac go za rzecz
»haprawde wazng”, ,,moralng”, odznaczajacg si¢ ,,nieskaziteln[a] form[a]”.
Z ambiwalencjg natomiast wyraza si¢ o tej ksigzce Camusa Salomon La-
stik®: ,,majstersztyk narratorski”, ,,dzwi¢czace szlachetnym metalem zda-
nia”, ,,smutna madros$¢”, ale dla szczerych patriotéw i komunistow tezy
francuskiego pisarza sg obraza; ksigzka ta to, zdaniem Lastika, ,.kliniczny
obraz schorzen przesyconej wrazeniami i rozczarowanej przeciwnosciami
losu burzuazji francuskie;j”.

4.4. ,,Czarowna szmira” i ,,gramatyczne fioritury”

Lata powojenne to czasy fermentu i eksperymentu w literaturze francu-
skiej. Pierwsze przeklady i recenzje tej bardziej eksperymentalne;j literatury
francuskiej ukazujg si¢ dopiero po odwilzy i pozwalaja zobaczy¢, z jaka
recepcja si¢ ona spotkata.

Niewiele wérdd recenzentéw bezwarunkowego zachwytu. Zygmunt
Gren® chwali klasyczng czysto$¢ konstrukeji i caty zamyst literacki Prze-
miany Michela Butora (thum. Irena Dewitz). Butor, poprzez sprzeciw wo-

3 Nowiny Tygodnia 1957, nr 35[26], s. 4.
7 Zycie Literackie 1957, nr 6, s. 4-5.

% Zycie Warszawy 1957, nr 232, s. 4.

¥ Stowo Ludu 1957, nr 160, s. 7.

4 Dziennik Polski 1960, nr 65, s. 3.
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bec tradycji, wpisuje si¢ we francuska tradycje kartezjanska, jego proza jest
matematyczna, wyzbyta falszu psychologicznego; opowiada, co prawda,
rzeczy banalne i znane (bo wszystko juz bylo), ale w sposdb mistrzowski:
,.Sledzi¢ natomiast czystos¢ intelektualnej roboty Butora jest przyjemno-
$cig samg dla siebie”. Zbigniew Pedzinski*! natomiast chwali u Butora
mistrzostwo formy, kunszt kompozycji i oryginalng technike narracyjna.

W pozostatych recenzjach wida¢ jednak, ze autorzy pogardzali for-
malnymi zabiegami autoro6w wspoétczesnych i niedostatkiem akcji w ich
powiesciach. W recenzji dorobku Butora** Hanna Malewska opisuje for-
malne zabiegi autora jako nieudang probe od§wiezenia formy, mimo ze
jej zdaniem:

Michel Butor nie zaprezentowat si¢ jako wielka indywidualno$¢, ale ma wy-
starczajgco wiele do powiedzenia, by jego doskonate narzedzia prozaika nie
pracowaly w prozni. Ma wiele do powiedzenia o cztowieku tzw. przecigtnym,
w jego powigzaniach zyciowych, w rutynie zycia i w walce o odnowienie
autentycznosci zycia [476].

Mirostaw Ochocki* pisze natomiast o szczatkowosci i pretekstowosci
akcji, ,,maniakaln[ej] skrupulatnos[ci] opisu” i konkluduje: ,.,ta powies¢ jest
diabelnie nudna”. W recenzji Domu schadzek Alaina Robbe-Grilleta (thum.
Wiera Bienkowska)* Anna Tarska pisze o ksigzce z kpigcym poblazaniem:
»Mam nadzieje¢, ze za dwadzie$cia lat Alain Robbe-Grillet bedzie tym, kim
wydaje mi si¢ dzisiaj: zrecznym sztukmistrzem” i dalej, po omowieniu
chwytow formalnych autora, ktore jej si¢ nie spodobaty: ,,mnostwo w [jego
powiesci] czarownej szmiry”. Monecie snéw Marguerite Yourcenar® (thum.
Krystyna Dolatowska) Wtodzimierz Macigg zarzuca natomiast brak akcji
1 bezlitosnie wykpiwa styl autorki (a nie thumaczki!):

Jest to styl oparty na pomystowosci zdobnikow. Swietne myslowe zawijasy,
wtracone zdania, gramatyczne fioritury, refleksje czynione mimochodem na
marginesie — a wszystko z ogromng dbato$cia o elegancje wystowienia — czy-
nig z tej ksigzki rodzaj salonowej gry w literature, w powies¢ realistyczng.
Bardzo pretensjonalna jest ta elegancja.

4 Kamena 1959, nr 10, s. 7.
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Warto tez zauwazy¢, ze eksperymentalni autorzy byli takze celem kpin
lub negatywna strong poréwnania w recenzjach utwordw bardziej tradycyj-
nych. Konrad Eberhardt* Opetanie Raymonda Radigueta nazywa arcydzie-
tem i pochwala ksigzki, w ktorych sa charaktery — inaczej niz w literaturze
wspotczesnej, gdzie ich nie ma. Recenzent podkresla tez, ze powies¢ Ra-
digueta jest konwencjonalna formalnie. W recenzji Korzeni nieba Romaina
Gary’ego (thum. Krystyna Byczewska)*’ Jan Koprowski pisze natomiast
z aprobata, ze Gary jest namig¢tnym przeciwnikiem Alaina Robbe-Grilleta
i nowej powiesci, a takze pisarzem zaangazowanym. Anna Tarska*, przy
okazji oméwienia ksiazki Gary’ego, twierdzi, ze: ,,Nudzi mnie cztowiek
sprowadzony do odruchow, nudzi mnie cztowiek Butora [...]".

Na pochwale recenzentow zastugiwata natomiast prostota formalna
1 czytelna, najchetniej optymistyczna tre$¢, np. o ksiazce Romaina Gary’ego
pisata Wistawa Szymborska®, podkreslajac, ze jest to proza zdecydowanie
nieeksperymentalna, bohater tradycyjny, wigc mozna jej wybaczy¢ dhuzy-
zny; a w recenzji Pogariskiego zycia Jacques’a Perry’ego™ (thum. Krystyna
Byczewska) Zbigniew Kubikowski chwali tradycyjna narracj¢ w stylu dzie-
wigtnastowiecznym: ,,Wartka fabuta, dyscyplina narracyjna, niezmacony
cigg chronologiczny...”. Takze Mlodzieniec z dawnych lat Frangois Mau-
riaca’! (thum. Zofia Milewska) zastuguje na pochwale Jana Koprowskiego,
poniewaz ,,nie odznacza si¢ wynalazczo$cig fabularng”.

Wida¢ wigc, ze omawiani recenzenci nie cenili zabaw formalnych no-
woczesnych pisarzy, jezykowego lub konstrukcyjnego skomplikowania,
a zaletg byla dla nich czytelna, ptynna, prosto opowiedziana historia w tra-
dycyjnym, realistycznym stylu.

4.5. ,,Wyroby panny Franciszki”

Jednym ze zjawisk literackich po odwilzy i zrédltem fermentu wsrod re-
cenzentdéw byta literatura popularna, masowa. Lata 1956 1 1957 to okres,
kiedy zwlaszcza Przekrdj, ale tez inne czasopisma zamieszczaly wiele
wywiadow, plotek i anonséw dotyczacych Frangoise Sagan i jej zycia oraz

% Zycie Literackie 1959, nr 8, s. 8.
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naktadow jej ksiazki (Witaj, smutku, ttam. Anna Gostynska) we Francji.
Jednak oprocz lifestyle’owej fascynacji ta pozycja wzbudzita tez moralng
panike wéréd recenzentow, przerazonych obrazem rozwigztej bohaterki.
Recepcja Witaj, smutku wydaje si¢ uwarunkowana genderowo, o czym
cickawie $wiadczy dwuglos recenzentow w Kamenie®. Stefan Wolski
stwierdza w tym czasopismie, ze powie$¢ Sagan to beletrystyka rozryw-
kowa gorszego gatunku, streszcza ksigzke bez sympatii dla bohaterki, za
to z moralnym wzmozeniem, uznajac za karygodne, ze francuska autorka
nie potegpia i nie karze swojej bohaterki za niemoralno$¢. Stwierdza tez,
ze Frangoise Sagan nie wytrzymuje poréwnania z Gustave’em Flaubertem
i Ernestem Hemingwayem, oraz martwi si¢, co z tego wyczyta polska
mlodziez i jak zty na nig wpltyw moze mie¢ ta ksigzka. Wolski podwaza tez
teze, ze Witaj, smutku miata by¢ §wiadectwem pokolenia — nie jest epic-
ka, jest ptytka, psychologicznie postaci sa niekonsekwentnie zarysowane,
papierowe, najwazniejsza staje si¢ fabuta, a nie zarys psychologii pokole-
nia; inne postaci sg tylko naszkicowane. W swojej replice Anna Markowa
z kolei uznaje Sagan za jedng z reprezentantek nowego typu literatury,
twierdzac, ze ksigzka daje $wiadectwo rozterkom psychologicznym miode-
go pokolenia; postuluje tez, zeby nie utozsamiac¢ bohaterki z autorkg i nie
zada¢ od autorki komentarza potgpiajacego bohaterke; broni takze prawa
autora do pisania rzeczy niemoralnych, jesli sa napisane dobrze. Marko-
wa dodaje, ze powiesci bedace panoramami spotecznymi to przezytek;
obecnie czesto sg duzo weziej zamierzone, wigc porownanie z Flaubertem
jest nie na miejscu. Lepiej porownaé Frangoise Sagan z Markiem Htaska,
u ktérego bohaterowie tez sg negatywni, ale o co$ im chodzi. Recenzentka
przyznaje, ze powie$¢ Sagan nie jest dobrze napisana, psychologia postaci
jest prymitywna, ale jednak ma ambicj¢ — poza rozrywka i moda — mimo
ze przedstawiony w niej obraz pokolenia jest falszywy i waski.

Jozef Maslinski®® rowniez nie odmowit sobie seksistowskich uwag wo-
bec autorki (ktérg nazywa ,,0s6bka”) i jej czytelniczek: ,,Przekroj oglasza
za francuskim Expressem wywiad ze stynng gwiazda rynku wydawnicze-
go, Frangoise Sagan. Pytania i odpowiedzi brzmig zupetie rozsadnie (ku
rozgoryczeniu zapewne i udrece intelektualnej naszych saganomanek...)”.
Tymczasem Julia Hartwig* co prawda takze wspomina o mtodym wieku

2 Kamena 1957, nr 12,s. 1, 6.
3 Zycie Literackie 1957, nr 43, s. 11.
3 Nowiny Rzeszowskie 1957, nr 58, s. 5.
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autorki i o tym, ze jej ksigzka stata si¢ bestsellerem, ale zdobywa si¢ na nie-
co glebsze przemyslenia na temat mody literackiej oraz reprezentatywnoS$ci
pokoleniowej pisarki. Relacjonuje, jak o Sagan pisze prasa francuska: ze
docenia si¢ jej dobry styl, udawany cynizm, wdzigk narracyjny, opisy nudy
1 zniechgcenia mtodych, chociaz zwraca si¢ tam tez uwage na problemy
konstrukcyjne. Zdaniem Hartwig ksigzka odtwarza atmosfere typowa dla
obecnego mtodego pokolenia Francuzow i jest dla polskiego czytelnika —
ktory, jej zdaniem, nie jest tak zblazowany — czyms$ egzotycznym. Z tonu
recenzji wynika, ze Hartwig probuje uspokoi¢ moralng panike.

Co ciekawe, ,,saganomania” trwata bardzo krotko: jeszcze w tym sa-
mym roku wyszedlt, co prawda, Pewien usmiech tej samej autorki (thum.
Anna Gostynska), ale tez Przekrdj*> w anonimowej notce informowat, ze
pomimo iz jej ksiazka byta bestsellerem i ,,fenomenem literackim i so-
cjologicznym”, Francoise Sagan nie moze znalez¢ che¢tnego na wydanie
polskiego przektadu kolejnej ksigzki. Co jaki$ czas recenzenci innych ksig-
zek pozwalali sobie jeszcze na krytyczne nawiazania do Sagan, zazwyczaj
bez nazywania autorki po imieniu i nazwisku: recenzj¢ Upadku Alberta
Camusa®® Jarostaw Iwaszkiewicz podsumowat nastepujaco: ,,Darowujemy
za nig [powies¢ Camusa] naszym francuskim przyjaciolom za§miecenie
naszego rynku czytelniczego wyrobami panny Franciszki”. W recenz;ji tej
samej powiesci Salomon Lastik®’ pisze: ,,to nie kicz ani szmira, co zalewa
obecnie nasz rynek w imi¢ rentownos$ci”, a jeszcze w 1960 roku w recenzji
Przemiany Michela Butora® (thum. Irena Dewitz) Zygmunt Gren ubolewa,
ze Butora wydaje si¢ w Polsce tak dlugo po oryginale, a Sagan wydawano
natychmiast.

Pdzniejsze ksigzki popularne, ktorych skadingd w badanym prze-
ze mnie korpusie byto stosunkowo niewiele, nie wzbudzaly juz takiego
oburzenia, nawet jesli ich bohaterkami byty kobiety nieprzestrzegajace
tradycyjnych zasad.

5. Whnioski

Z przedstawionej analizy mozna wyciagna¢ kilka wnioskow. Po pierwsze,
jak wida¢ w pierwszej czgsci, ze wzgledu na niewielka liczbe wzmianek
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o ttumaczach i ttumaczeniu w recenzjach — jest to raczej badanie recepcji
literatury francuskiej, a nie przektadow. Ze skapych wzmianek o przekta-
dzie czytelnik moze si¢ dowiedzie¢ jedynie, czy byt tadny, ze bywa trudny
i ze thumaczom zdarzaty si¢ biedy.

Whbrew nadziejom przedstawionym we wstepie, analiza pokazata, ze
na podstawie recenzji nie jest fatwo oceni¢, dla kogo byly przeznaczone
te ksiazki. Na przeszkodzie stoi przede wszystkim — narzucone przeciez
odgornie 1 bardzo silnie obecne zwlaszcza w okresie stalinowskim — ide-
ologiczne kryterium oceny literatury: trudno wyobrazi¢ sobie, zeby byto
ono réwnie istotne dla zwyczajnych czytelnikéw i zeby przesadzato o ich
wyborach czytelniczych. By¢ moze z tego ideologicznego ukierunkowa-
nia wynika tez, ze nie da si¢ z omdwionych recenzji wyczytac¢ osobistej
reakcji recenzentow na niektore ksigzki, poniewaz skupiaja si¢ oni przede
wszystkim na zgodnosci ksiazek z ideologia.

Druga przeszkoda jest to, ze niejako programowo recenzenci w tym
okresie zaktadali, iz kazda ksigzka jest dla kazdego 1 proces lektury prze-
biega zawsze tak samo — np. Anna Tarska w Echu Krakowa wedtug takich
samych (niesprecyzowanych w dodatku) kryteriéw i w podobnym stylu
ocenia i ksigzki popularne, 1 ambitniejsze. Takie postgpowanie moglo by¢
zgodne z rowno$ciowa ideologig panstwa komunistycznego lub wynikaé
z braku refleksji u recenzenta — rozstrzygniecie tego wymaga jednak dal-
szych badan.

Po odwilzy 1 odejsciu od wytacznie ideologicznych kryteridéw oceny
nieco latwiej wnioskowaé na temat odbiorcéw. Na przyktadzie recepcji
powiesci Frangoise Sagan wida¢, ze z jednej strony ksigzka przeznaczona
byta dla odbiorcy masowego — §wiadczg o tym zaré6wno czgste przywo-
tywanie przez roznych recenzentéw kwestii naktadow, jak i ich troska
o wplyw danej pozycji na moralno$¢ publiczng i wychowanie mtodziezy.
Z drugiej — odbiorcami dziet Alberta Camusa byty osoby, dla ktérych
istotne stawaty si¢ filozoficzne i historiozoficzne implikacje jego powiesci
oraz ich warto$¢ artystyczna. Zagadka natomiast pozostaje odbiorca, dla
ktorego thumaczono literaturg eksperymentalng i artystyczng — krytyko-
wang bardzo ostro, zasadniczo niezgodng z dominujaca poetyka kultury
docelowej, a mimo wszystko wydawang. By¢ moze jej odbiorcami napraw-
de miata by¢ garstka polskich mito$nikéw awangardy, ale recenzenci nie
mogli — lub nie chcieli — tego wyrazi¢ wprost.

Na podstawie recenzji mozna do pewnego stopnia wnioskowaé o moz-
liwych motywacjach tworcow polityki przektadowe;j, chociaz nie zawsze
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konkretnych ttumaczy i ich wydawcow. Widac na przyktad, ze w okresie
stalinowskim ksigzki o wymowie lewicowej petnily przede wszystkim
role indoktrynacyjna; pod sztandary komunizmu zaciggano nawet kla-
sykow, ktorzy mieli stanowi¢ wzorce dla rodzimej prozy socrealistycznej
[Jackowska-Frank 2011].

Podejscie to zmienia si¢ po odwilzy. Wigksza réznorodnos¢ tematyczna
1 stylistyczna recenzowanych ksigzek i szerszy wachlarz kryteriow ich oce-
ny wskazuja, ze jedng z motywacji mogto sta¢ si¢ zadowolenie czytelnika.
Najlepiej o tym $wiadczy wydawanie literatury masowej, w naszej analizie
reprezentowanej zwlaszcza przez powies¢ Francoise Sagan. Jak pokazuja
Daniele Monticelli i Anne Lange [2014: 101] w swojej historii przektadu
w komunistycznej Estonii, naktady byly wazne w kazdym ustroju mimo
przewagi kryteriow ideologicznych w panstwie komunistycznym. Wydaje
sie, ze niektore tytuty w obecnym badaniu byly wydawane wiasnie ze
wzgledu na ich poczytnos¢. Jednak oburzenie recenzentow, jakie wywotata
publikacja powiesci Sagan, nasuwa tez pytanie, czy celem wydawcow i/
lub thumaczy nie byto wtasnie wywotanie fermentu obyczajowego®, czyli
dzialanie subwersywne — jednak w tym celu nalezatoby siggna¢ do innych
zrodet, osobistych zapiskow ttumaczy, redaktorow i wydawcow.

Nagromadzenie zaréwno wydan, jak i recenzji tworczosci Camusa po
1957 roku moze z kolei wynika¢ zarowno z tego, ze po odwilzy prébo-
wano szybko nadrobi¢ op6znienie w ich wydawaniu — uznawano je za
artystycznie udane i filozoficznie wazne — jak i ze wzgledu na konsekra-
cje autora przez Komitet Noblowski i zainteresowanie publiczno$ci dla
nagrodzonego dzieta. Wylaniajaca si¢ z analizowanych recenzji chtodna
recepcja literatury eksperymentalnej nasuwa tez pytanie, do jakiego stopnia
naciskali na jej wydawanie sami thumacze. By¢ moze, zeby zrozumie¢ mo-
tywacje agensow, trzeba by w tym przypadku przeanalizowac¢ wewngtrzne
dokumenty wydawnicze, a takze swiadectwa ich samych.

Analiza pozwala takze zada¢ pytanie o genderowe aspekty odbioru
wybranych przeze mnie ttumaczen — wszak zostaty one przeciez stwo-
rzone przez kobiety. W niektérych opisanych przypadkach wida¢ byto,
po pierwsze, roznice w odbiorze pomiedzy recenzentami-kobietami a re-
cenzentami-me¢zczyznami, szczegolnie wyrazne w wypadku Francoise

% Je$li tak, to im si¢ udato, o czym $wiadczy np. napisane 18.09.2003 roku ciekawe

wspomnienie Tadeusza Nyczka: ,,Witaj, smutku, Sagan, Frangoise”, Gazeta Wyborcza,
https://wyborcza.pl/7,75517,1673943.html (data dostgpu: 13.03.2025).
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Sagan. Jej tworczos¢ duzo glebiej zszokowala krytykoéw niz krytyczki;
ci pierwsi stosowali tez do oceny, gtéwnie Witaj, smutku, znaczaco inne
kryteria i czasami do$¢ seksistowski ton. Dotyczyt on jednak raczej samej
autorki 1 jej czytelniczek, a nie bezposrednio ttumaczek. Po drugie, co do-
tyczy kwestii plci i przektadéw Sagan i wymaga dalszych badan: warto by
byto, mianowicie, przeanalizowac, czy wybdr tej autorki przez ttumaczki
1 ich wydawcow nie mial charakteru subwersywnego, feministycznego.
Nalezy jednak podkresli¢, ze nic w badanych recenzjach nie wskazuje,
zeby pte¢ samych ttumaczek (a nie autorek i czytelniczek) miata wptyw
na wydzwigk krytyki, i na podstawie tej analizy trudno wnioskowac, zeby
odbior thumaczen meskich byt inny niz kobiecych.

Artykul jest probg wstgpnego zarysowania tematu i sprawdzenia, do
jakiego stopnia analiza recenzji prasowych moze by¢ przydatna do badan
nad historig przektadu literackiego. Pokazuje on ograniczenia, jakie ma ba-
danie recepcji na podstawie recenzji prasowych — wynikajace, by¢ moze,
W czesci z nieznajomosci presji, jaka w czasach totalitaryzmu wywierana
byta na samych recenzentow i czasopisma, z tego, Ze recenzent nie jest ty-
powym odbiorcg literatury, oraz z faktu, ze z recenzji tylko posrednio mozna
wnioskowac¢ na temat roli i wptywu przektadéw oraz motywacji agensow.
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STRESZCZENIE

Celem artykulu jest proba zanalizowania recepcji polskich thumaczen li-
teratury francuskiej w latach 1945-1970. Artykut skupia si¢ na recenzjach
prasowych, zeby na ich podstawie sformutowac wstepne wnioski na temat
tego, dla kogo byty przeznaczone te przektady, jakie byty: motywacje ttu-
maczy i ich wydawcow, rola tych przektadéw w 6wczesnym kontekscie
spoleczno-politycznym oraz ich wpltyw na czytelnikow i uzytek, jaki mogli
oni zrobi¢ z tych ksigzek.

SLOWA KLUCZOWE: tlumacze, historia przektadu, socjologia przektadu,
recepcja przektadu, recenzje prasowe

ABSTRACT

Reception of Translations of French Literature in Post-Second World
War Poland (1945-1970): Preliminary Conclusions, Research Ques-
tions, and Hypotheses

The article is an attempt to analyze the reception of Polish translations of
French literature in the years 1945-1970. It focuses on press critiques
of the translations in order to formulate preliminary conclusions regarding
the projected reader of these books, to sketch the possible motivations
of the translators and their publishers, the role of the translations in the
social and political context of the time, their impact on the readers and the
use the readers made of them.

KEeyworbs: translators, history of translation, sociology of translation,
translation reception, press reviews
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