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Memorative Motives of Documents of Kazimierz Konradowic, Duke of
Kujawy and E¢czyca
The article focuses on the ideological content presented in documents originat-
ed in the chancellery of Kazimierz Konradowic who was the duke of E¢czyca and
Kujawy, regions of Poland, in the years 1230-1267. The subject of the analysis
are memorative motives, i. e. motives concerning time, memory, oblivion, doubt
as well as fragility of the terrestrial matters and the chance to stop the time lapse
by asking the divinity for help and intercession. To this day, 71 documents issued
in years 1233-1267 by duke Kazimierz have survived. Most of them abound
in erudite philosophical and theological reflections about various aspects. This
article represents the main part of them that are above-explained memorative
motives.
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WSTEP

Temat artykutu stanowiag motywy memoratywne dokumentéw ksigcia kujawsko-
-teczyckiego Kazimierza Konradowica. Kazimierz Konradowic, ksiaze kujawski i te-
czycki, syn Konrada Mazowieckiego, miedzy rokiem 1230 a 1231 zaczal panowad
samodzielnie na Kujawach, a pézniej takze w ziemi f¢czyckiej'. Jego zycie przepel-
nione bylo walkami politycznymi, poczatkowo za mlodu u boku ojca, potem za$
w trakcie samodzielnych rzadéw, az do $mierci w 1267 r. Dla nas jednak jest to
przede wszystkim czas coraz wyrazistszego formowania si¢ aparatu kancelaryjne-
go w réznych dzielnicach polskich. Kancelaria Kazimierza kujawsko-teczyckiego
jest bardzo dobrym tego przyktadem, dlatego tez warto bada¢ wszelkie aspekty jej
funkcjonowania.

Samo powstanie kancelarii ksiazgcej na ziemiach polskich stanowi jedno z naj-
mniej jasnych zagadnien polskiej dyplomatyki z racji bardzo szczuptego materiatu
zrédlowego. Problem rozwoju kancelarii ksiazecej oraz jej udzialu w sporzadza-
niu dyploméw réwniez wywolywal rozbiezne stanowiska uczonych. Kancelaria
Kazimierza kujawsko-teczyckiego byta przedmiotem rozpraw kilku badaczy na prze-
tomie XIX i XX w. oraz w minionym stuleciu. Dotychczas historycy zajmowali
si¢ wspomniang tematykg w charakterze wybiérczym, m.in. Oswald Balzer i Jézef
Matuszewski, a po IT wojnie $wiatowej Karol Maleczynski i Stella Maria Szacherska.
Pierwszym wnikliwym studium byfa dopiero rozprawa Jézefa Mitkowskiego wy-
dana w 1968 r., w ktérej tenze badacz podjal si¢ calo$ciowej analizy kancelarii
Konradowica®. Poglady sa odmienne takze wobec pytania, jakie byto znaczenie prawne
dokumentu ksiazecego, zanim powstala kancelaria krélewska Wiadystawa Eokietka®.

Zob. J. Powierski, Wydzielenie Kujaw Kazimierzowi Konradowicowi (pofowa 1230 1), ,Rocznik
Eodzki” 1993, t. 40, s. 91-112. Autor popiera ustalenia Balzera, ze Kazimierz w 1231 r. byt juz ksie-
ciem kujawskim. Sam zaweza przekazanie Kujaw Kazimierzowi przez ojca na czas po styczniu 1230
a przed styczniem roku 1231. Datg tego wydarzenia precyzuje na czerwiec badz lipiec 1230 r. Zob.
takze Ksigzg Kazimierz Konradowic i Kujawy jego czaséw, red. D. Karczewski, Krakow 2017.

* O. Balzer, Genealogia Piastéw, Poznan 1895; W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959; K. Male-
czytiski, Zarys dyplomatyki polskiej wiekdw srednich, Wroctaw 1951; S. M. Szacherska, Z dziejéw kan-
celarii ksigzqt kujawskich w XIII wickn. Dwa nieznane dokumenty szpetalskie, ,Studia Zrédloznawcze”

1960, t. 5,s. 1-23.

J.Mitkowski, Kancelaria Kazimierza Konradowica ksigcia kujawsko-teczyckiego (1233-1267), Wroctaw

1968. Zob. J. Grabowski, Kancelarie ksigzece na Mazowszu (XIII-XVI w.). Stan badar i perspektywy
badawcze, [w:] Belliculum diplomaticum II Thorunense, red. W. Chorazyczewski, J. Tandecki, Torun
2007, s. 153-169; W. Korta, Rola kulturalna sredniowiecznej kancelarii, [w:] Studia z dziejéw kultu-
7y i ideologii ofiarowane Ewie Maleczyriskiej w SO. rocznicg pracy dydaktycznej i naukowej, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1968, s. 63-78.

S. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wickéw srednich, Warszawa 1934, s. 135. Zdaniem
S. Ketrzynskiego, W. Semkowicza i R. Taubenschalga dokument ksiazecy ma moc prawng réwna do-
wodowi $wiadkéw dopiero od polowy XIII w., za§ w przekonaniu K. Maleczyniskiego mozna uwazaé¢
wszystkie dyplomy ksiazece za rOwnowazne pelnoprawnemu $wiadectwu, wobec czego juz w pierwszej
potowie XIII w. mozna méwi¢ o dokumentach dyspozytywnych.
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Kolejna wazna kwestig jest zakres wykonywanych przez kancelari¢ zadan, tudziez
petnione funkeje i definicja pojecia’.

Niewatpliwie ludZmi, kedrzy albo samodzielnie ksztattowali, albo wspétksztatto-
wali przekaz ideowy wyplywajacy z dokumentéw ksigcia, byli pracownicy kancelarii
kujawskiej, a potem kujawsko-feczyckiej Kazimierza Konradowica. Pierwszym jego
kanclerzem, ktdérego znamy ze zrédet, byt Piotr, petnigcy te funkeje prawdopodobnie
w latach 1239-1241. Po zagarnigciu przez Kazimierza w 1247 r. dzielnicy leczyckiej
jej kanclerzem zostal Wolimir (ktéry we wspomnianej dzielnicy zajmowat to stanowi-
sko juz za panowania Konrada Mazowieckiego). Wolimir byl kanclerzem zapewne do
wrzesnia 1252 r. (do momentu objecia przezen biskupstwa wloclawskiego). Zastapit
go na tym stanowisku Janusz, mianujacy si¢ od poczatku kanclerzem ksigcia (a nie jed-
nej z dzielnic) od wrze$nia 1252 r. do kwicetnia 1258 r. (do momentu objecia arcybi-
skupstwa gnieZznieriskiego)®. Nowa osoba na mianowanym stanowisku zostaje powota-
na dopiero miedzy 1263 a 1266 r. Zostaje nig Rafal, kapelan ksiecia od 1257 r. Z kolei
funkcje podkanclerzego kujawskiego ksigcia petnit Maurycy, od 1245 lub 1246 r. az do
1262 r., kiedy to prawdopodobnie umiera. W dwdch dokumentach, z lat 1238 i 1242,
wspominany jest jednak jeszcze podkanclerzy Marcin, w ktérym Mitkowski (przeciw-
nie do Maleczynskiego) widziat gléwnego twoérce kancelarii dzielnicy kujawskiej. Co
do pisarzy, tj. notariuszy kancelarii Kazimierza Konradowica, wiemy jedynie o dwoch.
Pierwszy to Jan, o ktérym informacja pojawia si¢ tylko w 1246 r. Kolejnym byt Jézef
wzmiankowany w zrédiach z lat 1255-1261, i mial on zapewne zwiazki z katedra
gnieznienska, jak udowodnita Szacherska’.

Zakres chronologiczny pracy wyznaczaja lata 1233-1267. Z tego okresu pochodza
zachowane do dzi§ dokumenty Kazimierza Konradowica, ktérych autentycznosé nie
budzi zastrzezen. Zakres terytorialny wytyczaja granice dzielnicy kujawskiej wydzie-
lonej Kazimierzowi przez ojca oraz teczyckiej zagarnietej przez ksiecia po jego $mier-
ci. Obecnie dysponujemy 71 dyplomami wymieniajacymi Kazimierza Konradowica
jako wystawce (jednak nicktére przetrwaly w kilku oryginalnych egzemplarzach — trzy
w podwdjnych, jeden w potrdjnym — mozna méwi¢ wzglednie o 76 dokumentach).
Jesli odejmiemy falsyfikaty, pod uwage bra¢ bedziemy 68 dokumentéw. Jest to propor-
cjonalnie o potowe mniej niz liczba dokumentéw Przemysta I, kedrych do dzis zacho-
walo si¢ 63 z okresu zaledwie 16 lat panowania (1242-1257). Trzeba jednak pamigtac,
iz w Wielkopolsce warunki przechowywania zrédet materialnych byly zazwyczaj lep-

5 Zob.FE Sikora, Zestudidw nadsredniowiecznymikancelariamipolskimi, ,StudiaHistoryczne” 1973, t.16,
s. 3-47; M. Bieliniska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII wicku, Wroclaw—Warszawa—Krakéw
1967; rec.: K. Maleczynski, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1967, t. 22, s. 369-375;
K. Jasiniski, ,Przeglad Historyczny” 1968, t. 59, s. 164-171; B. Kiirbis, ,Studia Zrédloznawcze”
1968, t. 13, 5. 189-192; K. Mieszkowski, Najnowsze badania nad dyplomatykq wielkopolskg XIII wie-
ku, ,Przeglad Historyczny” 1970, t. 41, 5. 687-691 (calosé: s. 684-695); Dyplomatyka staropolska, red.
T. Jurek, Warszawa 2015.

Zob. F. Sikora, Janusz, kanclerz arcybiskupa Pethki i ksigcia Kazimierza Konradowica (1232-1252
i 1252/53-1258), ,Nasza Przeszlo$¢” 1966, t 24.

Kwesti¢ personelu kancelaryjnego ksigcia Konradowica i dyskusje uczonych wokét tego tematu zbiera

J. Mitkowski. Zob. J. Mitkowski, Kancelaria..., s. 48—66.
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sze niz na Kujawach. Poniewaz dokumenty, ktdrych dotyczy artykul, spisane zostaly
w jezyku facinskim, w tekscie gléwnym cytuje fragmenty przettumaczone przez siebie,
w przypisach za$ zamieszczam fragmenty w ich oryginalnym brzmieniu.

Dla wigkszej klarownosci przyjetam dla dokumentéw sygnatury, ktére numeru-
je w takiej kolejnosci, w jakiej uszeregowal je przed pigédziesigcioma laty Mitkowski;
na ich poczatku stawiam liter¢ M od nazwiska wspomnianego badacza (rezygnuje ze
stéw ,,Reg. nr”). Wprowadzone sygnatury uwazam za zasadne, gdyz pozwalaja czytelni-
kowi uporzadkowa¢é wspomniane dyplomy chronologicznie wobec panowania ksiecia
Konradowica. Z kolei zapisywanie naich poczatku litery M takze jest mym zdaniem zro-
zumiate, bowiem dopiero Mitkowski podjat si¢ trudu zebraniaiuporzadkowania wszyst-
kich zachowanych dokumentéw Kazimierza kujawsko-teczyckiego. Niewykluczone, ze
gdyby nie on, do tej pory nie dysponowaliby$my takim zestawieniem®.

Niniejszy artykut stanowi pierwsze uporzadkowanie dokumentéw ksigcia
Kazimierza Konradowica od strony ideowej i jedno z niewielu takich usystematyzowan
dokumentéw ksiazat dzielnicowych. Artykut ten omawia jedynie czgé¢ przekazu ide-
owego kancelarii Konradowica, gdyz w przeciwnym razie praca musiataby by¢ o wiele
szersza. Zadania zebrania i uszeregowania areng, a niekiedy i innych formut dokumen-
téw piastowskich z okresu rozbicia dzielnicowego, badacze polscy podejmuja si¢ od
lat kilkudziesigciu. Do tej pory jednak nie dysponujemy wystarczajaca liczba dysertacji
z podanej tematyki, a zwlaszcza zestawieni areng piastowskich. Pewna pomoca dla bada-
czy sa bazy dokumentéw niemieckich i francuskich, ale bez opracowania historii perso-
nelu poszczegélnych kancelarii polskich oraz stworzenia baz tychze polskich kancelarii
poszukiwanie wzorcéw w ich obcych odpowiednikach jest bladzeniem we mgle. Nie
jest odkryciem, iz sformulowania blizniacze z tymi w dokumentach Konradowica od-
najdziemy w dokumentach niemieckich (m.in. westfalskich) sto lat wezesniej. Pytanie
stanowi to, jakimi drogami, poprzez jakich ludzi i teksty wzorce te dotarty na grunt pol-
ski. Owego pytania z kolei nie mozemy zada¢ bez posiadania uszeregowanych wlasnych
formut, gdyz inaczej nie wiedzielibysmy, czego szukaé. Takiemu wlasnie uszeregowaniu
ma stuzy¢ niniejsza praca.

1. ARENGAITINNE FORMULY NIOSACE TRESCI IDEOWE

Aby wiasciwie zademonstrowaé wszystkie pojawiajace si¢ w wybranych do analizy
dokumentach motywy ideowe i przemawiajace z nich gtéwne mysli, przedstawie, jak
literatura przedmiotu zapatruje si¢ na kwestie arengi i pozostatych formut, ktére niosty
tresci ideowe. Z ragji tego, ze owo zagadnienie jest bardzo obszerne, sygnalizuj¢ jedynie
najwazniejsze spostrzezenia.

Arengg, zwang inaczej preambula, zwyklo si¢ definiowa¢ jako filozoficzno-teolo-
giczne badzZ etyczne uzasadnienie spisania dokumentu. Bardzo czesto definicje powyz-

8 Whykaz skrotow zastosowanych dla wydawnictw zrédlowych oraz ancks zawierajacy dokladny adres

wszystkich dokumentéw Kazimierza Konradowica umieszczam na koncu artykutu.
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sza faczylo si¢ dawniej z nieuzasadnionym blizej zalozeniem schematyzmu i braku ory-
ginalnosci tych sformutowan refleksyjnych’. Przefomem w mysleniu o nich byta praca
Heinricha Fichtenau’a z 1957 r., ktéry nie tylko swymi badaniami pozbawit podstaw
zapatrywanie dotychczas dominujace w nauce, ale takze wskazat arengg jako najistot-
niejsze miejsce dla propagandy wladzy wystawcy dokumentu. Jego rozprawy do dzi-
siaj stanowig punkt wyjscia do wszelkich badan na temat warstwy ideowej strony we-
wngtrznej dyplomu'.

Preambuly nie powstawaly w izolacji od teorii retorycznych, spuscizny po antyku
zywej wérdd elit intelektualnych w wiekach XIIT i XIV. Wywiedzione bowiem ze staro-
zytnosci ,podreczniki dobrego przemawiania” stanowily punkt odniesienia dla wspot-
czesnych, uwazajacych si¢ za spadkobiercéw i kontynuatoréw poprzedniej epoki''.
Ich wplyw na pisarstwo $redniowieczne byl przemozny, w szczeg6lnosci jesli chodzi
o dzieta Marka Tulliusza. Wzorce antyczne byly adaptowane do éwezesnych warunkéw
przez tzw. artes dictaminis (dostownie ,,sztuki przemawiania”), czyli teoretyczne trakta-
ty o konstrukeji dokumentu. Uwaza sig, iz w tym czasie stanowily one podpore tudziez
uzasadnienie retoryczne dla strukeury i roli, jaka pelnita arenga'®. Przewaznie za miej-
sce narodzin podrecznikéw poprawnego pisania uwaza si¢ klasztor Benedyktynéw na
Monte Cassino'. W duzym skrdcie mozna powiedzie¢, iz arenga petni funkcje perswa-
zyjng'. Sredniowieczne traktaty nie uwzgledniaja wszakze w ogéle wymowy ideolo-
gicznej, jaka formuta zaczeta petni¢ w dokumencie.

Arenga whasciwa dla uroczystych tekstéw pdznoantycznych, w sredniowieczu po-
jawia si¢ prawie stale, jednak funkcjonuje w réznych wariantach, w zaleznosci od czasu
i miejsca powstania arengi. W nowozytnosci nie zrezygnowano z preambut, podobnie

Zob. Z. Perzanowski, Ze studidw nad arengg dokumentéw Kazimierza Wielkiego, [w:] Historia i archi-
wistyka. Ksigga pamigtkowa ku czci prof. Andrzeja Tomczaka, Toruti—-Warszawa 1992, s. 16-17 (zesta-
wienie definicji arengi w podrecznikach polskicj dyplomatyki); A. Adamska, Arengi w dokumentach
Wiadystawa Eokietka. Formy i funkcje, Krakéw 1999, s. 16-17, przypisy 16-17 (poszerzenie informa-

cji o literature najnowsza).

1 H. Fichtenau, Arenga. Spitantike und Mittelalter im Spiegel von Urkundenformeln, Graz—Kéln 1957,
s. 10; idem, Monarchische Propaganda in Urkunden, [w:] Beitrige zur Medidvistik. Ausgewdiblte
Aufsirze. Allgemeine Geschichte, Bd. 11, Stutgart 1977, s. 32; O. Guyotjeannin, J. Pycke et B.-M. Tock,
Diplomatique médiévale, Tarnhout 1993, passim.

Zob. S. Barret et B. Grévin, Regalis excellentia. Les préambules des actes des rois de France au XIVe siécle

(1300-1380), s. 94-95.

C. Vulliez, Lapprentissage de la rédaction des documents diplomatiques a travers lars dictaminis fran¢a-
is (et spécialement ligérien) du Xlle siécle, [w:] Cancelleria e cultura nel medio evo, Citta del Vaticano
1990, 5. 76-95; E. J. Worstbrock, Die Antikenrezeption in der mittelalterlichen und der humanistischen
Ars Dictands, [w:] Die Rezeption der Antike. Zum Problem de Kontinuitit zwischen Mittelalter und
Renaissance, red. A. Buck, Hamburg 1981, s. 15-24; H. Fichtenau, Arenga...,s. 161-162.

3 J. Murphy, Rbetoric in the Middle Ages, Berkeley-Los Angeles—London 1974, 5. 203 i n.

Zob. A. Adamska, Arengi...,s. 115, przyp. 11; okredlenie ,,funkcja perswazyjna” zaproponowane przez
M. Korolke: M. Korolko, Z badart nad retorycznoscig polskich kronik sredniowiecznych (ethopoiia - ser-

mocinatio — fikcyjna mowa), [w:) Literatura i kultura péénego sredniowiecza w Polsce, red. T. Micha-
towska, Warszawa 1993,'s. 128 i n.
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jak i dzisiaj"®. Wedtug Michela Zimmermanna te formuly jako elementy w aparacie dy-
plomatycznym nadprogramowe, z pozoru ,,zbedne”, zdobiace reka notariuszy w sposéb
swobodny dokumenty, mialy za cel demonstrowa¢ ich umieje¢tnosci i sprawnos¢ lite-
racka'®. Wiele areng wyrdznia si¢ bogactwem metafor, szykiem i dtugoscia, przez co
zajmuja one w dyplomie gléwne miejsce. Zatem nie mozna ich okresli¢ mianem bez-
uzytecznych badz stanowiacych naddatek; przeciwnie, nawet stwierdzenia takie jak
»dlatego’, ,stad tez”, ,dlatego wiec” czy inne nie bez przyczyny wplecione sa w ich tres¢,
gdyz spajaja preambuly z reszta tekstu. Poza walorami estetycznymi liczyta si¢ przy re-
dakcji arengi réwniez umiejetno$¢ postepowania zgodnie z zasadami kompozycji reto-
rycznej, aby moc osiagnaé doskonato$¢ artystyczna. Pamigé o tym, z jaka pieczotowi-
toécig przestrzegano zasad retorycznych, jest warunkiem koniecznym dla zrozumienia
prawidel redakgji $redniowiecznych pism oficjalnych. W éredniowieczu dokument ro-
zumiano zaréwno jako $wiadectwo dziatan prawnych, jak i dzieto literackie'”. Arenga
zatem miata wedle zamierzenia redaktoréw zdobi¢ dyplom; w niej pisarze mogli da¢
upust erudycji i umiejgtnosciom kompozycyjnym. Na pierwszym miejscu stawiano ja-
sno$¢ wypowiedzi, zgodnie ze sredniowiecznymi podrecznikami dobrego przemawia-
nia (summae dictaminis). Podreczniki te kladly nacisk na utrzymanie w dokumencie
harmonii kompozycyjnej rozumianej jako efekt dopasowania wszystkich czesci do cha-
rakteru dyspozycji, ktdra stanowita centralny punkt dyplomu.

Nieraz i w innych miejscach dokumentéw mozna znalezé wspélne mysli z tymi,
ktére zawarto wlasnie w arengach, a nickiedy zdarzajg si¢ dyplomy pozbawione areng,
ktére niosg podobne ideowo tresci za pomocy zwrotdw zawartych w innych formu-
tach®. Jakkolwick preambula zawsze pozostanie ideowo od strony wewnetrznej do-
kumentu centralnym jego punktem w warstwie ideowej, pamigtaé nalezy, iz przekaz,
w tym retoryczny i ideologiczny, zawarty jest od pierwszych do ostatnich stéw, z kté-
rych zbudowany jest dyplom. Zatem sformufowania nacechowane w wielkim stopniu
religijnie poza tymi najbardziej rozpowszechnionymi (jak inwokacja i aprekacja) po-
jawialy si¢ takze w promulgacjach i salutacjach, a okreslenia przedstawiajace majestat
wystawcy padaly nieraz w narracjach (opisujacych wypadki poprzedzajace wystawienie
dokumentu) oraz w dyspozycjach (stwierdzajacych o zaistnialym akcie prawnym jako
uzasadnienie podjetej decyzji), czesto aby podkresli¢ autorytet wystawcy. Zwroty tem-
poralne zazwyczaj znajdziemy i w arengach, i w korroboracjach, gdyz uwierzytelnienie
na réwni ze spisaniem dokonanych czynnosci stanowilo forme zapobiezenia ztym skut-

Zob. S. Barret, B. Grévin, Regalis excellentia. Les préambules des actes des rois de France an XIV* siécle
(1300-1380), s. 96, przyp. 29, 38, 97.

M. Zimmermann, Protocoles et Préambules dans les documents Catalans du X au XII siécle. Evolution
diplomatique et signification spirituelle. Les Protocoles, ,Mélanges de la Casa de Veldzquez” 1974, t. 10,
s. 51 (calosé: s. 41-76).

Stanistaw Kuras przewartosciowal nawet znaczenie dokumentu jako dzieta literackiego, pozbawiajac
go wagi jako aktu dyspozycyjnego, jednakze uznaje si¢ to za przejécie w druga skrajnos¢; zob. S. Kuras,
Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV wieku, Wroctaw—Warszawa 1971.

17

Zob. T. Jurek, Stanowisko dokumentu w sredniowiecznej Polsce, ,Studia Zrédloznawcze” 2002, t. 40,
s. 1-18.
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kom uplywu czasu, do ktérych nalezalo wykorzystywanie utraty dowodu zaistnienia
jakiej$ czynnosci prawnej przez osoby postronne. Pojawia si¢ tez czgsto w dyplomie
zyczenie, aby podjete postanowienia trwaly przez wieki. Z kolei wyrazenie woli, aby ist-
nialy one trwale, czy tez niewzruszenie, mozna zakwalifikowa¢ jako wyrdznione przez
Zimmermana nawigzania do prawidet prawnych. W opisach ztych i dobrych zachowan
widzimy z kolei nie tylko odwotanie do dawnych wydarzen, ale réwniez nie wprost na-
zwane rozwazania moralne, gdyz zazwyczaj mozemy zauwazy¢, po ktdrej stronie staje
autor. Maksymy prawnicze przekazywane sg takze w opowiadaniach o sprawiedliwosci,
jaka wykazat si¢ wystawca dokumentu. Trudno zatem zdecydowanie oddzieli¢ pream-
bufe¢ od pozostalych partii dyplomu, jak czyniono to w starszych podrecznikach dy-
plomatyki. Zwroty, ktére padaja w réznych formutach, i przemawiajace z nich mysli
okazujg si¢ korespondowaé z pozostalymi partiami tekstu. Jawia si¢ jako jedna silnie
powiazana catosé.

W $redniowiecznej mentalnosci rezygnacja z przekazu retorycznego oraz wymo-
gu zademonstrowania pickna wypowiedzi bylo nie do pomyslenia; oczywiste zatem, iz
starano si¢ spisywa¢ formuly zawierajace tresci ideowe w sposéb jak najbardziej kunsz-
towny i wyraziscie objawiajacy erudycje ich autora. Dyplom odpowiednio przygoto-
wany od strony retorycznej mial za zadanie nie tylko czytelnie ilustrowa¢ relacj¢ mig-
dzy wystawca a odbiorcg dyplomu, a przede wszystkim misternie przedstawial zasady
moralne, prawne i religijne wyznawane przez wystawcéw i odbiorcéw. Kunszt pisarski
notariuszy mégt za to niejednokrotnie mie¢ powazne znaczenie dla realizowanej dzia-
talnosci politycznej wladedw, kedrym stuzyli, a takze dla zachowania badz stworzenia
autorytetu wérdd sasiadoéw i we wlasnych kregach®.

Co wynikalo z przekazywanych za pomocg ozdobnych formul tresci ideowych?
Ze stormutowan oraz zwrotéw retorycznych traktujacych o prawidtach moralnych,
prawnych i religijnych wytania¢ si¢ mial obraz wladcy-prawodawcy, monarchy spra-
wiedliwego, jak réwniez poboznego i hojnego, wladcy-fundatora (princeps fundator)™.
Wymienione przedstawienia przypominaja obraz doskonatego imperatora rzymskie-
go — naktérym $lad odcisneto takze chrzescijaristwo — ukazujacy cesarza jako ucielesnie-
nie wszelkich cnét i postaé regulujacg wszystkie aspekty zycia poddanych. Oddzwigk
takiego pojmowania wladcy i samej wladzy wida¢ od czaséw Nowel Justyniana, inspiru-
jacych potomnych?!. W interesie wystawcéw bylo przeznaczenie funkgji sktadajacych
si¢ na aparat kancelaryjny ludziom uczonym i $wiattym, aby ci przedstawili ich w spo-
sob tak elokwentny, jak pozwalaly owym odziedziczone po wezesniejszych twércach
teorie retoryczne oraz traktaty filozoficzne i prawnicze.

Zob. B.-M. Tock, Les textes diplomatixes, des médias au Moyen Age?, [w:] Le role des médias a tra-
vers I'histoire, textes réunis et publiés par M. Serwaniski, Poznari 1995, s. 62-84.

2 Zob. R. Michalowski, Princeps fundator. Studium z dziejéw kultury politycznej w Polsce X—XIII wieku,
Warszawa 1993.

2t E. Kantorowicz, Dwa ciata kréla, Warszawa 2007, s. 104; zob. caly rozdzial: s. 72-156.
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2. MOTYWY MEMORATYWNE DOKUMENTOW KAZIMIERZA
KONRADOWICA

Motywy memoratywne dokumentéw, jakie zamierzam przedstawié, zawarte zosta-
ly w erudycyjnych rozwazaniach z pogranicza filozofii i teologii poruszajacych réz-
ne aspekty idei czasu. Sg to tematy najczgéciej poruszane w dokumentach ksigcia
Kazimierza Konradowica. Czas postrzegany jest w nich jako jedno z najwazniejszych
prawidel dziejéw, istotne ze wzgledu na $wiadomo$¢ o jego niszczacym wplywie na
wszystko, co mu podlegte. Tzw. upadek rzeczy traktuje si¢ w kategoriach nieuchronnej
koniecznosci, jednakze zadaniem wystawcy jest odwleczenie nieubtaganej kolei rzeczy;
ma on dziafa¢ zapobiegawczo, podjete decyzje deklaruje si¢ jako stale i niewzruszone.
Monarcha pragnie niejako postawi¢ si¢ ponad czasem i jego zasadami. Najwigcej ta-
kich zwrotéw zawiera najpopularniejszy nosnik tresci ideowych, jakim sa arengi, jednak
okazale metafory i figury pojawiaja si¢ réwniez w korroboracjach (na drugim miejscu
pod wzgledem liczebno$ci), narracjach i dyspozycjach dyplomoéw ksigcia Kazimierza.
Kunsztownie skonstruowane rozwazania albo odwotania w nich zawarte prowadza do
wniosku o koniecznosci spisania i uwierzytelnienia dokumentu, czym sugeruja nieprze-
mijalno$¢ monarszych dziatan. Ich celem jest jednak przede wszystkim przechowanie
pamigci o dokonanych czynach, stad arengi zawierajace tego typu rozwazania okresla
si¢ wlasnie mianem memoratywnych®. Wyrdznitam pie¢ grup motywow, ktére przed-
stawiam ponizej.

2.1. Znikomo$¢ $wiata i chwiejno$é czasu

Na poczatku przedstawig fragmenty czterech areng, w kt6rych opisano problem zmien-
nych i ztych czaséw, znikomosci $wiata i przewrotnosci ludzkiej natury.

2.1.1. Uplyw czasu

Wspomnie¢ nalezy o czynniku lezacym u podioza problemu zanikania i odchodzenia
w niepamig¢ czynéw ludzkich, jakim jest uplyw czasu. Przez kancelistéw ta prawi-
dtowos¢ byta wielokrotnie przywolywana. Wszystkich zwrotéw zawierajacych okre-
$lenie ,uptyw czasu” pada w dokumentach 14. Z tego 11 mozna znalez¢ w arengach,
pozostale — w korroboracjach®.

Okreslenie ,uplyw czasu” (processus temporum) pada w prawie identycznie brzmia-
cych zdaniach pigciu areng (z pewnymi obocznosciami), w ktérych prébe zapobieze-
O arengach memoratywnych ksigzat mazowieckich zob. T. Nowakowski, Idee areng dokumentéw ksig-
zqt polskich do potowy XIII wicku, Bydgoszcz 1999, s. 147-180.

# W arengach dokumentéw o sygnaturach: M3, M13, M15, M17a, M19, M23, M24, M25, M53, M54;
w korroboracjach dyploméw: M6, M34, M44, M65. W sytuacji gdy cytowana jest bardzo duza licz-
ba dokumentéw albo kilkakrotnie odwoluje si¢ do tego samego, dla unikniecia zakléconego odbioru
nie podaj¢ za kazdym razem miejsca ich wydania; dokladne informacje zawarte s3 w ancksie na konicu

pracy.
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nia podleglosci czasowi czynéw ludzkich ujeto w formie zyczenia Aby czyny ludzkie nie
ulegly zagladzie przez uplyw czasu, potwierdza si¢ je uroczystym zaswiadczeniem pism*.
Preambuly w przytoczonym brzmieniu pojawiajg si¢ w pigciu dokumentach ksigcia
z lat 1247, 1248, 1250 1 1257. Sa to po kolei dyplomy dla rycerstwa, kapelana Marka,
wojewody lteczyckiego Spicygniewa, braci Szpitala $w. Jana, prepozyta wloctawskiego
i kapelana ksigz¢cego Mikolaja oraz dla augustianéw ze Mstowa.

Co do pozostatych czterech areng, w dyplomie z Kruszwicy z 1233 r. wspomnia-
no, iz czyny sa potwierdzane pismem, aby podczas uplywu czasu pozostaly w pamieci.
W dokumencie wystawionym w Inowlodzu na wiecu w grudniu 1249 r. dla cysterséw
jedrzejowskich mowa o tym, aby postanowienia nie zanikly w miare uplywn czasu, za$
w aktach z Kramska z 15 sierpnia 1255 r. i z Kazimierza z 6 lutego 1261 r. dla cysterséw
sulejowskich padaja zdania, iz w miare uplywu czasu ubywa swiadkéw, przez co czyny
Iudzkie nie mogg byé niczym potwierdzone®. Wyrazenie ,uplyw czasu” pada ponadto
w dwu korroboracjach. W dokumencie z Kruszwicy z 13 stycznia 1238 . oraz z 1265 .
mowa o tym, zeby ,w miar¢ uptywu czasu w czasie poczynione rzeczy nie popadly w ot-
chtan niepamieci” oraz by podczas przemijania postanowienia nie $mialy by¢ przez ni-
kogo naruszone®.

Inne okre$lenia padaja w trzech arengach i jednej korroboracji. Najpierw w pream-
bule dyplomu z Kowala z 9 wrzesnia 1251 r. dla opata sulejowskiego Piotra: poniewaz
w trakcie biegu czasu zle rozumienie rzeczy zwyklo dotykal czyndw ludzkich® . Nastgpnie
w akcie z 1251 r. dla biskupa krakowskiego Prandoty i z E¢czycy z 6 sierpnia 1260 r.
dla arcybiskupa Janusza padaja stowa: przez bieg czasu czesto zanikajg dowody czynnosci
prawnych®. Ze wzmianka o przemijajacym czasie mamy do czynienia w korroboracji
dokumentu ze Zglowiaczkiz 11 czerwca 1253 r. dla biskupa wloctawskiego Wolimira;

# MI3 ar, Przypust, 1247: Ne res gestas aboleat processus temporum, confirmat illas sollempnis titulus lir-

terarum...; M15 ar., Zgierz, 1248: [jak wyzej] sollempnis titulus literarum...; M19 ar., Klobia, 10 VIII
1250: [jak wyzej] sollemnis titulus literarum...; M23 ar., 1250: [jak wyzej] sollempnis titulus littera-
rum...; M44 ar., 3 V 1257: [jak wyzej] solempnis tytulus literarum...

» M3 ar, Kruszwica, 1233; KDP, t. 1L nr 14, s. 11-12: ...ut, dum processu temporis a memoria recesserint,

inspectione littere ad eandem rewocentur...; M17a ar., Inowlédz na wiecu, XII 1249. K. Maleczynski,

Duwa nieznane dokumenty, ,Kwartalnik Historyczny” 1924, t. XXXVIIL, s. 456-459; ne... processu

temporis euanescat...; M38 ar., Kramsko, 15 VIII 1255; KDP, t. IL, nr 68, 5. 56-58 i M54 ar., Kazimierz,

6111261; KDP, t. 1, nr 49, s. 84-86: Licet acta hominum noticie subjaceant singulorum, processu tamen

temporis, testibus deficientibus legitimis...

% M6 korr,, Kruszwica, w grodzie, 1311238; KDP, . IL, nr 21, 5. 16-17 (z bl.): Verum ne processu tempo-
7is res acta in tempore, sicut plerumque contigit uel solet contigere, in alno oblinionis demergatur...; M65
korr., 1266; DKM, nr 35, 5. 205-206: a nemine... processu temporis ualeat... disturbari...

7 M24 ar, Kowal, 9 IX 1251; KDP, t. I, nr 37, s. 58-60: Quoniam decursu temporis calumpnia consue-
vit actibus hominum novercari... Por. K. Maleczyniski, Studya nad dyplomami i kancerlaryg Odonica
i Laskonagiego (1202—1239), Lwéw 1928, m.in. s. 96-98 (przy zestawieniu dokumentéw nr 1521218
arenga Quoniam omnia que temporaliter aguntur per decursionem temporis annulantur...).

2 M2S5 ar., Kowal, 1251; KDKKk, t. I, nr 32, s. 40-41: Quoniam propter tractum temporis longeui sepius
sufficencia deficit probacionis, et sic ueritas plerumgque in dubium rewocatur...; M53 ar., Leczyca, 3 VIII
1260; KDW, t. I, nr 388, s. 343—-344: Quoniam propter tractum temporis longevi sepius deficit sufficien-
cia probacionis...
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wspomniano tam, aby w trakcie przemijajgcego, przechodzgcego czasu przez nikogo ko-
scidt nie byt ngkany®.

2.1.2. Niestalo$¢, chwiejnos¢ czasu

W preambule dyplomu z Kruszwicy z 13 stycznia 1238 r. poruszono watek chwiejnosci
czasu, przeciw ktérej dziatajac, jak rowniez przeciw uplywowi rzeczy czasowych nalezy
to, co czasowe, powierzyd pamigci®.

2.1.3. Przewrotny swiat

Trzecim watkiem pojawiajacym si¢ jako wstep do dalszych deliberacji na temat potrzeby
spisania czynnosci prawnych jest przewrotny, upadly $wiat (mundus caducus), o ktérym
opowiedziano w dwu dokumentach: wpierw w arendze dyplomu z Meki z 1255 r. dla
mieszczan sieradzkich: [akt powierza sig pismu] z racji ze swiat jest skazany na zniszczenie
i podlega zmianom nieustannie przez rézne sprawy®. O deprawacji i ,ztych czasach” mowa
réwniez w przytaczanej wyzej preambule dokumentu z Sadkowa z 1256 r. Zatem mianem
znikomego i przewrotnego okreslono zaréwno $wiat, jak i caly rodzaj ludzki, nadmienia-
jac ponadto o tych przywarach jako specyfice czaséw sobie wspotezesnych.

2.1.4. Rzecz prawa — w niegodziwa

W jednym dokumencie mowa o zaciemnianiu rzeczy pewnych, tak iz stajq si¢ niejasne
dla potomnych**. Juz w arendze dokumentu z Sadkowa z 1256 . dla arcybiskupa gniez-

¥ M34 korr,, Zglowiaczka, 11 VI 1253; KDP, t. 2, nr 60, s. 50: Et, ne procedente tempore de possessione...
ab aliquibus possit ecclesia jnpediri...

3 M6 ar., Kruszwica, w grodzie, 1311238; KDP, t. 2, nr 21, 5. 16-17 (z bl.): Contra temporis instabilita-
tem et fluxus rerum temporalinm, que cum ipsius temporis decursu defluunt et uanescunt, utillimum est
et catum, ut quod temporaliter agitur, testimonii seu littere memorie commendetur. (Analiza drugiego
czlonu dalej).

3t M41 ar., M¢ka 1255: Quoniam mundus est caducus, et dinersis quotidie casibus variatur: idcirco necesse

est actiones legitimas, quae memoria indigent, per scripti continentiam in noticiam transmitti posterorum.

> Drugie stwierdzenie o tym, jak rzecz jasna zmienia si¢ w ciemna, nierozumiata, znajduje si¢ w arendze

dokumentu chcacego uchodzi¢ za wystawiony we Wioctawku 7 111 1231 (M1), zamieszczony w tran-
sumpcie Kazimierza Wiclkiego: Quoniam longinguitate sepe fit temporis, quod res clara presentibus
redditur obscura futuris et sic interdum decisa pululant, suscitantur sopita, et sepulta resurgunt; proinde
prauz'domm statuit auctoritas, vt ea, que gevuntur in tempore, ne simul labantur cum tempore, testimo-
nio litterarum confirmentur. Mitkowski jednakze wykazuje, iz musial by¢ to dyplom podrobiony (na
podstawice innych przestanck niz dawniej Ulanowski) i emenduje pierwotny dokument na wydany
w Inowroclawiu 7 III 1246 r., sugerujac ponadto, iz byt zapewne o wiele krétszy od zachowanego pod-
robionego aktu. Na rozbiorze dokonanym przez owego badacza ucierpiata réwniez przekazana arenga:
w odtwarzanym mozliwym brzmieniu oryginatu Mitkowski pozbawia ja pierwszego czlonu, uwazajac
tylko drugi za wiarygodny (proinde prouidorum... — confirmentur). Z tegoz powodu nie uwzgledniamy
pierwszej czedei w gléwnym zrebie pracy. Zob. J. Mitkowski, Kancelaria..., s. 12-21, hipotetyczny wy-
glad pierwotnego dokumentu nas. 18.
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nienskiego Petki powiedziano, iz w czasach [nam] wspdtczesnych rodzaj ludzki tak jest
zdeprawowany, iz rzecz pewng, prawq, raczej w niegodziwg stara sig obrdcié, aby po czgsci
zmienic jg na korzystng dla siebie.

2.2. Konsekwencje niezapobiegliwosci

Motywy najwazniejszych i najbardziej ryzykownych skutkéw, ktére moga wystapié,
jesli nie przedsigwezmie si¢ odpowiednich $rodkéw dla utrwalenia i uwierzytelnienia
decyzji $wiadectwem pisma, podjeto za pomocy czterech myéli. Sq nimi zapomnienie,
Scislej rozumiane jako wymazanie z pamieci (0blivio), watpliwos$¢ (dubium i dubie-
tas), zle pojmowanie rzeczy (calumpnia) oraz prawda (veritas). Po kolei zostana teraz
omoéwione.

2.2.1. Zapomnienie i zapominanie

Motyw zapomnienia jako wymazania z pamigci pewnych faktéw czy wydarzen poja-
wia si¢ pie¢ razy: dwukrotnie w korroboracji, a trzykrotnie w arengach®®. Najwczesniej
mowa o zapomnieniu w korroboracji dyplomu wystawionego w grodzie w Kruszwicy
13 stycznia 1238 r. Wyrazono tam zyczenie, aby rzeczy uczynione w czasie z powodu
uplywu czasu, jak czgsto si¢ zdarza lub zwyklo si¢ zdarzaé, nie pograzyly si¢ w glebi nie-
pamigci®. Z kolei w korroboracji dokumentu dla biskupa wloctawskiego Wolimira
z roku 1255 sformulowano zyczenie, aby opisane w akcie poswiadczenia nie wpadty
wsrdd potomnych w otchtan zapomnienia®. Dwukrotnie zatem postuzono si¢ okre-
$leniem ,otchtan niepamieci” w dokumentach, ktérych powstanie dzielifo siedem-
nascie lat.

Jesli chodzi o arengi, w dyplomie z Murzynna z roku 1248 dla wojewody teczyckie-
go Spycigniewa, takze w formie zyczenia pada zdanie, aby [czyny, pisma] rzeczy zalez-
nych od czasu nie popadly z powodu uplywu czasu w niepamied ludzi’. W dokumencie
z Inowroctawia z 26 lipca 1252 r. dla Zakonu Krzyzackiego napisano o prawidlowosci,
iz wiele sposrdd czyndw pociggneto za sobg niepewnosé [popadto w watpliwosé] i w konse-
kwencji pociaga to za soba zapomnienie (z jednoczesna gra brzmieniowa wystepujacych

3 M42 ar,, Sadkéw 1256; KDP, t. 2, nr 69, s. 58—59: ...in nostri temporis articulo humanum genus ita est
depranatum, quod rem certam pocius in sinistram, quam ad partem laborat diuertere meliorem...

3% M16ar,, Murzynno 1248; DKM, nr 11, 5. 295 (wyd. I1): acta rerum temporalinm ne processu in oblivio-
nem hominum temporis labantur; M30 ar., Inowroclaw, 26 VII 1252; Preuss. UB, Bd. I, nr 260, s. 198—
200: Rerum gestarum multos in errorem traxit et trahit oblivio; M45 ar., Wioclawek, 4 VIII 1257; UB
Culm., nr 50, s. 34—-35: acta mortalium delet oblivio.

3 M6 korr., Kruszwica, w grodzie, 13 1 1238 (przyp. 86): Verum ne processu temporis res acta in tempore,

sicut plerumaque contigit uel solet contigere, in aluo oblinionis demergatur...
3¢ M39 korr,, 1255; DKM, nr 14, 5. 188-189 (sugestia J. M., by wiersz 7 od dotu ,,custodes subditorum”

emendowaé na ,custodes silvarum”): E¢ ne protestaciones huinsmodi cadant apud posteros in abyssum
oblinionis...

3 M6 ar.: acta rerum temporalium ne processu. in oblivionem hominum temporis labantur...
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tam wyrazéw)*!. W dyplomie z Wioclawka réwniez wystawionego dla Krzyzakéw, tyle
ze 4 sierpnia 1257 r., wspomnienie o niepamieci pojawia si¢ w pierwszym czlonie aren-
gi: Lecz poniewaz czyny smiertelnych gladzi zapomnienie, trzeba je poswiadczyd swiadec-
twem pisma®. Zatem i w preambulach, i w koroboracjach wspomina sig, iz prawidlo-
woscig losu jest, ze rzeczy ludzkie badz zwigzane z czasem moga popas¢ w niepamie¢;
ponadto pojawiaja si¢ wyrazenia, ze inna przyczyna, jaka jest watpliwos¢, pociaga za
soba niepamie¢, ktdra to moze gladzi¢ ludzkie czyny.

2.2.2. Watpliwos¢ i powatpiewanie

Samych formut zawierajacych mysl o watpliwosci i powatpiewaniu odnotowatam dwa-
nascie; w arengach pigé, w korroboracjach — siedem. Najbardziej czytelne bedzie po-
dzielenie ich na dubium, czyli powatpiewanie, oraz dubietas, czyli watpliwo$é, stan nie-
pewnosci. Poza tym pada w pewnym stopniu synonimiczne dla dubietas stowo error,
ktére oznacza blad, pomytke.

Powatpiewanie

Motyw watpliwosci przy pomocy stowa ,,powatpiewanie” (dubium) pada w trzech
arengach®. Najpierw w preambule dyplomu z Inowroctawia z 1250 r. dla klasztoru
ladzkiego napisano, iz kazdemu czynowi wspétczesnych zwykto towarzyszyd powgtpiewa-
nie*'. Fragmenty wyjete z dwdch pozostalych areng brzmia prawie identycznie: pierw-
sza pochodzi z dokumentu z Kowala z 1251 r. dla biskupa krakowskiego Prandoty, dru-
ga za$ z aktu z Egczycy z 3 sierpnia 1260 r. dla arcybiskupa gnieznienskiego Janusza.
Powiedziano w nich, iz prawda czgsto jest poddawana w watpliwosé™.

Wyraz ,powatpiewanie” (dubinm) zostal zastosowany réwniez w czterech korrobo-
racjach. Za pierwszym razem w dokumencie z Kowala z 9 wrzesnia 1251 r. dla opata
sulejowskiego Piotra, potem za$ w dyplomie z 1257 r. dla Wolimira, biskupa wloctaw-
skiego, z Lubani z roku 1262 réwniez dla tego hierarchy oraz z Inowroctawia z 14 wrze-
$nia 1267 r. dla katedry wloclawskiej. We wszystkich zwrotach ma miejsce zyczenie
w formie przeczacej: aby ,nikt nie powatpiewal o dokonanej czynnosci’, aby # nikogo
nie Smiata powstal Zadna watpliwosé, aby nie zostato wzbudzone [wzniecone] zadne po-

3 M30 ar. (zob. wezesnicjsze przypisy): Rerum gestarum multos (1) in errorem traxit et trahit oblivio...

¥ M45 ar.: Ser quia acta mortalium delet oblivio...

% Poza synonimicznym error, o ktérym na koncu.

4 M22 ar,, Inowroctaw 1250; KDW;, t. I, nr 290, s. 252-253: factum omne modernorum haberi solet du-
bium... Podobnie brzmi fragment arengi podrobionego dokumentu cheacego uchodzié¢ za dyplom wy-
stawiony przez ksigcia Kazimierza w Klobii w r. 1253: zob. M36 (podrobiony), Kiobia, 25 VII 1253;
KDP, t. 1, nr 42, s. 67-69: modernorum facta haberi solent dubia...

# M25 ar., Kowal, 1251; KDKKk, t. 1, nr 32, s. 40-41: ueritas plerumque in dubium rewocatur; M53 ar.,
Eeczyca, 3 VIII 1260; KDW, t. 1, nr 388, s. 343-344: veritas, falsitatis inimica, plurimum in dubinm
revocatur... Dokladniejsze oméwienie przy fragmencie poswigconym motywowi prawdy.
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watpiewanie, zeby nad tym [postanowieniem] nie wytworzylo si¢ zadne powgtpicwanie

oraz by nikomu w przysztosci nie zrodzito si¢ [w umysle] niedowierzanie®.

Watpliwosé

Watpliwos¢ (dubietas) wystepuje w korroboracjach trzech dokumentéw. W przypadku
dyplomu z Kopaniny z 17 czerwca 1241 r. dla opata ladzkiego Jana uwierzytelnienie aktu
zapowiedziano zyczeniem, zeby nad tym [ustanowionymi decyzjami] w przysztosci nie zo-
stal podniesiony [zarzucony] cigzar jakiejkolwick watpliwosci*. Za to w korroboracji doku-
mentu z Kruszwicy z 19 sierpnia 1254 r. dla biskupa wloctawskiego Wolimira ujeto spra-
we w podobne stowa: aby nad tym [czynem] w praysztosci nie wylonita si¢ [nie wynurzyla]
Jjakakolwiek watpliwos¢®. Z kolei w dokumencie wystawionym w Inowroctawiu 7 mar-
ca 1246 r. wyrazono zyczenie, zeby podjete postanowienia omingt cigzar watpliwosci®.

Niepewno$¢, pomytka

Zajedno jeszcze wspomnienie o watpliwosci mozna uznaé wymieniony wyzej fragment
arengi dokumentu z Inowroctawia z 26 lipca 1252 r. dla Zakonu Krzyzackiego, w ktd-
rym pojawia si¢ wyraz error: czyny wielu podawane sq w niepewnosc.

2.3.Z1e pojmowanie rzeczy

Motyw zlego pojmowania rzeczy (calumpnia) pojawia si¢ w czterech arengach doku-
mentéw z lat 1251, 1252, 1255 i 1261. Fragmenty wymienionych preambul brzmia
prawie tak samo: iz ,zle rozumienie” spraw, wydarzen, zwykto dotykal czyndw ludzkich.
Jest to czlon zdania pisany podobnie albo niemal identycznie. Jedynie w preambule do-
kumentu z Kowala z 9 wrzesnia 1251 r. dla cystersow sulejowskich zastosowano inng
sktadnie niz w pozostatych przypadkach, zas w dyplomie z 25 maja 1252 r. spetniaja-
cym prosby biskupa pruskiego Chrystiana uzyto innego czasownika; w arengach do-
kumentéw z Kramska z 15 sierpnia 1255 r. dla biskupa wloctawskiego Wolimira oraz
26 lutego 1261 r.z Kazimierza dla opata cysterskiego Piotra fragment brzmi tak samo”.

# M24korr., Kowal, 9 IX 1251; KDP, t. I, nr 37, s. 58-60.: e cuiquam dubium aliquot... valeat suboriri;
M49 korr., 1257; DKM, nr 16, s. 190-191: ne.. dubium aliquod suscitetur; M58 korr., Lubanie 1262;
KDP, t. I, nr 452, s. 615-616: ne super hoc dubinm aliquod generetur; M67 korr., (interpolowany?)
Inowroclaw, 14 XII 1267; DKM, nr 37, 5. 212: ne... alicui in posterum dubium oriatur...

“ M9, Kopanina, 17 VI 1241; KDW, t. 1, nr 228, 5. 191-192: Et ne super hoc scrupulus alicuius dubietatis
in posterum oriatur...
# M37 korr., Kruszwica, 19 VIII 1254; KDP, t. 2, nr 63, s. 51-52: ne super hoc in posterum aliqua dubie-

tas fmergﬂt.. .

M1 korr. (zob. wezednicjsze przypisy): VE... confirmacio scrupulum dubietatis amittat...; za emendacja i hi-

potetycznym odtworzeniem jego brzmienia przez Mitkowskiego (J. Mitkowski, Kancelaria..., s. 18).
“ Dla poréwnania: M24, M28, M38, M54. W ar. M24: Quoniam decursu temporis calumpnia consuevit
actibus hominum novercari, litterarum testimonia et testium subscripcio sollerter hoc debent precavere.
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2.4. Czas a stalo$é
2.4.1. Trwalosé

Wiszystkich stwierdzen zawierajacych motyw trwalosci (inconcussio, firmitas) w dyplo-
mach ksiecia kujawsko-feczyckiego wystepuje dwadzieécia jeden, z czego trzy w narra-
cjach, czteryw dyspozycjach, trzynascie wkorroboracjach ijeden w maledykeji. Pojawiaja
si¢ one w dokumentach przez okres calego panowania Kazimierza Konradowica. Te za$
rozdzieli¢ mozna ze wzgledu na zastosowane stownictwo: ,nietknigty” (inconcussus);
»bez uszczerbku” (sine concussione); trwalose” i ,trwaly” (firmitas i firmus); ,nienaru-
szony’, ,nienaruszenie” (inviolabilis, inviolabiliter, inconvulse, incommutabilis); ,trwa-
ty” (ratus); ,nietkniety” (illibatus); ,chcielibysmy umocni” (fecimus communiri).

2.4.2. Uwiecznianie

Wszystkich zwrotéw méwiacych o uwiecznianiu podjetych decyzji, checi, aby prze-
trwaly one w sposéb nienaruszony przez pokolenia albo by zostaly przedtuzone przez
potomnych w dyplomach jest ogdtem dwadziescia jeden, z czego czternascie w kor-
roboracjach, cztery w arengach, po jednym za to w promulgacji, narracji i dyspozy-
cji. Najczgéciej faczono stowa permaneat z perpetuo albo in perpetuum, czyli ,niech
trwa wiecznie” lub ,,na wieki’, zaraz pdzniej perpetuari i perbennentur, czyli ,zostawal
uwiecznionym”. Kolejne to polaczenie ommni aevo, inviolabilis/rata et inconcussa oraz
permaneat/perseveret — ,,po wszystkie wieki’, ,,nienaruszone, trwale” i ,,przetrwa’. Poza
tym dwukrotnie padaja okreslenia ,,pdzniejszy czas”, raz ,,na wiecznos$¢” i raz w kontek-
scie chwaty ksiazecej, by nie miata ona korica”

2.5. Cel gltéwny spisania i uwierzytelnienia dokumentéw
2.5.1. Prawda

Zwrotéw zawierajacych mysl o veritas, czyli o prawdzie, jest ogétem osiem; padaja
w czterech korroboracjach i w trzech arengach, z tego w jednej dwukrotnie. W korro-
boracjach motyw prawdy zostal wprowadzony za pomoca zwrotéw, iz z racji, ze czgsto
ginie kopia dowodu i prawda jest [tym sposobem] zaciemniana, dokument musi zostaé
uwierzytelniony. Taki zwrot pada w korroboracjach dokumentéw z Przypustu z roku
1247 dla braci Reclawa i Marcina, z 25 maja 1252 r. dla cysterséw sulejowskich oraz
z Leczycy z 3 sierpnia 1260 r. dla arcybiskupa gnieznienskiego Janusza i z Kazimierza
z 6 lutego 1261 r. znéw dla zakonnikéw w Sulejowie. Réznice wystepuja tylko w syno-
nimicznych czasownikach®.

Sposrdd sformutowan o prawdzie znajdujacych si¢ w preambutach jedno to erudy-
cyjny opis w dyplomie wystawionym dla arcybiskupa Petki w Sadkowie w roku 1256

8 M13, M28, M54 korr.: occultatur, MS4: obscuratur...
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o tym, jak zagrzewajgcemn ogienkowi prawdy przeciwdziata ochltadzajgce Zrédetko fal-
szu®. Kolejne dwa przyklady omawianego motywu wystepujace w arengach to stwier-
dzenia w dokumencie z Kowala z roku 1251 dla biskupa krakowskiego Prandoty, tu-
dziez z aktu z Ee¢czycy z 3 sierpnia 1260 r. dla arcybiskupa gnieznienskiego Janusza,
iz prawda czgsto jest poddawana [dostownie: ,ponownie przyzywana’] powgtpiewanin.
W przypadku pdzniejszego dyplomu prawde dookreslono jako ,przyjacitke niepraw-
dy”. Ostatni raz omawiany watek moznazauwazy¢ w dyplomie z Kowala 1251 r. winte-
resujaco skomponowanym zyczeniu, zeby prawda trwata ,,az do wiecznej przysziosci™!.

2.5.2. Pamig¢

Zwrotdw zawierajacych odwolanie do pamieci (memoria) w dokumentach Kazimierza
Konradowica odnalaztam 16, z czego az dziesi¢¢ zamieszczono w arengach, w promul-
gacji jedna, w korroboracjach za$ — pozostale pigé.

Co do preambut ze stowem ,,pami¢¢”, mozna wyrézni¢ az pig¢ doktadniejszych ro-
dzajow zwrotéw, jakimi postugiwali si¢ kancelisci Konradowica. Do pierwszego nale-
z3 trzy dyplomy zawierajace stwierdzenie, aby czyny nie uchodzity z ludzkiej pamie-
ci’*. W drugiej grupie zawiera si¢ gra stéw pamicé-litery (pismo), memoria-litterae, tj.
o pamigci, ktéra przechowuje pismo. W dokumentach ksi¢cia Kazimierza raz stwo-
rzono okreslenie ,,pamig¢ liter” (ttumaczenie dostowne), memoria literarum (w dyplo-
mie z Dankowa z 30 czerwca 1238 r. dla klasztoru w Strzelnie). Trzy razy mowa o ,,pa-
migci litery”, littere memoria (w dokumentach z Kopaniny z 17 czerwca 1241 r. dla
zgromadzenia ladzkiego, z Sompolna z 7 czerwca 1242 r. dla cysterséw sulejowskich
i w dyplomie z Klobi z 1250 r. dla ich opata)®. Trzeci rodzaj stwierdzen, charaktery-
styczny dla dwu dokumentéw ksigcia kujawsko-teczyckiego, to zwrot o przechowywa-
niu przez pamigé czynéw prawnych podleglych czasowi: memoria indigens (w dyplo-
mach z Kramska z roku 1251 dla cysterséw w Ladzie, z 25 maja 1252 r. dla cysterséw
w Sulejowie i z Meki z roku 1255 dla dwéch mieszczan sieradzkich)™.

Co do odwotan do pamigci w promulgacjach, pojawia si¢ ono jedynie w dokumen-
cie z Dobrzynia z 29 wrzeénia 1252 r. dla grodéw biskupstwa plockiego za pomoca
niepowtdrzonego nigdzie indziej zwrotu: aby wystawca nie byl zapomniany [przez po-
tomnych]>. W korroboracji zwroty o pamigci maja charakter prawie jednolity. Jeden

¥ M42 ar. Veritatis igniculo refrigescente, falsitatis autem curriculo innalescente...

0 M25 ar. Quoniam propter tractum temporis longeui sepius sufficencia deficit probacionis, et sic ueritas

plerumque in dubium renocatur; M53 ar. [jak wyzej] longevi... veritas, falsitatis inimica, plurimum in
dubium revocatur...

M2S5 ar.: ut sic ueritas loco sui tentoij dilatato, funiculos memorie amodernis protendat usque ad sempiter-
nam posteritatem...

2 M3 ar.: ne a memoria recesserint; M17a, M20: ne a memoria enanescat...

53 MBS ar.: memoria literarums; littere memoria: M9 ar. vivacis, M10 ar.: testimonialis, M21 ar.: testimonialis.

* M26 ar,, M28 ar.,, M41 ar.: memoria indigens.

55 MB32 prom.: non simus immemores.
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zwrot brzmi: ,dla pamieci czynéw’, za$ pozostale cztery — na rzeczy wieczng pamig,
pamiqtke®.

Motywy memoratywne dokumentéw ksiecia kujawsko-teczyckiego mozna podzie-
li¢ na te, w kedrych: 1) podjeto problem znikomosci $wiata i chwiejnosci czasu; 2) po-
lozono nacisk na konsekwencje ludzkiej niezapobiegliwosci; 3) rozwaza sig zaleznosé
migdzy czasem a staloscia; 4) zauwazy¢ da si¢ co$ na ksztalt dociekan, jaka gtéwna mysl
jest powodem, a jaka celem spisania i uwierzytelnienia dyploméw.

PODSUMOWANIE

Z przedstawionych motywéw memoratywnych dokumentéw Kazimierza Konradowica
wylania si¢ obraz $wiata znikomego, nietrwalego, w ktérym wszystko, co ziemskie, ska-
zane jest na upadek badZ zniszczenie. Zauwazalna jest jednak przede wszystkim inna,
wazniejsza, ciagle si¢ przewijajaca konstatacja: ze to czas jest przyczyna destrukgji
wszystkiego, co mu podlegle, zatem wszystkiego, co ze $wiata. Analogicznie, takze lu-
dzie, ktdrzy daza tylko do spraw ziemskich, nie potrafia zabezpieczy¢ podjetych decyzji
i nie pozwalaja, aby przetrwaly dtuzej od innych rzeczy podlegajacych uptywowi czasu.
Z tego powodu przed niszczaca mocg czasu moga uchronié sie te akcje prawne, ktérych
wystawca patrzy dalej i wyzej niz pozostali: musi zapatrzed si¢ on na $wiat pozaziemski,
na niebianiska rzeczywisto$¢. Pragnac nasladowa¢ Boga, musi dziataé¢ w taki sposob, aby
jego dziefa trwaly przez wieki. Trzeba zatem, aby zadbal zar6wno o staranne spisanie,
jak i uwierzytelnienie podjetych przez siebie czynnosci prawnych. Wowczas przetrwa
pamigé o podjetych przezen decyzjach, ale takze o nim, o czym nie napisano wprost
w omawianych formufach dokumentéw.

Z pozostalych motywéw, ktdrych w tym artykule nie oméwiono, filozoficznych,
majestatycznych i religijnych, wytania si¢ wyobrazenie postaci, ktéra przeciwstawia si¢
wspomnianym wyzej niszczacym kolejom losu i podejmuje czyny trwale; wyobrazenie
jest nakreslone w sposdb wysublimowany, ale wystarczajaco czytelny dla oséb o du-
chowosci i subtelnosci XTIT stulecia. Pamietaé nalezy oczywiscie o waskim gronie od-
biorcéw, jakie stanowita elita intelektualna, duchowna i $wiecka, bedaca pod jurysdyk-
cja tego wladcy badz w zasiegu jego oddziatywania. Niemniej wiasnie ci ludzie mogli
udziela¢ poparcia monarsze i jego planom.

Po wezytaniu si¢ w dyplomy wystawione przez ksigcia kujawsko-teczyckiego do-
strzec mozna wysokie przesigknigcie tre$ciami ideowymi calej warstwy tekstowej, jak
réwniez ich réznorodnosé. Zadaniem tej pracy bylo przedstawienie czedci tresei ide-
owych, ktérymi sa motywy memoratywne. W przysztosci chciatabym zaprezentowad
uszeregowanie pozostalych motywow. Artykut wpisuje si¢ w szerszy kontekst badan

nad kancelariami piastowskimi doby rozbicia dzielnicowego, podejmuje jednak temat
3¢ M20 korr.: In memoriam gestorum; (M40, M44, M53, M54) korr.: in rei perpetuam memoriam. Zwrot
ten pada réwniez w podrobionym dokumencie cheacym uchodzié¢ za wystawiony w Zgierzu... (M47);
Szacherska w odtworzonym przez siebie dyplomie nie uwzglednia wspomnianego sformulowania za
autentyczne w tym przypadku. Zob. S. M. Szacherska, Z dziejow..., s. 1-23.
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nieopracowany dotychczas, jakim s3 motywy ideowe wystepujace w dokumentach
ksigcia Kazimierza. Moim zdaniem dopiero omdwienie wszystkich tresci i zbadanie
ich w kontekscie odpowiedzialnego za nie personelu kancelaryjnego oraz dojrzatosci
dokumentéw wygotowanych przez réwnolegle tej badz wezesniejsze kancelarie pia-
stowskie i europejskie pozwoli na przedstawienie wizji calo$ciowej, na ktéra czeka pol-
ska nauka.

Wykaz skrétéw i akroniméow

DKM - Dokumenty kujawsko-mazowieckie

KDXKk — Kodeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej & Wactawa
KDP - Kodeks Dyplomatyczny Polski

KDW - Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski

KDM - Kodeks Dyplomatyczny Matopolski

KDMaz — Kodeks Dyplomatyczny Ksigstwa Mazowieckiego
Pommerell. UB — Pommerellisches Urkundenbuch

Preuss. UB — Preussisches Urkundenbuch

UB Culm. — Urkundenbuch des Bisthums Culm

Wykaz regestéw (miejsca wydania — za Jozefem Mitkowskim)

M1 (przerob. w XIV w.), Inowroclaw, 7 III 1231; DKM, nr 8,5.121-122.

M2 (antedatowany) Strzelce, 6 I 1233; Preuss. UB, Bd. 1, nr 94,5. 70-71.

M3 Kruszwica, 1233; KDP, t. 2, nr 14,s. 11-12.

M4  1234; DKM, nr9,s. 123.

M5 1235; KDP, . I, nr 439, s. 593.

M6  Kruszwica, w grodzie, 1311238; KDP, t. 2, nr 21, 5. 16-17 (z b.).

M7 Pyszkowo, 29 VI 1238; Preuss. UB., Bd. 1, nr 130, s. 98-99 (z bl.).

M8  Dankéw, 30 VI 1238; DKM, nr 10, s. 123-124.

M9  Kopanina, 17 VI 1241; KDW, t. 1, nr 228, 5. 191-192.

M10 Sompolno,7 VI1242; DKM, nr 9, s. 179.

M11 Inowroctaw, S III 1246; Pommerell. UB, nr 92, s. 80.

MI12 Wioclawek, 7 III 1246; DKM, nr 11, s. 124-125.

MI12a Wihoctawek, 7 III 1246; tekst zrekonstruowany: J. Mitkowski, Kancelaria Kazimierza
Konradowica ksigcia kujawsko-teczyckiego, 1968, czes¢ I, rozdzial 1, s. 18.

M13  Przypust, 1247; DKM, nr 11, s. 183 (z bt.).

MI14 Kowal, 6 V 1248; KDP, t. I, nr 41, s. 40.

M15 Zgierz, 1248; DKM, nr 12, s. 184.

M16 Murzynno 1248; DKM, nr 11, 5. 295 (wyd. 1D).

(M17)1 (zrekonstruowany autentyk) Kruszwica, 24 VI 1249; J. Mitkowski, Kancelaria Kazi-
mierza Konradowica ksigcia kujawsko-teczyckiego, 1968, czes¢ 1, rozdzial 2, 5. 26-27.

M171I (podrobiony) Kruszwica, 24 VI 1249; DKM, nr 12, s. 125-126.
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M17a

M18
M18a

M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31
M32
M33
M34
M35
M36
M37
M38
M39

M40

M41
M42
M43
M44
M45
M46
M47
M438

M49
M50
Msl1
M52
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Inowlddz na wiecu, XII 1249; K. Maleczyniski, Dwa nieznane dokumenty, ,Kwartalnik
Historyczny” 1924, t. XXXVIII, s. 456-459.

Racigzek, 7-1211250; KDP, t. 2, nr 45, 5. 42-43.

Klobia (Closa), 25 VII 1250; K. Maleczytiski, Kilka nieznanych dokumentéw z XIII w.
przewaznie z archiwdw poznanskich, ,Rocznik Historyczny” 1926, t. 2, nr 3, s. 194.
Klobia, 10 VIII 1250; KDDP, t. 2, nr 46, s. 43.

Sieradz, w klasztorze dominikanéw, 6 X 1250; DKM, nr 13, 5. 184—188 (z or-u).
Klobia, 1250; KDP, t. 3, nr 27, 5. 54-55.

Inowroctaw, 1250; KDW, t. 1, nr 290, s. 252-253.

1250; KDP, t. I1, nr 44, s. 41-42.

Kowal, 91X 1251; KDP, t. 1, nr 37, s. 58-60.

Kowal, 1251; KDKk, t. 1, nr 32, s. 40-41.

Kramsko, 1251; KDP, t. 1, nr 36, 5. 56-58.

Kowal, 24 111 1252; KDP, t. 2, nr 52, s. 45.

25V 1252; KDW, t. I, nr 304, 5. 270-271 (z or-u).

Klobia, 30 VI 1252; KDP, t. 2, nr 443, s. 598-599 (z bl.).

Inowroctaw, 26 VII 1252; Preuss. UB, Bd. 1, nr 260, s. 198-200.

Dobrzyn, 29 IX 1252; KDP, t. 2, nr 44, s. 600.

Dobrzyn, 29 IX 1252; DKM, nr 11, 5. 157-158 (z or-u).

1252; Pommerell. UB, nr 141,s. 121-122.

Zglowiaczka, 11 VI 1253; KDDP, t. 2, nr 60, s. 50.

Klobia, 7 VII 1253; KDP, t. 2, nr 34, 5. 36-38.

(podrobiony) Klobia, 25 VII 1253; KDP, t. 1, nr 42, s. 67-69.

Kruszwica, 19 VIII 1254; KDP, t. 2, nr 63 (blad zecerski: XLIII), s. 5S1-52.

Kramsko, 15 VIII 1255; KDP, t. 2, nr 68, 5. 56-58.

1255; DKM, nr 14, 5. 188189 (sugestia J. M., by stowa wiersza siédmego od dotu cuszo-
des subditorum emendowaé na custodes silvarum).

Inowroclaw, 1255; Preuss. UB, Bd. 1, nr 303A, s. 224-226 (z or-u 1); DKM, nr 15,
5. 189-190 (z or-u 2).

Meka (Manka), 1255; KDDP, t. 2, nr 64, s. 53-55.

Sadkow, 1256; KDP, t. 2, nr 69, s. 58-59.

211257; KDP, t. 2, nr 446, s. 605.

3V 1257; KDM, t. 1, nr 48, s. 57-58.

Wihoclawek, 4 VIII 1257; UB Culm., nr 50, s. 34-35.

Nad rzekq Wel, 16 IX 1257; UB Culm. 1, nr 51, s. 36.

(podrobiony) Zgierz, 10 XI 1257; DKM, nr 19, s. 192-193.

(autentyk interpolowany) Zgierz, 10 XI 1257; S. M. Szacherska, Z dziejow kancelarii
ksigzqt kujawskich, ,Studia Zrédloznaweze” 1960, t. 5,'5. 19-21.

1257; DKM, nr 16, s. 190-191.

Inowroctaw, 1257; DKM, nr 18, s. 192.

[Inowroctaw], 2 11258; KDP, t. 2, nr 449, s. 611.

Tuszyn, 13 VI 1260; KDP, t. 1, nr 48, s. 83-84.
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M5S3  Leczyca, 3 VIII 1260; KDW, t. 1, nr 388, s. 343-344.

M54 Kazimierz, 6 I1 1261; KDP, t. 1, nr 49, s. 84-86.

M55 1261; DKM, nr 24, s. 197-198.

MS5S6  Lubanie, [13 VI] 1262; KDP, t. 2, nr 454, 5. 617.

M57  Inowroctaw, 4 X 1262; DKM, nr 29, s. 201-202 (blednie podane imig opata).
MS8 Lubanie, 1262; KDP, t. 2, nr 452, s. 615-616.

M59  Kowal, 1262; KDP, t. 2, nr 453,s. 616 (z bl.).

M60 Kowal, 1262; KDP, . 2, nr 33, 5. 35-36.

M61  Inowroctaw (przed 19 IT) 1263; Pommerell. UB, nr 198, s. 166-167.

M62  Dobrzyn, 13 VI 1263; KDMaz, nr 31, 5. 23 (z bt.).

M63  Wioctawek, 13 IV 1266; KDP, t. 2, nr 89, s. 70-71.

M64  Wioctawek, 13 IV 1266; KDP, t. 2, nr 90, s. 72-74.

M65  1266; DKM, nr 35, s. 205-206.

M66 Inowroctaw, 19 IX 1267; KDW, t. 1, nr 428, s. 379.

M67  (interpolowany?) Inowroctaw, 14 XII 1267; DKM, nr 37, 5. 212.

M68  Inowroctaw, 14 XII [1267]; KDP, t. 2, nr 96, s. 81-82 (btedna data roczna 1268).
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